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OZET

Bu calisma Tiirk ordusunun 27 Mayis 1960 tarihinde bir darbe ile yonetime el
koymasindan sonraki siiregte Tiirk aydinin tutumunu incelemektedir. Calismayla Tiirk
demokrasinin ilk defa kesintiye ugratildigt 1960 Darbesinde aydin tavrinin ¢esitli
yonleriyle ortaya konulmasiyla iilke demokrasisinde aydinlarini oynadigt rolleri
belirleyecek bir zemin olusturmak amaglanmaktadir. Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinde
hiikiimete kars1 yapilan ilk gayrimesru hareket olarak tarithe gegen 27 Mayis 1960
darbesi, siyasal kiiltiiriin olgunlasmadigi bir donemde silahli kuvvetler tarafindan
yapilan bu miidahale, sonraki donem aligkanliklarinin yolunu a¢mustir. 27 Mayis
sonrasinda askeri, biirokrat ve aydinlarin tiim toplumu baski ve siddet yoluyla tepeden
inmeci bir anlayisla degistirebilecegi inancina sahip olmasi siirecin getirdigi bir diger

sorundur.

Uc boliimden olusan c¢alismanin ilk béliimiinde aydin ve darbe kavramlar iizerinde
durularak Tiirk aydin1 ve Tiirkiye’de yasanan darbeler cesitli yonleriyle ele alinmistir.
Caligma ikinci boliimiinde Demokrat Parti ve iilkeyi darbeye gotiiren siire¢ hakkinda
bilgi verilmistir. Ayni bolimde Demokrat Parti iktidar1 siirecinde ordu ve siyaset
ilisikleri ile 1960 ihtilali’nde basmin tutumu iizerinde durulmustur. Uciincii ve son
boliimde ise devrin aydinlarinin devrin siyasi olaylarina yaklagimlari ana hatlariyla
degerlendirildikten sonra; aydinlar sol gorlisli aydinlar ve sag gorlisli aydimnlar
basliklar1 altinda Tirk aydinlarinin darbeye bakisi isim ele alinmigtir. 1960 darbesinde
aydinlarin gorisleri, Tirk aydiminin devletle olan iliskisi ve bagliligi bakimindan ele
alimmis ve o donem aydinlart darbeye nasil baktiklarinin sosyolojik c¢ergevesi

cizilmistir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Aydin, 27 Mayis, darbe, sol goriislii aydinlar, sag goriislii

aydinlar.



ABSTRACT

This study examines the attitude of Turkish intellectuals in the period after the Turkish
army seized power with a coup on May 27, 1960. The study aims to create a basis for
determining the roles that intellectuals play in the country's democracy by putting
forward various aspects of the intellectual attitude in the 1960 coup, when Turkish
democracy was interrupted for the first time. The coup of May 27, 1960, which went
down in history as the first illegitimate movement against the government in Republican
Turkey, which is an intervention by the armed forces at a time when the political culture
was not robustly established, paved the way for the habits of the next period. Another
problem brought by the process was the belief that after May 27, the military,
bureaucrats and intellectuals can change the whole society with a top-down

understanding through pressure and violence.

In the first chapter of the study, which consists of three parts, the concepts of
intellectual and coup d'etat are emphasized, and the Turkish intellectual and the coups in
Turkey are discussed in various aspects. In the second chapter of the study, information
is given about the Democratic Party and the process that led the country to the coup. In
the same chapter, the relations between the Army and politics during the Democratic
Party's power and the attitude of the press in the 1960 Revolution are highlighted. In the
third and final chapter, the views of Turkish intellectuals to the coup are discussed name
by name under the titles of of intellectuals, left-wing intellectuals and right-wing
intellectuals after the approaches of the intellectuals of the period to the political events
of the period are outlined. The views of the intellectuals in the 1960 coup are discussed
in terms of the relationship and loyalty of the Turkish intellectual to the state, and the
sociological framework of how the intellectuals of that period viewed the coup was

drawn.

KEYWORDS: Intellectuals, May 27, coup, left-wing intellectuals, right-wing

intellectuals.



ONSOZ

Bu calisma, oncelikle aydin kavrami lizerinde durularak aydinin kim oldugu,
islevleri neler oldugu, aydin ile entelektiiel arasinda farklar ele alinarak Avrupa’da ve
Tirkiye’deki aydinlarin ortaya ¢ikislar: incelenmistir. Calismayla Tiirkiye Cumhuriyeti
demokrasisine yapilan ilk darbeyi, darbeye giden siireci ve aydinlarin 1960 darbesine
nasil baktiklarinin ve hangi cer¢evede tutumlarmin sekillendigini amaglamistir. Bu
ama¢ dogrultusunda, ¢alismanin biitliin agsamalarinda bana yol gosteren, sabir ve 6zenle
destekleyen, her duraksamamda beni silkeleyip kendime getiren danisman hocam Dr.
Ogr. Uyesi Sefa Salih AYDEMIR’ya tesekkiirii bor¢ bilirim. Kendisinin en yogun
donemlerinde bile bana zaman ayiran beni yalniz birakmayan, destek ve emekleri i¢in
esim Nurten KILIC’a minnettarim. Tatlilig1 ve baba sevgisiyle bana ilham kaynagi olan

oglum Ozgiin KILIC 1 kocaman 6piiyorum.
Hikmetullah KILIC

Adiyaman, Temmuz, 2021
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TURKIYE'NIN TOPLUMSAL DEGIiSiM SURECINDE AYDINLARIN 1960
DARBESINE BAKIS ACISI

GIRIS

“Aydm kimdir?” ya da “entelektiiellik nedir?” sorusu, bu soru tarafindan
vurgulanan toplumsal grubun neredeyse her toplumda, her ¢agda goriilmesi ve sozii
edilen grubun fonksiyonlarindan biri olan farkli tiirlerdeki bilgilerin agik bir bigimde
giinden giine daha da etkin hale gelmesi ve yayginlik kazanmasindan dolayi, sosyolojik
bakimdan g6z ardi edilemez bir degerlendirmenin konusunu olusturmaktadir.
Toplumsal skalada aldiklar1 pozisyondan dolay: sosyal tabakalar i¢inde gézlemlenebilir
smiflardan herhangi birisine ait belirgin niteliklerin tamamin1 géstermeyen, ne var Ki
toplumsal sistemin st katmanina yayilmis, toplumsal diizey ortalamasinin ¢ok {istiinde
yiiksek bir yetenekleri ve egitimleri olan goreli bir ziimre bulunmaktadir. S6zii edilen
ziimre, biyolojik nitelikteki unsurlardan zekanin ve aklin tezahiir etmesiyle meydana
gelen bilgi iiretme fonksiyonlar1 olmasindan dolay: toplum bilimsel bir fenomen olarak
ele alinabilir.

Aklin  toplumsal islevlerini bir¢ok bilim dali, g¢esitli  yonleriyle
degerlendirmektedir. Sanattan hukuka kadar birgok konuyla diisiinceler, inanglar,
ideolojiler, bilim, felsefe, diisiince sistemleri ve teknoloji gibi var olan kiiltiirel biitiin
trtinlere iligkin aklin toplumsal islevlerine entelektiiel yasam adi verilebilir.
Entelektiiellik, ana hatlariyla kiiltiir diinyasi i¢inde aktif rol alan, s6zii edilen bu
yasamin aktorii olan atfedilen bir kavramdir. Diisiinceleri insanlar iizerinde etkili olan
herhangi bir bireyden, insanlhik tarihinin gordiigli en oOnemli dahilere ve bilim
adamlarma dek herkese ¢ok defa bu sifat verilebilmektedir. Genis bir yaklasimla ele
alindigi zaman Aron’un (1957: 203-208) tespitlerine gore, entelijansiya adi verilenler
cagimizda ¢ok daha sayidadir; onlar daha etkili ve 6zgirdiirler. Dar kapsamda ise
yalnizca uzmanlar ve bilim adamlarini bu grup iginde kabul etmek miimkiindiir.

Bilginin iiretimi ve yayilmasinda kiiresel formasyon yiiklenmek suretiyle
toplumlar iizerinde daima derin bir etki birakan, onlari yonlendirerek geleceklerini

hazirlamalarini saglayan bir toplumsal grup niteligi tasimalarina karsin genellikle 6teki



smiflar ya da gruplar kadar diisiince akimlarinin ideolojilerin ya da bilimsel analizlerin
konusu olamamiglardir. Kentlesme, burjuva, is¢i sinifi, kirsal kesim gibi kavramlar
kuramlar, ideolojiler ve bilimsel diisiinceler tarafindan her yoniiyle analiz edilmekte
ancak sozii edilen degisimlerin ortaya ¢ikmasini saglayan unsur ve insanlarin arkasinda
yer alan aydinlarin bir etken olarak oOnemleri yeteri kadar analizlere dahil
edilmemektedir. Halbuki biitiin bu degisimin arka planinda yer alan aydinin goz ardi
edilemez bir sorumlugu vardir.

Sosyal iliskilerde yer alan yabancilasmay1 ortaya ¢ikarmak, kaybolan insanligi
bularak yeniden ortaya koymak, aydinin en biiyiik gérevlerindendir. Aydin, ¢evresinde
bulunan diizensizlik, uyumsuzluk, yapay yer degistirmeleri kavrayip bunlar1 saglikli bir
bicimde algiladiktan sonra bir disiplin ve ciddiyet icinde diizenleyerek ideal olani
bilimsel bir bakis agisiyla tekrar halka sunan bireydir. Biitiin bunlar1 yaparken de azami
diizeyde insan sevgisiyle dolu, direngli, kendi menfaatlerinin toplumun menfaatleriyle
0zdes oldugunun farkinda olan, bencillikten siyrilmis, bedensel ihtiyaglarinin esiri
olmayan karakteriyle 6rnek bir durusa sahiptir. Aydin olmanin akademik bir kariyer, bir
meslek olmadigini; bunun hayatin karsisinda saglam bir durus gostermekle miimkiin
oldugunu yasantisiyla ispat eden kisidir. Aydin, birikimlerinin tamammi toplumun
yarar1 i¢in arz eden, konulara bu ag¢idan sorgulayici ve elestirel yaklasan: bundan dolayi
da kamu ¢ikarinin ve sessiz kitlelerin yaninda durmayi tercih eden kisidir.

Entelektiielin ilk kez ortaya ¢iktig1 ve biinyesinde yer aldig1 Batili toplumlarla
ayn1 toplumsal siiregleri yagsamayan Tiirk toplumu, entelektiiele benzer niteliklere sahip
tarihsel kisilikleri 6zel olarak adlandirmakta ve bu kisiler baz1 yonleriyle entelektiielle
ortiistirmekte veya bazi yonleriyle da farklilagtirmaktadir. Bu nokta tamamiyla
tartismalarin  oldugu bir alan niteligiyle kavram, bilgi ve ¢6ziimlemelerin iyice
karmasiklastig1 epistemik bir arenaya benzemektedir. Analitik bir ¢oziimlemeye ihtiyag
duyulmasindan dolay1 konu dogal olarak sik sik yeniden ele alinmaktadir. Ciinkii
Edward Said tarafindan ifade edildigi aydinin “imgesi, fiili miidahalesi ve performansi
yeteri kadar degerlendirilememistir; halbuki bu olgularin tamami ger¢ek bir aydinin
yasama nedenini meydana getirmektedir (Said, 1995: 28). Bu sebeplerden dolayidir Ki,
konu tarihsel bir perspektif ve mukayeseli bir yontem icinde tekrar tekrar

degerlendirilmeye adaydir.



Demokrasi kavraminin zitti olmasina karsin darbe kavrami, demokrasi tarihi
kadar eski bir kavramdir. Literatirde darbe kavrami, agirlikli olarak ordunun gii¢
kullanarak tilke yonetimine el koymasit olarak agiklanmaktadir. Bu durum,
demokrasinin var olmasina bir engel olarak ongoriilmektedir (Neziroglu, 1998: 1238-
1239).

Genellikle darbeler, ordu tarafindan desteklenen kiiciikk bir grubun yonetimin
degistirmesi olarak tanimlanmaktadir. Darbeyle yonetimi ele gegiren iktidarlarn
genellikle kendi varliklar1 i¢in tehlike arz edecek durumlara karsi yasal giivence
almadan yonetimi birakmadiklari bilinmektedir. Ayrica darbeyle kokli degisimlere yol
acan bir reform hareketi yerine yalnizca yonetici smifta bir degisiklige gidildigi
goriilmektedir. Ote yandan darbelerin ekonomik ve teknolojik bakimdan gelismemis ta
da gelismis iilkelerde daha ¢ok yasandigi bilinmektedir. Gergeklestirilmis darbelerin
kendine gore; terdr, siyasi kriz, ekonomik sikint1 ve siddet gibi kendilerine gére hakli
gerekgeleri bulunmaktadir. Darbe siireci i¢inde yonetime el koyulurken sozii edilen
kendilerince hakli gerekgeleri ileri siirerek hareket ettikleri goriilmektedir. Boylece
demokrasi karsiti olduguna sliphe olmayan darbe, darbe yanlilarinca birtakim
gerekgelere dayandirilmak suretiyle darbeye mesruluk kazandirilmasi hedeflenmektedir
(Kiglali, 2006: 333).

Tiirkiye’nin, Cumhuriyet dénemi i¢indeki ilk askeri darbesi 27 Mayis 1960°ta
yasanmustir. 1923°ten 1950°ye kadar siiren eden Tek Parti yonetimi sonrasinda 1950°de
vatandaslarin tevecciihiiyle, demokratik bir se¢imle iktidar olan Demokrat Parti ve
basbakan Adnan Menderes bir darbeyle devrilmistir. Tiirk toplumunun hafizasinda ve
biinyesinde biiylik izler birakan 27 Mayis 1960 darbesi, tilkede birgok degisimin ve
belki sonraki donemlerde tekrarlanan darbelerin isaret fisegi olmustur. Bu ¢alisma ile
Tiirkiye i¢in boylesine dnemli olan 27 Mayis 1960 darbesine devrin dnemli aydinlarinin
nasil yaklastig1 belirlenmeye calisilmistir.

Bu calismanin birinci boliimiinde aydin kimligi ve aydinin islevselligi iizerine
diisiiniirlerin goriislerine yer verilmektedir. Calismanin ikinci boliimiinde ise Demokrat
Parti’yi 27 Mayis’a goétiiren siireg tarihsel sosyoloji baglaminda ele alinacaktir. Bu
baglamda Demokrat Parti’nin kurulus siireci {izerinde durulduktan sonra Demokrat
Parti’yi darbeye siiriikleyen nedenler ile 1950-1960 donemlerinde ordu-siyaset iligkileri

ve 27 Mays 1960 Ihtilali gesitli boyutlariyla ele alacaktir. Bu boliimde son olarak



1960 Ihtilali'nde basmin tutumu iizerinde durulmus ve aydmin darbeye bakisinin
sosyolojik baglami ele alinmistir.

Darbe neden gerekli goriildii? Demokrat Partiyi asker-siyaset iliskisinde orduyu
memnun edemedigi goriilmektedir. Toplumsal alanda da iktidara kars1 hosnutsuzluklar
en Ust seviyeye varildigi goriilmektedir. Muhalefete karst sert yaptirnmlar, basina
yonelik baski ve aydin sinifa karsi durus orduyu yonetime el koymaya neden olan

faktorler olarak siralanabilir.



BIiRINCi BOLUM

AYDIN KAVRAMI VE OSMANLI DEVLETiI’NDE DARBELER

Bu boliimde oncelikle aydin kavraminin bir perspektifi ¢izilecektir. Daha sonra
bat1 diistiniirlerinin ve Tiirk bilim adami ve aydinlarinin aydina yiikledigi anlamlari ele
alacagiz.

1. 1. AYDIN KiMDIiR?

“Entelektiiel” s6zciigi, “zeka, akil” anlamindaki Latince “intellect” s6zciigiinden
tiiretilmistir. Ayn1 sozclik kokiinden zihni giicli ifade eden “intellect” sozciigii ve
mevcut zihinsel kapasiteyi karsilayan “intelligence” sozctigi tiiretilmistir (Webster’s,
1989. s. 738-9). Ne var ki sozii edilen zihinsel gii¢ net bir bi¢imde, bilimsel olarak
aciklanamamustir. Zihinsel giicli tespit etmek amaciyla kullanilan birtakim testler de
kiiltirel ve teknik bakimdan kisithidir. Bu konudaki arastirmalar, 1Q (Intelligence
Quuotient) testlerinden de 6te, belli standartlar1 olan zeka tiirlerinin miizik zekasi, sosyal
zeka, uzay zekasi gibi minimum yedi kategorisi bulundugunu ortaya koymaktadir
(Kantrowitz, 1993: 48-49). Bu alanda yapilan diger bazi arastirmalar ise duygularin da
zekanin belirlenmesinde bir etken olarak olgtimlemelere dahil edilmesini iddia
etmektedir. Zekanmn Ol¢limiiniin yapilarak bir standarda oturtulamamasi, entelektiiel
kavraminin tanimmin yapilmasinda bir 6l¢iit olmasmna engel olmaktadir. Ayrica
entelektiielligin yalnizca biyolojik bir zihinsel potansiyelin birtakim sorunlar karsisinda
sergiledigi performans olmamasi da tanimlamadaki zorlugun bir bagka nedenidir.

Tirkgede  “entelektiiel”  kelimesi, “miinevver, aydmn”  sozciikleriyle
karsilanmaktadir. “Aydinlanmis, 1s1ikli” anlamlarindaki “miinevver” sozciigii ilahi
nitelikteki “nur” sozcligiinden kokiinden tiiretilmistir. S6zii edilen etimolojik nitelik
aydinligin, yani bilgiyle donanmis olmanin, yalnizca akil ile degil; sezgi, kalp ve duygu
gibi oteki etkenlerin de katilmak suretiyle saglanabilmesi anlamina vurgu yapmaktadir.
Aydinlanma, yalnizca akla 6zgii ve akil icin bir olgudan ziyade, bir biitiin olarak
insanin, biitiin yonleriyle degerlendirildigi bir kavramdir. Bundan dolay:r Tirkgeye
yerlesmis “entelektiiel” s6zciigiiniin etimolojik bakimdan agirlikli olarak zihinsel giicii

one ¢ikardigini, “aydin” sozciigii ise akli ve inanci bir arada isaret ettigini soylemek



miimkiindiir. Entelektiiel sdzciigiiniin niteligi genel olarak kabul edilmis sekliyle soyle
aciklanabilir: “Bilim ve sanatta ve gereken “intelligenceden” farkli olarak “intellect”,
bir yargiyr (maddeyi) ayristirma kapasitesi, bir neden-sonug iliskisinin Gtesine gegis,
degerlerin temel anlamini1 bularak profesyonel ya da mesleki hayata sokmaktir” (Coser,
1993: 288). Meslek sahibi bircok insan belli bir sorunla ilgili somut yanitlart almanin
pesindeyken; entelektiieller kiiltiiriin ve gercekligin belirgin ve somut olmayan kapali
unsurlarini, degerleri ve anlamlar1 ararlar; bunlar1 da daha genel bir yaklasimla ele
alirlar. Entelektiieller i¢in aligkanliklarin ve geleneklerin esyanin durdugu gibi olmasi
hi¢ siiphe yok ki tatmin edici degildir. Digerlerinden farkli diisiinerek her zaman bir iist
kademede yer alan gergekligi sorgulamaktadirlar. Entelektiiel meraklar1 onlarin
kendilerini agsmalarina yardim etmektedir. Kendilerini, adalet ve gerceklik gibi soyut
diislincelerin ya da ahlaki standartlar1 korumakla gorevli 6zel insanlar olarak da
gormektedirler (Coser, 1993: 288). Uygulamali olarak, toplumu devaml
gozlemlemekte, problemleri ortaya ¢ikarmakta, hatalar konusunda uyarida bulunmakta,
¢oziim yollart 6nermektedirler. Sonug olarak entelektiiellik, bireyin sahip olabilecegi
ortalama tizerindeki evrensel niteliklerin ve biyolojik potansiyelin yaninda, kiiltiirlere
gore de degisim gosterebilecek bigimlerde toplumsal olarak bir forma kavusturulmasi
ve kiiltiirel bakimdan donanmasiyla ilgili bir bilgi yaratma, kullanma ve muhafaza etme
islevidir.

Aydin kavrami iizerine dort es kavram kullanilmaktadir: Entelijansiya,
entelektiiel, clerck ve literaty. ilk olarak 19. yiizyllda Rusya’da ortaya ¢ikmis olan
entelijansiya kavrami profesyonel is yapma niteligi saglayan, bir iiniversite egitimi
almis kisileri nitelemek amaciyla kullanilmistir (Zimmerman, 1964: 6). Entelijansiya
terimi, kiiltiirel degigsmeyi saglayan, kiiciik bir azinlik olan elit gruplar1 veya kiiltiirel
bakimdan 6nde gelen sahislari isaret etmek amaciyla kullanilmaktadir. Clerc kavrami
ise din adamlar1 sinifi i¢inde yer alan fakat kilisenin din somiiriisiine kars1 ¢ikan kisileri
kapsamaktadir. Entelektiiel s6zciigli ise, orta ¢agin sonlarina dogru, latince intellectualis
seklinde tiiretilmistir (Tuncay, 1987: 15), akil ve idrak ile iligkili olan entelektiiel
kavram1 “soyut alanda yer tutan ve mevcut fikirler ve diislincelerle hesaplagma ugrasi
icinde olan kimse” anlamindadir (Kiligbay, 1995: 175). Literaty sozciigli ise eski
donemlerin aydinlar1 olarak ifade edilebilir. “Bilgiyi muhafaza ve topluma ‘iyi’yi

gdsterme” sorumlulugu tasiyan literaty hayatin1 bilmeye adamustir. Iyiyi gdsterme ve



bilginin korunmas1 gérevini iistlenen literaty kavrami ‘les clercs’ tabiriyle vurgulanigtir
(Mardin, 2007: 252).

Antoino Gramsci’ye gore “her insan entelektiieldir, ama her insan toplumda bir
entelektiiel islevi gormez” (Said, 1995: 21). Antonio Gramsci, her etkinligin altinda
mutlaka bir zihinsel ¢abanin oldugunu ileri siirer. Ona gore “salt el, kol, beden ¢alismasi
yoktur... Herhangi bir beden ¢alismasinda, hatta en mekanik ve en kaba ¢aligmada bile,
ne kadar az da olsa, yaratic1 bir diisiince ¢abas1 vardir... Iste bundan 6tiirii denilebilir ki,
biitiin insanlar entelektiieldir. Ama biitiin insanlar entelektiiel islevi gérmezler”
(Gramsci, 1983: 19).

Aydmm  olgusu varolusu toplumsal ve ekonomik kosullardan ayri
diisiiniilemeyecegi i¢in, aydinlarin diisiincelerini bi¢imlendiren, yasadiklarin ¢agin ve
toplumun yapisidir. Ilk toplumsal asamada, yani toplumlarda kabile ve asiret biciminde
orgiitlendigi toplumlarin aydinlarin biiyiiciiler ve yash bilge kisiler olarak c¢iktigi
gozlemlenmistir. Ortagag’in ekonomik ve toplumsal diizeni ise feodalitedir. Ekonomik
etkinliklerin tarima dayali oldugu bu toplumsal diizende egemen simifi; soylu toprak
beyleri, genis serf kitleleri ise somiiriilen smnifi olusturmaktadir. Byle bir ortamin

aydinlar1 ise din adamlar1 yani rahipler olmustur (Bozgdz ve Erkan, 2004: 224).

Avrupa’da 17. Ve 18. yilizyilda degisim ve doniisiimlerin etkisiyle olusan
aydinlanma hareketi sirasinda gelisen burjuva smifi, feodaliteye karsi kendi tezlerini
ortaya koyarak derebeylik sisteminin dayandigi biitiin ahlaki, ekonomik, politik ve
felsefi sistemi elestirmistir. Yapilan bu elestiriler Fransiz Devrimi ile en {ist diizeye
yiikselmistir (Wallerstein, 1988: 95). Iste bu elestirileri yapanlar daha sonralar1 aydin

olarak nitelendirilmiglerdir.

Tiirkiye’de ise aydin pratik bir ihtiyactan dogmustur. Tiirk aydini, Bati
karsisinda gerileyen imparatorlugu kurtarmak amaciyla bizzat devlet eliyle olusturulan
bir gruptur. Bu bakimdan Tirkiye’de Bati tipi aydinin oldugunu sdylemek zordur.
Tiirkiye’de aydinin misyonu toplumu geri kalmighigindan kurtarmaktir (Kurtdas, 2019:
250).

Tiirkiye’de aydin kavramina yiliklenene anlama bakilacak olursa; Saybasili’nin

(1995: 158-159), bu konudaki agiklamalart durumu Ozetlemesi bakimindan ¢ok



onemlidir: “Kendisini Batinin temsilcisi olarak kabul eden kisilere Bati kokenli
kelimeyle “entelektiiel”, geleneksel degerleri temsil ettiklerini iddia edenlere ise, kokeni
Osmanlica olan bir kelimeyle “miinevver” denilebilir. Aydin kavrami ise, konuya i¢inde
bulunduklari iilkenin insanlar1 ve onlarin sorunlar agisindan ele alan hem Bati1 hem de
Osmanli kaynakli diislinceye hatta Cumhuriyet diisiincesine elestirel bir bigimde
yaklagan kisileri tanimlamak i¢in kullanilabilir”.

Giirpmar ise aydin ve entelektiiel arasina bir c¢izgi koyarak birbirinden
ayirmaktadir. Glrpinar (2013: 16-17)’a gore aydinlar, entelektiiellerden farkli olarak
ideolojik polemiklerin tam merkezinde yer alirlar ve saldirilara agik haldedirler. Sagdan
sola ¢ogu zaman aydinlar ideolojilerin hedefindedir.

Sosyolojik bir kavram olan “aydin”in heniiz nesnel bir tanimi yapilamamustir.
Bakis acisina gore bu kavrama farkli tanimlar yiiklenmistir. Bu nedenle aydin
kavraminin var olan tanimlari siralamak ve bu tanimlari degerlendirdikten sonra
islevsel bir tanim yapmak daha dogru olacaktir.

Tiirkiye’de aydin konusu ile ugrasanlarin agirlikli olarak Bati referanslarina yer
verildikleri goriilmektedir. Bu duruma, aydin kavrami {zerine Bati’da yapilmig
caligmalarin ¢oklugu ve Bati’da diisiiniirlerin konuyu neredeyse her diizlemde ele almig
olmalar1 sebep gosterilebilir. Bu baglamda 6nce bati diisiintirlerin daha sonra da Tiirk

diisiiniirlerin aydin kavramina yonelik tanimlarini ele alacagiz.

1.1.1. Batih Diisiiniirler Acisindan “Entelektiiel”’in Tanim

Bugiinkii anlamda entelektiiel kavraminin Fransiz Ihtilali siirecinde sekillendigi
bilinmektedir. “S6z ya da yazi vasitasiyla toplumun bilingli hale gelmesine yardime1
olan, itham eden, yol gdsteren, aydinlatan kisi” anlaminda ise XIX. yiizyilda Fransa’da
yasanan Dreyfus Olay1 sirasinda Zola ve arkadaslar1 tarafindan yayimlanan “Manifeste
des Intellectuels” (Entelektiiellerin Beyannamesi) ile beraber ilk kez tartisilan bir konu
olmustur (Balci, 2002: 16). Sonraki siirecte 6zellikle Rusya'da, Rusga Intelligentsiya
sozcugl, Sovyet toplumu iginde koylii ve iscilerin disindaki yonetici sinifini, Batili
egitim almig yOnetici, yazar, bilim adami, tiniversite hocalar1 gibi elit Rus tabakasini
ifade etmek igin kullanilmistir (Seton-Watson, 1964: 341). Zamanla kavramin iyice

genislemis; bu ziimreye doktor, hukuk¢u ve ogretmen gibi gesitli bazi meslek



mensuplarinin da dahil edildigi goriilmektedir. XIX ve XX. yiizyillarda Rusya’nin
Batililagmasi ile beraber biiyiik siyasal hareketler, her zaman aydin sinifta ortaya ¢ikmis
ve bundan dolayr “intelijansia” s6zciigii bir donem yalnizca Rusya’da bulunan st
tabakay1 ifade etmek i¢in kullanilmistir. Bundan sonraki siiregte her tilkede siyasal ve
toplumsal hareketlerde 6ne ¢ikan elit tabakanin ya da aydin smifinin ortak ismi
olmustur.

20. yiizyilin 6nde gelen filozoflarindan Jean Paul Sartre, entelektiieli, “kendisini
ilgilendirmeyen seylere burnunu sokan ve kiiresel insan ve toplum kavrami adina
kabullenilmis gergeklerin ve bundan kaynaklanan davraniglarin tiimiinii sorgulama
iddiasinda olan biri” (Sartre, 2000: 11) olarak tanimlamaktadir. Sartre’nin “entelektiiel”
kavramini belirleyici ilk 6gesi, entelektiielin faaliyet alanidir. Entelektiiel kisisel (6znel)
iligkilerinin disina ¢ikarak, evrensellik adina toplumla ilgili alanlarda faaliyet gdsteren
bir tiptir.

Jean Paul Sartre, aydin simifinin yasadiklari dénemin ahlaksal vicdani oldugunu
belirtmistir. O, aydinin gorevinin 0 dénem igindeki sosyal ve siyasal durumu takip
etmek ve vicdanlarmin sdyledigini 6zgiir bir bicimde ifade etmek oldugunu séylemistir
(Scriven, 1993: 119). Sartre ve ondan ¢ok sonra yasamis olan Noam Chomsky’nin en
onde gelen temsilcileri olarak kabul edilebilecegi kamu entelektiielinin en dikkate deger
ozellikleri bircok konularda bilgi sahibi olmalari ve bu bilgilerden hareketle gerek
diigiincelerini ortaya koymasi gerekse gordiigii adaletsizlik ve yanlisliklarin diizeltilmesi
amactyla harekete gegmesidir. Kiiresel diinya diizeni, modern toplumun ekonomik ve
siyasal organizasyonu, egitim sistemi, siradan yurttaglarin yasamlarina diizen veren
yasal ve kurumsal g¢ergeveler gibi birgok konular kamu entelektiielinin ilgi alani iginde
yer almaktadir.

Gramsci ise “bilginin iiretilmesi ve dagitilmasiyla baglantili alanlarin herhangi
birinde c¢alisan herkes, entelektiieldir.” Diyerek kapsami iyice genisletmistir (Said,
1995: 25-26). Bundan dolayr Gramsci’nin tanimlamasi, ‘“‘entelektiiel” ve “aydin”
sozciiklerini anlamak konusunda degerli bir referans niteligine sahiptir. Ozlem’in (1995:
207) bu ¢erceve iginde yaptig1 daha kapsamli “cagimin ve ic¢inde yasadigi toplumun
durumu ve sorunlar1 hakkinda zengin bir bilgi birikimine sahip ve bu birikim temelinde
analiz, sorgulama, degerlendirme yapan, diisiince iireten, daha iyi bir insanlik i¢in

gerektiginde politik eylemde bulunan bir insan tipi,” seklindeki tanimlama 6nemli



Olgiide Aydinlanma caginda ortaya ¢ikan “entelektiiel” ya da “aydin” kavramlarini en
iyi agiklayan tanimlardan biri olma 6zelligine sahiptir.

Fransiz post-yapisalci ‘Diisiince Sistemleri Tarihi’ profesorii” Michel Foucault,
siyasi anlamda entelektiieli, bilgisini uzmanligini1 ve hakikatle iliskisini siyasi miicadele
alaninda kullanan kisi olarak tanimlamaktadir. Tiim sistemin radikal ve global anlamda,
degistirilmesi, degistirilecek sitemin tahlili ve stratejisi, yeni sitemle ilgili goris
gelistirme gibi bir programi saglayacak olan entelektiieldir (Keskin, 2005: 11). Foucault
gore entelektiiel alaninda uzmanlik bilgisine sahip profesyonel bir kisiliktir. Sahip
oldugu bilgiyi iktidar ile miicadelesinde kullanan yani bilgiyi iktidar ile ¢atismada bir
arag olarak kullanan kisidir.

Baskici, somiirgeci ve irke¢1 faaliyetlerle somut bicimde miicadele eden Edward
Said, entelektiieli “siirglin ve marjinal olarak iktidara kars1 hakikati sdylemeye ¢aligan
bir dilin miiellifi olarak nitelemektedir. Onun gorevi insan diisiincesini ve insanlar arasi
iletigimi kiskaci altina alan kligeleri ve indirgeyici kategorileri kirmaktir. Bununla
beraber, insanlarin ¢ektigi acilar konusunda belli dogruluk standartlari olusturarak
evrensele baglanan kisidir” (Said, 1995: 11).

Zygmunt Bauman, entelektiiel kavramini, tarihi silire¢ icerisinde olusum ve
gelisim agisindan ele almistir. Entelektiiel sozciigliniin tiiretilisini, Aydinlanma c¢agi ile
iliskilendirerek gelisimini, modern yasa koyuculardan, postmodern yorumculara dogru
evrilme stireciyle agiklamigtir. Bauman’a gore entelektiieller, “ulusun zihnini etkileyip,
politik liderlerin hareketlerine bi¢im vermek suretiyle siyasal siirece dogrudan miidahale
etmeyi ahlaki sorumluluklar1 ve kolektif haklar1 olarak goren romancilarin, sairlerin
gazetecilerin bilim adamlarinin ve toplumca bilinen bagka kisilerin olusturdugu karisik
bir toplulugu” kapsamaktadir. “Her yerde ve her zaman, entelektiieller, bir hizmet i¢in
bir araya gelmenin ve kendi kendini goérevlendirmenin birlesik etkisiyle olusurlar.
‘Entelektiiel olma’nin anlami kisinin kendi meslegi ya da sanat tiirii ile ilgili kismi
ugrasinin lizerine ¢ikmasi ve i¢inde yasadigi zamanin -hakikat, yargr ve begeni gibi-
kiiresel konulariyla ilgilenmesi demektir. Entelektiieller ile entelektiiel olmayanlari
aywran ¢izgi hep, belirli faaliyet tarzina katilma yoniinde verilen kararlarla ¢izilir”
(Bauman, 2003: 7-8).

Ozetle; Sartre’nin entelektiieli, sadece zihinsel calismalar yapan veya bilgiler

iireten pasif bir varlik degildir. Ona gore entelektiiel, mesleki alaninin disina ¢ikarak,
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kendisini dogrudan ilgilendirmeyen islere miidahil olmalidir. Aradigi ilk nitelik,
elestirelliktir. Icerisinde yasadig1 diizeni sorgulayici tutum igerisinde olmalidir. Michel
Foucault ise entelektiiel kavramlastirmasi, geleneksel yaklasimlardan, entelektiielin
iktidarla miicadele etme yontemi bakimindan farkliliklar ve 6zgiin anlamlar barindirir.
Said entelektiieli, iktidara hakikati soyleyerek, toplum adina ¢aba sarf eden ve bu ¢aba
ugruna, sirgiin olmayi, yabanci goriilmeyi, Otekilestirilmeyi, goze alan kisi, olarak
tanimlamaktadir. Bauman, entelektiielleri modernite ve postmodernite kavramlari
cergevesinde ele almaktadir. Modern goriis cergevesinde somutlasan entelektiieli yasa
koyucu olarak tanimlamaktadir. Yasa koyucu entelektiiel, toplumsal sisteme

sOylemlerle sekil vermeye calisan bir tipi temsil etmektedir.

1.1.2. Tirk Sosyologlarinin ‘Aydin’ Tanim

Tarihi acidan ele alindiginda, “miinevver” kelimesinin “modern” anlami ile
aydin kimligi olan bireylerin Tiirkiye’de Tanzimat’tan sonra goriilmeye basladigini
sdylemek miimkiindiir (Saybasili, 1995: 208). Saybasili’'nin ifadelerine gore Ulgener,
Tirk aydmim tanimak bakimindan Tanzimat’tan once ve Tanzimat’tan sonra olmak
tizere tarihsel bir ayrima gidilebildigini ifade etmektedir. Tanzimat’tan 6nce, bugilinkii
anlama ve kriterlere gére bir aydin yoktur. Tanzimat’tan sonra ise, sirasiyla, “Tanzimat
aydinm1”, “Yeni Osmanlilar”, “Geng Tiirkler”, “Biirokrat Aydin” ve “Sol Aydin” olarak
adlandirilan aydin gesitleri ortaya ¢ikmistir.

Toplumumuzda, aydinlar izerine yapilmis galismalari inceledigimizde, tarihsel,
kiiltiirel, siyasal yonleri ile aydinlarimiz hakkinda birtakim bilgiler elde edebiliriz.
Toplumlarin yapisal 6zelliklerine gére Aydinlarin kim?, veya kim olmasi gerektigi?,
Aydinlarin hangi temel konular {izerine egilmesi gerektigi? gibi sorulara verilen
cevaplar farklilagmaktadir. Aydin kavrami, Bati’da iiretilen entelektiiel kavramindan
tiireyerek zihniyet diinyamiza yerlesmisse de bu konuda Bati’nin gelistirdigi entelektiiel
kavramlagtirmalarina yonelmek sorunlar yaratabilir. Ciinkii Batida entelektiiel,
Tiirkiye’de aydin, farkli tarihsel, toplumsal, siyasal, kiiltiirel, ekonomik kosullar
icerisinde sekillenmistir. Bu baglamda iilkemizde, iilkemizin aydinina yonelik yapilmis

sosyolojik calismalar1 incelemek daha anlamli olacaktir.
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Ziya Gokalp, aydinlar1 agiklarken ikili bir yapidan hareket etmistir. Aydinlar
konusunu izahta bir tarafta aydinlari, diger tarafta ise halki yerlestirmistir. Gokalp
aydin1 tanimlarken giizide, seckin, havas gibi kavramlar kullanmis ve tanimlamada
oldukca genel bir yaklasim sergilemistir.

Gokalp’e gore “aydin, halkin, halkin bilingalti duygu ve diisiincelerinin agiga
cikarilmasi gorevlerini tistlenen kimsedir” (Erkul, 1999: 99). Gokalp’e gore; “milleti bir
insan kabul edersek, dimagini, zekasimi ve ideolojisini de giizidelere benzetiriz.
Hiikiimet dimag degildir. Hiikiimet bu giizidelerin attig1 fikirleri kabul eder, uygular.
Demek ki asil hiikiimet seckinlerdir. Ciinkii demokrasi avamin (halkin ve cahillerin
egemenligi degil glizidelerin egemenligidir” (Tlirkdogan, 2005: 344).

Miimtaz Turhan aydin kavramini batililasma ve degisim baglaminda ele almistir.
Turhan, degisme siirecinde toplumun, hedefledigi niteliklere erisemedigini ileri
stirmiistiir. Bu durumu, ‘Batililasamadik’ yargisiyla 6zetlemektedir. Yargisini, ‘neden
Batililagamadik?’ ve Batililasmanin neresindeyiz’ gibi sorularin yanitlarimi arayarak
detayli bir incelemeye tabi tutmustur. Miimtaz Turhan’in aydin anlayis1 bu sorulara
verdigi cevaplar neticesinde netlik kazanmigstir. Ona goére aydin, teknik donanima sahip,
bilimsel yontemlerle hareket eden, kesifler, icatlar yapan kisidir. Aydin alaninda son
derece uzmanlasmis ve bilimsel bir donanima sahip kisidir. Bir anlamda, Turhan’in
yaklagimiyla aydin, toplumunu kalkindirmak amaciyla, icatlarin, kesiflerin altina imza
atan bilim adami kimligi ile karsimiza ¢ikan bir kisidir. Turhan’a goére aydin, ayni
zamanda toplum kalkinmasini gergeklestirecek olan, donanimli insanlar tabakasidir
(Yazgan, 2010: 140-141).

Erol Giingér’e gore aydin olmanin kendine gore kurallari, Olglitleri, ahlaki
yiikiimliiliikleri vardir (Giingor, 1998: 373). Bu ¢er¢eve aydin kavramini ele almistir ve
sOyle bir izah ortaya g¢ikmaktadir. Aydin, zihinsel faaliyetlerde bulunan, zihinsel
faaliyetlerini ahlaki kurallar c¢ercevesinde icra eden, c¢evresine karsit hissettigi
sorumluluk duygusu ig¢inde olan ve faaliyetlerinde karsilik gozetmeyen, toplumsal
meseleleri, ¢ikarlarin iizerine ¢ikarak ele alan kimse olarak tanimlanabilir.

Cemil Merig, aydim1 sdyle tanimlar: “Aydin; yaz1 ve s6z araciligiyla toplumun
suurlanmasima yardim eden yol gdsteren, aydinlatan kisi” (Merig, 1985: 130). “Isi
konusmak veya yazmak olan, ameli sahada higbir sorumluluk yiiklenmeyen kimse,

olarak tanimlar. Meri¢, aydin olmanin ilk sart1 olarak ‘insan olma’y1 One siirer. SOyle
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devam eder: “Insan mukaddes olandir. Insan hirlasmaz, konusur, maruz kalmaz, seger.
Aydin, kendi kafasiyla diisiinen, kendi gonliiyle hisseden kisi. Aydini yapan: ‘uyanik bir
suur, tetikte bir dikkat ve hakikatin biitiinlinii kucaklamaya calisan bir tecessiis...
Aydinin gorevi, karanliklar1 aydinlatmak. Yazik ki o da kavganin i¢inde. Sokaklarda
kardesleri, ¢ocuklar1 bogazlasirken, sogukkanliligini nasil koruyabilir? Evet, ama gorev
gorevdir” (Merig, 2005: 54).

Bununla birlikte Ulgener, entelektiiel ve aydin kelimelerini genel olarak ayni
anlamda kullanmasinin yani sira, kelimenin Batida farkli, Tiirkiye’de farkli anlamlara
sahip oldugunu ifade etmektedir. Yazar, entelektiie]l sozcligliniin Batida en basta
“edebiyat ve diisiince adam1” anlaminda kullanilirken; Tirkiye’de “aydin” kelimesi
sOzciigh biirokrat ile okuryazarlarin bir karigimina karsilik gelmektedir (Saybasili, 1995:
158-159). S6z konusu tanimlama, Batidan alinan ¢agdaslasma projesinin sahibi ve ilk
uygulayicist Tirk aydininin kendini konumlandirma bi¢imi ve tarihi roliyle ilgili
onemli ipuglarina sahiptir.

Bunun gibi Tanpmar da (1992: 206-207) XX. yiizyihn baglarindaki aydmn
kavramini algilayisin su sekilde oldugunu ifade etmektedir: “Bizde okuyan adam o
kadar azdir ki, hatta taninir bile. Bizde diinyanin hicbir yerinde goriilmemis bir elit
zimre tesekkiil etmistir; okuyanlar ziimresi. Tek bir satir yazmadigi, tek bir soz
sOylemedigi halde sirf okudugu i¢in hiirmet géren adamlarin bulundugu bir memlekette
pek fazla okuyan olmasa gerek.” Bundan bir adim sonra; okuyan, kiiresel degerlere
sahip ireten bir Tirk aydinindan ¢ok mahalli anlamda hapsedilmis, siyasi bakimdan
angaje olmakla beraber diisiince ve bilgi agisindan siirekli olarak kendisini yeni bastan
tireten bir aydin tipinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Belge’ye (1988: 82) gore sozii edilen
aydin Tanzimat’tan itibaren toplumsal degisimden kaynaklanan problemle karsi
karstyadir ve bu problem aydin igin yasamsal bir 6neme sahiptir. Devletten baska
kendisini giivende hissedecegi saglam bir yer bulamadigindan dolay1 toplum tarafindan
kendisi igin tespit edilmis bir siyasal misyon iistlenmektedir. Bundan dolay:1 karakteri,
bireysel egilim ve zevkleri agisindan tam anlamiyla “apolitik” 6zellikte olan bir aydin
dahi, Tiirkiye’de genellikle politik tavir almak durumunda kalmaktadir. S6z konusu
politik olma zorunda olma durumunu Tanpmnar da benzer bi¢imde sOyle ifade
etmektedir: “Hi¢bir milletin miinevveri, bizim kadar i¢timai olamaz. Eger ferde ait bazi

haklarin bile pesinde kosmamigsak, bu, daimi bir tehlike i¢inde yasamamizdan ileri
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gelir. Tiirk milleti iki yliz sene muhasara edilmis bir kale nizamiyle yasadi. Muhasara
siddetlendikge fert kendisini cemiyete bagisladi.” (Kahraman, 2000: 13).

Ulgener ise Tiirkiye’de aydinlarin politik olarak angaje olduklarindan dolayi
bagimsiz olmayr basaramadiklarimi tespit etmekle yetinmeyerek onlarin varolma
sekillerini agir bir dille elestirmektedir. Ulgener’e gore diisiincelerini hem olusturma
stirecinde hem de onlar ifade etme basamaginda esas olarak 6zerk ve bagimsiz bir
kisilige sahip gereken Tiirk aydini, sonug itibariyle ikbali i¢in devlete sirtin1 yaslayan
bir “miidahane” virtiioziinden baska bir sey degildir. Iktidara yanasma konusunda
herhangi bir sebeple basarili olamayan bazi entelektiicller ise, tam tersine, giice karsi
duran ve aslinda kiiltiirinii hor gordiigii, asla begenmedigi, tanimadig1 ve tanimak igin
en ufak bir gayret sarf etmedigi bir halka akil hocaligi yapmay: bahane ederek ona
musallat olmay tercih etmektedir (Vergin, 2006: 9). Cagdas degerlerin tasiyicist olma
Ozelligi sart olan ‘adanmis’ biri olarak bastan bu yana tanimlamasi yapilan aydinin
adanmislik hali Ulgener igin bir goriintiiden ibarettir ve higbir sekilde gercegi
yansitmamaktadir.

Ulgener’in sozii edile sert bakis acisinda dogru yanlar olmakla birlikte bu
durumun aydinlarin tamami i¢in gegerli oldugunu ifade ederek kestirip atmak, varligin
daima devam ettirmis olan farkli renkleri g6z ardi etmek anlamina gelmektedir. Daha
hosgoriilii bir bakis agisiyla Tiirkiye’de aydina yiiklenen roliin, ‘“halktan kopuk”
olmamak ve halka “makbul dogrular1” ogretme gorevleri olan bir tiir misyonerlik
oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

Takis, aydin kimliginin Tiirkiye’deki durumu hakkinda su saptamalari yapmustir:
“Genel yaklasim, Tiirk dislince tarihini Tirk modernlesmesinin aksakliklariyla
Ozetleme gelenegidir. Tiirk diisiince tarihine inildiginde genis bir sentez ¢alismasinin
eksikligi saglikli algilanamamis modernlesmenin sendromuna dayandirilir. Diger bir
nokta, biirokrat-memur diye sifatlandirilan aydin tipinin karsisinda bagka smif, ziimre
ve degerler sisteminin yer almamasidir. Aydinin kendini yansitabilecek,
konumlandirabilecek bir aynanin karsisinda bulunmayist kiyas imkanimi, dolayistyla
diisiinsel catigmay1 (sentez calismasini) ortadan kaldirmistir. Aydinin zihni flu, kafasi
bulaniktir. Aklinda hep ‘dirlik ve diizen niye bozuldu?’ tekcil sorusunun tekcil cevabi
yatiyordu. O, ister istemez iktidarin mesruiyetini kendi zihinsel diinyasindan devsirmek

ve tiim birikimlerini halka tagimak zorundaydi. Aydin-halk kopuklugunun ilk ortaya
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cikisi, aydinin istiyakla tstlendigi ‘uygarlastirma gorevi’ ile baglar. Aydinlanma
yayginlagtirilacakti. ‘Umuma hizmet’ edilecekti. Boylelikle ‘eylem entelektiieli” denilen
vazifesinas aydin karakteri ahlaki retorigiyle dikkati ceker: ‘Iste toplumun regetesi!
Bizim eksigimiz de burada!’ seklinde methedilen biitiinciil yaklagimlar, romantik bir
hassasiyetle oriildiigiinde tamamiyla bir anti-teze, merkeziyetci-otoriter soéylemin
yabancist olmadigi kurallar silsilesine doniisebilmektedir.” (Takis, 2000: 6).

Kentel de Takis’in bakis acisina benzeyen bir bakis agisiyla aydin sozciigliniin
Tiirkgedeki kullanmilmasinda anlamina eklenen beklentilere vurgu yaparak Tirkcede
kullanilmakta olan “aydin” teriminde “entelektiiel” kavramina gore daha fazla bir seyler
bulundugunu ifade eder. Bu noktada Murat Belge’nin yaklasimina isaret ederek aydin
tanimlamasini, bilgi tiretmekten daha &te, tiretilenin baskalariyla paylasmasini i¢erdigini
ifade eder. Ne var ki bu durumda aydinin kendi basina olmadig1 ve kendi basina olma
hakkinin bulunmadigi ortadadir, demektedir. Halktan kopuk olmamakla birlikte, aydin
devletten de kopuk olmamak ve devlete hizmette bulunmak zorundadir. S6ziin 6zii
aydmnin temelde bir adim geride ya da -belki daha 6nemlisi- bir adim 6nde olmamasi
gerekmektedir (Kentel, 2001: 62).

1980’11 yillarla birlikte diinyada yasananlara paralel olarak Tiirkiye’de de birgok
konuda oldugu gibi aydin kimliginde ve aydimin konumunda bir genisleme ve bir
degismenin yasandigi goriilmektedir. Yukarida ifade edilen simirlar1 asarak kendisine
disaridan bakabilme imkanini bulan aydinlardan hi¢ degilse bir boliimii referanslarini
cogaltma yoluna giderek daha kiiresel bir 6zellige sahip olmaya baslamistir. Kentel,
Belge’nin 6zne aydin konumuyla ilgili tartislar tasiyan yazisinda bu tiirde bir aydin
kimligini olusturacak oOzellikleri soyle siralamaktadir: “Tiirkiye gibi her seye kolayca
neden ve sonug¢ bulunan bir yerde toplumsal yagama ‘gorelilestirerek’ bakabilmek ancak
‘evrensel’” bir bilimsellikle miimkiin olabilir. Bu tiir bir bilimsellik ve bu bilimsellige
serinkanli bir gsekilde saglayan ruh hali ise ancak referanslarin c¢okluguyla
gerceklesebilir.” (Kentel, 2001: 66).

Sozii edilen yeni aydin tipi, topluma karsi sorumluluk duymay: siirdiiriirken
bireyin cemaatin biinyesinde erimesinin gerekli oldugunu dayatan anlayisa itiraz
etmekte, kendi varolusuna bir 6zne oldugu ig¢in sahip c¢ikmaktadir. Kentel’in
tamimlamasiyla 6zne, mevcut sosyal diizene kars1 kat edilen bir mesafe olmasinin yani

sira yasanan tecriibedir. Ozne, toplumun, diinyanin disinda yer almamaktadir. Ozne,
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tanimak ve taninmak iligkisi; kiginin kendi yasamindan sorumlu olma talebi yani sira
diizeni reddetmektedir.

Cagdashigin Dbirbirlerinden ayirdigi kisisel seviyede, birbirlerine baglama
islemidir. Ozne bireycilige ve iitopik nitelikteki yeni cemaat arayisina karsi esit
uzaklikta kalmaktir. Ozne 6zgiirliige yapilan bir cagridir (Kentel, 2001: 78).

Koyuncu ve Lorasdagi (2006: 64), yine 1980°1i yillarla birlikte yonelimleri ve
islevleri bakimindan birbirlerinden koklii bir kopma yasayan aydinlarin farkli iki sekilde
ortaya ¢iktiklarini ifade etmektedirler. Onlara gore sozii edilen ikilik, devlete, devletin
birgok kurumuna ve toplumu yonlendirmek konusunda onemli gorevleri olan iletisim
araclartyla entegrasyonu saglamis, sozii edilen kurumlara hizmet etme konusunda
sikinti duymayan, ayricaliklar1 ve oncelikleri olan fonksiyonel ve teknik aydinlarla
devletin, onun kurumlarmin 6tesinde bulunana birgok alana hapsolmus ve marjinallik
konusunda iiretimi 6ngdren non-konformist aydinlar arasinda bulunan farkliliklardir.
Onlara gore non-konformist aydinlik, topluma “fildisi kuleden” bakmaktan ziyade,
toplumun iginde oldugu gibi disinda da bulunuldugu bilicine ulagmak suretiyle
Ozelestiri yapan ve bu esaslardan hareketle genele yonelik elestiriler yapabilen bir
entelektiiel olma gayretidir.

Kurulu diizende bulunan cgarpikliklari ifade edebilme, her haksizliga itiraz
edebilme ve her tiirden samimiyetsizligi ifsa edebilme cesareti olan bu aydin, i¢inde
bulundugu ¢evreyle uyumlu olmayi reddederek ona yabancilagsmaktan da ¢ekinmez.

Evrensel olma, c¢agimizin aydmiyla ilgili siralanan tim tanimlama ve
aciklamalarda 6ne ¢ikan ozelliktir. Tirk aydinindan bahsederken de sozii edilen sifat
arttk onun dahil oldugu bir kategoriyi belirlemekten ziyade kokenini veya bulundugu
yeri ortaya koyan bir tanimlamadir. Evrensellik olgusuna Said tarafindan kullanilana
anlamda “amatdrizm” kavrami da eklendiginde bu cagin aydinmin &zelliklerinin
tamamlanmis olmaktadir: “Amatdrizm, kar ya da 6diil beklentisiyle degil, tabloyu daha
genis ¢izmeye, belli ¢izgiler ve engeller arasinda baglantilar kurmaya duyulan agk ve
dinmek bilmez merakla; bir uzmanlik alnina kapatilmay1 reddederek, belli bir meslekten
olmanin insana getirdigi her tiirlii kisitlamaya ragmen diisiincelere ve degerlere 6zen

gostererek hareket etme istegidir.” (Said, 1995: 76).
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1.2. AYDININ iSLEVLERI

Aydmlar iglevleri bakimindan ¢ok ve ¢esitli olup yasadigi donemin sartlarina ve
toplumlarin yapisina gore de bu islevlerin uygulanabilirligi degismektedir. Bu anlamda
en genel anlamda aydinin islevi ne olmasi gerektigi tizerinde durulacaktir.

Ozellikleri degisiklik gostermekle beraber kisaca bilgi ve yetenekleri
bakimindan halktan farkli nitelikleri olan toplumsal bir grup olan aydin, eski devirlerde
saman ya da biiylicii, orta ¢cagda din adami, yeni¢agda ise tiniversitede akademisyen ya
da medyada gazeteci; genel olarak mevcut yonetimin karsisinda yer almis veya
yoneticilerin icraatlarini mesru hale getirmeye c¢alismiglardir. XV. yiizyildan sonra
modern donemde sosyal olgularin tamamini tanimlari yeni bastan yapilip sekillenirken
aydin olgusuna da yeni bir yaklasim s6z konusu olmustur. Daha 6neki devirlerden farkli
olarak sozii edilen yeni devirde aydinin, konumunun ve bilgisinin gizemli hali sona
ermis ve sekiiler bir nitelik kazanmistir. Aydin (2005: 46-47), esas olarak aydinin sahibi
oldugu bilgiyle halen de dinsel icerikli bir misyona sahip oldugunu ifade etmistir. Aydin
simdiki misyonu da bilim i¢indir. Ne var ki bilim de geri doniislii olmak iizere aydinin
var olma nedenini meydana getirmekteydi. Ozet olarak aydin da “epistemik cemaattir”
ve bilim ise aydin tarafindan iretilen arag niteliginde bir veri olmaktan ziyade, kendisini
var eden amaca doniik bir unsurdur.

Batida entelektiiellerin XVI. yiizyila kadar din adami-bilge kimligiyle deger
saglayici fonksiyonunu siirdiirdiigii goriilmektedir. Fransiz Ihtilali sonrasinda meydana
gelen savaslarda manastir ve Kiliseler siginan sozii edilen din adamlari, sonraki siirecte
Bati insaninin sigmagi haline gelmistir. Fakat XIX. yiizyilda din adamlarimin
misyonunu materyalist felsefe etkisindeki filozoflar yiiklenmislerdir. I¢inde olduklar:
ortamda artik bir denge unsuru olmaktan ziyade, bir taraf 6zelligi tasimiglar ve iktidar
olusumunu destekleyen unsurlar haline gelmislerdir. Aydin, sozii edilen yeni donemde,
daha onceki ¢izgisinden oldukga farkli ¢agdas bir islev kazanmistir. Siyasi segkincilik,
bilgi sisteminin doniistiiriillmesi gibi eskiden bu yana mevcut oldugu kabul edilen
islevler de s6z konusu modern dénemlerde yeni bastan tiiretilmis, ¢ok farkli igeriklere
sahip olmustur. Bu siirecteki islevleri: toplumsal islev (sosyal hayati doniistiirmek),

siyasal islev (ulus devleti doniistiiriicii seckinci yaklasim), ekonomik islev (sinai
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kapitalist diizeni doniistiirmek), egitim islevi (bilgi sistemini doniistiirmek) seklinde
stralamak miimkiindiir (Aydin, 2005: 56).

Said (2004: 55, 88), entelektiielin asil misyonunu, belli bir ulus veya irk
tarafindan gekilen acilarin daha genis bir insani baglama oturtularak bu deneyimleri
digerlerinin acilartyla iliskilendirmek, olarak aciklamistir. Bununla birlikte
entelektiielin, bir amator ve bir yandan da toplum icin kafa yoran ve topluma ilgili bir
iiye olmak amaciyla bireyin iilkesine ve iilkeyi yoneten iktidara; iilkesinde yasayan
yurttaslar1 ve diger toplumlarla iliskiler kurma bigimlerine iliskin profesyonellesmis ve
en teknik faaliyetlerin dahi arka planindaki ahlaki sorunlari giindeme getirmekle
yiikiimlii olduklarint diigiinen 6zellikte olmasi gerektigini ifade etmektedir.

Said, konusmasi gerekli yerde suskun kalmak, nabza gore serbet vermek;
sovenist kabadayiliklara, giinah ¢ikarma ve sasaali doneklik torenlerine ragbet etmenin
entelektiielin toplumsal roliine en fazla ters diisen tavirlar oldugunu ifade etmektedir.
Ona gore halki goz ardi ederek devlete biat etmek, entelektiielin temel vazifesi
olmamalidir. Said, bu tiir baskilarla karsi karsiya kaldiginda bile goreceli olarak
bagimsizligin1 korumanin entelektiielin asli gorevi oldugunu ifade etmektedir. Bu
sebeplerle entelektiieli bir amatér, marjinal ve siirgiin olarak iktidarin giiciine ve
baskisina ragmen hakikati sOyleme gayretinde olan bir dilin miellifi olarak
aciklamaktadir (2004: 12, 15). Entelektiiel, bu islevini yerine getirirken de milli bir dil
kullanmak zorundadir.

Kendi halkinin kolektif acilarin1 temsil etme, c¢ektiklerine taniklik etme, hala
ayakta oldugunu gosterme, bellegini pekistirme yolundaki bu olaganiistii 6nemli goreve
bir sey daha eklenmelidir ki bunu gergeklestirme yiikiimliiliigii yalnizca entelektiiele
aittir. Yani entelektiielin gorevi krizi evrensellestirmek, belli bir irkin ya da ulusun
cektigi acilar1 daha genis bir insani baglama oturtup bu deneyimi baskalarinin acilariyla
iliskilendirmektir (Said, 2004: 41, 55). Sartre ise “entelektiielin i¢inde yasadig1 toplumu
anlayabilmesi i¢in tek bir yol vardir: o da toplumu ezilenlerin bakis acisindan ele
almak’tir ifadesini kullanmaktadir (2000: 44).

Bu nedenle entelektiielin, egemen otoritenin yaramaz ve uslu durmayan ¢ocugu
oldugu soylenebilir. Ancak entelektiieller bir taraftan, toplumun kendisinden bekledigi

aykir1 ses olmanin yarattig1 sorunlar, diger taraftan ise bu sesi kismaya ¢alisan otoritenin
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baskis1 altinda kalmigtir. Bu baskiya karsilik, entelektiiel toplumun ortak aklini ve
vicdanini temsil eden sesi ylikseltir (Tascier, 2006: 28).

Ulgener (2006: 66)’e gore aydimlarin en 6nemli islevi kiiltiirel gelismenin
onciiliigiinii yapmaktir. Aydinda olmasi gereken ozellikleri su sekilde siralamistir.
“Kiiltiir degisimine onciiliik etmek; degiseni daha popiiler ve yaygin hale getirmek; yeni
bir zevkin ve islibun Onciiligiinii siirdirmek; halkin politik, sosyal tercihlerini
etkilemek” (Ulgener, 2006: 91).

Kiilttirel anlamda yasayis farklihiklarn ve  zithklardan kaynaklanan
yabancilasmanin giderilmesi gorevini ve sorumlulugunu, halkindan yabancilagmis
aydinlara yiikleyen Gokalp’e gore yiiksek bir egitim ve ogretim goren ulusal seckinler
olarak nitelenen aydinlar halktan ayrilmislardir. Bunlarin halka gitmesi gerekmektedir.
“Aydmlar halktan kiiltir almak ve halka uygarlik goétiirmek icin halka gitmeleri
gerekmektedir. Uygarligin anahtarina sahip olan aydinlar, halka Osmanli uygarligini
degil, Bat1 uygarligini gotiirmelidir” (Kagmazoglu, 2003: 173).

Shayegan (2007: 135), kiiltiiri aktarma araci olarak bir Bat1 dilini kullanmayan
somiirge haline gelmemis iilkelerde ¢evirinin temel bir igleve sahip oldugunu ve sozii
edilen tilkelerde bulunan entelektiiellerin en ©nemli rollerinin ¢eviriler yapmak
oldugunu ifade etmektedir. Osmanli Devleti’nde ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de
cagdaslagsma, Batililasma olarak algilandig: igin Tiirkiye’de de bir Bati dilini bilen, bir
Avrupa iilkesinde bulunmus Tiirk aydinlar1 da Bati kiiltiiriine ait eserleri Tiirk¢eye
terctime ederek sozi edilen misyonu ifa etmislerdir.

Din adamligi, Tirk aydinin geleneksel roliidiir. Geleneksel toplum yapilarinda
halka ait degerleri paylagsmak ve bununla birlikte halkla siyaset arasinda ikincil bir yap1
gorevini ifa etmek, aydinlarin 6nde gelen islevlerindendir. Aydin, halkin degerlerini,
bilhassa dini inanglarini paylastigi diizeyde halkin yanindaydi. Modernizmden onceki
siirecte Islam toplumlari aydinlarinin bunun en giizel drneklerini verdigini sdylemek
miimkiindiir. Emeviler ve Abbasiler donemlerini drnek olarak verirsek; 0 devrin aydini
olarak kabul edilen ulema, merkezin temsilcisi olan devletin degil, halk katmanmin
yaninda bulunmustur. S6zii edilen devirde ulema, miimkiin olabildigi kadar devletin
uzaginda olmaya, kendisine sunulan resmi vazifeleri reddetmeye dikkat etmisler,
politize olmaktan 6zellikle kaginmiglardir. Bu konuda Selguklular devri, bir gegis siireci

olma &zelligine sahiptir. Osmanli Devleti’nde ise ulemanin temsil ettigi en énemli ala
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yine dindi. Ne var ki bu defa ulemanin merkez ¢evre denklemi igindeki yeri degismis ve
siyaset unsuruyla beraber hareket etmek suretiyle merkeze yerlesmistir (Aydimn, 2005:
54- 55). Fakat Osmanli Devleti’nin son donemlerinde modernlesmeye yonelik
politikalarla beraber ulema, merkezden uzaklasarak g¢evreye yonelmek durumunda
kalmastir.

Chomsky oncelikle aydinlarin gorevleri ve sorumluluklari arasinda bir ayrima
gitmigtir. Aydinlarin gorevi, toplumsal miiesseselerin onlara sagladigi olanaklari
kullanarak iktidara ve otoriteye destek saglamalar1 ve doktriner bir yonetim ve anlayis
kurmalaridir. Bu gorevi yaptiklart 6lgiide marjinallesmezler. Diger insanlara da hayati
doktriner sekilde algilamayi asilarlar. Aydinlarin ahlaki sorumluluklar ise ¢ok farklidir
ve biitiiniiyle bunun tam tersidir. Aydinlarin ahlaki sorumluluklar1 hakikati anlamaya
calismak, diinyaya iliskin bir kavrayisa ulasmak i¢in baskalariyla birlikte ¢aligmak,
bunu diger insanlara aktarmaya c¢alismak, bu dogrultuda yapic1 bir eylem olusturmaktir.
Tam bu noktada gorevleri ve sorumluluklar1 arasinda bir c¢eligkiye diiserler.
Sorumluluklarin1 6nceleyenler toplumda dislanir ve marjinallestirilir. Gorevini yerine
getirenler kagimilmaz bir sekilde iktidara eklemlenirler. Ornegin, sorumlulugunu yerine
getiren bir akademisyen asla meslektaslik denen seyi beceremeyecek, arkadaslari ile
uyum i¢inde calisamayacak ve yalnizliga itilecektir (Chomsky, 2005: 7).

Foucault’a gore entelektiiel, toplumda var olan hakikatler {izerinden bir
miicadele yiirlitecektir. Bu miicadele tiiriinde de entelektiielin rolii kiiresel nitelikli
eylemlerde kitlelerin onciisii olmak degil; yerel miicadelede 6zel bir grubun danigmani
olmak olacaktir. Miicadelesini hep bir uzmanliga bagl olarak ve mikro bir iktidar
bicimine kars:1 yiiriitecektir. Aslinda Foucault’un yapmak istedigi, aydim1 bir kilavuz,
temsilci olmaktan ¢ikarip kitlelerle birlikte hareket eden bir aktiviste dontistiirmektir.
Tahminler ve vaazlarin 6tesine basit giinliik ve yerel pratikleri koymaktir (Topguoglu,
2006: 225).

Shils’e gore aydinlar, kiiltiirel olusumlar1 6zellestiren ve uzmanlastiran, bazi
toplumsal kosullarin ve islevlerin sorumlulugunu biitliniiyle iistlenen kisiler olmuslardir.
Aydnlar, kisilerden ¢ok mevcut sisteme yaklasmiglardir. Bu anlayista aydinlar bir sinif
olusturmaz. Sadece toplumu ve insanlar1 belli siyasal sistemlere hazirlama roliinii
oynarlar. Bir nevi toplumdaki sorunlarin ¢oziimleyicileri olarak goriilmiislerdir (Shils,

1958: 7; Akt. Sezer, 2012: 51).
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Eski donemlerde “giliruh” veya “avam” olarak adlandirilan halk kitlesini millet
olarak bilingli hale getirmek, milletlerinin tarifini yapmak ve siyasal kimligi 6ne ¢ikaran
yeni bir topluluk meydana getirmek, modern ¢ag aydinlarin temel roliidiir. Meydana
gelecek milletin de bir taraftan kiiltiiriinii ve tarihsel baglarm siirdiirecek, degisik bir
icerige sahip varlik olacagi kesin bir durumdur.

Osmanli Devleti’'nin son elli yilinda ve cumhuriyetin ilk yillarinda; yani
modernizm yolunda hamleler yapilirken, aydinlara ¢ok 6nemli roller diismiistiir. Soz
konusu devirde Bati karsisinda kendilerini ezik hissetmelerine karsin tarihlerinden ve
kendi kiiltiirel 6zlerinden uzaklasmamislardir (Karpat: 2006: 62). Kendi kiiltiiriinden
uzaklagmaya gayret edenler de yine bu donemin aydinlarinin siireli elestirilerine mazruz
kalmislardir.

Shayegan’in ifadeleriyle entelektiiel Kitlenin kendi kiltiirinden uzaklasmast;
kiiltirel klastrofobiyi de yaninda getirmektedir. Cilinkii s6zii edilen entelektiiel bireyler
bir taraftan kendilerini halkin Gizerinde bir yerde hisseder, halkin biinyesini ele gegirmis
taassup ve tarihi gecikmeden yakinirken, sinsi bir yaklasgimla halkin bozulmamis
olmasimi overlerken, diger taraftan da Bati karsisinda kendilerini asagida bir konumda
hissetmektedirler; “Bati’nin iiriinlerine hayrandirlar ve kulaklar1 sagir edici patirtilarina
ragmen modernligin rdomorkunda olduklarini 1yi bilirler. Cogu zaman itiraf edemedikleri
gizli hirslart vardir ve séziim ona uygarlagmis diinya tarafindan taninmak evrensellige
ulasmak, bogucu ve giigsiizlestirici tasrahig asmak istemektedirler. 1ki boyutlu
klastrofobiyi yaratan rahatsizhk da buradan dogmaktadir; kendini begenmis
olduklarinda bir tiir yaratici krizine vardiran anlasilmamislik duygusu da buradan
dogmaktadir. ‘Ilerisinde’ olduklar1 bir kiiltiir igine giremedikleri ve sahne 1siklari
gozlerini kamastiran daha genis bir diinya arasinda kiskaca alinan bu entelektiieller iki
acidan da yabancilasmislardir” (2007: 144).

Sartre aydin kavramina sinifsal bir bakis agisiyla yaklasarak, ezilen sinifin bir
Bu anlamda Sartre (2000: 56-57) aydinin islevlerini su sekilde siralamaktadir:

e Halki olusturan smiflar i¢inde ideolojinin asla sona ermeyen tekrar tekrar

dogusuna karsi miicadeleye girmek. Yani hem i¢te hem de dista, onlarin

kendilerine ve giiglerine iliskin meydana getirdikleri her tiirden ideolojik

tanimlamalari  yikmak  gerekmektedir  (6rnegin;  “pozitif =~ kahraman,”
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“proletaryanin yliceltilmesi,” “kisilerin yiiceltilmesi” ve benzeri ifadeler isci
siifina aitmis gibi goriinmekle birlikte, esasinda burjuva ideolojisinden 6diing
alinmis sloganlardir);

e Halk Kkiltiiriinii yiikseltmek, yani evrensel bir kiiltiirel sistemini temelini
olusturmak amaciyla, egemen smif tarafindan verilen bilgi-sermayesini
kullanmak;

e Gerektigi durumlarda ve bu ¢agin sartlarina uygun olarak ezilen siniflardan
pratik bilgiye sahip teknisyenler yetistirmek (glinkii bunu onlarm yapmasi
imkansizdir) ve onlar1 is¢i sinifinin organik teknisyenleri veya hi¢ degilse sozii
edilen aydin sinifina -aslinda yaratilmasi pek miimkiin olmayan- en yakin
teknisyenler haline gelmelerini saglamak;

e Onda, miicadele konusunda herkes i¢in ulasilmasi amaglanan gergek bir amag;
yani insanin geleceginin farkina vararak, gerceklik, diisiince 6zgiirliigii, bilginin
evrenselligi kendi hedeflerine sahip ¢ikmak;

e Acil hedefler disinda kalan uzak hedefleri, yani evrensellesme siirecini, ¢alisan
sinifin tarihi hedefi gibi gostermek suretiyle baslatilmis faaliyeti radikal hale
getirmek;

e Ozelligi ne olursa olsun, her tiirden iktidara itiraz etmek -kitle partileri
araciligiyla kendini ortaya koyan siyasi iktidar ve is¢i siniflart da dahil- Kitleler
tarafindan belirlenen hedeflerin koruyucusu olmak; hedefin tanimi, esas olarak
araglarin birligi olarak yapildigina goére, onun sozii edilen araglari, takip edilen
hedefi saptiranlarin disinda, etkili amag i¢in her yontemin gegerli olduguna dair
ilkeye gore irdelemesi gerekmektedir.

e Aydin, kendisini is¢i hareketlerine hizmet i¢in gérevli saydig siirece, kitlesel
orgiitlenmenin zayiflayabilecegi kaygisiyla disipline dikkat etmek zorundadir;
fakat amagla araglarin pratik iliskilerini aydinlatmaya mecbur oldugu siirece de
hedefinin temel anlamin1 koruyabilmesi igin elestiri yapmaktan asla
vazgecmemelidir. Bu madde, yeni bir sikintiya dikkat g¢ekmektedir. Ama
aklimiz1 karigtiran bu ¢eliski, aydinin sorunudur; miicadeleye giren aydinin
gerilim ortaminda az veya ¢ok bir mutlulukla yasayacagi kendi problemidir.
Ozetle, bir toplumda aydin insanin asil gorevi cekinmeden dogrulari dile

getirmektir. Tarihsel siire¢ icinde insanin 0zgiirlesmesi, bilim, sanat, siyaset dahil her

22



alandaki ilerleme ve gelisme "yanliga yanlis" diyenlerin varligi ile kanitlanmistir.
Yanlisa yanlis diyebilmenin temel kosulu ise yoneten ya da yonetme arzusunda olanin
karsisinda kisisel ¢ikar kaygis1t duymadan durmaktir. Evrensel bir bakis acisiyla kiiltiir
degisimlerine Onciililk etmektir. Basta is¢i simifi olmak iizere tiim kesimlere 1s1k
tutmaktir. Ancak, fonksiyonlarini yerine getirebilmeleri ve i¢inde yasadiklar1 toplumla
iligkilerini siirdiirebilmeleri i¢in onun medeniyet ve kiiltiir temellerine, kendi ig
dinamiklerine = dayanmak zorundadirlar. Aksi takdirde toplumsal katkilar
zayiflamaktadir. Aydin, tlim birikimini toplumun yararina sunan, her konuya bu agidan
elestirel ve sorgulayici yaklasmasi gereken, dolayisiyla sessiz kitlelerin, kamu ¢ikarinin
yaninda yer alan kisidir.

Caginin tanig1 olan aydin, yasadigi devirdeki olumsuz sartlari; bunun altinda
ezilmekte olan genis halk yiginlari lehine degistirmeye gayret eden kisidir. Bundan
dolay1r ¢aglarin iginden siiziilerek aktarilan bilgilerle kurulmus bir bilingle insan
sevgisini onceleyen duyarliligin ve islek bir diistinsel sistematigin birlesimidir. Aydin
taniminin  olmazsa olmaz niteliklerinin, diistinme sistematigini, bilgilerini devamli
olarak sorgulayabilme ve mevcut diizene muhalefette bulunma oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Aydinin diizenle ittifak eden bir seckin bireye ya da bir inan¢ adamina
doniigsmesi, aslinda kendisini bitirmesidir. Durumun boyle sekillenmesi, onu egemen
diizen i¢inde gorev yapan bir teknisyene, baski ve somiirii iligkileri kuramcisina
dontistiirmektedir. Meslek gelisim siirecini tamamlamis, genellikle tiniversite mezunu
uzmanlar; hatta niversite hocalar1 bu kategorinin i¢inde yer almaktadir. Sozii edilen
aydinlar, gergek carpitma mekanizmalarinin teknokrat kiligina girmis destekgisinden
baska bir sey degildir ve siniflariin yaklagimiyla uyum iginde isleyen ¢arka destek

veren bir yaklagim sergilemislerdir.

1.2.1. Aydin ve Entelektiiel Ayrim

Tiirkiye’de genellikle “entelektiiel” ve “aydin” sozclikleri, anlamdas sozctikler
olarak kullanilmaktadir. Okuyan-yazan, diisiinen ve kiiltlirli bireyler olmalari,
entelektiiellerin ve aydinlarin ayirt edici 6zellikleridir. Diger bir ifadeyle, zihinsel ilgi ve
faaliyetlerin agir basmasi, her iki grup i¢in de one cikan Ozellikledir. Esas itibariyle
aydin ve entelektiiel; zihinsel donanimlar1 ve faaliyetleriyle kendini gosteren, toplumsal

konumlar1 genel itibariyle bu yonleriyle belirlenen bireylerdir.
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Biitiin ayiric1 ve ortak yonlerine ragmen aydin ile entelektiiel arasindaki farklarin
titiz ve dogru bir yaklasimla degerlendirilmesi yararli olacaktir. Bu ayrimi iki ayri
noktadan yapmak miimkiindiir. Iki grup i¢in de sdziim edilen zihinsel donanim ve
ilginin farkli nitelikte olmasi, bu ayrimdaki ilk olgiittiir. Entelektiiellerin zihinsel ilgileri
ve faaliyetleri, aydmnlarin ilgileri ve faaliyetlerine gore daha derinlikli ve elestiriye
doniiktiir. Bir bagka ifadeyle, okur-yazar olmak, tahsilli olmak ve kiiltiir sahibi olmak
gibi nitelikler aydin kabul edilmek i¢in kabul edilebilir nitelikler olsa da entelektiiellik
bundan 6te bir seydir. Entelektiiellerin zihinsel iiretimi, yaratici ve elestirel diisiince
kapasiteleri aydinin daha ilerisindedir. Diisiince anlaminda bir 6ncii olan entelektiiel,
tiretir ve rehberlik eder; aydinsa iiretmekten ziyade izlemektedir. Bu noktalari, her iki
kavrami, aydinlanma kavramiyla iliskisine yogunlasarak ifade etmek daha dogrudur.
Aydin sdzciigii, “aydinlanmis olmak™ kavramiyla ilgilidir. Ote yandan entelektiiellikte
“aydinlanmislik” Kantc1 yaklasimla “aklini 6zgiir kullanmay1” gerekli kilarken, aydin
icin genel olarak “aydinlanmis” hazir diisiince kaliplarina baglanmak yeterlidir. Genel
itibariyle; elestirel olmadan, ileri ve c¢agdas diisiinceleri sahiplenerek bunlarla ilgili
slogan ve simgeleri tekrar etmek aydin kabul edilmek i¢in yeterli olabilmektedir.
Bagimsiz aklin ve elestirel diisiincenin sekillendirdigi entelektiiel kisiden farkli olarak
aydima “diisiince otoritesi” olarak kabul ettiklerinin s6z ve eylemleri kilavuzluk
etmektedir. Hatta kimi zaman aydin, siyasal kisilikleri dahi diisiince otoritesi olarak
kabul edebilmektedir (Erdogan, 2020).

“Entelektiiel soyut alanda yer tutan ve mevcut fikirler ve diisiincelerle
hesaplagsma ugrasi i¢inde olan kimsedir. Aydin ise bilgi edinme ve egitim yoluyla zihni
aydinlanmis kisi anlamina gelir. Fikir veya diislince liretimiyle bir baglantis1 yoktur. Bu
baglamda entelektiielin {iretici, aydinin ise tiiketici oldugu ifade edilebilir. Bu bakis

acistyla aralarinda derin farklar bulunur” (Kiligbay,1995:175 akt. Kurtdas, 2019: 241).

1.3. OSMANLI MODERNLESME SURECINDE AYDIN

Osmanli Devleti’nde modernlesme ¢abasi, Bati Avrupa’da oldugu gibi sosyal
degisim siirecinde kendiliginden meydana gelen bir degisim olmaktan ziyade, devletin
icinde oldugu olumsuz sartlar1 asmak amaciyla yonetici kademenin gayretiyle ortaya

cikmistir. Askeri alanda alman yenilgilerden dolay1r yasanan toprak kayiplar1 ve
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hazinenin verdigi acign biliylimesi, devletin ileri gelenlerinin o zamana dek 6nem
vermedikleri Bati’y1 bir model olarak kabul etmelerine yol agmistir. Bundan dolay1
XVIII. Asrin bagindan itibaren Avrupa’ya karsi istiinliigiin kaybedilmesiyle yasanan
toprak kayiplari, Osmanli Devleti’nde modernlesmenin zorunlu olarak baslamasini
saglamistir. O zamana kadar Avrupa karsisinda tam bir Ustiinlik saglayan Osmanl
Imparatorlugu, 1683 yilinda ikinci Viyana Bozgunu’yla baslayan siirecte, Karlofca
Antlagmas1 (1699) ve Pasarofca Antlagsmalar1 (1718) ile yasadig1 askeri basarisizliklar
ve toprak kayiplarma bagli olarak yeni bir atilim yapabilmek amaciyla Bati’ya

yonelmistir (Kurtdas, 2019: 401-402).

XVIIL ylizyillda Osmanli ordulari, Avrupa ordular1 karsisinda arka arkaya gelen
yenilgilerin ardindan bunun nedenlerini arayan yoneticiler ve aydinlar Bati’da yasanan
gelismelerin farkina varmis, onlarin gelistirdikleri teknolojiyi almanin bir zorunluluk
oldugunu goérmiis ve ilk olarak askeri alanlardan baslayarak zaman i¢inde Bati’daki
egitim 6gretim kurumlar1 6rnek alinmaya baslamislardir. Bununla ilgili iliskiler ilk kez
Lale Devri’nde baslamustir. Fransa’dan baslayarak Ingiltere ve Avusturya’ya génderilen
elcilerden gittikleri kentlerin 6zellikleri hakkinda bilgi vermeleri istenmis ve bu
bilgilerden hareketle ozellikle askeri egitim alaninda yenilikler yapilmaya baslanarak
Bat1 egitim sistemi ¢ercevesinde 6gretim kurumlart agilmaya baslanmistir. II. Mahmut,
1824°te bir ferman yayimlayarak tiim ¢ocuklarin bulg cagi gelinceye kadar zorunlu
egitime alinacagini emrederek okuma yasindaki ¢ocuklarin okullardan alinarak bir ige
verilmesine yasak getirmistir. O doneme dek devletin ilgi alaninda olmayan ve yalnizca
vakiflar tarafindan yonlendirilen ilkdgretimi bir devletin gorev alamina almasi, bu
Ogretimi zorunlu hale getirmesi ve biitlin halk geneline yaymayir hedeflemesi
bakimindan ¢ok Onemlidir. Bununla birlikte 6gretimin kapsami ve icerigi konusunda
ortaya bir yenilik sunmayan s6z konusu fermanin ardindan Cumhuriyet donemine kadar
farkli donemlerde Ogretimin mecburi olmasiyla ilgili ¢esitli kararlarin alindig:
gorilmektedir. Medrese ve sibyan mekteplerini 1slah etmek {izere yapilan biitiin
girisimler 1914’°e kadar basartya ulasamamais; 6zellikle miifredat ve ders programlariin
Bati’nin gelistirdigi pedagojik ve bilimsel esaslar ¢ercevesinde diizenlenmesi, ¢cagdas
bilim ve diislinceye uygun yetistirilmis, mesleki ehliyet sahibi 6gretmen ve idareci

kadrosunun olusturulmasi, ¢cagdas olanak, kosul ve yontemlerde egitim Ogretim yapan
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okullarin {iilkenin geneline yayginlastirilmasi gibi egitim temel sorunlarina geregine

uygun ¢oziimler iiretilememistir (Hanioglu, 1992).

Osmanl1 Devleti’nde batililagsmaya yonelik ilk somut adimlar Tanzimat devrinde
atilmistir. Tanzimat Oncesinde de batililasma cabalar1 olmasina ragmen bu cabalar
sadece askeri alanda goriilmiis ve diger sahalarda arka planda kalmistir. Batililagsma
hareketleri, Tanzimat doneminde ise toplumsal ve siyasal yasamin ¢esitli boyutlarinda
gerceklestirilmistir  (Tas, 2002: 87). Tanzimat doneminden sonra gerceklesen
kanunlagtirma gayretlerinde, hukuksal alanda geleneklerin bigimce kirildig1
goriilmektedir. Osmanlinin geleneksel ve seriat hukukundan aktarilan malzemelerle
Avrupa hukukundan alinan unsurlarla olusturulan, bi¢cim olarak Batili mecellelere
benzerlikleri olan kanunlar yapmakla ilgili ilk calismalar Tanzimat’ta baslamistir
(Berkes, 2017: 221). Tanzimat idarecileri tarafindan Bati’ya agilan kapidan Osmanli’ya
baz1 yenilikler gelmekle birlikte yapilan kimi reformlar, bazi kurumlarin Bati’dan

alinmasi ve taklit edilmesiyle sinirli kalmistir (Belen, 1973: 21).
1.3.1. Tanzimat Donemi Aydim

Osmanli toplum yapisinda oOzellikle Tanzimat sonraki donemlerde aydinlar
tizerinde etkili olan, diigiince akimlarini ortaya ¢ikaran; toplumsal ve siyasal yasamin
degisim siirecinde katalizor gorevi yapan Batililasma, modernlesme, kiiresellesme,
sekiilerlesme kavramlariyla iliski baglaminda diisliniildiigli zaman, bilgi ve bilimdeki
degisim gergekligidir. Ne var ki Osmanli toplumsal yapisinda Islamiyet’le bilim ve bilgi
arasinda olusturulan iligki, bilim/bilgi alaninda yasananlarda belirleyici niteliklere
sahiptir. Islam diisiince tarihinin ilk dénemlerinde pozitif bilimlere duyulan ilginin
aracis1 niteligindeki felsefe, XIV. yiizyilda pozitif bilimlerden uzaklasilmasina yol
aciyordu; bu baglamda Mesrutiyet’e kadar felsefenin Ogretim miifredatlarinda yer
almadigin ifade etmek gerekmektedir. Osmanlilarda oldukga etkin olan Selefilik, bilim
alaninda yapilanlarin duragan bir siirece girmesine neden olmustur (Bayrakdar, 2016:

49, 155-157, 159).

Osmanli Devleti’nin diinya politika sahasinda bir gii¢ haline gelebilmesi i¢in
bilim ve teknoloji en Onemli araglar olarak kabul edilmekte ve modern bilgiye

ulasilmasi noktasinda egitim politikalar1 daha da 6nemli hale gelmektedir (Erdogan,
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2013: 9). Bati uygarh@ iizerinde etkili olan Isldami ilimler, Bati’nin bilimsel
anlayisindan da etkilenmis, Batililar gibi diislince diinyasina sahip olan ve Batili bir
yasam tarzi olan aydin tipleri tiiremesine neden olmustur. Insanlikla ilgili farkl1 biitiin
diisiince sekillerine tepki goOsteren, metafizik ve teolojik spekiilasyonlar1 o6zellikle
reddeden, 6te yandan gozlemlenebilir fenomenleri merkeze koyan ve sosyolojiyle
baglantili bir felsefi akim olan pozitivizm, toplumsal diinyayla doga diinyasinin 6z
olarak ayni olduklar1 ve bunlarin ancak doga bilimcilerin gelistirecekleri bilimsel
yontemlerle arastirilmasi miimkiin objektif bir gerceklige sahip oldugu kabuliine

dayanmaktadir (Kizilgelik, Erjen, 1994: 337).

Aydinlanma c¢agindan sonra aydinlarin ilerlemenin temel unsuru olarak
gordiikleri bilim odaga konulmus, bundan bdyle bilim, klasik diisiince yapitlarinda din
kavraminin {stlendigi rolii devralmistir. Artik bir sorunda klasik ulema tarafindan
yapildigi gibi dinsel kanitlar1 siralayarak bunlarin kanitlanmasi yerine aydinlar, sorunun
bilim ve fen tarafindan nasil ¢dziilecegini anlatma yoluna girmislerdir (Arslan, 2012:
95-119). Nitekim egitim alanindaki Batili yenilesme hareketleri, yalnizca bir devlet
politikas1 seklinde gerceklesmemis, bir yandan da devrin aydinlari bu alanda farkl
diisiince ve modeller ileri siirmiislerdir. Ornegin Baticilarin temsilcileri Tevfik Fikret ile
Satt Bey, yeni bireyler yetismesini saglayacak Ogretim anlayisinin Oncii isimleri
olmustur. Tevfik Fikret, toplumsal ve ekonomik ilerlemenin temeli olacak yeni bir
egitim sistemi i¢in Ornek olusturacak bir egitim kurumunun agilmasi iizerinde
durmustur (Berkes, 2017: 454). Tevfik Fikret, gen¢ nesilleri toplumsal sorumluluga tam
olarak hazirlayacak, gencleri fiziksel ve ruhsal olarak maksimum diizeyde gelistirecek,
genglige mutlu ve yararli yasami 6gretecek okullara biiyiik ihtiya¢ oldugunu Tanin
gazetesinde yayimladig “Ciddi Bir Tesebbiis: Yeni Mektep” basligini tasiyan yazisinda
ifade etmistir (Fikret, 1909: 3). Fikret’le goriis birliginde olan Sat1 Bey, 1915 yilinda kiz
ogretmen okulu niteliklerindeki Yeni Mekteb’i kurmustur (Buzpinar, 2009: 177).

1.3.2. Mesrutiyet Donemi Aydim

Mesrutiyet Donemi, genel itibariyle Osmanli’nin parlamenter sisteme ge¢cmek
icin ¢aba gosterdigi bir donemdir. Parlamenter sisteme ge¢mek suretiyle hem reformlari
bahane ederek {ilkenin i¢ islerine karisan Avrupali devletlerine engel olunacak hem de

Ozgiirliikler genisletilerek bagimsizlik amacli isyanlar durdurulacakti. Bu amaglar
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oncelik tasimasinin yaninda devrin aydiminin da parlamenter sistemi kabul etmenin artik
kacinilmaz oldugunu ifade etmeleri ve Osmanli iist biirokrasisinde bunun karsilik
bulmasi1 da goz ardi edilmemelidir. Biitiin bunlara ragmen devrin padisah1 Sultan II.
Abdiilhamit, sorunlarin ¢ézlimiiniin yeniden giicli sarayin tekeline gegmesinde gordiigii
icin, parlamenter sisteme ge¢meyi biraz agirdan almaktadir. Ayrica Mesrutiyet
Donemi’nde modernlesmenin temel bir unsur olan, devletin yurttaslarina, yurttaglarin da
devlete karsi sorumluluklarini net bir sekilde ele alan bir anayasanin da gerekli
olduguna inang¢ artityordu. Sultanin izin vermesiyle baslayan anayasa konusunda ilk
girigsimlerden sonra, 23 Aralik 1876’da kabul edilmesiyle sonuglanmistir. Anayasal
hiiklimet sistemine ge¢cmeyi isteyen Osmanli Devleti, biitiin girisimlerine karsin
padisahin yetkilerini hi¢ kisitlamamistir. Meclis’in biitiin kararlar1 padisaha bagliyds;
ancak padisah1 baglayan hicbir kisitlama s6z konusu degildir (Giiltekin, 2020).

Meslek ve sanat okullarinin sayica arttirilmasi, bu devirde egitim alanindaki en
onemli hamledir. Osmanli Devleti’ndeki en zeki c¢ocuklarin 6zel egitim aldiklar
Enderun Mektebi’nden baska; cesitli engelleri olan cocuklar icin sagir dilsizler ve
korlere yonelik okullar agilmistir. Egitim yayginlastirilmis ve kizlarin egitim alanlarina
katilimlar1 tesvik edilmistir. Egitim alaninda yer alan miifredat, kitaplar ve 6gretmenler
cok siki denetlenmistir. Sakincali oldugu kabul edilen diisiincelere izin verilmemistir.
Yine ayni amagla 6zel okullar da siki denetimlere tabi tutulmustur. Burada ortaya ¢ikan
anlayis degisimi, Osmanli vatandasligi kimligini egitim araciligiyla benimsetmektir. Bu
donem egitim faaliyetlerinin yetistirmeyi diislindiigii “ideal insan™ tipi, itaat eden;
padisaha bagli ve Osmanlilik diisiincesine inanmis bireyler yetistirmektir. Bundan
dolayr biitiin egitim Ogretim araglari, bu amaca hizmet etmesi i¢in diizenlenmistir

(Akyiiz, 2013: 225-226).

Sultan II. Abdiilhamit’in, degisime direng gosteren iradesine karsin hiikiimdar
oldugu 30 yili asan siirede, imparatorlukta ilerici diisiinceye sahip akimlar da ortaya
cikmistir. Jon Tirkler, bunlardan en etkilisi olan diisiince hareketidir. Sultan
Abdiilhamit doneminde Jon Tiirkler, anayasal ve parlamenter sistemden yana tavir
koyan aydin smifin1 temsil etmektedir. Donemlerinin en etkili diisiince adamlari
arasinda yer alan Abdullah Cevdet, Tunali Hilmi, Mizanci Murat ve Ahmet Riza gibi

bircok isim Jon Tirkler arasinda yer almaktadir. Jon Tirkler, yakaladiklar1 her firsatta,
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gazetelerde dergilerde parlamenter ve anayasal sistemin gereklilik oldugunu
savunmuslardir. Bu isimler, devrin en etkili felsefi akimlarindan pozitivizmi
benimsemislerdir. Bu diisiincelerini de yayimladiklar1 Sura-yr Ummet ve Mesveret gibi
cesitli yayin organlarinda ifade etmis ve halki aydinlatmaya gayret etmislerdir

(Hanioglu, 2001: 584-587).

1908 yilina gelindigi zaman, bir dizi siyasal, toplumsal ve askeri gelisimden
sonra, 23 Temmuz 1908 tarihinde mesrutiyet yeniden ilan edilmistir. Mesrutiyetin
ilaniyla birlikte, yonetimde halkin temsil degerinde artis olmustur. Denetim
sistemlerinde, meclise karst sorumlu tutulacak bicimde bir yapilanmaya gidilmistir.
Ozgiirliikler ve sivil haklar genisletilmis, dernek kurma ve toplant: haklar1 tanmmustir.

Yiiriitme hakk: hiikiimete, yasama hakki ise meclise verilmistir (Birecikli, 2008: 219).

Mesrutiyetin ilaninda sonra iilkede aydin smifinin hayal ettigi ozgiirliikeii
anlayis ic¢in bir firsat dogmus ve batt medeniyeti alanindaki kiiltiirel birgok yenilik
halkla bulugsmustur. Bu donemde, bu dogrultuda kadin haklar1 alaninda bir¢ok yenilik
yaganmustir. 1917 yilinda yayimlanan Aile Hukuku Kararnamesi’yle belediye nikahi
sartiyla ikinci es i¢in ilk esin razi1 olmasi sart1 getirilmistir. Verilen haklar sayesinde bazi
seylerin farkina varan ve kadinin modern diinyadaki haklarin bilincine varan Osmanli
kadini, gazete ve dergilerde yayinlar yaparak yeni hak ve Ozgiirliik taleplerini dile

getirmislerdir (Konan, 2016).

Imparatorlugun zayiflama nedeninin Islami esaslardan ayrilmak oldugunu
diisiinen Islamcilara gére sozii edilen ayrilis, devletin ruhuyla uyumlu olmayan Batili
diisiince ve kurumlar kabul ederek olmustur. Bati’dan alinmasi gereken, yalnizca
teknigidir. Bati’nin dini, toplumsal ve kiiltiirel diisiincelerini Islam’in dini, toplumsal ve
kiiltiirel diisiincelerinden asag1 oldugunu diisiinerek bunlara itiraz ediyorlardi. Islam’m
ilk temel akidelerine dénmek, Osmanli Imparatorlugu’nun kalkinmasinin tek yoludur
onlara gore (Karpat, 1996: 41-42). Tiirkciililk, zamanin heyecanlarini ve ihtiyaglarini
temsil eden bir akimdir. Tek iktidar partisi olan Ittihat ve Terakki’nin bu akimu,
Islamcilik ile birlestirmesi ve bu baglamda bir program yapmasi Tiirkgiiliik akimina ayr1
ozellikler kazandirmistir. Tiirklesmek, devletin nasil kurtulacagi sorusunun cevabidir.
Osmanli Devleti’nde suurdan uzak bir hayat yasamakta olan Tirklerin bir millet haline

gelmesi gerekmektedir. Batililasmanin yolunun millilesmek oldugunu iddia eden
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Tiirkeiiliik akimi, oncelikle bir milliyetgilik 6gretisidir (Tunaya, 2004: 75- 76’dan akt.
Kurtdas, 2019: 405).

1.4. OSMANLI DEVLETI’NDE DARBELER

1.4.1. Ciragan Vakiasy/Baskim

Ciragan Vakiasi, II. Abdiilhamit’e kars1 gergeklestirilen ilk darbe girisimi
olmasindan dolayr 6nemlidir; sarikli devrimei adiyla biline Ali Suavi’'nin 6nderliginde
Uskiidar Cemiyeti tarafindan gerceklestirilen darbe girisimidir. Meclis-i Mebusan’mn II.
Abdiilhamit tarafindan tatil edildikten sonra yeniden parlamentoyu g¢alistirmak ve
hapisteki V. Murat’1 yeniden padisah yapmak i¢in diizenlenmistir. Ciragan Vakiasi’nda
Ingiliz ajanlari ile biirokratlarinin da dikkate deger rolleri vardir (Safi, 2019: 145).

Ali Suavi’nin 6nciisii oldugu 250 kisiden olusan grup, 20 Mayis 1878 tarihinde
de Ciragan Sarayi’na baskin diizenlemis ancak Abdiilhamit’in sadik kuvvetlerinin
ayaklanmay1 bastirmasiyla bu darbe girisimi basarisiz olmustur. Ayaklanma devam
ederken Ali Suavi, darbeyi bastirmak i¢in gelen Besiktas muhafizlarindan Hasan
Pasa’nin sopasindan aldig1 agir darbeyle olay yerinde 6lmiistiir (Eraslan, 1996: 64). Ali
Suavi'nin yaninda yer alan darbecilerden kirk veya elli kisi oldiiriilmiis ve digerleri
tutuklanarak yargilanmigtir. Basarili olamayan bu darbe girisimi, tarih sayfalarina
Ciragan Vakiast ya da Baskini adiyla gegmistir. Bu olaydan sonra ¢ok sayida devlet
adam1 ve riitbesi yiiksek biirokrat gorevden alinarak ya da slirgline gonderilerek
cezalandirilmistir. Bu baskinda devrin Ingiltere Biiyiikelgisi Lord Layard ile sekreterinin
yaninda mason teskilatinin da Ali Suavi’yi destekledikleri hatta tesvik ettikleri iddia

edilse de bununla ilgili iliskiler hi¢bir zaman ispat edilememistir.
1.4.2. Prens Sebahattin’in Darbe Girisimi
Babasmin oliimiinden dayis1 Sultan Abdiilhamit’i sorumlu tutan yegeni Prens

Sabahattin, ona kars1 6fke ve kin doludur. Bundan dolay1 II. Abdiilhamit muhalifleriyle
1s birligi yapmis ve darbe girisimi de dahil bircok olaym odaginda yer almistir. Nihayet
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devrin bazi simalariyla birlikte hareket eden Prens Sabahattin II. Abdiilhamit’i tahtan
indirmeye yonelik bagarisiz bir darbe girisiminde bulunmustur.

Jon Tirklerin 1. Kongresi’nde II. Abdiilhamit’e darbe yapma konusunda
bekledigi destegi alamayan Prens Sabahattin, Arnavut dostlar1 Recep Pasa ve Ismail
Kemal’le darbe yapma karar1 almustir. ilk kez Malta’da yapilan darbe plani uyarinca,
devrin Trablusgarp Valisi olan Recep Pasa, sultana karsi bir askeri darbe yapmak
amaciyla ilk olarak askeri kuvvetlerle Selanik gibi Osmanli Devleti’nin 6nemli
merkezlerinden birini ele gegirecek, boylece Avrupa’nin dikkatinin bu bdlge ve olaylara
cekilmesi saglanarak onlarin destegiyle darbecilerin talepleri Padisah’a dayatilacakti.
Ancak daha sonra bu plandan vazgecilerek Padisaha karst darbenin dogrudan
Istanbul’da yapilmasi karari alinmustir. Bu son plana gére, bir piyade alayi ile iki topcu
birligi Recep Pasa’nin komutasinda bir tatbikat bahanesiyle Trablusgarp’tan bindirme
yapacak ve Sultana ve saraya saldirmak amaciyla birlikleri Canakkale’ye getirilecekti.
Canakkale’de bulunan memurlar ve askeri birlikler tarafindan engelleme ihtimaline
kars1 tatbikat yama bahanesini diislinmiiglerdi. Recep Pasa’nin komutasindaki askerler,
bogaza gelip Canakkale Bogazim kontrol altina aldiktan Ingiliz filosundan da destek
talep edecekti. Bu siiregten sonra Ingiliz ticaret gemilerine bindirilecek askerler, surlar
ile Yesilkdy arasindaki bir noktada karaya cikarilacak ve Istanbul’da yer alan diger
birlikle birlesmek suretiyle saray1 ele gecirecekti. Biitlin ayrintilariyla planlanan darbe;
daha sonra darbeciler arasinda ¢ikan tartisma ve anlagsmazliklar sonucunda Recep
Pasa’nin darbecilerden ayrilmasiyla darbe, eylem asamasina gecemeden bitmistir. Darbe
girisiminin basarisiz olmasi iizerinde Prens Sabahattin ve bircok arkadasi Paris’e
donmek zorunda kalmistir. Fakat hi¢bir harekete gegcmemis olsa da bu darbe girisimi,
Prens Sabahattin’in hayatinda bir¢ok olumsuzluga yol agmistir (Birecikli, 2012: 683-
694).

1.4.3. 1908 Rumeli Kalkismasi
Mesrutiyeti ikinci kez hayata gecirme amach bu girisim, genel ozellikleri

itibariyle bir askeri kalkismadir; halk i¢inde oldugu bir hareketi degildir. Bu kalkigsma

hareketine ordunun neredeyse tiim unsurlar1 katilmamigsa da bu konuda asil isi yapan;
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tilkenin en kritik sinirlarin1 koruma gorevi olan III. Ordu’daki orta subaylartyla bazi
askeri birliklerdir.

Hareketin asil yonetici kademesini olusturan orta ve alt riitbedeki okullu
subaylar, kendilerini ifsa etme riski hafiyelerin sindirmek yoluyla planlarim
baslatmiglardir. Bu baglamda hafiyelerin en etkili isimlerinde olan Albay Nazim Bey’e
bir saldir1 diizenlenmis ama basarili olunamamisgtir. 5 Temmuz’da isyan eden Resne
Garnizonu, 20 subay ve 20 kadar asker, bolgede tabur komutani1 olarak gorev yapan
Binbas1 Resneli Niyazi Bey’in emrinden ¢ikarak firar etmistir (Ahmad, 2012: 16).
Niyazi Bey ile adamlari asileri yakalamak igin yalnizca askerlerden degil, sivil
gorevlilerden de yardim alarak harekete gegmistir. Niyazi Bey’in bu isyan hareketinden
sonra, riitbesi diisiik bircok subayin yani sira, Hilmi Paga’nin kurmay heyeti i¢cinde olan
Binbas1 Enver Bey de onlar destekleyerek isyan hareketine katilmistir (Ahmad, 2012:
20). Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 6 Temmuz’dan itibaren Manastir’da etkili olmaya
baslamis ve etkin bir sekilde siireci yonlendirmistir.

Arkasina askerlerin ve sivillerin destegini alan ittihat ve Terakki Cemiyeti, Tiirk
halki adma telgraflar ¢ekerek anayasanin yiiriirliige sokulmasimni ve Meclisi-i
Mebusan’in toplanmasi i¢in ¢agri yapilmasim istemistir. Bu taleplere verilen cevabin
olumsuz olmasiyla Manastir kentinde top atiglar1 yaparak mesrutiyet doneminin
basladigin1 duyurmustur. Manastir ve Firzovik’te yasanan olaylar, Cemiyet’in diger
merkezlerinde de bir hareket olmasini saglamis, Yildiz Sarayi’na arka arkaya bir¢ok
telgraf ¢ekilmistir. Biitin bunlarin sonunda Serez’den gonderilen bir telgrafta gerekli
gorlliirse bir bagka hanedan mensubunun padisah olarak tanitilabileceginden s6z
edilmesi, Yildiz Sarayi’nda bir kaygiya neden olarak Sarayin direncini diislirmistiir. 23
Temmuz 1908 tarihinde II. Abdiilhamit, Parlamento’yu toplayacagi duyurusu yaparak
Kanunu Esasi’nin yenide yiiriirliige koyulmas1 emrini vermistir (Karal, 1988: 123). Bu
isyan hareketi, istedigi basariya ulasmis ve yeniden Mesruti yonetimin yiirlirliige

girmesini saglamistir.

1.4.4. 31 Mart Ayaklanmasi (Hareket Ordusu’nun 1909 Darbesi)

Bir grup askerin Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve II. Mesrutiyet rejimine kars

gerceklestirdigi 31 Mart Ayaklanmasi, askeri nedenlerle baslayan, bir siire sonra dini,
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toplumsal ve siyasal sebeplerle genisleyen bir darbe girisimidir. Bu darbe girisiminin
somut hedefleri arasinda ordudan alayli subaylarin tasfiyesine engel olmak, mektepli
subaylarin ordudan atilmasimi saglamak, ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni hiikiimetten
uzaklagmasini saglamak, seriat hiikiimlerinin uygulanmasini saglamak vardir. Acik bir
sekilde belirtmek gerekirse darbeciler, mesrutiyet rejimiyle sorunlar1 olduklari igin
degil, ittihatcilarin izledigi politikalardan rahatsiz oluklar1 icin bdyle bir eylem
yapmuslardir. Kitlelerin harekete ge¢mesini saglamak icin, Ittihatcilarin laikle ilgili
uygulamalarini ve dini baz1 hassasiyetlere kars1 yeteri kadar duyarli olmadiklarini iddia
ederek, “seriat isteriz!”

(Ahmad, 2013: 33).

sloganin1 kullanarak toplumsal algiyr harekete gecirmislerdir

Gazeteci Hasan Fehmi Bey’in i¢in yapilan cenaze tdreni, olaylarin baglamasina
neden olan olay olmustur. ittihat ve Terakki Cemiyeti aleyhine yazdig1 yazilarla bilinen
Ahrar’a yakin isimlerden Arnavut kokenli Hasan Fehmi Bey 6 Nisan 1909 tarihinde
Oldiiriilmesinden sonra katiller tespit edilemeyince kamuoyuna suikast Cemiyet
tarafindan gergeklestirdigi kanaati hakim olmustur. Bundan dolayr Hasan Fehmi
cinayeti, 31 Mart Isyani’nin temel sebeplerinden biridir. Cenaze, ¢ok sayida kisinin
katildig bir torenle 8 Nisan 1909 tarihinde kaldirildiktan sonra ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne kars1 sloganlarin atildig: biiyiik gosteriler yapilmistir. Rumi 31 Mart 1325
(13 Nisan 1909) tarihinde askerler de isyan etmistir (Safi, 2019: 146).

Taskisla’da yerlesik olan 4. Avci Taburu, 13 Nisan 1909 tarihinde Resneli
Niyazi Bey’le birlikte Mesrutiyet’in ilan edilmesi i¢in daga cikarak isyan eden askeri
birlikte yer alan Hamdi Cavus liderliginde isyan etmistir (Ahmad, 2013: 33). Subaylar
yakalayarak hapseden askerler, bir siire sonra harekete gecerek c¢avus ve onbasilarin
komutasinda “seriat isteriz!” sloganlariyla Ayasofya Camii Onlerine yiirtimiislerdir.
Oteki askeri birliklerin, medrese dgrencilerinin ve alt derecedeki ilmiye sinifindan
ulemanin da katilmasiyla isyan biiylimiistiir. Asiler, Sultanahmet’e yani Meclise dogru
yiirlimiislerdir. Yolda Onlerine ¢ikan mektepli subaylar1 katletmislerdir. Meclise
geldikleri zaman; o giin ttihatg1 mebuslar meclise gelmedigi icin sikayetlerini ifade
edecekleri muhalif mebuslardan bagka kimseyi bulamamiglardir. Meclis’e geldiklerinde
mebuslar taleplerini dinlemislerdir, kendilerini siik(inetle kabul etmislerdir. Netice
itibariyle onlarin taleplerine olumlu yaklasan Meclis, taahhiitlerin kabul ederek asi

askerleri bagislayacaklarmi agiklamustir. Istediklerini alan isyancilar Ilmiye ve Seyfiye
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mensuplar1 bir arada coskulu seving gosterileri yapmislardir. Affedildiklerini 6grenen
askerler, bu defa II. Yildiz Sarayi’na yiiriimiigler ve pencereye ¢ikan Sultan Abdiilhamit
onlara el sallamis; askerler de bir siire sonra dagilmislardir (Ahmad, 2013: 33-34).

Bu isyan basariya ulasmis, yonetim kadrolar1 isyancilarin talepleri dikkate
alinarak yeniden tespit edilmis; Hiiseyin Hilmi Pasa’nin istifa etmesinden sonra
sadrazamliga Ahmet Tevfik Paga getirilmis, Meclis ise seriata uyacagini bildirmistir.
Bunun ardindan baskentte agir darbe alan Ittihatc1 askerler ve biirokratlar, yeniden gii¢
toplamak amaciyla Rumeli bolgesine cekilmistir. Sonu¢ olarak mubhaliflerin odak
noktas1 olan Ahrar Firkasi’’nin ve firka lideri Prens Sabahattin’in Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ni iktidardan uzaklastirmak amaciyla baslattig1 isyan, kisa siire i¢inde firkanin
kontroliinden cikarak kanli bir harekete doniismiistiir. Isyanin ardindan, bir bakan, iki
milletvekili ve yirmi mektepli subay 6ldiiriilmiistiir (Ahmad, 2013: 33). Isyandan ii¢ giin
sonra toplanan Meclis, 31 Mart’in statiislinii ve mevcut durumu benimsedigini ortaya
koymustur. Isyan bir oldubitti olarak kabul edilmis ve en kisa siirede dogal siirece
gecmek icin gayret edeceklerini bildirmislerdir. Hareket Ordusu, bu darbe tesebbiisiinii
bastirmak amaciyla harekete gecmis ve Yesilkdy de yiginak yapmustir.

Mahmut Sevket Pasa, 23 Nisan gecesi, komutani oldugu Hareket Ordusu’nun
Istanbul’un iglerine dogru ilerleme yoniinde emir vermistir. Hareket Ordusu birlikleri,
Istanbul’a girerek Taskisla’yr ve Taksim Kislasi’n1 kusatmustir. Taskisla’da bir direnisle
karsilasan Hareket Ordusu, bu direnisi kirmak amaciyla Taskisla’y1 toplarla ates
acmustir. Nihayet Hareket Ordusu birlikleri, Taksim, Magka ve Taskisla kislalarini ele
gecirmis; Istanbul’da bulunan biitiin karakollar1 teslim almis ve bu noktalarn hepsine
Hareket Ordusu mensuplarini yerlestirmistir. Yildiz Saray1 kusatma asamasina gecilerek
27 Nisan gecesi II. Abdiilhamit tahttan indirilerek ailesi ve hizmet¢ilerinin ig¢inde
oldugu 28 kisiyle birlikte Selanik’e siirgiine gonderilmistir (Tursun, 2013: 74-5).
Divaniharp kurularak darbede yer alanlar yargilanmistir. Ilk olarak darbeye adi karisan
baz1 askerler, Hamdi Cavus basta olmak iizere, asilmis; diger askerlere de yol isciligi
cezalar1 verilmistir. Isyanda yer alan sivil isimler de yargilanmis; Volkan gazetesinin
sahibi Dervis Vahdeti asilmis, diger bir¢ok isim de hapsedilmis ya da siirgilin cezalarina
carptirilmistir.

Sonug olarak darbe girisimi bagsariya ulasamamis, hatta mevcut durumu daha

kotliye gotiirmiistiir. Clinkii siyasal iktidar iizerinde Cemiyetin ve askerin etkisi iyice
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artmistir. 31 Mart’tan sonra Mahmut Sevket Pasa, siyasal tabloya agirligin1 koymus ve

tic y1l kadar devam edecek olaganiistii halin uygulandig1 bir donem baslamaistir.

1.4.5. Babiali Baskim1 (Ocak 1913 Askeri Darbesi)

Babiali Baskini, Enver ve Talat Pasalarm 6nciisii oldugu bir grup Ittihatginin 23
Ocak 1913 tarihinde Sadaret binasi Babiali’yi basmalariyla gergeklestirilen askeri
darbeye verilen isimdir. Kamil Pasa kabinesinden rahatsizlik duyan ve iktidar1 dogrudan
ele gegirmeyi amaglayan Ittihat ve Terakki Cemiyeti mensuplari, coktandir Kamil Pasa
hiikiimetine kars1 bir darbe yapmay1 planliyorlardi. Nihayet hiikiimete karsi 23 Ocak
1913°te Babidli Baskini adiyla bilinen askeri darbe yapilmistir.

Enver Pasa, Talat Pasa ve Yakup Cemil’in oOnciisii oldugu Iittihatcilari,
Babiali’ye ve diger Osmanli hiikiimet binalarina bir baskin yapmistir. Kamil Pasa
kabinesi toplanti halindeyken baskin yapan Ittihatcilar, kendilerine direnmek
isteyenlerden Sadaret Harbiye Nazirinin yaveri Kibrishi Tevfik Bey, Yaveri Ohrili Nafiz
Bey ile Komiser Celal Bey’i dldiirmiislerdir. Silah seslerini duyan kabine {iyelerinin
kagmasiyla toplantt dagilmistir. Ayrica ne oldugunun anlamak i¢in balkona ¢ikan
Harbiye Nazir1 Nazim Bey de oldiirilmiistiir (Karal, 1988: 214). Bu siirecin sonunda
Kéamil Pasa’nin odasina giren Enver Pasa, silah zoruyla ona istifasini yazdirmis; soz
konusu istifa mektubunu alarak bizzat saraya gotiirmiistiir. V. Mehmet (Sultan Regat)
Kamil Pasa’nin istifasina aym giin onay vermis; sadrazamhga Ittihat ve Terakki’nin

istedigi Mahmut Sevket Pasa’y1 getirmistir.

Hep denetleme noktasinda olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti, askeri darbe
sonrasinda dogrudan iktidara gelmistir. 23 Ocak 1913 tarihinde Sadaret makamini ve
Harbiye Nezareti’ni tistlenen Mahmut Sevket Pasa ile Sadaret makaminin hal ve
hareketlerinde, 6zellikle de muhalif kanada kars1 tutumunda bir¢ok degisiklik olmustur.
Onceden muhalif yaklagimlara, biitiin elestirilere tahammiilsiiz davranan, kendisine
karst en kiigiik bir itirazda bulunanlar1 ¢ok sert bigimde cezalandiran Pasa, sadaret
makamina geldikten sonra hi¢ beklenmeyen bigimde ittihat ve Terakki muhaliflerine
ilimli bir tutumla yaklagmistir. Ne yazik ki 11 Haziran 1913 tarihinde ugradigi bir
suikasttan sonra yasamini Yyitirmistir. Bundan sonra arkasindaki halk destegini

neredeyse tamamen kaybeden ittihat ve Terakki Cemiyeti iilkeyi agir bir dikta ile
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yonetimi  baslamistir; Ittihatgilar, bu siiregte ulus devlet kurma projelerini

hizlandirmislardir (Safi, 2019: 147).
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IKINCi BOLUM

DEMOKRAT PARTI VE DARBEYE GIDEN SUREC

Bu béliimde Demokrat Partinin kurulus siirecini, Demokrat Parti iktidarinda

ordu-siyaset iliskisini ve Demokrat Partiyi 27 May1s’a gotiiren siireci ele alacagiz.

2. 1. DEMOKRAT PARTI’NIN KURULUS SURECI

Atatiirk’iin 6liimiinden sonra 1938 yilimda Ismet Inénii’niin Cumhurbagskani
olusundan sonra, Tirkiye’de cumhuriyet ilke ve inkilaplarini iyice saglamlastirmaya
yonelik calismalar yapilmistir. ismet Indnii, Atatiirk sonras1 iyice zor olan dénemde
“Milli Sef” ve “CHP’nin Degismez Baskani” unvanlariyla otoritesini kabul ettirme
cabasi i¢ine girmistir (Heper, 1999: 163.). Atatiirk’in 6limiinden sonra yeni genel
baskanini belirlemek ve bazi tiiziikk degisiklikleri yapmak isteyen CHP, 26 Aralik 1938
tarihinde Olaganiistii Kurultay yapti. Abdiilhalik Renda, Kurultay Baskani secildi. Once
CHP Genel Sekreteri Refik Saydam tarafindan hazirlanan yeni tiiziikk kabul edildi. Sozii
edilen tiiziik uyarinca Atatiirk’e “Ebedi Baskan” unvam verildi. Ismet Inonii ise
“Degismez Genel Bagkan” unvaniyla Genel Baskan olmustur (Turan, 2000: 134).

Cumhurbagskani olan inénii, Celal Bayar’a hiikiimet kurma yetkisi verdi. 26 Mart
1939 tarihli se¢imler 6ncesinde Atatiirk’e yakinliklariyla taninan Riza Soyak, Recep
Ziihtii Soyak, Neset Omer Irdelp, Siikrii Kaya, Fuat Bulca, Muhittin Baha Pars, Sakir
Kesebir ve Ali Kilig gibi isimler, aday gosterilmedikleri i¢in milletvekili olamadilar.
Ayrica Indnii, Atatiirk’e muhalif olarak bilinen eski milletvekilleri Hiiseyin Cahit
Yalgin, Ali Fuat Cebesoy, Kazim Karabekir, Refet Bele ve Fethi Okyar ile yakinlagarak
onlarmn CHP iiyesi olmalarmi sagladi. Inénii ile Atatiirk muhalifi isimlerinin
yakinlagsmasi, CHP i¢inde yasanan devletci ve liberal ekonomi ¢ekismelerinden dolay1
uzun sirmedi; 25 Ocak 1939’te Celal Bayar’in segimlerin yenilenecek olmasi
dolayisiyla istifasin1 vermesiyle, sozii edilen yakinlasma sona erdi. Bu istifadan sonra
Inénii, Celal Bayar’a hiikiimet kurma gérevini yeniden vermedi (Kastan, 2006: 125).

Partiyle devletin arasindaki baglarin yeniden gevsetilmesiyle 1939°da bagimsiz

bir grubun TBMM’de sadik muhalefet rolii oynayarak hiikiimetin uygulamalarin
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elestirmelerine miisaade edildi. Ancak bu donemde Avrupa’da yasanan II: Diinya
Savasi’ndan dolay1 devlet, hayatin her alanina miidahale etmek durumunda kaldi. 1940
yilinda Milli Koruma Kanunu, 1942 yilinda Varlik Vergisi, 1943 yilinda ise Ayniyat
Vergisi Kanunu ¢ikartildi.1945 yilinda ise 1923 yilindan itibaren iilkedeki istikrarin
temelini olusturan siyasal ittifakta bozulmalar baglamis, savasin hemen sonrasinda yeni
bir siyasal denge kurulmasi kaginilmaz hale gelmisti (Ahmad, 2010: 24). Gergek bir
muhalefet partisine olan ihtiyacin artmasindan dolay1 ismet in6nii, 19 Mayis 1945°te
yaptig1 agiklamada demokratik uygulamalara gecilecegi, hiikkiimet tarafindan yapilacak
uygulamalarin iyi bir denetime tabi tutulacagini ifade ederek, ¢ok partili siyasi hayata
gecilecegine dair miijde vermistir (Haytaoglu, 1997: 7).

Cok partili hayata gecilmesine dair kararin alinmasmin ardindan Ocak 1945
tarininde TBMM’ye sevk edilmis Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu ile ilgili
goriismelerin basladigi 1945 yilinin mayis ayinda CHP igindeki ilk muhalif grup da
harekete gecti. S6zii edilen muhalefet, 7 Haziran 1945 tarihinde Bayar, Menderes,
Kopriilii ve Koraltan’in imzalariyla Dortlii Takrir adi verilen onergenin CHP Meclis
Grup Baskanligina verilmesiyle zirveye cikmistir. Ulkede her alanda goriilen
diizensizliklerden, CHP (Cumhuriyet Halk Partisi) i¢indeki milletvekilleri de sikayetci
olmuslardir. DP’nin ortaya ¢ikmasina yol agan CHP’deki parti i¢ci muhalefet, 1945
yilmin ortalarinda iyice belirgin hale gelmistir. 21 Mayis 1945°te baslayan biitce
goriismeleri, Mecliste siddetli bir muhalefetin varligin1 géstermistir. Adnan Menderes,
Feridun Fikri Diisiinsel, Hikmet Bayur, Emin Sazak gibi vekiller, tek parti devrinin
alistk olmadigi bir sertlikle hiikiimeti elestirmiglerdir (Eroglu, 1990: 9). Adnan
Menderes’in konusmasi, hiikiimete kars1 yapilan elestiriler, biitge agig1 dolayisiyla artan
devlet borglari, 6l¢iisiiz emisyon, hayat pahaliligi, dar gelirlilerin ve ozellikle de
memurlarin ekonomik yoénden zor durumu, vurgunculuk, karaborsa ve vergi sisteminin
adaletsizligi gibi konularda yogunlasmistir. Bu tarihlerde “Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu” tasarist TBMM’de 6nemli tartismalara neden olmustur (Timur, 1991: 11).

Tasartyla ilgili olarak s6z alan bagsta Celal Bayar, Refik Koraltan, Fuat Kopriili
ve Adnan Menderes gibi CHP’li milletvekilleri, biitce aleyhinde oy vermislerdir
(Albayrak, 2004: 44). Bu gelismeler karsisinda Cumhurbaskan1 Ismet Inénii de 19
Mayis 1945°te yayimnladigi bayram mesajinda, iilkede halk iradesinin gelisecegini

aciklamistir. Bunu miiteakiben bahsi gegen dort milletvekili 7 Haziran 1945°te CHP
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Meclis Grubuna bir muhtira vererek, deyim yerindeyse fitili ateslemislerdir. Celal
Bayar, Adnan Menderes, Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan daha sonralar1 “Dortlii Takrir”
diye adlandirilan bu 6nergeyle, 6zgiirliikleri kisitlayan rejimi daha fazla siirdiirmenin
dogru olmayacagini, anayasada gosterilen hak ve Ozgiirliiklerin artik taninmasini, ¢ok
partili bir siyasi hayata gecilmesi ve hiikiimetin TBMM tarafindan denetlenebilmesi gibi
hususlarin iilkede artik gergeklesmesi talebinde bulunmuslardir (Albayrak, 2004: 44).
Onerge CHP Grubunda adeta deprem yaratmis, ancak sonug itibariyle reddedilmekle
beraber, kamuoyunda iyi bir izlenim birakmistir. Bu durumdan cesaret alan Fuat
Kopriili ve Adnan Menderes, muhalefetlerini basinda hiikiimeti elestiren yazilar
yayinlayarak  siirdiirmiisledir. 1945’in  agustos ayinda Birlesmis  Milletler
Antlasmasi’nin onaylanmasi ic¢in yapilan goriismelerde, Adnan Menderes ayni
dogrultuda konusarak tek parti yonetimini sert bir dille elestirmis ve Tiirkiye nin
uluslararasi1 diizeyde girdigi bu taahhiide uygun olarak siyasi sistemini demokratik
esaslar dogrultusunda yeniden sekillendirmesi ve Ozgiirlikleri kisitlamaktan artik
vazgecmesi gerektigini yinelemistir. Yukaridaki gelismeler {izerine Adnan Menderes ve
Fuat Kopriili, 21 Eylil 1945°te partiden ihra¢ edilmis, bu karar1 elestiren Refik
Koraltan da aym akibete ugramustir. Bu gelismeleri, Celal Bayar’n 6nce Izmir
milletvekilliginden, sonra da CHP’den istifa etmesi izlemistir. Celal Bayar istifa ettikten
sonra yeni bir parti kuracaklarin1 basma agiklamis, nihayet 7 Ocak 1946’da Celal
Bayar’in liderligi altinda DP resmen kurulmustur (Eroglu, 1990: 12). DP’nin
kurulduktan kisa bir stire sonra tlilke genelinde biiyiik bir ilgi ile karsilanmigtir.

Sonug olarak CHP’nin i¢indeki muhaliflerden, sonradan DP’nin “dort kare as1”
olarak adlandirilacak olan Adnan Menderes, Celal Bayar, Fuat Kopriili ve Refik
Koraltan 1srarla artik yeni bir hayat goriisiiniin idareye egemen olmasi gerektigini ileri
stirmiislerdir. Nihayet 29 Mayis 1945°te yapilan biit¢ce oylamasinda, 368 lehte oya karsi
dort kisi aleyhte oy kullanmistir. Bu kisiler, Adnan Menderes, Celal Bayar, Fuat
Kopriilii ve Refik Koraltan’dir (Eroglu, 1990: 10). Bu olay, yirmi yildir mecliste uyum
icinde c¢alisan CHP milletvekilleri i¢inde muhalefetin ortaya c¢iktigin1 gostermesi
acisindan onemli bir gelismedir (Ozbudun, 2007: 20). Bu muhalefet, beraberinde DP
gibi yeni bir olusumun 6niinii agmustir.

Nuri Demirag’in 7 Temmuz 1945’te Milli Kalkinma Partisi’ni kurmak amaciyla

miiracaat etmesinden sonra Demokrat Parti’yi kurmaya yonelik ¢aligmalar hizlanmustir.
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Nihayet 7 Ocak 1946°da Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat
Kopriilii tarafindan Demokrat Parti’nin kurulmasiyla Tiirk siyasi yasaminda gok partili
dénem baglamis oldu (Cufali, 2005: 9).

Demokrat Parti’nin kurucu isimleri olan Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik
Koraltan ve Fuad Kopriilii, 7 Ocak 1946°da partilerin genel merkezinde diizenledikleri
basin toplantisinda, kamuoyuna parti programini ve amaglarini agikladilar. S6z konusu
toplantida sorularin genellikle Bayar’a sorulmasina karsilik Kopriilii atak davranarak
sorulara cevap vermeye calistigi gorilirken; Menderes’in  ¢ok konusmadig
aktarilmigtir. Bu toplantidaki en dikkat c¢ekici agiklama, Demokrat Parti’nin kisilere
degil, ilkelere bagli bir parti oldugudur (Albayrak, 2004: 62). Serbest Firka
tecriibesinden dolayr kamuoyunun coskuyla oldugu kadar, bir tereddiitle karsiladigi
DP’nin kent burjuvazisi ile biiyiikk toprak sahiplerinden maddi destek alacagi daha ilk
giinlerde yapilan konusmalardan anlagilmistir. Bu baglamda partinin kurucularindan
Celal Bayar burjuvazinin giivenini almig bir isim olarak 6ne ¢ikarken; diger dnemli isim
Adnan Menderes ise biiyiik toprak sahiplerinin temsil etmekteydi (Cavdar, 2004: 410.).

Iktidara geldiklerinde Tiirkiye nin ilerlemesi noktasinda ¢ok basarili bir program
uygulayacaklarina inanan Demokrat Partililerin  (Ahmad, 2010: 31) ilk amaci
demokratik bir diizen kurmakti. CHP iktidari, ililkede demokrasi olmadigina dair
sikayetlere son vermek amaciyla ilk defa tek dereceli segimi getirilmesi, gazete kapatma
konusundaki yetkinin hiikiimetten alinarak mahkemelere verilmesi, tniversitelerin
ozerkliginin saglanmasi gibi bir¢ok yenilik yapilmistir. Bunlarin yaninda koylilerin ve
iscilerin desteklerini almak amaciyla Toprak Mahsulleri Vergisi kaldirilmis, Calisma
Bakanhg ve Is¢i Sigortalar1 Kanunlar1 ¢ikarilmis, sendikalarin ve smif partilerinin
kurulmasina izin verilmis ve Indnii’niin “Degismez Genel Baskan” unvani
sonlandirilmistir (Aksin, 1997: 244).

CHP’nin hakim oldugu TBMM, sec¢im kanunu yenileyerek 21 Temmuz 1946
tarihinde se¢im yapilmasi karari1 alarak kendini feshetmistir. Bu durum, 6rgiitlenmesini
tamamlamadig1 i¢in bu secimlerin aleyhine sonuglanacagini diisiinene DP’de en basta
sarsict bir etki yaratmistir. Basinda ve DP iginde ve bu segimlere partinin girip
girmemesi konusunda birgok tartisma yapilmistir (Cavdar, 2004: 411). 1946 genel
secimleri boykot etmek konusunda yapilan tartismalardan sonra DP genel se¢imlere

katilma karar1 almistir (Ahmad, 2010: 36, 37).
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Yargi denetiminin olmadig1 ve tek dereceli bir se¢im olan 21 Temmuz 1946
secimleri agik oy-gizli tasnif uygulamasindan dolayir yillarca tartigilmigtir. Segim
cevresi kabul edilen kentlerde, bir parti bir oy farkiyla 6ne gegtiginde, 0 kentin biitiin
milletvekilliklerini kazaniyordu. 465 milletvekillinin belirlenecegi 1946 segimlerde
sadece 273 aday gostermek durumunda kalan DP’nin ¢ikardigi milletvekili sayis1 66’da
kalmistir. 21 Temmuz 1946’da demokratik ve diiriist bir se¢im yapilmadigi konusunda
neredeyse herkes hemfikirdir (Aksin, 1997: 244, 245). Se¢im Kanunu miizakere edildigi
2 Temmuz 1948’daki TBMM toplantisinda Adnan Menderes: “21 Temmuz 1946
se¢imlerinin yiiz karas1” oldugunu ifade etmistir (Tanyeli, 1959: 110, 111).

DP baskan1 Celal Bayar, 7 Ocak 1947 tarihinde ilk kez toplanan parti
kongresinde, gelecek donemdeki segimlerin mutlaka bagimsiz bir yargi kurulunca
denetlenmesini, Anayasaya aykirt ve demokratik olmayan yasalarin iptal edilmesini,
parti bagkanligi ile cumhurbagkanliginin farkli kisilerde olmasini talep ettigi “Hiirriyet
Misak1” adindaki isteklerini kamuoyuna sunmustur (Ahmad, 2010: 41).

Segimlerden sonra Inénii, Basbakanlik gorevini, parti ideologu olmas: ve sert
tutumuyla taninan Recep Peker’i getirmistir. Se¢imlerde yapilan baski ve hile, DP’nin
sert bir muhalefet tarzin1 benimsemesine neden olmustur (Cavdar, 2004: 414).

[nénii’niin 1947 yilinda muhalefetin varligin1 teminat Temmuz Beyannamesi’ni
yayinlamasiyla DP’lilerde hiikiimete karsit bir yumusama siireci baslamis; orgiitlerini
takviye etme imkanina kavusarak laiklik ve devlet¢ilikle ilgili diisiincelerini agik¢a ifade
etmislerdir. Temmuz Beyannamesi siirecindeki sessiz muhalefet, Demokrat Parti
igindeki ¢atismalarm 1948 yilinda ortaya ¢ikmasinmi kolaylastirdi (Karpat, 2013: 489).
Bu kabullenilmis muhalefet halinden huzursuz olan ve kendilerini “bagimsiz demokrat”
olarak adlandiran bir grup DP’li milletvekili, 20 Temmuz 1948 tarihinde Millet Partisi
adiyla yeni bir parti kurmustu (Ahmad, 2010: 49).

Sancili ve zor gecen ge¢is donemi, 14 Mayis 1950 segimlerinde zirveye
ulagsmustir. %80 gibi yiiksek bir katilima sahne olan segimler, dnemli denilebilecek bir
olay yasanmadan, serbest ve diiriist bir uygulamayla tamamlanmistir. Se¢im sonuglari
ise kamuoyunda saskinlik yaratmistir (Ziircher, 2005: 315).

14 Mayis 1950 Genel Secim Sonuglarina gére DP: %53,59 oraninda oy alarak
408 milletvekili, CHP %39,98 oraninda oy alarak 69 milletvekili, MP ise %3,03
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oraninda oy alarak 1 milletvekili ve bagimsizlar %3,4 oraninda oy alarak 9 milletvekili
cikarmiglardir (Cavdar, 2004: 419).

14 Mayis 1950°’de yapilan segim sonrasinda iilkenin her tarafinda muhalefet
adaylar1, se¢imi, biiyiik bir cogunlukla kazanmislardir. Bu tarihte, Atatiirk’iin sagliginda
yerlesmesi i¢in gayret ettigi, kokli bir siyasal ve sivil inkilap olan ¢ok partili demokrasi
donemi baslamigtir (Karpat, 2013: 168).

2. 2. DEMOKRAT PARTI’Yi DARBEYE SURUKLEYEN NEDENLER

22 Mayis 1950 yilinda Demokrat Parti, iktidari resmi olarak devraldi. Ayni giin
Celal Bayar Cumhurbagskani, Refik Koraltan Meclis Baskani, Sitk1 Yircali, Fuat Hulusi
Demirelli, Hulusi Kéymen Meclis Baskan Vekilli olarak segilmiglerdi. Daha sonra ise
yeni hiikiimeti kurma gorevi verilen Adnan Menderes, kisa siire i¢inde kabineyi
olusturarak c¢aligmalara baglamisti (Eroglu, 1990: 55). 14 Mayis 1950°de 27 yildir
Tiirkiye’yi yoneten CHP nin iktidar1 DP’ye birakmasi, Tiirkiye demokrasisinin gelisimi
icin 6nemli bir adim olmustur (Kalaycioglu, 1998: 25).

Yeni hiikiimet 29 Mayis’ta programini meclise sunmustur. Programda; hayatin
pahaliligin  giderilmesi, {iretim hacminin ve istthdamin artirilmasi, maliyetlerin
diisiiriilmesi, vergi adaletinin saglanmasi, 6zel girisim alanin genisletilmesi, yabanci
sermayenin tesvik edilmesi, grev hakkinin belli smirlar i¢inde kanunlagtirilmasi,
antidemokratik kanun hiikiimlerinin kaldirilmasi ve asir1 sola karsi tedbirler alinmasi
gibi istekler yer almistir (Eroglu, 1990: 99).

Ik olarak 16 Haziran 1950°de Arapga ezan yasagini kaldirmis ve gegmisi tasfiye
yolundaki ikinci adim olarak 14 Temmuz 1950°de kabul edilen “Genel Af Kanunu”dur.
Bu kanunla CHP devrinde islenmis biitlin suclar affedilmistir (Eroglu, 1990:101).

Cumhurbagkan1 Celal Bayar ile Basbakan Adnan Menderes, Milli Miicadele
stirecinde bizzat gérev yapmislardir. Adnan Menderes, Serbest Firka Bolge Baskanligi
ve Cumhuriyet Halk Partisi Miifettislik gorevleri disinda devlet biirokrasisinin
kosullandirict etkisinin disinda kalmig birsiydi (Karpat, 2013: 169).

Devletin ekonomik yasama miidahalede bulunmasinmi sert bir sekilde elestiren
Demokrat Parti, devletin ekonomik alandaki etkisinin daraltilacagini, karma ekonomik

sistemin geregi olarak sanayide Ve ticarette 6zel sektoriin giiglendirilecegi bir ekonomik
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kalkinma modeli uygulayacagini ifade ediyordu. Bu amaca ulasmak igin iktidarinin ilk
doneminde liberal ekonomiye doniik uygulamalara gidilmis, ithalata serbestlik
getirilmis, piyasa sartlarinin isleyisinde sorunlar yaratan fiyat kontrolleri kaldirilmais,
kredi faiz oranlar1 dar bir bantta dalgalanacak sekilde disiiriilerek 6zel sektére daha ¢ok
kredi kullanma imkan1 verismistir. Ulkeye yabanci sermaye girisini tesvik edebilmek
icin de 6zendirici diizenlemelere gidilmistir (Takim, 2011: 36, 37).

DP’nin ekonomi politikalarmin basarili olmasinda kismi olarak yabanci
tilkelerden, 6zellikle ABD’den gelen ekonomik yardimlarin énemli etkileri olmustur.
Bu yardimin alinmasin DP hiikkiimetinin  Cumhuriyet Halk Partisi dénemindeki
uygulamalart yiiriitmesi etkili olmustur. Esas olarak DP’nin uyguladigi dis politika,
1946 yilinda CHP tarafindan yiiriitiillen Bati’ya ve ABD’ye yakinlagsma politikalarinin
daha bilingli ve kuvvetli devamidir (Karpat, 2013: 170).

Tiirkiye’nin 1952 yilinda NATO fiyesi olmasi, dis siyasette elde edilen 6nemli
bir basaristydi. Bu gelisme, Tiirkiye’nin bir donem yasadig1 yalnizligi tamamen bitiren
bir siiregle birlikte DP iktidar1 ve dolayisiyla Tiirkiye i¢in igler bir parga yoluna girmis
sayilabilirdi (Tandr, Boratay ve Aksin: 215).

DP, iktidara geldigi ilk yildan itibaren Tiirkiye siyasi hayatinda biiyiik
degisiklikler olmasina neden olmustur. Verilen ucuz kredi sayesinde tarim alanlarinda
Oonemli lretim artislart saglanmistir. DP, iktisadi hayatin yaninda egitim alaninda
basarili uygulamalariyla dikkatleri ¢ekmistir. Bunlarla birlikte DP iktidari, devletgilik
anlayisini ve devlet isletmelerini devam ettirmeye gayret etmis, devlet eliyle bir¢ok yeni
fabrika kurulmasimi saglamistir. Ozel tesebbiisiin faaliyetlerine yer vermesi, DP
hiikiimetinin ekonomi alanindaki basarisinin temel sebebidir (Karpat, 2013: 169, 170).

DP iktidarinin basarili oldugu alanlardan biri de tarimdir. Tarim alaninda bu
gelismelere ulasmak i¢in DP, en basta devletin elinde bulunan topragin bir bolimii
koyliiye dagitilarak, bos araziler ile meralar isletmeye agilarak tarimsal alanlar
genigletme uygulamalarina gitmistir. Ayrica tarimsal makinelesmeye gidilmis, Bundan
dolayr issiz kalan niifus, bagka calisma alanlarinda istihdam edilmeye caligilmistir
(Eroglu, 1990: 87).

Ulkede bircok alanda yasanan iyilesmelere ragmen iktidar ile muhalefetin
arasindaki gerginlik de hicbir gerileme olmamustir. DP iktidari, muhalefet partisi

mensuplarmin ve Ismet Indnii’niin yurt gezileri yapmasina tahammiil edemiyordu

43



(Aksin, 1997: 256). Bundan dolay: bir¢ok tatsizlik yasanmistir. Ornegin 1952 yilinda
Ege Bolgesi'ne geziye ¢ikan Ismet Inonii’niin 7 Ekim’de, Manisa’da konusma yaptig1
sirada olaylar yasanmis, DP’lilerle CHP’liler arasinda kavgalar ¢ikmis, CHP binasi
taslanmistir. Daha sonra Balikesir’e gidecek Ismet Indnii, bu ilde yasanan olaylar
nedeniyle gezisini yarida birakarak Ankara’ya donmek zorunda kalmistir (Eroglu:
114,115).

Muhalefetteyken basinla iliskileri iyi olan DP’nin gelismesinde basinin g¢ok
biiylik rolii olmustur. Buna karsilik olarak iktidara gelir gelmez demokratik yeni bir
Basin Kanunu yapmiglardir. Fakat iktidarin olumsuz icraatlar1 arttikca basinda elestirel
yazilar ¢ikmaya baglamistir. Bunun iizerine DP basina birtakim kisitlamalar getirmistir.
Mayis 1951°de ¢ikardig1 kararnameye gore, o zamana kadar 6zel bir sirket aracigiyla
gazetelere esit olarak dagitilan resmi ilanlar bundan boyle hiikiimetin eliyle, izniyle ve
takdir ettigi 6l¢tide dagitilmistir (Eroglu, 1990: 111).

1954 segimleri 6ncesinde hiikkiimet, basinda yayimlanan elestirilere engel olmak
icin agir cezalar verilmesini iceren bir kanun cikartti. Ayni1 kapsamda mahkeme
karsisina ¢ikan gazetecilerin iddialarini ispatlamalarina kisitlama getirilmisti. DP’li
birgok milletvekilini bile bile isyan ettiren bu haksizlik sonrasinda 19 DP milletvekili
DP’den ayrildi veya ¢ikarildi. Bu isimler de 1955 yilinda Hiirriyet Partisi’ni kurarak
siyaset sahnesine yeniden girdiler (Tanor, Boratay ve Aksin, 1989: 216). Demokrat
Parti 1954 secimlerinden mutlak bir basar1 kazanarak ¢ikt1. Once DP iktidarin1 Atatiirk
Inkilaplarma ve laiklige karsi geldigi igin elestiren CHP, bu secim sonrasinda
elestirilerini hiirriyet ve demokrasi konularinda yogunlastirmaya baslamistir (Karpat,
2013: 171).

1954 ile 1957 arasindaki siirecte; i¢ politika alaninda, Ispat Hakki tartismalari,
secim sonuglari ile Kirsehir’in ilge yapilmasi, Basin Kanunu, Milli Muhalefet Cephesi
kurma ¢aligsmalari, Petrol Kanunu ve yabanci sermaye ile ilgili tartismalar yasanmustir.
Yine ayni donemde Kibris Sorununun i¢ politikadaki etkisi olarak yasanan 6/7 Eyliil
Olaylar ile ilgili olarak DP ile CHP arasinda goriis ayriliklar yasamistir (Aydogmus,
2011: 59).

1955 yilinda Kibris Sorunu’nun Tiirk siyasetinin temek sorunu haline gelmesiyle
CHP’liler muhalefet etme gorevini neredeyse birakmistir; 26 Agustos’ta, Kibris

konusunun konusulacagi Londra Konferansi yapilmadan ii¢ giin 6nce CHP, hiikiimetle
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dayanisma i¢inde olduklarim1 gdstermek amaciyla i¢ politika tartigsmalarina
girmeyeceklerini belirttiler (Ahmad, 2010: 81). Bunun hemen arkasindan 6 Eyliil’de
Istanbul’da ¢ikan bir gazetenin “Atatiirk’iin Selanik’teki evine bomba atildi” spotuyla
haber yayimladig: giiniin aksaminda Istanbul’daki Rumlara ait binlerce ev ve isyeri,
kilise ve mezarlik saldirtya ugradi; tahrip edildi veya yagmalandi. Polisin ¢aresiz kaldigi
olay, ancak ordu birliklerinin miidahalesiyle gece yaris1 bastirilabildi (Tanor, Boratay ve
Aksin, 1989: 217). Muhalefet ile iktidar 6/7 Eyliil olaylarinin bir tertip oldugu
konusunda anlasirlarken; muhalefet partilerinin  hiikiimetin olaylarda ihmalkar
davrandigin1 iddia etmesiyle partiler arasindaki anlagmazliklar iyice derinlesmistir
(Aydogmus, 2011: 77). lyice siddetlenen iktidar-muhalefet catismalar1, ordunun siyasi
alanda yer almasina neden olmustur. Bagbakan Menderes, CHP miting ve yiirliyiislerine
engel olmak igin ordudan yardim alirken, CHP lideri ismet In6nii de Tiirk ordusunun
Kore ordusundan (Basbakan Syngman Rhee’i iktidardan indirmesini kastederek) daha
az hiirriyetperver olamayacagindan bahsetmistir (Karpat, 2013: 173).

Iyice gerginlesen bu siyasi havadan dolay1 dne alinan 1957 secimlerinde, DP’de
belli oranda bir gerileme olmustur. Ne var ki TBMM’de yine ezici bir ¢ogunluga sahip
oldular. CHP’nin 178, HP’nin ve CKMP’nin dorder sandalye kazanmasina karsilik DP
424 sandalye kazanmistir. Bu segimlerde katilimin ¢ok diisiik olmasi, segmenin sadece
%76,6’sinin oy kullanmasi dikkat ¢ekicidir (Ahmad, 2010: 87).

27 Ekim 1957 se¢imleri sonrasinda Adnan Menderes’in yaptig1 konusma bazi
isaretler tasimaktadir (Aydemir, 1993: 194):

Muhterem arkadaslar, size esefle haber vermek isterim ki, iktidara
gelisimiz heniiz bir ayr bulmadigi halde, baz1 zaruri degisiklikleri
mesele ittihaz ederek Cumhuriyet Halk Partisi, orduyu aleyhimize
tahrik etmek yoluna sapmistir. Bizim  biitiin  ¢abalarimiz
memleketimizde demokrasiyi perginlemeye matuftur. Cumhuriyet Halk
Partisi, eger basarili bir calismaya girmek istiyorsa, baslarindaki iktidar
hastalarim1  atmalidir. Bu  iktidar hastalar1  havayr karistirmak
istemektedirler. Memlekette siyasi iktidar1 bozuk gostererek, bir
polemige, bir hiicum ve taarruza ge¢mislerdir.

Bu konusmadan ortamin ¢ok gergin oldugunu ve Ihtilal’e dair sdylemlerinin
DP’nin daha ilk donemlerinden yillarindan itibaren giindemde oldugunu anlamak
mimkiindiir. 1957 genel secimlerinde DP ile CHP arasinda ortaya ¢ikan gerginlik,

ozellikle 1959 yilinin ortalarinda zirveye ulasmistir. Bu donemde kamuoyuna sekil
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veren onemli kurumlardan olan basin ve {iniversiteye karsi sert tedbirler alinmistir
(Unal, 1966: 21-25).

Basin, sivil biirokrasi, yargi, liniversite ve ordu artik agikgca DP’nin karsisinda
yer almaya baslamistir (Tansel, 1960: 13-16). Bu donemde 6zellikle basinin, muhalefet
kanadinda konumlanmak suretiyle, var giiciiyle DP iktidarin1 yipratmak i¢in ugrastigi
goriilmistiir. Bu donemin basini, iktidar ile muhalefet iligkilerin kopmasinda 6nemli bir
faktordiir (Aydogmus: 94).

Ulkede bir siikinet ve siyasal bir istikrar saglamak amaciyla saglamak amaciyla
DP, se¢imleri erkene alma karar1 vermesine ragmen; bu karar beklenin tam tersine,
tilkede istikrarsizligin ve gerilimin artmasina neden olmustur (Ahmad, 2010: 73).

DP, bu siirecte kamuoyunu etkilemek i¢in baska bir dnlem yontemi olarak
ruhani ddilleri kullanmistir. 1958 ve 1959’larda yogun bir din istismari uygulanmaya
calismis ve bu amagla basin-yayin araglarindan yararlanilmistir. Bu uygulamalara bagh
olarak iilkede irticai hareketler yayilmistir. DP, iktidar1 boyunca dini ve dinsel
kurumlar1 ¢ok basarili bir bicimde kullanarak Islamciligin uyanmasina, gericilige goz
yumulmasina sebep olmustur. Radyolarda sik sik mevlit okutulmustur (Giiler, 2016:
15). Menderes’in 1959 yilinda Ingiltere’de yasadigi ucak kazasindan sag olarak
kurtulmasiyla DP’liler, Adnan Menderes’i “Allah’mn tayin ettigi bir lider” olarak ilan
etmislerdir (Toker, 1990: 80-82). Oy kaygisiyla taviz veren DP iktidarinin gelistirmis
oldugu en genis tarikat hareketi Nurculuktur. Nurculuk DP’nin halkin dini hislerini
sOmiirme siyaseti yiiziinden genis bir hosgoérii atmosferi icinde serbestce gelisip
yayllmistir (Cagatay, 1972: 47)

Sandik dis1 yontemlerle iktidar olmak icin hiicre orgiitii kurmak, isyan hazirlig
yapmakla suclanan CHP’yi sorusturmak igin on bes kisiden olusan bir Tahkikat
Komisyonu kurulmustur. Tahkikat Komisyonu tarafindan alinan karar uyarinca
partilerin kongreleri, toplantilari, yeni orgiitsel yapilanmalari, komisyonun faaliyetleri
ile siyasal biitiin faaliyetleriyle ilgili yaymnlarina yasaklar getirilmistir. Ismet Indnii,
TBMM’de bu durumla ilgili sunlar1 séylemistir (Eroglu, 1970: 243):

Biz ihtilal metotlar1 takip ederiz, se¢imsiz iktidara gelmek isteriz,
derler. Simdi iktidarda bulunanlarin, milletleri nasil ihtilale zorladiklar
insan haklar1 beyannamesine girmistir. Eger bir idare insan haklarini
tanimaz, baski rejimi kurarsa, o memlekette ihtilal behemehal olur.
Boyle bir ihtilal disimizda, bizimle miinasebeti olmayanlar tarafindan
yapilacaktir. Bu yolda devam ederseniz, ben de sizi kurtaramam.
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Hiikiimete karsi mitingler yapmak icin Inonii, 30 Nisan 1959 tarihinde Ege
Boélgesi’nde bir geziye cikti. Indnii Usak’ta, muazzam bir kalabalik tarafindan coskuyla
karsilandi. Fakat onu karsilayan kalabaligin DP Usak il bagkanligi oniinden gectigi
esnada, DP Usak il Baskam Esref Ogiin’iin kafileye bir ¢ay bardag firlatmasi, Usak’ta
istenmeyen bir dizi olayin baslamasma yol agmustir. Bardagm Inonii’niin yaninda
bulunan bir gazeteciye isabet etmesiyle CHP’li vatandaslar binasina saldirinca biiyiik
bir karisiklik ¢ikmisti. Ertesi giin Usak’tan ayrilmak igin erkenden istasyona gelen
kafile, istasyonun DP’liler tarafindan sarildigim gordiiler. Iki taraf birbirlerine
girmesiyle ¢ikan arbedede basma bir tas gelince yere diisen Inonii, kendi basma
kalkarak DP’li kalabaligin iizerine yiiriiylince grup geri ¢ekildi. Kafileye boylece yol
acilmis ve CHP heyeti Usak’tan ayrilmisti. Manisa, Indnii’niin ikinci duragidir.
Manisa’da ¢ok sert bir konusma yapan, korkarak yilmayacagini ifade eden Inonii:
“Usak’ta himaye altinda istasyonda toplanan miitecavizler benim hayatima kastetmek
icin harekete gecmislerdir” diyerek kararliligini ortaya koymustur (Eroglu: 149).

CHP’nin izmir’de yapacag biitiin etkinliklere engel olan DP’li partizanlar CHP
yanlist oldugunu iddia ettikleri Demokrat izmir Gazetesi binasini atese verdiler (Aksin,
1997: 257).

4 Mayis 1959 tarihinde Ege gezisinden donen Inénii Yesilkoy Havaalani’ndan
Istanbul’a hareket etti. Indnii’niin bindigi arag, Topkap1 yakinlarma geldiginde bir
grubun saldirisina ugradi. Bazi gozii saldirgan, araci tasa tutmus ve aracin kapilarim
acmaya ¢alismiglardir. Bu son derece kritik durum, tesadiifen o noktada olan bir binbas1
ile yaninda bulunan askerlerin miidahalesiyle Inonii'niin bindigi arabanin yolu
acilabilmistir. Bu miidahaleyle Inonii, mutlak bir dliimden kurtulmustur (Eroglu, 1990:
150).

Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi, iilke genelinde biiylik tepkilere yol
agmustir. 28 Nisan 1960 tarihinde Ogrenci gruplari Istanbul’da gosteriler yapmus,
binlerce Ogrenci “Menderes istifa”. “Kahrolsun diktatorler!” gibi sloganlar atarak
yiiriiyiisler yapmistir. Olaylar sirasinda iki 6grenci 6lmiistiir. Polisin etkisiz kalmasindan
dolay1 bolgeye sevk edilen askerler, dgrencilere engel olmak bir yana adeta onlara
destek vermislerdir. Olaylarin sona erdirilmesine ragmen hiikiimet tarafindan
stkiyonetim ilan edilerek yayin yasaklarina yenileri eklenmistir (Kayis, 2009: 63-64).

Getirilen her tiirlii yasak ve alinan biitiin tedbirler olaylarin durmasina yetmemis, 5
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Mayis 1960°’ta Ankara Kizilay’da 555 K parolasiyla toplanan ¢ogunlugunu {iniversite
ogrencisi olan grup, “ozgiirlik” ve hak™ taleplerini ifade eden sloganlar atarak
yirimistir. 21 Mayis’ta yine Kizilay’da Harbiye Ogrencilerinin yiirliylis yapmasi,
aslinda bir darbenin yaklastigin1 gosteren isaretlerdir (Brand, Diindar ve Capli, 2001:
154-157).

Ozdemir’e (1995: 193) gore, DP’nin ekonomik alanda uyguladig1 enflasyonist
uygulamalar sonucunda CHP donemi devrimci kadrosunun ¢ekirdegini meydana getiren
memurlarin ve oOzellikle subaylarin olusturdugu sabit gelirlilerinden dolayr yasam
standartlarinda diisme olmasi, 27 Mayis 1960 darbesine yol agan nedenlerden biridir.
1960’1 yillarin basinda memurlarda kisi basina disen milli gelir 9.430 TL
diizeylerindeyken; ticari faaliyette bulunan kesiminde kisi basina diisen milli gelir
129.900 TL’dir. Sonug olarak ticaretle istigal edenlerin biiyiik kazanglar elde etmesine
karsilik asker ve sivil biirokraside gorev yapanlarin 1950°den itibaren siirekli bir gelir
kayb1 yasamasi, onlarin hiikiimete karsi cephe almasina neden olmustur.

Darbenin sebeplerini DP hiikiimetinin kars1 karsiya kaldigi zorluklar ve
yaptiklari hatalar baglaminda ele alan Basgil (2008); darbe sebeplerini su basliklarda ele
almistir: Muhalefet ve igteki anlasmazliklar, dort bakanin suglanmasi, Millet Partisinin
kapatilmasi, Milliyetgi Dernegi’ne ait subelerin kapatilmasi, Liberal sitemin iflas
etmesi, CHP mallarinin hazineye devredilmesi, CKMP liderine kars1 adli sorusturma
acilarak Kirsehir’in ilge yapilmasi, Kibris Sorunu’nun Londra ve Ziirih konferanslarinda
¢Oziimlenmesi.

1954 yilinda yapilan se¢imlerde CHP’ye fazla oy verdiklerinden dolayr Malatya
boliinmiis ve Adiyaman ili kurulmustur. Yine Kirsehir CKMP Genel Bagskani Osman
Boliikbasi’nin memleketi oldugu i¢in ilge yapilmistir (Tungay, 1987: 180).

1960 darbesine yol agan siirecte dis giiglerin etkisinin de oldugunu iddia edenler
vardir. Ornegin SSCB istihbarat &rgiitii KGB’nin bu darbenin olusum siirecinde ¢ok
etkili oldugu oOngoriilmektedir. John Barron, “KGB” adli ¢alismasinda, KGB’nin
Tiirkiye iizerinde yaptig1 operasyonlar1 agiklarken asagidaki ifadeleri kullanmistir

(Dagci, 2006: 32):

KGB, Tirkiye’de sehir terorciiliigii yapmak olup adam kagirmak,
oldiirmelerle bir hayli ilerleme kaydederek basarili olmustur. KGB,
Tiirkiye’ye karst operasyonlarini 1960°l1 yillarin basinda yiiriirlige
koymus, Ankara’daki SSCB Elg¢iligi’'nde c¢alisan KGB subaylari
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tarafindan birka¢ ajan avlanmis ve bu ajanlarin egitimi SSCB’de
yapitlmistir. Tiirkiye’ye dondiiklerinde bu kadro aralarina radikal
egilimli gencleri c¢ekmis; bazilari, egitim icin Suriye’de Ruslar
tarafindan agilan kamplara gonderilmistir. Sonug olarak meydana gelen
siddet hareketleri ve buna karsi alinan sikiyonetim, askeri mahkeme
gibi tedbirler de gosteriyor ki, biiyiilk masraflar yapmadan ve SSCB’yi
riske sokmadan, bir toplumda krizler ¢ikarmak i¢in KGB, teknigini son
derece ilerletmis bulunmaktadir.

Yalan haberler yaymak, bu orgiit tarafindan yapilan bir baska calismadir.
“KGB” adli ¢galismada bu konuda su ifadelere yer verilmistir (Baron, 1974: 202-204):

SSCB’nin “Yalan Haberler” dedigi yollar yillardir, yabanci kamu diistincesini
biiylik aldatmalarla, yanlis kanaatlere sevk etmekte, tutusturmakta ve sasirtmaktadir...
Bu boliimiin kapsami iginde sahte belgeler, mektuplar, fotograflar ve el yazmalari,
ayrica aldatici ajan raporlar1 ve yaniltict kotii s6ylentiler, SSCB’yi ziyaret edenlerin,
diislince diinyalarin1 zehirleme ve bunun baska fiziksel etkileri i¢gin fizik davraniglar da
yer almaktadir. Yabanci hiikiimetlerin politikalar1 {izerinde etkili olmak, yabanci iilke
kuruluglarina ve liderlerine olan giivenlerini sarsmak, SSCB politikalarina karsit grup ve
kisiler ve itibarlarini sarsmak, bu tekniklerin temel amaglaridir. Taklit belgelerle aldatici
yayinlar yapmak, KGB’nin en fazla bilinen haber ¢alismasidir. KGB ve peyk servisleri,
diinya genelinde tnlii Kisilerin kagit basliklarini ve hiikiimetlerin resmi kagit formalarini
toplayarak bunlar taklitte yararlanmaktadirlar.

Bunun yaninda dis kaynaklarin bir¢cogunda, 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi’nde,
Amerika Merkezi Haber Alma Teskilati CIA’nin etkisinin oldugu iddia edilmistir.
Londra’da yayinlanan Sunday Telegraphy Gazetesi’nde 1972’deki bir arastirma yazisi,
Tiirkiye’de yapilan 27 Mayis 1960 ve 12 Mart 1971 askeri darbelerinin bir CIA
operasyonu oldugunu ileri stirmistiir (Turgut, 21 Haziran 1994).

Ozetle, en genel anlamda 27 Mayis Askeri Miidahalesi’nin nedenlerini su
sekilde siralamak miimkiindiir: DP hékimiyetinin kurulmasi sonucunda ayricalikli olan
ve olmayan siniflarin ortaya ¢ikmasi, iktisadi hayatta yasanan olumsuzluklar, iktidar ve

muhalefet arasinda sonu gelmeyen miicadele, dis giicler.
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2.3.27 MAYIS 1960 iHTIiLALI

Daha DP’nin segimlerde basarili oldugu ve en biiylik oy oranina ulastigi 1954
yilinda, Istanbul Tuzla’daki Ugaksavar Topgu Okulu’ndaki askeri birlikte iktidari
yikmak amactyla 1955 yilinda Orhan Kubilay ve Diindar Seyhan tarafindan Ihtilal
Komitesi kurulmustur (Aksit, 1987: 17-20).

23 Aralik 1957 tarihinde Binbasi Samet Kusgu hiikiimet yetkililerine miiracaat
ederek orduda DP karsiti bazi orgiit ¢alismalari yapildigini ihbar etmis ancak
orgiitlenmeyi kanitlayacak yeterli bilgi olmadig1 i¢in dikkate alinmamistir. Hatta Kusgu,
bu olaymm sonunda orduyu isyana tesvik sugundan iki yil hapse mahkim edilmistir
(Bardaket1, 28 Ekim 2009).

Bu donemde askeriyede hiikiimet karsiti faaliyetler hiz kazanmig ve DP
karsitlarmin sayisinda biiyiik artislar olmustur. Iktidara karsi: darbe yapmay1 planlayan
grup, biitiin hazirliklar tamamlayarak 27 Mayis’in ilk saatlerinde hareketi baslatmistir.
27 Mayis sabahinda saat dortten itibaren Harp Okulu 6grencileri, hareket planina uygun
olarak 6nce Ankara Radyosu ile PTT’yi, daha sonra da stratejik 6nem sahip oldugu
birgok kamu binasini igsgal etmek igin harekete ge¢cmis ve bir iki saat iginde tiim kilit
noktalar ele gecirilmistir. Once Kabine iiyeleri, daha sonra Baskan Refik Koraltan’mn da
icinde oldugu TBMM iiyeleri tutuklanarak Harp Okulu’nda gozaltina alinmiglardir. Bir
stire sonra Ankara Radyolari, Tirk Silahli Kuvvetleri’nin yonetime el koydugunu
duyurmustur. Cankaya Koskii’ndeki Cumhurbaskanligi Koskii’'ndeki Cumhurbaskani
Celal Bayar, Veteriner General Burhanettin Ulug ve Albay Ahmet Yildiz’in baslarinda
oldugu bir grup tarafindan yakalanarak bir askeri ambulansa bindirilerek Harp Okulu’na
gotlirlilmistiir (Turgut, 21 Haziran 1994).

Bagbakan Adnan Menderes, Maliye Bakan1 Hasan Polatkan ile baz1 agilislara
katilmak {izere geldikleri Eskisehir’deydi. Eskisehir’de havaalaninda subaylarin ve
komutanlarin olumsuz tutumlarina maruz kalan Menderes, Eskisehir halki tarafindan
coskuyla kargilamistir. 26 Mayis’ta Eskisehir’de gerceklestirilen fabrika temel atma
toreninde konusma yapmak igin kiirsitye c¢ikan Menderes, mikrofonlarin sesinin
kisilmasina ragmen konusmasina yiikksek sesle tamamlamistir. O sirada yaninda

bulunanlarin aktardigina gore Menderes; Tahkikat Komisyonlarinin lagvedilecegi,
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Vatan Cephesi’nin islevinin sonlandirilacagi ve erken secime gidilecegi gibi 6nemli
aciklamalarda bulunmustur (Emiroglu, 2011: 18).

O aksam Seker Fabrikasi’nda diizenlenen yemek sirasinda Istanbul
Universitesi’nden bazi profesdrlerin hiikiimete karsit1 bildirisinden haberdar olmasiyla
morali bozulan heyet, yemekten erken ayrilmistir. Sabah 4’¢ dogru Ankara’da
yasananlardan haberdar olan Basbakan Menderes, hemen Hasan Polatkan ile birlikte
Kiitahya’ya dogru yola ¢ikmistir. Bu yolculuk esnasinda Silahli Kuvvetlerin iktidara el
koydugunu, Birgok Demokrat Parti milletvekili ile Celal Bayar’in tutuklandigi ve Harp
Okuluna goétiiriildiikleri haberini radyodan 6grenmistir. Kiitahya’ya gelen Menderes,
valilige gitmeyi emretmis, valilige gelindigi zaman valilik, Hava Ustii Komutan
General Bedii Kiregtepe tarafindan aranmis ve durum hakkinda bilgi verilmistir. Az
slire sonra, salona gelen bir grup subay, Menderes, Polatkan ve diger DP fiyeleri higbir
kars1 koymayla karsilasmadan gozaltina alinmistir. Eskisehir iizerinden Ankara’ya sevk
edilen Menderes ve yanindakiler Harp Okulu’na gotiirilmiistiir (Basgil, 2006).

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti yonetimi, 36 yillik bir siirecin sonunda 27 Mayis
1960 tarihinde TSK’den 38 subaydan olusan ihtilal komitesine devrilmistir (Goksu,
1993: 83-84). Cumhuriyetin yasadigi bu ilk ihtilalle beraber TBMM feshedilmis, DP
lagvedilmis, tiim DP kadrosu tutuklanmis; diger partiler de siyasi faaliyetler yapmaktan
menedilmistir (Unal, 1966: 25).

Ihtilal sonrasinda DP’nin &nde gelen isimleri, Ankara Kara Harp Okulu'na
getirilmistir. Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan, Hasan Polatkan ile
Bakanlar Kurulu’nun diger diger iiyeleri Harp Okulu’ndaki odalarda tutulmus, herkesin
basina muhafiz olarak bir Harp Okulu &grencisi dikilmistir. Icisleri Bakan1 ve sonraki
stirecte goriilen davanin en 6nemli saniklarindan olan Namik Gedik, ihtilalden iki giin
sonra, tutuldugu odanin penceresinden atlamak suretiyle intihar etmistir (Emiroglu,
2011: 18).

2. 4. 1950-1960 DONEMLERINDE ORDU VE SIYASET
Osmanli Devleti’nin merkezi devlet¢i anlayisimi  oldugu gibi siirdiiren

Cumhuriyet rejimi, baslangicindan itibaren ordu-siyaset iliskileri bakimindan devamli

sorunlarla karsilasmistir. Ordu, kurumsal ayricaliklarii ve siyasetteki egemen
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konumunu yitirmemek; sivil siyaset ise askeri vesayeti ortadan kaldirarak demokrasinin
gliclenmesini saglamak ve milli iradeyi hakim olmasini saglamak amaciyla devamli bir
miicadele vermistir. Osmanli Devleti’nin son doneminden baslayarak bugiine kadar
stiren bu miicadele siirecinde askerler, genellikle darbe yapmak suretiyle yonetimi ele
gecirmislerdir. Ordu ve siyaset arasindaki miicadelenin arka planinda ideolojik sebepler
oldugunu sdylemek mimkiindiir. So6zii edilen ideolojik sebepler asagidaki gibi
siralanabilir:
1. Tirk Silahli Kuvvetleri iiyelerinin kendilerini devletin asli unsuru olarak
kabul etmeleri, Tirkiye’de askeri darbe yapilmasmin ideolojik sebeplerinden
biridir. Bu ideolojik yaklasim, yani ordunun kendisini kurumsal olarak devletle
ozdes kabul etmesi, basta siyasi irade olmak tizere Oteki kurumlara giiven
duymamasi anlamina gelmektedir. Ordunun kendisini devletin kurucusu kabul
ettigi i¢in aym1 zamanda devletin asil sahibi ve sorumlusu oldugunu kabul
etmesine bagli olarak iilkeye karst romantik bir sahiplenme duygusu igine
girmesi, Kkendilerince ihtiya¢ oldugunu diisiindiiklerinde darbe yapmaya
calismasinin ideolojik sebebini meydana getirmektedir.
2. TSK mensuplari, hem askeri okul siirecinde aldiklart formasyon hem de
meslek hayatlarinda aldiklari egitimden dolayi, 6zellikle iilkenin karsilagtig
sorunlarla ilgili tavirlarini her zaman agikga ifade etmislerdir. Askeri okullarda
vatan ugruna savasacak bilingle, cagdas, pozitivist, devlet¢i ve milliyet¢i bir
egitim siirecinden gegen ordu mensuplar1 (Landau, 1999: 35), halktan farkli
disiindiikleri gibi, tstelik tilke idaresi, ekonomisi, egitimi Ve savunmasi
konularinda siyaseti biitiin siireglerini yonlendirmek istemislerdir.
3. Turkiye’de ordu, kokli bir gelenege sahip olmasi ve sivil iradeye egemen
olmasiyla, herkes tarafindan sevilmesi ve zorunlu askerligin sagladig1 destekten
dolayr mesruiyetini gii¢lendirdiginden (Unsaldi, 2008: 15) sivil otoritenin
yonettigi bir kurum olmaktan kag¢inmislardir. Biitiin bu gerekcelerden dolay1
ordunun kendisini hem sorgulanamaz ve elestirilemez bir noktada gormesine,
cagdaslagsma ve degisimin Onciisii kabul etmesine neden olmustu.
4. Ordunun, rejimin ve devletin devamli bir tehditle karsi karsiya oldugunu ileri
stirmesi, askeri miidahalelerde bulunulmasinin bir baska ideolojik nedenidir.

Askerler, 1960 yilindan itibaren yaptiklari darbelerin hepsinde, sivil otoritenin
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ilkeyi siyasi istikrarsizhiga siiriiklendigi, toplumsal c¢atismalara engel
olunamadigi, devrim kanunlarina ihanet edildigi ve Kemalizm’den sapildig: ileri
siirmiistiir. Bununla birlikte yillarca I¢ Hizmetler Kanunu’nda yer alan maddeye
dayali olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak ig¢in darbe
yaptiklarini ifade etmistir

5. Tiirkiye’de ordunun daima her zaman rejimin tehlikede oldugu teziyle darbe
yaptig1 bilinmektedir. Ordunun bdyle bir savunma yapmasinin temel sebebi,
TSK’nin donistiiricii Kemalizm felsefesinin kurucu, tastyict ve yayict unsuru
olarak, laiklik, cagdas medeniyet ve modernlige uyum saglama bigiminde
algiladig rejimin temel dayanaklarimin koruyucusu olma islevini 6ziimsemis
olmasidir (Cizre, 2004: 140-153).

6. Ordunun devamli olarak dis tehdit ve giivenlik riskini ileri siirmesi, bir
taraftan tlkenin i¢ ve dis politikalarinda, siyasetinde ¢ok etkili olmasini
saglamistir. Bununla birlikte Atatiirk devrimlerini, Tiirk milliyetciligini, laikligi
ic ve dis diismanlardan koruma gorevini istlenmesi, ordunun siyaset
arenasindaki hegemonik ve ayricalikli konumunun pekistirilmesini saglayan bir
baska faktordiir (Burak, 2011). Ordunun devamli bir diigman fobisini ileri
strerek i¢ ve dis diismanlarla ¢evrilmis bir cografyayr koruma gorevini yerine
getirme gorevi oldugunu iddia etmesi, darbelerin temel nedenidir.

7. Askeri darbelerin ideolojik nedenlerinden bir bagkasi TSK’nin halkin talebi ve
daveti ile yonetime el koydugu iddiasidir. Ordu, darbelerin hepsinde aslinda
darbe yapmaya niyetleri olmadigini, bunu yapmaya zorunlu kaldigini, aksi halde
rejimin ve devletin tehlikeye diisebilecegini ileri stirmiistiir.

8. Toplumda bazi kesimlerin {ilkenin sorunlarin1 ¢ézme yolunda demokratik
kurumlara ve sivil iradeye giivenmediklerinden biiylik giiven duyduklar
TSK’nin iilke sorunlar1 ¢ézebilecek en 1yi kurum oldugunu kabul etmeleri ve her
kriz aninda askeri goreve davet etmeleri, Tirkiye’de darbelerin bir baska
ideolojik nedenidir. Nitekim her donemde hiikiimet karsit1 olduklarindan dolay1
tilkeyi askerin yonetmesini isteyen ve darbelere alkis tutanlar olmustur (Akinci,
2013: 56).

9. Darbelerin ideolojik sebepleri iginde yer alan “milli iradenin egemen

kilinmasi1 ve demokrasinin yeniden insa edilmesi” iddiasi, darbeden sonra askeri
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unsurlar tarafinda sikca ifade edilmistir. Siyaset yazininda askeri miidahalelerin

demokrasiyi isletmek igin yapildigi, (Heper, 2006: 251-252) bunun yaninda

ordunun iilkede bir an Once asayisi saglayarak Atatiirk ilkeleri, Tiirk
milliyetciligi ve laiklige bagli iktidara iilke yonetimini devredecekleri tezi
savunulmaktadir.

10. Aslinda darbeden sonra, bir diizeni kurunca TSK’nin yeniden demokrasiye

gegmesinin ve idareyi yeniden sivil iktidara birakmasinin nedeni, toplumun

goziinde ordunun prestijini kaybetmesine engel olmaya calismasidir. Askeri
miidahale donemleri bundan dolay1 kisa siirmektedir; ¢iinkii ordunun uzun siire
yonetimi elinde bulundurmasi durumunda uluslararasi arenada insan haklar
ihlalleri giindeme gelebilecek, ayrica ordunun siyasal, askeri ve ekonomik
basarisizliklarinin nedeni olarak kabul edilme riski ortaya cikabilecektir (Cizre,

2004: 369). Bu risklere girmek istemeyen ordu, miidahaleden sonra ortalik

yatiginca yonetimi yeniden sivillere birakarak kurumsal kimliginin ve toplumun

goziindeki sayginliginin zarar gormesine engel olmus olacaktir.

DP’nin tek bagma iktidara gelir gelmez yaptig1 ilk icraatlar; ordu iist komuta
kademesini emekliye sevk etmesi ve 16 Haziran 1950 tarihinde halka mal olmadigi
gerekgesiyle Tiirkge ezanin, tekrar Arapca okunur hale getirilmesidir. Orduda ilk
rahatsizliklar, bu kararin ardindan olugmaya baglamistir (Birand, 1993: 85). 6-7 Eyliil
1955 Olaylari’ndan sonra Menderes’in TBMM’de grubuna hitaben: “Siz, isterseniz
hilafeti bile geri getirirsiniz.” seklinde yaptigi konusma ise, orduda endise yaratacaktir
(Birand, 1993:129).

Asker ile DP arasindaki gerilimin baslamasina, DP’nin 1950°de orduda
gerceklestirdigi tasfiye etkili olmustur. Genelkurmay Baskaninin arabasinin plakasinin
kirmizi olmamas: dahi bir rahatsizlik gerekgesi olarak algilaniyordu. Fakat bu
gerginligin artmasinda farkli gelismelerin 6zellikle 1954°ten itibaren etkili olmaya
basladig1 soylenebilir. Bu dénemden itibaren ordu igerisinde darbeci olusumlarin
olugmaya basladig1 gbézlemlenmistir. Bu olusumlarin sayilarinda 1957 sonrasinda artis
olmustur. 1958’de Dokuz Subay olay1 cereyan etmistir. Darbeciler cezalandiriimadigi
gibi, darbecileri ihbar eden subay cezalandirilmistir. Adnan Menderes ordunun

siyasilere bagliligina ¢ok giliveniyor ve darbe ihtimalini pek gercek¢i gérmiiyordu
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(Dursun, 2001: 32-33). O doneme kadar siyasete miidahil olmamis olmasi dolayisiyla

ordunun hep tarafsiz kalacagi umulmustur.

2.5.1960 IHTiLALI’NDE BASININ TUTUMU

CHP’nin iktidarda oldugu uzun siirecte ifade 6zgiirliigli konusunda sikintilar
yasayan Tiirk basini, DP’nin iktidar olmasindaki en onemli faktorlerden biri olmustur.
Celal Bayar, iktidar olduktan sonra ziyarete gelen basin mensuplarina: “Bir kus,
kanadindaki kuvvetin geldigi yeri bilmelidir. Demokrat Parti olarak biz kanadimiza
gelen kuvvetin kaynaginin sizler oldugunu biliyoruz” (Dursun, 2001:153) demek
suretiyle iktidara gelmeleri noktasinda basinin katkisini ifade etmisti. DP hiikiimet,
Gazeteciler Cemiyeti tarafindan hazirlanan metni kanunlastirmis olmasina karsin basin
mensuplarindan biiytik bit kisminin muhalefet saflarinda ye almasin1 engelleyememistir.
Hikiimet ile basinin iliskileri zaman i¢inde kotiiye gitmis ve hiikiimetin birgok alanda
basina bask1 yaptig1 glindeme gelmistir. Basina satilan kagit, bir tiir baski unsuru olarak
kullanilmis; basina verilecek resmi ilanlar, hiikiimete yakin olanlar ve hiikiimet karsiti
olanlar dikkate alinarak adaletten tamamen uzak bir bi¢imde dagitilmas1 gibi konular da
hiikiimet ile basin arasindaki iliskileri iyice germis ve basinin hiikiimet karsisinda yer
almasinda onemli bir etken olmustur. Bununla birlikte DP iktidarinin iktidarda oldugu
ilk donem sona ererken Basin Kanunu’nda bazi ek degisikliklere giderek bazi engeller
getirmesi ve basma bazi yeni sorumluluklar yiiklenmesi, hiikiimet ile basmin
iligkilerinin germis, gazetecilerin para ve hapis cezalari almaya baslamalari ile iligkiler
iyice gerilerek diyalogun kopmasina neden olmustur (Dursun, 2018: 111).

Aydin Menderes, o donemde basin, liniversite ve CHP nin birbirlerinin benzeri
tavirlar icinde olduklarini birbirlerinden farkli olmadiklarini ifade etmistir. Aym
konumun siyasette, basin alaninda ve egitimdeki goriiniisii bi¢imindeydi. Sessiz
milyonlarin 1950 yilinda DP semsiyesi altinda iktidara el ele yiirlimelerinin ardindan,
1950’den once yonetilen konumunda olanlarin iktidara gelmesiyle CHP siyasal olarak
iktidar1 kaybetmis ama iktidarin ¢esitli noktalarinda iktidarini biirokratlar1 vasitasiyla
stirdiiriiyordu. 1950 yilinda Tiirkiye’de iktidar degisikligi, ancak sosyolojik anlamda

olmustur. Ne var ki bu durum sadece siyasi alanda islemistir. Iktidardaki DP ile basin,
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tiniversite ve CHP arasinda on yillik siirecte havasini giinden giine agirlasan ciddi bir
catisma siireci yasanmustir (Dursun, 2001: 192-193).

Askeri darbenin 27 Mayis 1960 tarihinde gece yarisindan sonra
gerceklestirilmesi, darbenin failleri ve darbe hakkinda hi¢ kimsenin bir bilgi sahibi
olmadigr anlamima gelmektedir. Cuntada gorev alan isimleri ve takip ettikleri
ideolojileri hakkinda bilgi sahibi olana kimse yoktu. Darbe giiniinde gazeteler darbeyle
ilgili spot ve mansetlerle ¢ikmistir. Daha sonraki siirecte, basinda tavir degisti ve
gazetelerin darbeden sonra nerdeyse tamamen hepsi, darbecileri desteklemeye
baslamistir. Darbeyi desteklemeleri ve cuntaya sicak bakmalar ile i¢in basmin ve
giivenilirligi ve Ozgirliikle ilgili tutumu sorgulanmaya baglanmistir. Darbenin
yapilmasini ve demokrasiyi nasil etkilediginin sorgulayan tek bir gazete kalmamisti.
Basinin darbeye destegi, haber ve makalelerin yani sira basliklarda da kendini
gostermistir. Cuntanin ve darbecilerin demegleri ve faaliyetleri, mansetlerde yer
bulmustur. Darbe kutlamasi yapan mesajlar i¢in 0zel sayfalar yapilmistir. Hiirriyet,
Cumhuriyet, Diinya, Milliyet, Yeni Sabah ve Vatan gibi devrin biiyiik gazeteleri,
cumhuriyet ilkelerine doniis ve 6zellikle basin 6zgiirliigliniin yeniden saglanmas1 gibi
nedenlerle sonsuz minnettarlik duygularmi ifade ettikleri ortak bir bildiri
yayimlamiglardir. Bu bildirinin ardinda kagit tahsisi ve resmi ilanla ilgili taleplerini de
dile getirmislerdir (Savgi, 2006: 81).

Gazetelerin sahipleri, tiyeler ve genel yaym yonetmenleri 1 Haziran 1960°’ta,
vatandaglarin tiimiiniin hak ve 6zgiirliiklere ulagsmanin derin nesesini yasadiklarini ifade
eden ortak bir bildiri yayimlamislardir. Ote yandan zararli her tiirlii yaymndan uzak
kalacaklarina dair s6z vermislerdir (Savgi, 2006: 80).

Basin diinyast bu donemde, adeta silahli cunta tarafindan gergeklestirilen
darbeyi mesru kilmak i¢in yogun bir gayret i¢ine girmislerdir. Hatta bu donemde
yetkililer tarafindan rapor edilen ve basia sizdirilan hiikiimetle ilgili yalan basinda
haber olarak yer almaya baslamistir. Bu donemle ilgili Erkanli’nin (1972: 51) gbézlemi

onemlidir:

Istanbul'a gittigimizde basinla birka¢ temas kurduk. Saldirilar1 ve tepkileri
hafifletmek istedik ve gergegi agiklamak istedik. Bu firsattan yararlaniyorlar
ve herhangi bir silirpriz yapmadan, onlarla istisare halinde basinla ilgili

yasalar ¢ikarmamizi istediler. Bazi medya patronlar1 ve editorleriyle
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toplantilarimizda bir centilmenlik anlasmasi var. Universiteler ve diger
konular hakkinda daha fazla ozgiirliikcii ve objektif olmaya séz verdiler.
Buna kargilik, onlara basinla ilgili taslak yasalari bir seminerde yeniden

canlandirma firsat1 verecegimize soz verdik.

DP’ye 1limli oldugu biline, resmi ilanlar1 kovalayan gazetelerin bile darbenin
ardindan Menderes Hiikiimeti’'ne saldirmak suretiyle darbenin hakliligina iligkin
haberler vermeye basladigi goriilmiistiir.

Devrin 6nemli gazeteci-yazarlarindan Cevat Fehmi Baskut (1960, Mayis 29),
basmin i¢inde oldugu bu ikiyiizlii tutumunu fark ederek bu konuda su ciimleyi
kurmustur: “Hiikiimet devrilmis ve cezalandirilmistir. Peki ya gazeteler ve
gazeteciler?”. Baskut, birka¢ giin sonra da darbenin ardindan tavir degistiren
gazetecileri elestirmistir (Baskut, 1960).

Darbe sabahinda Cumbhuriyet gazetesi; “Kahraman Tirk Ordusu Diin Gece
Biitiin Ulkenin Y&netimini Devraldi” mansetiyle ¢ikmustir. Tarihi boyunca gercekten de
Tirk Ordusu gercek bir bagimsizlik savasi i¢cinde yer almis, bu alanda bircok
kahramanlik sergilemistir. Ne var ki cumhuriyetin kurulmasindan itibaren kurulmus
olan biricik demokratik hiikiimetini alasagi etmek icin kahramanlik cagrisinda
bulunulmas: gerekmistir. Bu da darbenin oldugu giin yapilmistir. Yine devrin 6nemli
gazetelerinden Cumhuriyet’in genel yayin yonetmeni Nadi (1960); vatandaslarini, darbe
yapan orduya destek olmaya cagirmistir: “Her seyden Once, vatanimiza baris ugruna
olaganiistli sorumluluk alan kahraman ordumuza giivenelim”.

Tecriibeli diger isim olan Burhan Felek (1960) de ayni1 tavsiyeyi yapmaktan geri
kalmamistir: “Bu tarihi ve Onemli giinlerde hepimizin gdrevi, hukukun, emrin ve
gorevin sembolil olan ordumuza yardim etmektir”. “Bu entelektiiel bir devrimdir. Bu,
sizin soylularin soylu kanlarin1 kendi damarlarinizda degil, kendi damarlarinda biiyiiten
muhtesemlerle boganlarin devrimidir. (...) Asil ordumuzun kurtardig1 ulusal gururdan
tasan gozyaslar1 yliziinden gozlerim 1slak” gibi siirsel ifadelerle darbecileri Gvenlerin
sayist da az degildir (Varoglu, 1960, Mayis 30). “Kadife eldivenli ordu” baslikli
yazisinda 6vgiisiinii siirdiiren Varoglu (1960, Haziran 04), “Simdi demir ellerin kadife
eldivenlerini ¢ikarin,” diyerek orduya destegin daha siddetli ve daha tavizsiz

yapilmasini dnermistir.
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Milliyet gazetesi, devrin diger gazeteleri gibi darbeyi selamlamis ve sicak
karsilamistir. Milliyet’in basyazar1 Abdi Ipekgi, gazete editorleriyle birlikte basin
aciklamasinda bulunarak darbecileri ve darbeyi Ovmiistiir. Bu siliregte Milliyet
gazetesinin mansetlerinde: “Parlamento kapali”, “Giirsel: Ben Diktatér Olmayacagim”,
“Siyasi Faaliyetler Yeni Bir Anayasaya” “” Hapis Cezasina Carptirilan Gazeteciler,
Yetkililer ve Ogrenciler Serbest Birakilana Kadar Durduruluyor” gibi ifadelere yer
verilmistir.

Milliyet’in 6nemli yazarlarindan Cetin Altan: “Biitiin Tiirk vatanseverleri bu
muhtesem ve gorkemli gilinlin nesesini ve heyecanini hissediyorlar. (...) Yasasin Tiirk
milleti, uzun siiredir Tiirk ordusu” ifadelerinin yer aldigi coskulu bir ihtilal yazisi
yazmistir. 28 Mayis’ta, darbeden bir giin sonra ise Altan (Altan, 1960, Mayis 29) su
ifadeleri kullanmistir: “Bu eylem, tarithimizde demokrasimizin en gii¢lii garantisi olarak
yer alacak. (...) Ulusumuzun haysiyetindeki tozlar1 temizleyen Tiirk ordusu sayesinde”.
Bir baska giin ise altin kosede Altan (1960, Mayis 29), iktidardan indirilen DP hiikiimeti
icin sOyle yazmustir: “Tabi olarak siz gitmeyecek adamlarsiniz, ama siz devrilecek
adamlarsiniz. Boylece bir ¢0p kamyonu tarafindan en gorkemli toren
gergeklestirilmistir. Insan olmanm nasil bir sey oldugunu bilmiyorlardi. Hi¢ degilse son
dakikada kiiclik bir haysiyetin sahibi olsaydi, onlar lazimlik dolaplara saklanmazdi”.
Darbeden ¢ok umutlu olan Altan, darbe giinii gayri mesru kazanglarin, fosseptiklerin ve
parazitlerin temizlendigini iddia edecek kadar ileri gitmekte bir sakinca gormemistir
(Altan, 1960, Mayis 30). Sonunda Altan (1960, Mayis 31) su ifadeleri dile getirmistir:
“Devrimin zarafetinin iilkeye ihaneti azaltmasina izin vermeyin. Patlamis insanlar kisa
siire icinde yargilanmali. Suglular hemen kovusturulmali. Onlarin sayisi belli olmayan
verecek hesaplart vardir.”

27 Mayis 1960 tarihinde Hiirriyet gazetesi “Tiirk Ordusu Gorevi Ustlendi”
mansetiyle ¢ikmistir. Iktidarin kim tarafindan ya da nasil degistirileceginin 6nemli
olmadigin1 ifade eden Hiirriyet, hiikiimetin gitmesinin ver ortamin bir diizene
girmesinin 6nemli oldugunu yaziyordu. “Bayram Sevinci: Istanbul Bayraklarla
Giyinmig” baglikli bir haberle ¢ikan Hiirriyet, darbenin yapildigi gecesinin sonrasindaki
giinle ilgili bir kiigiik haber yayimlamis olsa da halkin sokaklarda bayram yaptig1 i¢in

¢ok mutlu oldugunu yazmustir.

58



Darbeyi ve darbe yapanlari kutlayan mesajlarin yayimlandigi 6zel sayfalar
yapilmistir gazetelerde. Hiirriyet gazetesi de bu kutlamalar i¢in son sayfasini ayirmistir.

Darbenin hemen sonrasinda, safin1 degistiren, yeni bir tutum takinan gazeteler
hemen dikkatleri ¢ekmistir. Hiirriyet gazetesi, bunun en iyi 6rneklerinden birisidir. Daha
darbenin bir giin Oncesinde, Eskisehir’i ziyaret eden Bagbakan Adnan Menderes’i
vatandaslarin alkislarla, coskuyla karsilandigini bildirmistir. Darbeden hemen sonra,
ayni olayla ilgili bir haberde, Menderes’i rahatsiz edici, hatta yikici bir konusma
yaptigini; akademisyenleri, gengleri ve yurttaslar1 tehdit ettigini ifade etmistir (Savgi,
2006: 84).

Yine dénemin iinlii yazarlarindan Tahsin Oztin (1960, May1s 31), “Yepyeni yiiz,
taze bir ruh” baglikli kdése yazisinda, Atatiirk’ten sonra iilke yonetimini ele alanlarin,
iilkeyi adeta bir aile ciftligine cevirerek yonettiklerini ifade ettikten sonra yazisini
“Baris, devrimler ve vatanimizin koruyucusu olan gorkemli ordu, Tiirk tarihine yeni bir
altin sayfa ekledi. Diinya, Tiirk milletini Orgeneral Cemal Giirsel adma alkigliyor.”
Ciimlesiyle bitirmistir.

Terciiman gazetesinde 31 Mayis’ta “Sehit sayisini belirlemek igin bir komite
kuruldu. Universite dgrencilerini 6ldiirdiikten sonra gémen polis memurlar1 sorguya
cekiliyor. Ustlenilen isler kotiiye kullamlmamalidir,” (Terciiman, 31 Mayis 1960)
ifadelerine yer verilmistir. Gazete, darbe yapanlarin ve onlar1 destekleyenleri sehit
olarak nitelemesinin yaninda; 28 Mayis 1960 tarihinde bir¢cok polis memurunun
tiniversite 6grencilerini dldiirerek gdmdiigiinii ileri stirmiistiir.

Aksam gazetesi de darbe sonrasinda devrik hiikiimeti karalamay1 ve darbecileri
desteklemeyi siirdiirmiistiir. Aksam gazetesi, 17 Agustos 1960 tarihinde; “Devrilen
hiikiimete ait komployla ilgili yeni bir belge bulundu”. 16 Ekim 1960 tarihinde ise
“Savcr Celal Bayar'm bagimsizlik savasindan kagtifini ima etti” haberlerine yer
verilmistir. Aksam gazetesi, 27 Mayis 1960°ta basinla ilgili haberleriyle 6ne ¢ikmisti.
Ama darbeden sonra yeni gelismelerle ilgili bilgiler toplamaya calismasinin yaninda
eylemlerinin mesru oldugu konusunda halki ikna etmeyi amaglayan yaymlar yapmistir.
Bununla birlikte basin, 6grenci eylemlerinin basladigi 1960 yilinin Nisan ve Mayis’inda
giivenlik giiclerinin uyguladigi inanilmasi zor yontemlerden s6z etmistir. Sayilar
yiizlerle ifade edilen Ogrencinin oOldiirtildiigiinii aktaran haberlerde, 6grencilerin

bazilarinin bedenlerinin Et ve Balik Kurumu’nda makinelerinde 6giitiilmek suretiyle
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hayvan yemi yapildigi, bazilarin ise bilinmeyen yerlere gomiildiigli ifadelerine yer
verilmistir. Bu nokta ilging olan, bu ve benzeri yaymlarin devletin resmi kayitlarina
dahi kaydedilmis olmasidir (MBK Irtibat Biirosu, 1960: 12).

DP ve devrik Hiikiimet iiyelerinin durumlariyla ilgili hi¢gbir haber devrin basin
organlarinda yer almamistir; Aksine herhangi bir kagis girisimi olmamasima karsin
DP’nin bazi iiyelerinin sinirda yakalandigina ya da kactiklarina dair yalan haberler
yapilmistir. Hatta devrik hiikiimet mensuplarinin altin, miicevher ve para dolu 12 ugakla
ka¢maya hazirlandigini anlatan bir biilten yayinlanmis ve halka dagitilmistir.

Gazeteler, Cunta liderleriyle birlikte hareket etmek suretiyle, vatandaslarin
goziinde Menderes’in itibarin1 diisiirmek amaciyla her tiirli iftirayr atmaktan
kaginmamustir. Menderes’in zina ettigine hiikmedildikten sonra; devrin Istanbul
Miiftiisiinden, “Zina, gilinahlarin en biyiigiidiir, bu en biyiik gilinahin cezasi
taglanmaktir,” ifadelerinin oldugu bir fetva alip gazetelerde yayimlatacak kadar ileri
gidilmistir. Basinda Menderes’in Atatiirk diismani, diktator, miirteci oldugu; yolsuzluk
ve takiyye yaptigr yoniinde devamli haberler yapilmak suretiyle halkin Menderes’in
destegini sonlandirmak ve darbe mesru bir zemine oturtmak ¢abasina girilmistir. Darbe
oncesinde ve sonrasinda gazetelerde yer alan mansetler ve haberler dikkate alindiginda,
27 Mayis 1960 tarihinde yapilan miidahalenin askerlerin yaptig1 bir darbe oldugu ancak
devrin gazeteleri tarafindan bunun mesru bir zemine oturtulmasina gayret edildigi

goriilecektir (Kaya ve Emre, 2019: 50).
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UCUNCU BOLUM

AYDINLARIN 1960 DARBESINE BAKIS ACISI

3.1. DONEMIN AYDINLARININ DEVRIN SIYASIi OLAYLARINA
GENEL YAKLASIMLARI

27 Mayis 1960 tarihinden itibaren Tiirkiye farkli bir rejimle tanismaya
baslamistir. Anayasa yliriirlilkten kaldirilarak Milli Birlik Komitesi kurulmus; Komite
Bagkani olarak belirlenen Cemal Giirsel Pasa, aynm1 zamanda devlet bagkani ve
bagbakanlik gorevlerine getirildi. Son yillarda o6nemli olaylara sahne olan
Universitelerde grenci olaylari sona ermis; demokrasiyi Ve iiniversitelerin dzgiirliigiinii
savunan hocalarin sesi ¢ikmaz olmustu.

Canakkale Sehitleri Abidesi’ni tamamlamak amaciyla baslattigi ve kisa siire
icinde 1,5 milyon lira toplayarak Morto Koyu’nda bitirilmesinden hareket ederek
Milliyet Gazetesi, Ihtilal’den hemen bir giin sonra 28 Nisan 1960’ta Beyazit
Meydani’ndaki 6grenci hareketi sirasinda yasamini yitiren Ogrencilerin hatirasina
Istanbul Universitesi kampiisii icinde “Universite Genglik Abidesi” yapilmasi icin bir
kampanya baslatti. Bu amagla tiniversite hocalari, ordu mensuplar1 ve genglerin biiyiik
destegi ile Milliyet Gazetesinin kampanyasinda daha ilk giinde 48 milyon TL
toplanmustir (Milliyet, 29.05.1960).

Istanbul Universitesi’nde gorev yapan hocalardan bazilari ihtilalin sonrasinda
hemen faaliyete gecmisler ve Universite Rektdrii Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar
baskanligindaki her biri profesor olan Vasfi Rasit Sevig, Tank Zafer Tunaya Hiiseyin
Naili Kubali, Ragip Sanca, Tahir Taner ve Ismet Giritli’den olusan bir heyet, iilkenin
sorunlarint goriismek iizere, Ankara'ya askeri bir ucgakla gittikleri zaman, daha Milli
Birlik Komitesi tam anlamiyla kurulmamis ve Orgeneral Cemal Giirsel, kendisine
verilen Devlet Baskanligi, Basbakanlik ve Baskomutanlik gérevlerine baslamamistir
(Cumhuriyet 28.05.1960), s6z konusu Hukukg¢ular Kurulu, ihtilali mesru bir zemine
oturtmaya ve Milli Birlik Komitesi tarafindan yapilan darbenin yolundan ¢ikmis
demokrasinin tekrar yoluna koyulmasi bigiminde ele alan bir miitalaa hazirladilar
(Gonay, 2011: 290-291).
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Ihtilal sonras1 yeni bir anayasa hazirlayacak bir komisyon kuruldu. Istanbul
Universitesi hocalarinin hakim oldugu komisyonun bagkani1 olarak Universite Rektorii
Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar atanmustir. Universite hocalari, bir ihtilal idaresi icin
gorev yapmaktan ve Milli Birlik Komitesi emrinde ¢alismaktan rahatsiz olmamislardir.

Ihtilal’den sonra 6ne ¢ikan isimlerin basinda Istanbul Universitesi Rektorii Ord.
Prof. Dr. Siddik Sami Onar geliyordu. Siddik Sami Onar, kendisinin cumhurbagkani
olacagi ve kabinede gorev yapacagi soOylentileri yayilmaya baslayinca Onar: “Bir
hiikimet vazifesi disiinmiiyorum” diye bir agiklama yapmistir (Cumhuriyet,
31.05.1960).

13 Haziran 1960 tarihinde Istanbul Universitesi’nde bir acilis toreni diizenlendi
ve kesintiye ugrayan egitim yeniden basladi. A¢ilista Rektor Siddik Sami Onar, heyecan
yuklii bir konusma yaparak devletin giiciinii kendi ihtiras ve ¢ikarlarina alet eden bir
ziimrenin baskisindan dolayr kapanmak zorunda kalan tiniversitenin kahraman Tiirk
Ordusu sayesinde yeniden ag¢ildigini miijdelemistir. Sozlerini: “Bize yeni bir devlet
veren, hiirriyetimizi iade eden Tirk Ordusu, Tiirk milletinin daima mayast ve ruhu
olmustur. Universitem ve Tiirk gencligi adma Tiirk Ordusuna siikranlarimi ve
minnetlerimi sunuyorum. Milletleri zulme ve baskiya boyun egdirmek niyetinde olanlar,
once milletlerin ruhu ve dimagi olan tniversiteleri yok etmeyi amaglamaktadirlar. 500
yillik bir tarihi olan iiniversitemiz de boyle bir harekete, kitlesel olarak ayaklanmis ve
buna razi olmayacagini haykirmig bu diisiincesini tiim diinyaya ilan etmistir” seklinde
stirdiirmiistiir (Cumhuriyet, 14 Haziran 1960).

Tirk Ceza Kanunu ve Usul Kanununda Yassiada mahkemelerinden dolay:
yapilmasi planlanan degisiklikler konusunda bir komisyon kurulmus, komisyon tyeleri
olarak Istanbul Universitesi hukuk Fakiiltesi hocalarmin bariz bir agirhig vardir. Ord.
Prof. Dr. Siddik Sami Onar, Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Prof. Dr. Naci
Sensoy, Prof. Dr. Faruk Eren, Prof. Dr. Hiiseyin Naili Kubali, Prof. Dr. Sulhi
Donmezer, Prof. Dr. Sahir Erman, Prof. Dr. Nurullah Kunter, Prof. Dr. Tank Zafer
Tunaya, Prof. Dr. Ragip Sanca, Prof. Dr. Bahri Savci, Do¢. Dr. Muammer Aksoy ve
Dog Dr. Ismet Giritli’"den olusan komisyon, 1 Temmuz1960 tarihinde diisiincelerini
Milli Birlik Komitesi’ne bir rapor halinde sunmustur (2 Temmuz 1960).

Tiirkiye’de askeri darbelerle ilgili yazilanlar1 hakkiyla degerlendirmenin iKi

yontemi vardir: bunlardan ilki bu konuda yazilan metinleri ve kitaplar ele alarak darbe
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hakkindaki ciimlelerin degerlendirilmesi ve Kitaplarla metinlerin baglamini analiz
ederek bu konuda yazanlar1 konunun ger¢ek anlamina dair ortaya ¢ikan malzeme bu
konuda yaz1 yazanlarin bireysel ufuklarmi ortaya ¢ikaracaktir. (Oz, 2019).

27 Mayis 1960 tarihinde yapilan 27 Mayis Darbesi (27 Mayis Askeri
Miidahalesi), Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde yapilmis ilk askeri darbe oldugu igin
onemlidir. 27 Mayis 1960 gecesi yonetimin askeriyenin eline gecirildiginin radyoda
duyurulmasiyla tamamlanan darbenin hazirlik siireci birka¢ yil siirmiistiir. Yaptiklari
darbenin mesruiyetlerini desteklemek i¢in kasitli olarak bir figiir arayan Cunta, General
Cemal Girsel’i darbeye katilmaya razi etmisti. Darbe gerceklestikten sonra
Cumbhurbaskani olan Giirsel; Basbakan, Milli Savunma Bakani ve yaklasik 40 kadar
gorevliden meydana gelen Milli Birlik Komitesi’nin bagkan1 oldu.

Silahli Kuvvetlerin darbenin siyasi bir amaci olmadigini iddia etmesine karsin
yonetime el konulmasi siireci bu durumun tam tersini gostermistir. 27 Mayis 1960
Darbesi, 6zellikle aydin ve 6grenci arasinda, basta Ankara ve Istanbul’da olmak iizere
sevingle karsilanmistir ancak {ilkenin geri kalaninda beklenen kabulii gérmemistir.

MBK, etkisini ortaya koymak igin ¢ok hizli hareket etmistir. DP’nin faaliyetleri
askiya alinmis, yargilanan Bagbakan Menderes ve iki bakani Eyliil 1961°de yargilanarak
idam edilmistir. MBK, 1960 yilinin agustos ayinda 260 generalden 235’ini ve 5.000
albay ve binbasiy1 emekliye ayirmistir; ayn1 yilin Ekim ayinda 147 6gretim elamani
tiniversitelerden ¢ikarilmistir. Bu siiregte MBK kendi i¢inde bir miicadele siireg, ne
girince Kasim 1960°ta Alparslan Tiirkes’in onderliginin yaptigi milliyet¢i grubun sinir
dis1 edilmesiyle sonuglanmistir (Snow, 2017: 1).

Iktidara geldiginde “yeter” diye itiraz eden elleri bembeyaz olan Menderes, diye
tanimlayan Yusuf Ziya Ortag, Onceleri DP iktidarmin bir stire iilkeyi ¢ok giizel idare
ettigini, gerginlik yasanmadan her seyin tatliya baglandigmi ifade etmistir. Iktidarin
onde gelen isimleri bunu saglamak icin Ofkelerinden, muhalefetin isimleri
sertliklerinden fedakarlik etmisler ve devleti elbirligiyle gotiirmiisler demistir. Darbe
sonrasmda yazdigi “Iki Bayram” adli yazisinda Yusuf Ziya Ortag, “Yikildilar...
Yikilacaklardi elbet” ifadelerini kullanarak yapilma nedenini ortaya koymaya
calismistir. Mutlaka yikilacaklardi diyen Ortag, Hiirriyet tiirkiileri sdyleyerek iktidara
gelenlerin hapishaneleri hiirriyet asiklariyle doldurduklarini, Atatiirk’iin ¢ok O6nem

verdigi bilimin temsilcileri {iniversite hocalarina “Kara ciibbeliler” diyerek hakaret
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ettiklerini biitiin bunlardan dolay1 da kendilerine olan sevginin, sayginin, hayranligin on
yil gibi kisa siire iginde Yok oldugunu soylemistir. Demokrat Parti doneminde Tiirkiye,
Avrupa’ya doniik yiiziini Asya’ya ¢evirmis oldugu iddiast Ortag’in en Onemli
elestirisidir (Ortag, Tarihsiz: 80).

“27 Mayis ve Sonrast Uzerine Diisiinceler” baslikli yazisinda, Prof. Bahri Savci
hiikkiimet darbesinin tanimini, siyasi iktidara sahip olma yontemlerinden biri olarak
yapmustir. Darbelerin tarih boyunca hep bunun igin yapildigin1 belirterek 27 Mayis
Ihtilali’nin ortaya ¢ikisi, gelisim ve uygulanmasi bakimindan bu yollardan farkl
oldugunu ileri siirmektedir. Savci’ya gore 27 Mayis, iktidart gii¢ kullanarak ele
gecirmek ve yine bu gii¢le yiiriitmek amaci tasimadigi igin askeri bir hiikiimet kurmay1
amaglayan bir hiikiimet darbesi motifleriyle benzerlikler tagimamaktadir. Gelisimi
bakimindan da iktidarin otoritesin gii¢ kullanarak yerlestirme amaci olmadigindan
dolay1 27 Mayis klasik askeri darbelerden farkli goziikkmektedir. Saver 27 Mayis
harekatini, askerler tarafindan yapilmis olmasina karsin, temelde Tiirkiye’deki tim
demokratik diistince merkezlerinin, mutlakiyete ve kanundisi uygulamalara kars
dayanigmasina bagli olarak meydana gelen, gelisen ve gelisecek birlesik duygularin ve
diisiincelerin eseri oldugunu ileri siirmektedir. Saver (1960: 13-15), 27 Mayis
Hareketinin tim demokratik diisiince gruplarini, topluma oOnderlik yapan batili
kurumlart bir duygu ve diisiince birlikteliginin olusturdugu dayanisma ¢izgisinde
birlestirmistir.

Savct, 27 Mayis darbesinin 6zgiirlikkgii, devrimei Ve ilerici bir hareket olduguna
dikkate ¢cekmektedir. Ona gore bu, askerler tarafindan yapilan ama bir hiikiimet darbesi
niteligi tagimayan bir harekettir. Son yillarda siyasal, ekonomik ve toplumsal olarak
batililasma ¢izgisinden sapan bir yonetime, keyfi yonetim anlayisini devam ettirebilmek
halkin talep goz ardi eden, milletin manevi duygularini istismar eden, baskici bir
ziimreye karsi demokratik aydinlarin ve diistince kuruluslarinin = silkinmesidir.
Toplumsal ilerleme diisiincesinin tikali olan yolunu agmak igin yapilmis bir hareketidir.
27 Mayis’in boyle olunca, ilk olarak demokratik ideali yeniden koklestirerek
demokrasiyi yerlestirmek ve ekonomik kalkinmayla sosyal devrimleri koruyarak onlari
ilkenin ihtiyaclarina cevap verecek bir igerige kavusturmak gibi iki gelisim yoni vardir.
Halkin taleplerine demokratik bir sistem iginde cevap vermeye calisirken iktisadi

yasamin gerektirdigi planlama, kontrol, denetleme mekanizmasinin ¢aligmasini
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saglamak, tilkenin kazanimlarin1 koruyarak gelistirmeye calisirken siyasal disiincede,
felsefede, edebiyatta ozgiirliigii ihmal etmemeye dikkat etmek zorunda olundugunu
ifade eden Savci, bunlarin gergeklestirilebilmesi igin iilkede aydinlara 6nemli roller
distiigiinii vurgulamaktadir (Savci, 1960: 13-15).

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi, donemin aydinlari, yazarlari ve gazetecileri
tarafindan genellikle, donemin baskic1 ortammin da biylk etkisiyle, olumlu
karsilanmistir. Ornedin Aksam gazetesi yazar1 H. Bedrettin Ulgen (28.8.1960), “27
Mayis” bashikli yazisinda, sz konusu harekati, Tirk demokrasisinin hedeflenen
noktaya ulagsmasini saglayacak baslangi¢ noktasi olarak kabul etmistir. Bu baslangig,
tarihin kendisine yiikledigi sorumlulugu bir kez daha ve tam zamaninda tstlenen Tiirk
Ordusu tarih boyunca oldugu gibi kendisine duyulan giiveni ne kadar hak ettigini yine
kanitlamistir. Yine aksam gazetesi yazarlarindan Ahmet Citilei (28.5.1960) “Atatiirk'iin
Izindeyiz” adli yazsinda tarihte vatamin bagimsizligi icin tiim milletiyle cephelerde
miicadele eden Tiirk Ordusunun simdi de insan haklari ve hiirriyet i¢in serefli bir gorevi
ifa ettigini, biitiin diinyayr hayran eden bir devrimi ger¢eklestirdigini ifade etmistir.
Devrimlerin en giizeli Tiirkiye’de basladigini, milletin kardes kavgasi yapmasina neden
olan bir siyasal yagamin sona erdigini, hukuk devletinin hakim kilinmasiyla karanligin
dagildigini, goniilleri mutlu eden bir siirecin basladigini ifade eden yazarlar da vardir
(Hekimoglu, 1.6.1960: 100).

Donemin 6nde gelen akademisyenlerinden, 27 Mayzs Ihtilali’nden sonra Kurucu
Meclis tiyeligi de yapan Prof. Dr. Enver Ziya Karal “27 Mayis ve Tiirk Ordusu” isimli
caligmasinda bu harekatin Tirk milletini mutlu eden bir olay oldugundan s6z
etmektedir. Ona gore 27 Mayis hareketini yapan Milli Birlik Komitesi iiyelerinin
yaptiklart ¢aligmalarla herkese biiyliik bir ahlak ve fazilet dersi vermistir. Komite
tiyeleri, cahilligi, bencil ve kaba duygular1 istismar etmek suretiyle toplumu yiiksek
insani niteliklerden, vatanseverlik duygusundan ve diger erdemlerden yoksun
zannetmenin ve Oyle gostermenin dogru olmadigini kanitladirlar. Ona gore Nesiller
boyu milli benligin derinliklerinde, sicakligini koruyan s6zii edilen 6liimsiiz degerlerin
yiiceltilmesi i¢in hayatlarindan vazgecmeyi goze almakla Tiirk milletine, kaybettigi
kendine giiven duygusunu yeniden kazandirmiglardir. Bu inkilapla birlikte hiirriyet,

fazilet, kardeslik ve cesaret temelleri {izerine kurulmak istenen Tiirkiye’ye
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kavusabilmek i¢in milletin her bir bireyine diisen milli ve ahlaki vazifeler oldugunu
ifade etmistir (Karal, 1976).

Cumhuriyet gazetesinin simgelesmis ismis Nadir Nadi (30.05.1960), Demokrat
Parti’nin iktidar oldugu 14 Mayis 1950 tarihini, “serbest ve diiriist segimler sonunda hep
beraber diigiin bayram ederek girdigimiz ¢ok partili demokratik hayat” olarak tarif
etmistir. Ancak “Bardagi Tasiran Son Damla” adl1 yazisinin devaminda gelinen noktayz,
yazinin bagligi ile baglantili olarak tarif ederek 6zellikle Tahkikat Komisyonu tarafindan
yapilan faaliyetleri ele alarak eski iktidarin genellikle hukukgulardan olusan Meclis
Grubu tiyelerinin s6z konusu durumlara nasil bu kadar tahammiil ettigini, bardag
tagiran son damlada bile nigin sessiz kaldiklarini sorgulamistir. Nadir Nadi gelinen
durumu, demir perde iilkelerin ajanli, mubhbirli, polisli, tehditli, zincirli, zindanli,
rigvetli karanlik ve suskun baski rejimlerine benzetmektedir. Ona gore iktidar, 1954
yilindan itibaren basladigi keyfi ve baskict yonetim modelini 27 Nisan 1960’tan
itibaren, insanin vicdanini isyan ettiren vahset diizeylerine getirmisti; DP tarafindan
kurulan Vatan Cephesi, kamplagmayi ve sorunlar1 iist diizeylere tagimistir. Nadir Nadi,
27 Nisan 1960 ile 27 May1s 1960 arasindaki bir aylik siireyi karigik ve karanlik bir siireg
olarak gormektedir: Ona gore tam bir ay devam eden karigik ve karanlik donemde
vatandasin kendi Meclisinde, kendi temsilcisinin diisiincelerini ve davraniglarini
ogrenmekten bile yoksun birakilmisti. Tiirkiye’de yasananlari vatandas ancak yabanci
tilke radyolarmi dinleyerek 6grenmek durumunda kaliyordu. Bunun gibi birgok durum
sonu darbeye varan bir siirece doniismesine neden olmustur. Bu siiregte soysuzlagan
Tirk demokrasisinin korkung hali, iilke vatandaslar1 birbirlerine kirdiracak kanli
catisma olasiliklarini ortaya ¢ikardigini ifade eden Nadi, askeri miidahalenin bunu
engelledigini belirmistir. Bir diger yazisinda Nadir Nadi (02.06.1960), disarida her
gegen giin itibarini yitiren hiikiimet iyice saskinlasiyor, saskinlastikga ne yapacagini
bilemez hale geldigini belirterek iktidarin idareyi kontrol etme giiciinii yitirdigini ileri
stiriyordu. Nadir Nadi, biitiin bunlarin tepki ve ciddi bir kars1 ¢ikisla karsilasacagini,
“elbette birtakim direnmeler, mukavemetlerle karsilasacaklardi” soézleriyle dile
getiriyordu.

Burhan Felek (01.06.1960), Cumhuriyet gazetesine yayimlanan “Ibret
Levhalar1” baglikli yazisinda, bu noktaya gelinen noktada iktidarin sadece iki yiizliilerin

ve yalakalarin bir araci1 haline geldigini ve bundan dolay: da iktidarda olanlarin iilke
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gerceklerinden haberdar olmadiklarint ileri stirmistiir. Felek, iktidar mensuplarinin
mahrem olmasi gereken hayatlarinin bazi boliimlerini agik¢a ortaya koyduklarini,
onlarin rezillikleri 6zel meclislerde ve kahvelerde fikra konusu haline gelecek kadar
ortaya dokmiistiir. Zevk, safa ve eglence alemleri, devletin resmi mesguliyetleri arasina
girmisti Felek’e gore. Baz1 devlet gorevlilerinin kendi eglenceleri i¢in devletin
imkanlarin1 kullanir hale gelmeleri artik siradan bir olay haline gelmisti. iktidar
sahiplerinin ve biitiin paydaslarinin sozii edilen sorunlu yasam bigimleri, bir milleti
idare etmek icin iktidara gelen, halina ahlak ve davarmis bakimindan 6rnek olmasi
gereken kisilere hi¢ yakigsmadigimmi ifade ederek vatandasin artik bu duruma
tahammiiliiniin kalmadigini ileri stirmiistiir. Yine 10 Haziran 1960 tarihli Cumhuriyet
gazetesinde yayimlanan “Hayret ve Dehset” adli baska bir yazisinda Felek, bir ilkeyi
bir milleti yonetenlerini bu diizeylerde gafletin, cehalet ve dalalet i¢cinde olabilecegine
hi¢ ihtimal vermedigini gelinen durumun tasidigr mahiyetin ciddiyetini vurguluyordu.

Diinya gazetesinde “Bizi Halka Teslim Etmeyin” baglikli yazisinda Bedii Faik
(30.05.1960), Adnan Menderes doneminin Ozelliklerini asagida verildigi gibi
siralamistir:

1. Anayasanin egemenligi yerine bir partinin egemenligini hakim kilmak; bu
egemenligi ziimre Ve birey ¢ikarlari dogrultusunda dayamak,

2. TBMM’yi siyasal bir partinin daimi kongresi olarak kullanmak, boylece
Meclis’in genelin ¢ikari hesabina genel kontrol faaliyetlerinin aksamasina yol agmak,

3. Secimler igin aday belirleme yetkilerini merkeze ve tek adam iradesi altina
alarak; milletvekillerine, goriilmemis bir ciiretle, en yiiksek refahin {izerinde bir
zenginlik saglayarak en adaletsiz ve en haksiz islerde bile Meclis ¢ogunlugunu elinde
bulundurmak,

4. Parti egemenliginin agir bastig1 rejimi, devletin biitiin kurumlarini, bankalar1
ve hattd Ozel tesebbiise ait kurumlari kendi hakimiyetinde tutabilecek bir sistemi
giiclendirmek, bunu yerlesmesini saglamak,

5. Deneti ve elestiriyi rejim icin bilyiik risk kademesine koyarak aydin ziimrenin
sesini ¢ok sert dnlemlerle kismak,

6. Aydin kesimi azmlik olarak kabul ederek vatandasin manevi degerlerini
istismar ederek Atatiirk ilke ve inkilaplarini ¢ignemek ya da ¢ignenmesine zemin

olusturmak, Tiirk Milleti’nin manevi olarak kalkinmasina engel olmak,
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7. Turk tarihi boyunca benzeri olmayan diizeylerde olan, milyarlari bulan dis
yardimlari hesapsiz, plansiz ve keyfi olarak yalnizca oy kazanma amacima yonelik
olarak harcamak suretiyle Tiirkiye’nin yakaladig1 kalkinma imkanii kaybetmesine yol
acmak; Turk lirasinin doviz karsisinda ileri derecede deger kaybetmesine ve gegim
sartlarinin agirlasmasina neden olmak.

Diinya gazetesinde 17 Haziran 1960 tarihli “Isgalden Kurtulur Gibi” isimli
yazisinda Bedii Faik, 27 May1s’a giden siirecini anlatmis; Tiirkiye’de on yil devam eden
vebanin yol agtig1 tahribatin korkung oldugunu ifade etmistir. Bedii Faik’in bu ifadeleri,
ordunun gorevini tam zamaninda, geregine uygun yaptigina iliskin bir mesruiyet
hazirlamak ve 27 Mayis’in iilkedeki karanligi yirttigina dair sozlerine anlam katmak
icin sOylenmis sozlerdir. Ona gore ordu, siyasetten uzak kalmayi ¢ok istemis, bu
miidahale konusunda uzun siire direnmistir. Gelinen nokta, ordunun halka karsi
kullanilacagr bir arag haline doniistiiriilmek tlizere oldugu bir siirectir.

Falih Rifki Atay’in Diinya gazetesinde 31 Mayis 1960 tarihli “O¢ Alma: Hayur!
Hesap: Evet” isimli yazisinda askeri idarenin daha ilk giinlerinde ziimre ve bireylere
kars1 her tiirlii fiili tecaviizleri yasakladigini artik bunun gibi davraniglara miisaade
etmeyecegini bildirmistir. Askeri yonetimin devrede oldugu siirecin eski doneme gore
cok farkli oldugunu ifade etmistir. Bu yeni donemde yiiriirliikte olan kanunlardan ve
bunlar1 uygulayanlardan bagka kimsenin kimseye hesap sorma hakki yoktur. Hicbir
sorumlulugu bulunmayanlarin canlarindan, yuvalarindan ve mallarindan emin olmasi
gerekmektedir. Ordu Tiirkiye’de kardes kavgasina engel olmak i¢in faaliyete gecmistir;
memleketi kardes kavgasina gotiirecek hicbir harekete izin verilemeyecegi seklinde
aciklamistir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu, 28 Mayis 1960 sabahini; vatanin bir zindan,
bayragi bir yara ve her yerin karanlik oldugu bir ortamda, diisiincelerin soylenemedigi
bir toplumsal hayatta giinesin yeniden dogmasi olarak tarif etmistir. Sustugu ve
uyudugu sanilan giic odaklarinin, biiyiik bir zafere hazirlandigin1 anlamaktan mutlu
oldugunu ifade etmistir Karaosmanoglu (Karaosmanoglu, 14.06.1960).

27 Mayis 1960 oncesini, yalan dolan, yolsuzluk, irtikap, gaflet ve vicdanlara
baski havasinda milletin ufkunu karartan bir siire¢ olarak degerlendiren Ahmet Emin

Yalman, o kotii ihanet ve istibdat devri geride birakildig: igin siikretmektedir. Sapik,
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carpik olarak tanimladigi donemde Tiirk milletinin idrakiyle alay edildigini, milletin
siyasi olgunluk ve dehasiin 6nemsenmedigini iddia etmistir. (Yalman, 14.06.1960).

27 Mayis Harekati’'nin demokratiklesme siirecinin 6nemli evrelerinden biri
oldugunu vurgulayan Muzaffer Erdost, 27 Mayis, toplumun demokratiklesmeye yonelik
dontisiimii siirecinde 6niine ¢ikan engelleri, biiyiik dl¢tide kaldirdigindan dolay: topluma
yeni siyasi bir dinamizm de kazandirdigini ifade etmektedir. Ona gore demokratik
dinamikler belli diizeylerde canlanmamis, ozgiirliik anlayisi hareketleri bu boyutlara
gelmesiydi, 27 Mayis’ta elde edilen basariya ulasilmasi miimkiin olamazdi. Erdost hatta
DP’nin devami oldugunu ifade eden ve iktidara gelmis partileri de 27 Mayis’ta kabul
edilen anayasa tarafindan saglanan ozgiirliiklere tahammiil edemediklerini, bunlar1 da
giic kullanarak engellenmeye calistiklarin1 iddia etmektedir. Yazi su sozlerle son
bulmaktadir: “Demokrasinin gene demokratik kurallar igerisinde onarilmasmi da
demokratik bir ilke olarak benimsemek gerekir. Bu anlamada askeri miidahaleleri
benimsemek olanakli degil. Ama, yeni gelisme silirecine giren nice iilke,
bagimsizliklarina, halkin gelisen ve yogunlasan bagimsizlik ve 6zgiirliik istemlerinin
temsilcisi olma gorevini iistlenen askerin miidahalesiyle kavustu. Bunun tersi de oldu.
Emperyalizm, bir¢ok iilkede, karsisinda olanlar1 bu yontemle iktidardan uzaklastirdi ve
yandaslarini bu yontemle iktidara getirdi.” (Erdost, 1986: 28-29).

27 Mayis 1960 Askeri miidahalesinden aydin kesimin beklentileri Necmi Osten
tarafindan 12 Haziran 1960 tarihli Ulus gazetesinde “27 Mayis 1960 Hareketinin
Hukuki Tahlili” baglikli yazisinda maddeler halinde ortaya koymustur. Yedi basliktan
olusan bu beklentiler s6yle siralanmistir:

a. Anayasayr ¢ignedigi i¢in gayrimesru olan eski iktidar, bir darbesiyle
diistiigiinden dolayr Kurucular Meclisi’ne gerek yoktur. Yeni Anayasa referanduma
gidilerek milletin onayina sunulabilir.

b. Sipheliler gegici ihtilal Hiikiimeti’nin kuracagi bir Tahkikat Komisyonu
tarafindan hazirlanacak rapor dikkate alinarak yargilanmalidir.

c. Siyasi partiler ve millet, milli iradeyle iktidara gelenlerin istedikleri her seyi
yapmaya haklar1 olmadigin1 anlamalidir.

d. iktidardan diismenin, iktidar olmak kadar dogal bir durum oldugunu herkesin
kabul etmesi gerekmektedir. Diiriist segimlerin siyasal bunalimlara engel olan en 6nemli

yol oldugu bilinmelidir.
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e. Fazilet sahibi olmayanlarla devlet idaresinin miimkiin olmayacagini siyasi
partilerin anlamas1 gerekmektedir. Faziletli olmak, 6zverili olmak, kiiltiirlii olmak ve
yonetecegi milletin siyasal tarihini olmak, devlet adamlarinin en 6nemli niteligidir.
Amerikan yardimiyla da olsa hirsizlar1 koruyan bir yaklasim, devleti itibarsiz hale
getirir ve muhtag¢ duruma sokar.

f. Cok partili demokrasilerde liderlerin 6nemli rolii oldugundan dolay: partiler
liderlerini secerken bilgili, ciddi, milletin ¢ikarlarin1 bireysel ¢ikarlarinin iizerinde tutan
temiz insanlardan segmeye 6zen gostermelidir. Tirk milleti, tarihi hasletlere sahip,
vicdanli ve temiz evlatlariyla tanismak isteyecektir. Tiirk siyasi aktorleri, servetlerinin,
hayatlarmin ve icraatlarinin hesabimi Tiirk milleti huzurunda, serefle verebilecek
bireylerden sekillenmelidir.

g. Maddiyata diiskiin, kanaatsiz ve donek politikacilarin tespit edilerek teshiri,
demokratik hayatin en iyi taraflarindan biridir. Siyaset ahlakli ve karakterli kisilerin isi
haline getirilmelidir.

Hukuke¢u ve gazeteci Leyla Cambel, Forum dergisinde yayimlanan yazida, DP
iktidariin diismesinin nedeni olarak halkla iletisimlerinde ortaya ¢ikan kopukluk olarak
gostermektedir. 27 Mayis tarihinde ihtilalinin yildoniimiinii kutlayan Tiirkiye’nin yeni
anayasast Kurucu Meclis tarafindan oylanarak demokratik rejime yeniden donme
yoluna girmistir. Cambel’e (1961: 16) gore Oncelikle anayasayr yapmak i¢in izin
uzmani1 profesdrlere gorev vererek Atatiitk’e ve hukuka baglhiliklarin1 ortaya
koymuslardir. Askerin amaci ihtildl yapmak degil, restorasyon yapmaktir; baska
amaclari olan subaylar1 saf dis1 birakarak bu diisiincelerinde samimi olduklarini ortaya
koymuslardir. “Tirkiye’nin davasi bugiin Menderes i¢in mi? yoksa Menderes aleyhine
mi? davasi degildir. Tiirkiye’nin davasi bambagkadir: Atatiirk’iin verasetini daha ileri
gotiirecek midir, yoksa gotiirmeyecek midir? Tiirkiye bati diinyasinda kalacak midir
yoksa sarka dogru gerileyecek midir?”

Ihtilalle ilgili olumsuz ifadeler genellikle yillar sonra dile getirilebilmistir.
Ornegin Halil Cin (27 Mayis 1992), bir sempozyumda yaptigi konusmada “Ihtilal
Onlenebilir miydi?” sorusuna cevap aramaktadir. Ona olaylarin gelisim siirecinden
ihtilal kag¢inilmaz oldugu anlasilmaktadir; halbuki iktidar muhalefet iligskileri normal
seyrindeyken ihtilal  yapilmistir, erken se¢im  yapilsa halinde ihtilalin

gerceklesmeyebilecegi yoniinde yaklagimlar da vardir.
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Bu goriisten hareketle 1960 yilinda yapilacak bir se¢imde DP tiim
illerde 1954 ve 1957 secimleri dikkate alindigi zaman ancak %41,1
dolayinda oy alacaktir. Bu sonug biiyiik bir ihtimalle DP’ye se¢imi
kaybettirecek ve 1957 secimlerinde %40,6 diizeyinde oy alan
CHP’yi iktidara getirerek ihtilale engel olacaktir. Ne var ki bu
ihtimal, Inonii tarafindan yapilan “27 Mayis bir tesadiiftiir. Biz
iktidarda olsaydik bu tas bizim de kafamiza diisebilirdi diyerek
ihtilalin se¢imle ilgisi olmadigim ortaya koydu,” agiklamasiyla
degersiz hale gelmistir (Cin,1992: 27).

Halil Cin’e gore; CHP nin iktidarda oldugu donemde halk i¢in hiikiimet; vergi toplayan
veya askere alan bir giic olarak goriilmektedir. Bundan dolayr halkin CHP’nin
liderliginde uygulamaya konulan seckinci devlet¢i tutumundan hosnut olmadigi,
bununla birlikte kiiltiirel alanda yapilan inkilaplara da siipheyle baktig1 i¢in DP ile aydin
kesim arasinda bir ¢atigma durumu ortaya ¢ikmistir. Boyle bir ortam i¢inde DP, Tiirk
siyaset tarihinde ilk defa kirsal bolgede yasayanlar basta olmak tizere, halka iktidari
belirleme konusunda s6z sahibi olacagi bilincini vermistir. Bunun sonucunda halkin
onemli bir boliimii, kendisini DP iktidariyla 6zdeslestirmistir. Buna paralel olarak bu
durum DP’nin 6nde gelen isimlerini aydin kesim ve bazi biirokratlarla ¢atismaya da
stiregelmistir. Aydinlar iilkenin gelecegini temin etmek amaciyla bazi seyleri halka
ragmen halk i¢in yapilmasindan yanayd: fakat DP bu tercihin karsisinda bir tutum
takindi. Baz1 biirokrat ve aydinlar, bu durumdan 6tiirii DP’yi Atatiirk ilke inkilaplari
takip etmek bakimindan “gerici” olarak tanimlamiglar ve 27 Mayis hareketi
desteklemislerdir (Kaya, 2008: 98). Ancak halkin 6nemli bir bolimii, bu hareketin
haksiz oldugu kanmisinda oldugunu ileri siiren Halil Cin, 27 Mayis 1960 Ihtilali
sonrasinda tilkenin durumunu ise soyle agiklamaktadir:

“27 Mayis Ihtilali’nin ardindan DP’ye kars: ciddi bir karalama faaliyeti
baslatildi. Ulkenin bir ucundan diger ucuna DP mensuplari haksiz takip
ve baskilara ugradi. DP ileri gelenlerine kiiclik diisiiriicii sozler sarf
edildi. 27 Mayis hareketinin hakliligi her vesileyle vurgulandi. Ama
halk on yillik siire igerisinde kendisine kisilik kazandiran DP’yi
unutmadi. Onun misyonuna karsi daima yakinlik duydu. Ihtilalden
sonra yapilan ilk se¢imlerden itibaren de Adalet Partisi ve Yeni Tiirkiye
Partisi’ne oyunu verdi.” Halil Cin’e gore 27 Mayis Darbesi sonucunda
milli iradenin hiir oylar1 ile meydana gelmis parlamento dagitilmistir.
DP de uydurma bir sebeple 27 Mayis sartlar1 iginde faaliyet gdsteren
mahkeme tarafindan kapatilmistir. Bunlar Tiirk demokrasi tarihi
bakimindan olumlu bir gelisme olmamustir. (Cin,1992: 27).
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Darbeciler tarafindan 1srarla savunulan 27 Mayis’1 milletin yaptigi iddiasina
siddetle kars1 olan Prof. Dr. Rifki Salim Burgak, ihtilalcilerin bu iddialarini i¢in bu
kadar 6nemsediklerini agiklamaya ¢alismistir. Bu yoruma gore darbenin higbir direngle
karsilasmamis olmasi ve birkag¢ saatte tamamlanmasi, birkag biiyiik kentte darbecilerin,
ozellikle ilk gilinlerde gosteriler yapilarak alkislanmasi, darbenin millet tarafindan
onaylandigi seklinde yorumlanarak ihtilalciler ve CHP’liler tarafindan propaganda
amagcl kullanilmistir; CHP lideri Ismet Inonii darbeyle ilgili olarak eski iktidarin
mesruiyetini her yoniiyle kaybederek azinliga diistiigiinii ifade ederek onlarin karsisinda
duranin sadece bir iki parti degil, millet ¢cogunlugunu olusturan milli bir muhalefet ve
diren¢ cephesi oldugunu iddia etmistir.

Burgak, milletin yogun big¢imde Ihtilal’e destek verdigi goriisiiniin dogrulari
yansitmadigint ve Tiirk milletinin 27 Mayis’a onay vermedigini; bu duruma
katlandigini, tahammiil ettigini ifade etmektedir. Anayasa oylamasinin sadece %61 oy
orantyla kabul edilmis olmasi, halkin ihtilali de onaylandi anlamina gelmedigini ifade
eden Burcak, Ihtilalcilerin sandiktan ciktiklarini iddia etmesinin; buna bagli olarak da
ihtilalin Tiirk milletinin onayiyla mesruiyet kazandigini ifade etmelerinin bir anlami
yoktur; ¢iinkii anayasa i¢in yapilan oylama bir plebisit olmadig ifade etmistir.
DP’lilerin anayasayr onaylamalarinin 27 Mayis darbesini destekledikleri anlamina
gelmeyecegini iddia etmektedir.

Burgak, bazi Demokrat partililer ve CHP’ye yakin olanlar arasinda farkl: iki
goriis oldugunu ifade ederek bunu agiklamistir. Bu yaklagimlardan ilki, en kisa siire
iginde sivil bir yonetime kavusmak i¢in de kardes ¢atismasi olmadan yapilan ihtilalin
yine bir i¢i kargasaya yol agmadan sonu¢lanmasi igin de Anayasa’ya onay verilmesi
gerektigi diisiincesine dayanmaktadir. Bunun tam tersi olan ikinci yaklasima gore ise
Anayasanin dibacesindeki DP’ye agir ithamlarin oldugu yerlerin; kabul edilmesi halinde
Yassiada’da bulunan DP’lilerin hayatlarin1 tehlikeye atacagma inananlarin bakis
acisidir. Bu iki farkli yaklasim DP Kitlesini Anayasa oylama siirecinde ikiye ayirmustir.
Askeri yonetimin en kisa siire iginde sona ermesini ve Yassiada’daki DP’lileri korumak
amaciyla kullanilan olumlu oylar, ihtilalciler tarafindan vatandaglarin 27 Mayis
Darbesi’ne onay verdigi seklinde yorumlanmistir; halbuki Tiirk Milletinin 27 Mayis’la
ilgili plebisit niteligi tasiyan yaklasimi 15 EKim 1961°de gergeklestirilen genel segimde
ortaya ¢ikmistir. Burgak, halkin ihtilali destekleyip desteklemedigini ancak 1961 segim
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sonuglariyla anlasilabilecegini ifade ederken, ihtilale destek verenlerin oylarinin
CHP’ye, karsit goriisii benimseyenlerin oylari ise 6teki siyasal partilere verildigini iddia
etmektedir. Ciinkii yeni kurulan partiler, her firsatta DP’nin devami olduklarini ifade
etmislerdir. Burgak, darbeciler tarafindan yapilan DP’yi karalamaya yonelik yogun
kampanyalarin bile milletin yeni partilere tevecciih gostermesine engel olamadigini
belirtmistir:

MBK, 1961 segimlerini DP’ye kars1 yogun bir diigmanlik havasi i¢inde
yapti. Iktidardan bir darbeyle diisiiriildiikten sonra DP, bir bucuk yil
boyunca esine rastlanmayan bir dl¢iide iftira ve tezvir saganag: altinda
ciiriitiilmege ¢alisilmisti. Ihtilalcilerin baglica amaci, kendisinin silah
giicliyle devirdigi sabik iktidarin milletin de goziinden dismiis
oldugunu gérmek ve bunu tarihe boyle devretmekti. Iste bu amagla,
Demokratlara karsi 0 zamana kadar yapilanlar yeterli goriillmedi ve
secimlerin esiginde itibar kirma g¢abalarina bir kat daha hiz verilmistir.
MBK sec¢im zaferini garantiye almak istiyordu! Devlet radyosu,
Yassiada yargilamalar1 daha tamamlanmadan, yani ortada bir mahkeme
karar1 mevcut degilken, sadece Yiiksek Sorusturma Kurulu tarafindan
hazirlanan ve sonradan hepsinin beraatla neticelenecegi iddianamelere
dayanarak “Hirsizlar Kervan1” adi altinda yeni bir yayina basladi.

1961 yilinda yapilacak secimleri kazanacagindan oldukca emin olan CHP ve

lideri Ismet Indnii, bundan dolay1 sec¢imin zaferle sonuglanacag diisiincesiyle
teskilatlarina davullu zurnali ya da miitecaviz hava tasiyan gosterilere kesinlikle izin
verilmemesi gerektigi konusunda direktif vermistir. Oysa CHP, 1961 secgimlerinde
oylarin ancak %36,7’sini alabilmis, DP’nin devami olduklarini beyan eden partiler ise
TBMM’de ¢ogunluga sahip olmuslardir. Se¢im sonuglarindan hareket eden Burcak,
Tiirk milletinin ihtilale onay vermedigini belirtmistir. Se¢im sonuglari, bu durumun en
giizel ispatidir. “Siingtiyle devrilen parti, yapilan ilk serbest se¢imde milletin iradesiyle
yeniden iktidar olmustur” (Burgak, 1992: 54-60).

Eski TBMM Baskani Ferruh Bozbeyli, ihtilalle ilgili bir degerlendirmesinde
durumla sartlarin bazi donmelerde anayasa catisabilecegini, bu durumda insanin
Anayasayr mi uygulayacaglr ya da durum ve sartlarin gereklerini yerine getirecegi
konusunda ikileme diisecegini ifade ederek durum ve sartlar Oyle gerektirdigi i¢in
Cemal Giirsel’i Cumhurbaskani sectiklerini ifade etmistir. 27 Mayis’in bir Anayasa
ihlali oldugunu, ihlal edilen Anayasanin da Atatiirk’in Anayasast oldugunu ileri siiren
Bozbeyli, bir siyasal giicin (CHP’nin) kendi giiciiyle, mesru zeminde yenemedigi
hasmint ihtilalcilerden yardim alarak yendigini sdylemistir. “Sevinebilir, senlik

yapabilirdi. Thlal ve ihtilal, lehlerine bir durum yaratmisti. Ihtilalciler de kendilerini
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alkiglayan bir siyasal destegi arkalarinda gormenin rahatligini hissetmiglerdi. Halk
arasinda kiiciik Orneklere her zaman hepimiz rastlamisizdir. Adam kayirmadan,
partizanliktan sikayet edenler giin gelir kendileri partizanlik yaparlar veya kendileri bir
iltimasa mahzar olurlar. O zaman eski sikayetleri akla gelmez. Ciinkii onlarin sikayeti

iltimastan degiller, iltimasin baskalarina yapilmasindandir” (Bozbeyli, 1992: 44-45).

3.2. AYDINLAR

Bu béliimde 27 Mayis 1961 tarihinde yapilan askeri miidahaleye aydinlari nasil

yaklastiklarin1 o donemde nasil gorevler aldiklarini ele alacagiz.

3.2.1. Sol Goriislii Aydinlar

3.2.1.1. Miimtaz Soysal

Miimtaz Soysal, Ankara Universitesi SBF Anayasa Hukuku kiirsiisii tarafindan
yetistirilmis 6nemli isimlerden birisidir Soysal, hukuk ve siyaset biliminin yani sira
sosyal bilimlerin diger bir¢ok dalindaki bilgi birikimi ve tecriibesiyle gesitli alanlarda
uzmanlik boyutlarmma ulasabilmis nadir akademisyenlerdendir. Soysal, yalnizca
akademik alandaki basarili galismalariyla birlikte Tirkiye’de siyasetgi ve gazeteci
olarak da onemli isler yapmusg bir isimdir. Soysal’in 1960 ve 1970°li yillarda Tiirkiye’de
yiikselen “Sol” diisiincenin Onde gelen bir temsilcisi olmasi, onun 6ne ¢ikmasini
saglayan en Onemli faktordiir. Sol diisiince yiikselirken yildizi parlayan Soysal, bu
donemde yazdigi “Anayasaya Girig” adli kitabinin yaninda yazilar1 ve aktif siyasal
tavriyla da kendisine ayricalikl bir yer edinmistir. 27 Mayzs Ihtilali'nden Kurucu Meclis
tiyesi olarak segilen Soysal, gen¢ yasina ragmen 1961 Anayasasi’ni yazan kadronun da
icinde yer almistir.

1961 Anayasasi, Tiirk siyasi tarihinde genel olarak “Ronesans™ etkisi yarattigi
iddia edilen, diinyadaki sayili 6zgiirliik¢ii anayasalarindan biri olarak kabul edilen bir
anayasadir. Bu anayasa ile Tiirkiye hukuk devleti, hukukun ustiinligii, temel hak ve
Ozgiirliiklerin kullanimi, erkler ayriligi, toplanti, gdsteri ve yliriiyilis hakki, grev hakki,

her alanda kadinlarin s6z sahibi olmasi, biitiin siyasi akimlarin serbestce tartigilmasi ve
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kendisine kadrolar bulmasi gibi bir¢ok kavram ve uygulamayla tanismistir (Dogan,
2019).

Donemin demokratik sartlarinin sagladigi elverisli ortamda yayim hayatina
baslayan dergilerden biri, belki de en ¢ok ilgi goreni Yon’dir. Dogan Avcioglu ve
Miimtaz Soysal Onciiliiglinde sosyalist diislinceye inanan bir grup aydinin g¢ikardigi
dergi, kisa siire i¢inde Tiirkiye’nin yoniinii belirleme misyonuna sahip olan bir akim
olma niteligi kazanmistir. O doénem igin biiyiik sayilabilecek bir okuyucu kitlesine
seslenen Yon dergisinde, 27 Mayis ve daha sonraki siiregle ilgili yazilmig 120 kadar
yazidan 14 tanesini Miimtaz Soysal yazmustir (Cigek, 2013: 69).

Yon Dergisi’nin genel bir yayin politikasi ya da yazarlarinin ortak tutumu olarak
0 donemde DP iktidarma kars1 yapilan 27 Mayis Ihtilali’nin, Tiirkiye’nin gelecegi
bakimindan bir umut olarak kabul edilmektedir. Yon yazi yazanlarinin onemli bir
kisminin 27 Mayis’tan énce DP’nin baskici tutumunu elestiren yazilar yazdiklart ve DP
karsit1 genis muhalefet cephesi iginde yer almalart DP’ye karsi olmalarini beraberinde
getirmistir. YOn yazarlarinin 6zellikle 27 Mayis’tan sonra kabul edilmis olan 1961
Anayasasi’nt ¢ok Onemsemeleri de 27 Mayis’a bir mesruiyet kazandirmalari
bakimindan yeterli goriilmiistiir. Temel de bir umut olarak kabul edilen 27 Mayis’tan
sonra rejimin sekillenisi her gegen giin beklentileri cevaplayamayacak bir hale
donmesinin, Yon yazarlarmin 27 Mayis’tan Onceki disiinceleri ile ve sonraki
donmedeki disiincelerinin  Ortlistiiglinii  diisinmelerine neden oldugunu soylemek
miimkiindiir. 27 Mayis’tan 6nceki donem, Avcioglu (1962a: 3; 1962b: 3) tarafindan
Tirkiye’nin Ortiilii bir fasizm (¢ok partili fasizm) doneminde oldugu seklinde
nitelendirilmistir. Ona gore Ozglrligi yalnmizca mutlu bir azmlik igin isteyen
iktidardakiler, ilerici nitelik tasiyan biitiin hamleleri susturmay: tercih etmislerdir. 27
Mayis’tan sonra sOmiiriildiiklerinin farkina varan emekgi kitle, varlikli siniflar i¢in
onemli bir risk olusturduklart igin varlikli sinif, sermayeyi destekleyen bir diktatorligii,
yani fasizmi kabul edecek kivama gelmeye baslamis, ancak bu durumla ilgili riskleri de
bilen burjuvazinin giiglii aktorleri, demokratik goriiniisii olan yar1 fagist bir yonetime
riza gostermislerdir.

Yon yazarlariyla paralel olarak Soysal da 27 Mayis’ta ger¢eklesen hareketi, 14
Mayis 1950 DP’nin iktidar olmasima karsi, cumhuriyetin kurulma siirecinde 6nemli

roller iistlenen 6ncii kadronun sahip oldugu zihniyetinin yeniden egemen olmasi olarak
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degerlendirmistir. Ne var ki 27 Mayis hareketi de genis kitlelerin birlesmesini
saglamakta basarili olamamustir. Yapilan hareketin ne anlama geldigini tam olarak
kendilerine ifade etmekte zorlanan subaylar, yapacaklarmi da derinlemesine
diisinmemislerdir. Askerin is birligine gitmeyi diisiindiigii bilim ¢evreleriyle memurlar
da olanlarla ilgili yanlis hiikiimlere vararak hareketin halka inmesini basaramamiglardir
(Soysal, 1962a: 20). Soysal ve Yon Dergisi’nin diger yazarlari, iilkenin sorunlarimi
giindeme tasirken her defasinda ordudan da s6z etmeye ihtiyag duymuslardir. Céztiimiin
bulunmasi agamasinda, ordunun énemli bir aktor oldugunu kabul eden Yonciiler, ordu
siyasi hayata aktif bicimde miidahale etmesini kabul etmemislerdir. 27 Mayis’a sonuna
kadar destek veren Yon kadrosu ve Soysal, yeni anayasanin kabul edilmesinde oldugu
gibi, ilerici tiim caligmalarin kaynagi olarak kabul ettigi orduyu, tasarladiklari milli
kurtulus cephesinin oncii unsurlarinda biri olarak gormiistiir. Bu baglamda ordu
icerisinde Yon’iin, hatirt sayilir bir okuyucu kitlesi oldugunu bilen Yo6n kadrosunun
ordu mensuplarina kendi kalkinma regetelerine gore yon vermeye calistiklarini
sOylemek yanlis olmayacaktir.

27 Mayis’ta yapilan hareketin basit bir hitkiimet darbesi olarak kabul edilmesine
itiraza eden Soysal’a gore (1962a: 20; 1963a: 3) bir hiikiimet darbesi olmayan 27 Mayis
hareketi, yonetimin bagina halkin ¢ikarlariyla ¢atismamasi gerektiginin farkinda olan bir
kesim geldigi i¢in gercek anlamda bir ihtilaldir. Fakat yonetime gelenler, halkla iletisim
kurmay1 bagaramadiklari igin 27 Mayis’in bir halk ihtilali olma firsatin1 kagirmiglardir.
27 Mayis’in bir tir halk ihtilali olmaya yaklastigi giinlerin oldugu gibi, yetersiz
kadrolardan dolay1r bundan uzaklastigi giinler de olmustur. Bundan dolay1 27 Mayis’in
niteligi her ay bir degiskenlik gdsterebilmistir. 27 Mayis, biitiin bu eksik taraflarina
karsin diisiince ve ifade 6zgiirliigii ile ilgili olarak 6nemli bir hamle olmustur. Bu ihtilali
kabul etmekte zorlanan bazi gevreler, 27 Mayis’in ardindan bu hareketi, tarihi
baglamindan kopararak sinsice bir karsi ihtilal ¢alismasi ig¢ine girmislerdir, diyerek
hareketle ilgili degerlendirmelerini stirdiirmiistiir.

Soysal’a gore (1962b: 14), 27 Mayis hareketini yapan askerler tarafindan
olusturulan bilim kurulu, daha yolun basinda teshisi yanlis koyarak demokrasinin
Tiirkiye’de nigin yiirimedigini tartismak yerine kolay yolu segerek kabahati, bu konuda
en masum olan 1924 Anayasasi’nin iizerine yikmay1 tercih etmislerdir. Bunu yaparak

Tiirkiye’nin karst karsiya kaldigi rejim bunalimi, basit bir anayasa bunalimi olarak
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algilanmistir diye Soysal, 27 Mayis sonrasindaki bir bucuk yillik siirecin, anayasa
calismalariyla ilgili kisir tartigmalarla gectigini, bununla ugragsmaktansa devletciligi
genisleterek, saglamlastirmak ve daha verimli hale gelmesi igin harcansaydi, Tiirkiye’de
demokrasinin daha saglam temellere oturtulmasi mimkiin olurdu, demistir. Yani ona
gore ise anayasadan ziyade, devletgiligi genisletme i¢i adimlar atilmasinin gerekliligini
vurgulamaistir.

Miimtaz Soysal, 27 Mayis Ihtilali'nden tam kirk yil sonra 28 Mayis 2000
tarihinde “Bitmeyen 27 Mayis” baslikli bir yazi yazarak yillar sonra konuyla ilgili
diisiincelerini dile getirmistir. Yaziya yillarca “Anayasa ve Ozgiirlilk Bayram1” olarak
kutlanmis olan 27 Mayis'in yirmi yil 6nce (yani 1980°de) bayram olmaktan
cikartildigin1 hatirlatarak bugiiniin bir torenle anilmamasina anlayisla yaklastigini
ifade ettikten sonra birka¢ dernek tarafinda kutlandigim1 ve tartisma toplantilari
diizenlendigini, bazi gazetelerde birka¢ yazinin yayimlandigi belirtmistir. Bu
ilgisizlige hayiflanan Soysal, o6te yandan devrimcilik ilkesinin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin vazgeg¢ilemez bir ilkesi oldugunu kabul etmek istemeyen bunu hala
icine sindiremeyenlerin yazdiklar1 satirlar1 okuyor olmanin da son derece ilging
oldugunu ortaya koymustur (Soysal, 1980). Ona gore Tiirkiye'nin sartlarinda
demokrasi ve devrimcilik kavramlarin ve bunlar arasindaki baglantinin hala
tartisilmakta olmasi, 27 Mayis'1 1lgi ¢ekici kilan en 6nemli 6zelligidir.

Sonraki bolimde Tiirkiye’yi 27 Mayis’a gotiiren sartlart ele alan Soysal bunu
anlamak i¢in DP’nin iktidara geldigi, se¢imle iktidarin ilk defa degistigi 14 Mayis
1950 tarihine donmenin yetmeyecegini ileri siirmiistiir. Bunu anlamanin yolunun II:
Diinya Savasi’ndan sonraki ilk yillarda ortaya ¢ikan sapmalar1 dikkate almak, Atatiirk
devrinde disarida birakilmis muhaliflerin sisteme dahil edilmelerini, yiiksekdgretim
alaninda Islam enstitiilerinin kurulmasiyla baslayarak Kuran kurslarmin agilmasina
ve ilahiyat Ogretimine varan, Koy Enstitiileri'nden ve toprak reformu yapmaktan
vazgecen tutumlariyla Inénii donemini de hatirlamak oldugunu vurgulamistir. DP
iktidarinin yaptiklarindan da Anayasa dilinde geriye doniilmesi, Tiirk¢e ezanin terk
edilmesi, liderlerin Said-i Nursi'yi ziyaret etmeleri ve halka yonelik “Isterseniz
Hilafeti bile getirebilirsiniz” s6zii gibi belirtiler, iilkede bir karsi-devrim siirecinin
basladiginin isaretleridir; dolayisiyla ordunun miidahalesinin temel gerekg¢esinin bu

olduguna dikkat ¢ekmistir. Biitiin bu yasananlarin 1924 ile 1925 yillar1 arasindaki
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Terakkiperver Cumhuriyet Firkast1 ve 1930 yilinda Serbest Firka donmelerde
olanlardan ¢ok farkli olmadigini, devrim karsitliginin kipirdanip canlandigini, bunun
da goriintirde demokrasinin tanimina uygun oldugunu ifade etmistir.

Soysal 27 Mayis’1 cumhuriyete sahip ¢itkma amacinda olan ordu mensubu bazi
subaylarin, tniversite, bir kisim basin ve genglikle birlikte, demokrasi karsitlarini
devrimci temellere oturtma girisimi olarak tanimlamistir. Ancak Anayasada
degisikler yapmaktan ziyade, temel devrim ilkelerine tam doniisle ulasilabilecek tam
basari, sozli edilen ihmalden dolayr miimkiin olamamistir. Se¢imlik de olsa aydin din
adam1 veya din egitimi gibi kavramlara kurtarici olarak sarilmayan laik bir 6gretim
kurmak, toplumsal ve ekonomik yapida kokli yenlikler yama firsatlarinin
kagirildigini ifade etmektedir. Bu kadar olumsuz yaklagimina ragmen Soysal yine de
27 Mayis doneminde getirilen sosyal devlet, insan haklari ve Anayasa Mahkemesi
bazi kavram ve kurumlarin vazgegilemeyecek sekilde sistemde, silinmeyecek sekilde
de zihinlerde yer edinmis olmasindan mutlu oldugunu ortaya koymustur.

27 Mayis’t bir simge, bir asama olarak goren Soysal, bu siirecin heniiz
bitmedigini, devam edecegini iddia etmektedir: “Kemalist devrimin ilkeleriyle
demokrasinin getirdikleri arasindaki siirtlisme siiriiyor; demokrasinin ancak tam laik
bir zeminde ve ekonomik bakimdan tam 6zgiirlestirilmis bir toplumda isleyebilecegi

anlasilincaya, devrim ger¢ek demokrasi hedefine varincaya kadar” (Soysal, 2000).

3.2.1.2. Dogan Avcioglu

DP, tiiccarlarin ve biiyiik toprak sahiplerinin destekleri kadar, Atatiirk ilkelerine
bagli devrimci ve milliyetci Kitlenin de destegini alarak iktidara gelmistir. Ancak zaman
icinde DP iktidarinin, Atatiirk devrimleri karsitt oldugu diisiincesinin yayginlagmasi
bunun degismesine neden olmustur. Bunun yaninda DP’nin Kapitalist enflasyonist
gelisme stratejisinin neden oldugu hosnutsuzluk ve baskiya dayali dnlemler yonelmesi
de eklenince iktidara muhalefet yiikselerek ordunun miidahale etmesi neredeyse
kaginilmaz hale gelmistir. Temelde bu tepkinin, ekonomik ve sosyal herhangi bir alt
yapist bulunmamaktadir (Avcioglu, 1996: 768, 769).

Buna gerceklere karsin Avcioglu’na (Avcioglu, 20 Ocak 1970: 1, 7) gore, Bayar
tarafindan yapilan “Dokuz subay isini sik1 tutsaydik, 27 Mayis Ihtilali olmazdi” tespiti
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gercekei olmaktan ¢ok uzaktir. 1960 yilindan Onceki giinlerde iilkeyi toplumsal,
ekonomik ve politik siddetli bir bunalimin igine ¢ekenlerin, Said-i Nursilerle yan yana
gelerek ve siddete dayali 6nlemlere basvurarak iktidarlarini siirdiirmeyi denemelerinin,
kaginilmaz sekilde bir patlamaya neden olacagi belliydi. Ordudan sayilari binlere varan
subay tasfiye edilse bile 27 Mayis Ihtilali kaginilmaz olarak gergeklesecektir. Bundan
dolayr “Sizi ben bile kurtaramam” diyen Ismet Pasa, Avcioglu'na gore yalmzca bir
gercegi ifade etmistir

Avcioglu, bu dénemde en fazla Metin Toker tarafindan ¢ikarilmakta olan AKkis
dergisinde yazilar yazmistir. Toker, Fransa’dan dondiikten sonra Zafer gazetesinde
gorev yaparken yurtdisinda gordiiklerinin de etkisiyle haftalik bir haber dergisi
cikarmayr disiinmiistiir. 1954 yilinda yapilan secimlerin hemen arkasindan yayin
diinyasina giren Akis, haftalik siyasal haber dergiciligi alaninda bir agsmay1 baslatmistir.
Amerikalilarin TIME, Almanlarin Der Spiegel ve Fransizlarin I’Express dergilerinden
esinlenen AKis, igeriginde iktidarla ilgili elestirilere agirlikli olarak yer verse de
muhalefet partileri ile ilgili elestirilere yer vermekten geri kalmamustir. Derginin
iceriginde, yalnizca siyasete degil, giizel sanatlardan spora, sinemadan tiyatroya kadar
birgok alana yer verilmistir. Kisa siire i¢inde Akis, DP ile amansiz miicadelenin alani
olmus ve DP’nin ve yanlilarini nefretini iizerine toplamistir. Metin Toker, Ciineyt
Arcayiirek, Tarik Halulu ve Yusuf Ziya Ademhan hakkinda gesitli davalar agilmis, bu
isimlerden bazilar1 hapis cezalar almistir. Yargilanan yazarlardan biri de Avcioglu
olmustur. Iran Sahi’m kiiciik diisiirdiigii ileri siiriilerek hapisle cezalandirilmis olsa da
Avcioglu, 27 Mayis Ihtilali’nin yasanmasiyla bu cezayr c¢ekmekten kurtulmustur
(Kafaoglu, 2007: 60).

Iktidari, 27 Mayis 1960 tarihinde ele gegiren ordu, yonetimi sivillere devretmek
amaciyla harekete gecerek bir an oOnce yeni bir anayasa hazirlanmasi ve segime
gidilmesi i¢in hazirliklarin yapilmasin istemistir.

Turan Feyzioglu’nun bagkani oldugu komisyon {iyeleri tarafindan hazirlanana
Kurucu Meclis Yasa Tasarisi; 13 Aralik 1960 tarihinde TBMM’de kabul edilmis, 16
Aralik 1960 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlandiktan sonra yiiriirliige girmistir. Sozii
edilen yasa uyarinca; Kurucu Meclis, Milli Birlik Kurulu ve Temsilciler Meclisi olmak
tizere iki bolimden meydana gelmektedir (RG, 16 Aralik 1960, Say1: 10682: 2266.).
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158 Sayili Yasa uyarinca Temsilciler Meclisi’ne iiye se¢imi yapilmistir. S6z
konusu yasaya gore devlet bagkani 10 kisi, MBK ise kendi i¢inden olmak iizere 18 kisi
sececektir. Illeri temsil edenlerin sayis1 da 75 olacaktir, CHP’den 49, CMKP’den
(Cumbhuriyetgi Koyl Millet Partisi) 25 kisi segilecektir. Bunun yani sira 12 basin, 12
tiniversite, 12 yargi organlari, 10 oda, 6 baro, 6 esnaf, 6 is¢i sendikasi, 6 tarim
tesekkiilleri, 6 dgretmen, 2 eski muharip ve genglik temsilcisi olacaktir. Meclis, DP
tarafindan kabul edilen genel temsil ilkesine olan tepkisini ortaya koymak ve meslek
gruplarinin siyasi platformda taninmasina imkan vermek i¢in “mesleki temsil” ilkesini
one ¢ikarmistir. Ne kadar da CHP’ye verilen kontenjan 49 olsa da CHP’nin 6nde gelen
isimleri il temsilcisi sifatiyla meclise girmis ve bdylece CHP meclisin ¢ogunluguna
sahip olmustur (Cavdar, 2008: 85-99).

CHP tarafindan Ismet Inonii’ye 6zel 6 kisilik kontenjan vermistir. Sefik inan,
Dogan Avcioglu, Ziya Miiezzinoglu, Thsan Kabadayi, Miimtaz Soysal ve Enver Ziya
Karal inénii tarafindan belirlenen alti isim olmustur. Bu 6 ismin de icinde yer aldig1 44
kisi, gerekli olan oyu, daha ilk turda alarak segilmislerdir. Bes kisi de ikinci turda
katilinca baslarinda Indnii'niin  oldugu 49 kisiden olusan CHP kontenjani
tamamlanmistir. Bu isimlerden Dogan Avcioglu, Miimtaz Soysal ve Coskun Kirca ayni
zamanda Akis gazetesinde yazilar yazan isimlerdir (Toker, 1991: 214).

Parti meclisine Ismet Indnii tarafindan “kiymetli bilim adamlar1” olarak tanitilan
bu geng ii¢ isim en fazla oyu almistir. Soysal’a (Miimtaz Soysal’a Armagan, 2009: 69)
gore partilerde herkesin birbirlerinden korkarak oy vermedikleri bir hava i¢inde “bunlar
zararsiz” diye diistinmeleri bunun nedenidir. Dogan Avcioglu, Miimtaz Soysal ve
Coskun Kirca, Anayasa Komisyonu’na da Kurucu Meclis kontenjanindan se¢ilmistir

Hiikiimetin zayiflamasina neden olan frenler olarak iktidarin birgok organ
arasinda paylastirilmis olmasi, Anayasa hazirlik asamasinda en temel belirleyici etken
olmustur. Ciinkii 6nceki Bagbakan Menderes’in meclis grubunu elinde tutmak suretiyle
bir diktatorliik kurdugu kabul edilmektedir. Ancak Avcioglu’na (29 Haziran 1960:
1213) gore bu, madalyonun iki yiiziinden sadece birisidir. Madalyonun goériinmeyen
yiiziinde; baskilara tahammiil edemedigi ve grubun direncini kiramadig: icin egitim,
yatirim, mesken, saglik gibi yasamsal sorunlar1 yiiziistii birakmaya mecbur olan bir

Adnan Menderes vardir
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Avcioglu, demokrasi dahi iyi bir ekonomik yagiyla miimkiin olacagi i¢in tim
iktisadi yasama hakim olan bir planlama yolu tercih edilirken iktidarin kotiiliik
yapmasina engel olmak amaciyla alinan bu kararin dogru olmadigi kanisindadir.
Bundan dolay1 o; iktidarin ¢esitli organlara dagitilarak boliinmesi, her alanda
bagimsizliklari olan miiesseseler kurulmasi, halk tarafindan segilen TBMM’nin
karsisina mesleki temsilcilerden olusan bir “seckinler heyeti” getirilmesi, 11 kisiden
olusan Milli Iktisat Surasi iiyelerini kendilerinin belirlemesi, hiikiimete karsi Merkez
Bankasi’nin ve iktisadi devlet tesebbiisleri idarecilerinin bagimsizliginin saglanarak
kamu iktisadi tesebbiislerini biiylik oranda hiikiimetin kontrol alanindan ¢ikartilmasi
gibi bircok uygulamaya karsidir. S6zii edilen uygulamalar, hiikiimetin etkinligini
neredeyse sifir diizeyine indirilebilecegi gibi bagimsizlik da devlet tesebbiislerinin bir
ciftlik gibi kullanilmasina engel olacak bir ¢are degildir. Ger¢ek anlamda bir ciddiyeti
olan bir planlama yapabilmek icin hiikiimetin s6zii edilen miiesseseler iizerinde
egemenligini tanimak gerekmektedir (Avcioglu, 05 Aralik 1960: 2)

Hiikiimete yiikledigi s6z konusu gorevden dolayr 27 Mayis’in hemen sonrasinda
MBK’nin ekonomi alanda bir destege ihtiyact oldugunu ifade etmistir. Gegici bir
hiikiimetin ortak pazar, yeni bir biitge politikasi ve kalkinma plan1 gibi vadesi uzun
konularla ilgili vaziyet almasinin dogru olmadigini belirten Avcioglu, 27 Mayis’tan
sonra ekonomi iktisadi politikasinin hala iktisadi islerin koordine edilmesini zorunlu
hale getirdigini diisiinerek Maliye Bakanligi’na ekonomiyle ilgili 6teki bakanlarin
tizerinde yetkiler taninmasini veya iktisadi koordinasyonla gorevli bir basbakan
yardimeiliginin tesis edilmesini dnermistir (Avcioglu, 05 Mayis 1960: 2).

Avcioglu’na (1996: 771-773) gore 27 Mayis Ihtilali’nin ¢ok kisir entelektiiel bir
ortamda gerceklestirildigi diislinlildigli zaman diisiince O6zgiirligli yolunu agmay1
amagclayan bir anayasanin yapilmasi dahi bir bagaridir; bunun yaninda MBK tarafindan
cikarilan Yyasalarda sosyal adalete olan hassasiyetini agik¢a ortaya koymasi da
onemlidir. Ne var ki 27 Mayis Ihtilali’nin ortaya halkg1 bir yonelim koymasina karsin
bunu toplumsal bir temele oturtmak gibi bir kaygisinin olmamasi ve kitlesel destekten
mahrum olmasi onun yumusak karnidir. Nasil davranacagini bilmeyen, sasirmis
milliyetci bir tepki olarak ortaya ¢ikan ittihat ve Terakki Hareketi’nin bile dernekler ve

kuliipler yoluyla kisa siire i¢inde orgiitlendigi ve milli burjuvaziye dayanmak suretiyle
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kisa siire i¢inde dikkate deger bir gii¢ olusturdugu diistiniiliirse Milli Birlik Hareketi’nin
boslukta kaldigini da sdylemektedir.

27 Mayis, ortaya konulan gesitli sebeplerin Gtesinde; ara tabakalarin aga, esraf,
burjuva ve komprador takimina karsi bir tepkisidir. Kurucu Meclis, MBK iiyeleri
tarafindan desteklenen CHP’nin azinlikta olan ilerici aydinlariyla aga, esraf, burjuva ve
komprador takimmin ilk miicadelesine sahne olmus, bu miicadele Inénii’niin
araciligiyla tatliya baglandiktan sonra 1961 Anayasasi ¢ikmustir. Ne var Ki siireg, her
bakimdan saglam bir anayasanin ¢ok da bir anlami olmadigini, emperyalizm-
komprador-aga egemenliginin Tirkiye’nin geri kalmasimin temel sebebi oldugunu
gostermistir (Avcioglu, 21 Ekim 1966: 3).

Avcioglu'na gore 27 Mayis, zinde giiglerin bilinglendigi bir devre, yeni bir
devrin baslangi¢c noktasi olmustur. Biitiin hazirliksizligina karsin Milli Birlik idaresi
ilerici bir tutum takinmaya ¢alismis, halkin ¢ocuklar1 27 Mayisgilar, Tiirkiye’nin siyasi
yasamina sosyal adalet kavramimi sokmuslardir. Oyle ki anayasayla emekci kitlelerin
uyanmasini, gii¢ kazanmasini saglayacak bir ozgiirlik ortami dahi yaratilmistir
(Ozdemir, 1986: 56). Ancak 27 Mayis Ihtilali, ekonomik ve toplumsal olarak bir
boslukta kalmistir. Avcioglu ve Yo6n bu defa riske girmemek ve askerlere yol gostermek
icin sosyalizme evrilmesi olast bir sistem kurmak igin ¢alismis, hatta sosyalist
diistinceyi normallestirmek, tartisilmasint saglamak, yayginlastirmak igin Sosyalist
Kiiltir Dernegi (SKD) adinda bir dernek agmuslardir. Ayrica sosyalist diisiincenin
Kitaplar araciligiyla yayilmasi i¢in SKD ile eszamanli Y6n Yaymlari adini verdikleri bir
yayinevi de kurulmustur. (Hiirkan, 2006: 43).

Avcioglu, ne kadar da 27 Mayis’a bir deger atfetmis ve 27 Mayis’1 6nemsemis
olsa da “27 Mayis Ihtilali’ni yapanlar kalsalardi, iilkenin muhta¢ bulundugu koklii
devrimleri gergeklestirebilirlerdi” iddiasina katilmadigini ifade etmistir. Clinkii ona gore
ihtilalin ~ oldugu donemde toplum kokli donisiimlere ve bu dondsiimleri
gerceklestirebilecek yeterli diisiince birikimine sahip degildir. Ancak artik Tiirkiye’de
kapitalist diisiince ve ekonomi biiyliik hizla gelistiginden dolayr aydin sinifi, ilk kez
yogun Ve etkili sekilde kapitalist ve geri diizenin elestirdigi icin kitleler iizerinde etkili
olabilecek bir diisiince birikimi meydana gelmistir. 27 Mayis, igerinden ve disaridan
somiirii gii¢lerinin ciddi bir direnciyle karsilasmadigi ve radikal bir diizen degisikligine

yonelmedigi i¢in devrim kolay olmustur; ancak bundan sonra yapilacak bir devrim
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icerinin ve disarinin somiiri Kuvvetleriyle miicadeleye girerek diizeni koklii bir bigimde
degistirecektir (Avcioglu, 26 Mayis 1970: 1, 7)

3.2.1.3. Metin Toker

On yildan fazla iktidarda kalan DP’nin hiikiimeti, 27 Mayis 1960 miidahalesiyle
sona ermistir. 1943 yilindan baslayarak 2002’ye kadar aktif olarak gazetecilik yapan ve
bu siiregte Tiirk toplumsal ve siyasal hayatini bir sosyolog edasiyla gézlemleyerek bir
bu gozlemlerini gazeteci olarak da gazetesinde dile getiren ve bir donemin en etkili
dergilerinden olan Akis’i Tiirk basinina kazandiran Metin Toker (Celebi, 2007: 92-93)
darbeden sonra yazdigi ilk yazisinda, 27 Mayis hareketine bir isim vererek bunun bir
“askeri ihtilal” oldugunu ortaya koymustur (Toker, 30 Mayis 1960: 83). Bunun Iktidara
mesru Yyollarla gelen ancak vatana ihanet diizeyine gelecek kadar kotiilesen ve
gayrimesru faaliyetler icine giren bir hiikiimete karsi, millet adina Tiirk Ordusunun,
kurdugu mesru bir idare kurma hareketi olarak adlandirmstir.

Bunun ardindan ihtilale yanlis teshis koymamak i¢in bazi agiklamalar yapan
Toker; hareketin basit bir ihtilal niteligi tasimadigini, Atatiirk cumhuriyetinin devam
etmesi amaciyla bir araya gelen farkli gruplarin genis alanda baslattiklar1 zaferle
sonuglanan bir hareket olduguna vurgu yapar. 27 Mays Ihtilali’nin “Namuslu aydin
hareketi” oldugunun altinin ¢izen Toker, askeriyle siviliyle namuslu biitiin aydinlarin
verdikleri bir miicadeleyle sonunda basariya ulastiklarini agiklamistir. Metin Toker ilk
giinden itibaren 27 Mayis Hareketi’ni destelemis, coskuyla karsilanmistir; bu hareketi
Tirk ordusunun, Tirk milletinin bir arzusunu yerine getirmesi olarak kabul etmistir.
Toker, Tiirk ordusunun tam zamaninda bir miidahalede bulunarak iilkeyi bir felaketten
kurtardigimi diisiinmektedir. Siikiinet ve miikemmellik i¢inde gerceklestirilen ihtilalin
kan dokiilmeden yapilmasinin biiyiik bir olay oldugunu ifade eden Toker, olayin
gerceklestigi giin Tirkiye’nin her bir noktasinda seving yasandigini iddia etmistir
(Tokatl, 2018: 111-112).

Metin Toker, “Bugiinkii Vazifemiz” bashgiyla yayimladig1 yazisinda DP’nin on
yillik macerasini anlatmaya c¢alismistir; 1950 yilinda baslayan siirecte iktidar hiddetini,
muhalefet ise infiallerini bastirarak tilke davasi igin elbirligiyle hareket etmisti. Ciinkii

bu bir tiir bayramdi. 1960’nin giizel bahar ayinda ikinci bayram ise gerceklesmistir
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(Toker, 30May1s 1960: 83). 27 Mayis hareketini millet olarak diinya tarihine Tiirklerin
ekledigi bir yeni mucize oldugunu agiklayan Toker, 27 Mayis’in bir askeri ihtilal
oldugunu ifade etmistir. Bu hareketle “Tiirk Gengliginin kan akitarak ag¢tig1 savasin ilk
safhasini kati zafere kavusturmustur. 27 Mayis Hareketinin goniillere iimit veren tarafi
budur, ihtilali yapanlar, milletlerini hakiki arzularmi iyi anlamis, onlara dogru teshis
koymus bulunduklarin1 daha ilk tebliglerinde ispat etmislerdir”. Boylelikle, Inkilap
Hareketi adi1 verilen ihtiladl de esi benzeri olmayan bir rahatlikla basariya ulagmistir
(Toker, 30 Mayis 1960: 83-84).

O giine dek hep kislasinda kalan, Tirkiye’nin sadik askerleri olmaya devam
eden TSK’nin 27 Mayis’ta, halk tarafindan baslatilan isyanin son darbesini vurdugunu
belirten Toker; sabah vakti 3 ile 6 arasinda gergeklestirilen hareketin basariyla hedefine
ulastiginy, ihtilalin planlanma ve uygulanmasinin muazzam bir basyapit olduguna vurgu
yapmustir. Toker; Tiirk genclerinin kanlarmi akitmak suretiyle actiklari kurtulus
hareketinin Tiirk ordusu tarafindan kesin zaferle sonuglandirilmasi iizerine TSK’ye
stikranlarini ifade ettikten sonra, askerlerin yapmasi gerekenlerle ilgili bir plan ortaya
koymustur. En basta hep iyi niyetlerle baslayan askeri ihtilallerin sonra koltuk sevdasina
doniistiiglinti ileri stiren Toker, bu durumun Tirkiye igin diisiik bir ihtimal oldugunu
ifade etmistir. Hareketin basinda olanlarin “imtihanlarini basariyla vermis vatanseverler
oldugu” ve hareket i¢inde yer alan subaylarinin iyi muhitlerde yetismis vatan evlatlar
oldugunu bu durumun nedeni olarak ortaya koymustur. Biitiin bunlarmn yan sira “Innii
faktori” ile demokrasi as1g1 Tiirk milletini de buna engel olacak nedenlerden oldugunu
iddia eder. Bundan sonra hareketi yapanlarin, kurduklar sistemin gegici oldugunu ve
secimlere bir an once gideceklerine olan inancinin tam oldugunu ifade eden Toker,
Girsel ile arkadaslarmin en kisa zaman i¢inde se¢imleri esit sartlarda, tam bir tarafsiz
tutum i¢inde yaptirdiktan sonra kislalarina ¢ekileceklerine olan inancini ifade
etmektedir. Askerlerin politik pratiklere dahil olmayarak Atatiirk’iin izinde gitmeleri
gerektigini ifade etmektedir: onlarin vatansever sivil bir hiikiimete sadakat ve itaat
icinde yardimda bulunarak, memlekete hizmet edeceklerini ve seref soziinii tutan
ordunun idareden ¢ekilmesi gerektigini belirtmistir (Tokatli, 2018: 112-113).

Toker’e (9 Haziran 1960: 86) gore Harp Okulu, 27 Mayis’taki biiylik inkilap
hareketinin merkezidir. 27 Mayis hareketiyle basa gelen askeri idarenin daha ilk giinden

itibaren cephenin sivil mensuplarindan tam destek almasiin temel nedeni namuslu bir
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aydin hareketi olmasidir. Bundan dolayr da s6z konusu hiikiimetin mesru bir nitelik
tasidigi daha ilk giiniinde kabul edilmistir. Aslinda bu hareket “yolundan ¢ikmis ve fiili
olarak rejimi degistirmis, anayasayi ihlal eden idarecilere karsi olmak gibi” gibi saglam
faktorlere dayanmaktadir.

27 Mays Ihtilali’ni “Namuslu Aydin Hareketi” olarak tamimlayan Toker (9
Haziran 1960: 85) Tirk ordusunun bu hareketle neredeyse tiim haklarindan mahrum
edilmek istenen Tiirk milletinin kin ve ihtirastan baska 6zgiirliigiine bu sekilde yeniden
kavugmas1 diger milletlere nasip olmayacak diizeyde olgunluk ve vakarla kazanildigini
distinmektedir.

Metin Toker; hukuk sisteminin islemesi, haklarin teslimi, demokrasinin var
olabilmesi konularinda da kurulan askeri idare yapisina karsi herkesin en samimi, en
sicak, en yakin duygularla yardim etmesinin davanin bir an dnce bir sonuca ulagsmasinin
tek garesi oldugunu diisiinmektedir (Toker, 9 Haziran 1960: 84).

Toker’in (23 Haziran 1960: 92) “Milli Afet: Ocak Baskani” adli yazisinda DP
devri hakkinda o donemin yonetime getirdigi kisilerde biraz idealizm olsayds,
Tiirkiye’nin rejim konusunda cok ileri noktalarda olacagi konusunda hi¢ kimsenin en
ufak bir tereddiidii olmadigin1 ifade etmeye agiklamaya calisir. Bundan dolay1 gii¢lii bir
rejime ulasabilmek eski donemin anti demokratik kanunlarini iptal edecek bilim
komisyonlar: kurulmasi gibi baz1 faaliyetlerin yapilmasinin nemine vurgu yapar.

Yeni yonetimi belirlemek amaciyla yapilacak ilk segimlerde, iilkedeki ¢ok partili
demokratik yasamin sekteye ugramamasi noktasinda Toker, DP’nin kapatilmamasi
gerektigini ileri siirmektedir. Demokratik sistemler icinde, idareciler tarafindan yapilan
hatalardan otiirii bir siyasal partinin faaliyetlerine son verilmesinin biiyiik haksizlik
oldugunu kaydeden Toker; secim siirecinde yer alabilmesi i¢in DP’nin bir ameliyata
ithtiyac1 oldugunu ifade ettikten sonra, DP’nin varligin1 siirdiirmesinin ¢ok partili sistemi
igtenlikle savunanlar i¢in temel bir gorev oldugunu ifade etmektedir (Yalman, 1970:
216).
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3.2.1.4. Sevket Siireyya Aydemir

Sevket Siireyya Aydemir, 1963 yilindan itibaren pes pese yaymladigi Tek
Adam, ikinci Adam, Menderes’in Dram1 ve Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Pasa
adli eserleriyle hem Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hikayesini hem de 1960 yilina kadar
uzanan asag yukart 100 yillik tarihini yazmistir. Cumhuriyet tarihi toplu ve ayrintili
degerlendiren bu ilk yapitlar oldukga bliyiik bir ilgili gormiis ve her zaman referans
eserler arasinda yer almustir.

1950 yilinda Inénii déneminin sona ermesiyle Tiirk siyasi hayatinda kahramanlar
donemi sona ermis ve “milli kahraman” veya “milli sef” yerine “halk kitlesinin”
istedikleri zaman iktidara edebilecekleri kisilerin Tiirk siyasi hayatinda yerlerini
alacaklari bir baska devir baslamistir (Aydemir, 1968: 413).

Tek parti yonetiminin devleti saglamlastirma kaygis1 giiderek sekil verdigi
siyasal, ekonomik kiiltiirel ve toplumsal ortam ile halktan uzak tutumu Demokrat Parti
(DP) iktidarinin yolunu agmus, siyasal iktidar ilk kez bu donemde halkla arasindaki
mesafeleri kaldirmis; ilk defa alttan gelen toplumsal bir hareket olarak iilkede, yapisal
(organik) bir diizen iizerinde varligini siirdiirebilmistir (Aydemir, 2000: 402)

Zaman i¢inde biiylik bir giice kavusan DP’nin Bagbakani1 grubuna “Siz isterseniz
halifeligi bile geri getirebilirsiniz” derken onu ¢ilginlar gibi alkislayanlar, bundan sonra
sozlerin daha da sertleserek Basbakan’in istedigi takdirde “bu millete odunu aday
gostersem, onu bile mebus segtiririm” demesiyle DP hiikiimetini sorgulamaya
bagladilar. NATO iiyesi olmak i¢cin TBMM’den yetki alinmadan Tiirk askerinin Kore
Savasi’na gonderilmesiyle burada sehit olanlar, 1954 yilinda EOKA’nin kurulmasiyla
Kibris Sorunu alevlenince adada yasayan Tiirklere saldirilarm artmasiyla Istanbul ve
[zmir basta olmak {izere Rumlar basta olmak iizere gayrimiislimlere saldirilarin
yasandig1 6-7 Eyliil Olaylari, Bu vatandaslarin yakilip yikilan, yagmalanan Kiliseleri, is
yerleri ve i¢in evleri devletin yiiz milyon lira civarinda tazminat 6deme durumunda
kalmasi, hikkiimetin bu olayda parmagi olduguna dair soylentiler, birdenbire gelisen
ABD dostlugu, Ankara sokaklarinda motosikletlerle pervasizca dolasan Amerikali
askeri polisler de halkin sorgulamaya girmesinde etkili olmustur. II. Diinya Savasi’nin
bitmesine bagl olarak yasanan gecici ekonomik rahatlama siirecinde iktidar olan

DP’nin, bu donemden sonra vaatleri arasinda olan tarim sektoriiniin kalkindirilmasi,
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tretimin arttirillmast bagli olarak milli gelirin arttirlmas: gibi sozlerini yerine
getirmekten iyice uzaklastigi edilmekteydi (Akgiin, 2009: 412). Ote yandan DP iktidari
da giinden giine otokratik bir tutum sergilemeye baslamis, partizanlik ya da partiye
bagis almanin usul haline getirilmesi gibi usul ya da yasa dis1 islemlerin ekonomik
hayata sokulmasi, toplumda genel bir memnuniyetsizlik ahalini ortaya ¢ikarmis ve
biitiin bunlara Ortadogu’nun lider {ilkesi olma cabasi da eklenince DP iktidari, 1960
yilinda gergeklestirilen ihtilal ile sona erdirilmistir (Aydemir, 1976: 274).

“Menderes’in Dram1” adli eserinde DP iktidarinin hikayesini Aydemir, “Ihtilalin
Mantig1 ve 27 Mayis ihtilali” isimli eserini de 1960 yilinda kaleme almistir. Kitaba isim
verilmesinin hikayesini Halil Ibrahim Goktiirk (1977: 182), eserin bitmesinin 12 Mart
1971 tarihine denk gelmesi ve bunun kitabin basiminin gecikmesine yol agmasiyla
aciklamigtir. Eserin “Ihtilalin Mantig1” olan ismi en basta bir tedirginlik dogurmus,
Sevket Siireyya Aydemir’in ileri yasinda sikintt yasayacagindan c¢ekinilmis ve
Goktiirk’iin de oldugu yakin gevresinin telkiniyle eserin ismi degistirilerek “Ihtilalin
Mantig1 ve 27 Mayis Ihtilali” olmustur.

Kitabin isminde yakalanan denge, icerikte de kurulmustur. Aydemir (1976: 7),
“Ihtilalin Mantig1” adli kitabmin &nsoziinde 27 Mays ihtilali ile ilgili olumlu veya
olumsuz bir yorum yapmaktan kag¢inarak ihtilalin tanimini, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
yakin tarihinde, ihtilal, kavramini yansitan ilging bir olay” seklinde yapmistir. Ona gore
ihtilal toplumdaki canli bir yiginlagma durumudur, bir ihtilalin yasanmasi igin toplum
icinde uygun kosullarin ve nedenlerin olusmasi gerekmektedir. 27 Mayis’ta yasanan
ihtilal de, tipki daha 6nce yasanan Fransiz ve Rus ihtilalleri gibi s6zii edilen kosullarin
olusmasina bagli olarak ortaya ¢ikmistir (Aydemir, 1976: 302-303).

1923 yilinda cumhuriyetin ilaniyla gergeklesen Tiirk devriminin ortaya ¢ikmasi
gibi 27 Mayis 1960 yilinda gerceklesen devriminin meydana gelmesi de toplumsal
yapida birikmis olan ¢atismalarin sonucudur. Ne var ki Aydemir, her iki ihtilal siirecinin
devaminda yasanan devrim siirecini farkli anlamlarda degerlendirmistir. Tiirk devrimini
ele alarak, ihtilalin tanimlamasini gegici bir iktidar degisikligi, inkilabin onciilii olarak
yapmuistir:

“...ihtilal, cebir ve zor yoluyla ani bir ayaklanistir. Ya azinligin ¢ogunluga ya
cogunlugun azinlhiga kars1 dyle ani bir vurusla, dyle sorumsuz bir hakimiyet kurmasidir

ki, bu olay, toplumun yapisinda sosyal ya da ekonomik bir degisiklik meydana
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getirmeden, siyasi bir iktidar degisikligi seklinde kalir. Su halde ihtilal kisa siireli ve
gecicidir. Zaten ihtilal, uzun siireli bir gelismeye ve toplumun yapisinda uzun siireli bir
idare degisikligine degil, sosyal ve ekonomik temel degismelere de gegerse o zaman bu
bir inkilaba ¢evrilmis demektir. Ihtilal biter ve inkilap toplum yapisinda, bazen yillarca
on yillarca isleyerek temel degismelere girigir.” (Aydemir, 1967: 302-303).

27 Mays Ihtilali, diger ihtilaller gibi mevcut iktidar1 degistirmekten baska bir
hedefi olmayan ve kisa siireli bir hareketten ibaret olarak degerlendirilmektedir. Ihtilal,
bir rejimin toplumsal yapisinda uzun siire iginde gergeklestirilebilecek devamli ve derin
degisiklikleri amaglamayan, yalniz mevcut iktidarin tasfiye edilmesiyle, Anayasanin ve
temel kimi kanunlarmn degistirilmesiyle yetinen bir harekettir. Ihtilal sayesinde siyasal
iktidar degistikten sonra da rejim kendi yapisinda varligini siirdiirecektir ve bu sayede
rejimin “Normal-Evrimsel akimi” devam ettirilebilecektir. Yani 27 Mayis’ta yapilan
ihtilalde de hedeflenen bir devrim ya da inkilap degildir. “Tiirk Milli Kurtulug Hareketi”
yani cumhuriyet, tim engel, inkar, hatta ihanete karsin bir inkilap olarak 1960 yilinda
da varligini stirdiirmektedir (Aydemir, 1976: 100-101). Soziin 6zii Aydemir, devrim
kavramini 1960 yilinda 1930 yilindakinden farkli anlamlarda degerlendirmemis ve Tiirk
devriminin bitmeden siirdiigiini iddia etmistir. 27 Mayis 1960 tarihinde yapilan ihtilal,
Tiirk inkilabini baslatan 1923 ihtilali gibi kisa siireli yani gecicidir. Ne var ki ihtilalden
sonra takip edilecek yol, 1923 ihtilalindekinin tama aksi sosyal yapida bir degisim
yapmay1 amaglayan bir hareket degildir.

“Ihtilalin Mantigi ve 27 Mayis Ihtilali” adli eserinde ihtilale giden siirecin
ozetini yaparken ihtilali de degerlendiren Aydemir (1976: 120), 27 Mayis’in baslangic
doneminde oligarsiye karsi ve demokrasi yolunda yapilmis bir hareket oldugunu fakat
zaman iginde gidisatin1 degistirmesi gerekirken bunalima doniismiis bir hareket haline
geldigini ifade etmistir.

27 Mayis ihtilalini yapan kadro, ihtildlden sonra pargalanmistir; bundan sonra
ihtilalin idaresini yeni kadro ele almig ve ihtilalin tim sorumluluklart s6z konusu
kadroya gecmistir (Aydemir, 1970). Aydemir (1973), Ihtildlin &rgiitsiiz ve lidersiz
olusu, tagrada ihtilali temsil edecek idealistlerin yaratilamamis olmasi, ordu kadrosunda
yasanan bireysel giivensizlik be MBK’de yonetimin otoriter bir yapisinin olmamasini

27 Mayis’1 gergeklestiren kadronun pargalanmasinin nedenleri olarak siralamistir.
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Ordunun yonetime el koymasi, bircok duyarl: vatandas tarafindan son dénemde
Atatiirk ilke ve inkilaplarindan verilen tavizlerle sarsiimak istenilen Atatiirkgiiliigiin bir
zaferi olarak benimsediler. Yonetim gelenler ise askeri bir dikta yonetimi kurmaya
hevesli olmadigini miimkiin olan en kisa siire i¢inde se¢ime gidilecegini hemen ilan
ederek ortaya koydular ve cuntalarin karsi ihtilal gergeklesmeden gitmediklerini
diistinenleri  rahatlattilar  (Karavelioglu, 2007: 62.). Kamuoyu destegini bu
davraniglariyla kazanan ve iilke yonetimini tistlenen MBK’yi bekleyen {i¢ 6nemli gérev
vardir. Onemli ilk zorunluluk, harekete hukuki bir dayanak saglamakti. Iktidarmn
bosluklardan faydalanarak Anayasayi askiya almis olasi tilkeyi istenmeyen noktalara
getirdigi icin devlet yonetenlere halka baski yapma imkani vermeyecek bir anayasa
hazirlanmas: ikincisi zorunluluktu. Uciincii zorunluluk ise Anayasay: ihlal etmekle
suglanmak suretiyle goézaltina alinmis olan devletin en st makamlarinda goérev
yapanlarin en kisa siirede yargilanarak cezalandiriimalariydi. 27 Mayis 1960’in ilk
saatlerinde Cumhurbaskani, Basbakan, bakanlar kurulu tyeleri ve DP’nin 6nemli
isimleri gozaltina alinirken MBK’nin diistindiigli, hukukun ustiinligiinii gergevesinde
yapilacak bir anayasanin ge¢miste yapilan yanilgilarin yinelenmesinde engel olacagiydi.
Bu anayasay1 kendileri hazirlamak istemediler; biitiin uygulamalarin alt yapisinin ancak
saglam hukuk bilgisi rehberliginde hazirlanabilecegi igin kagmilmaz konunun
uzmanlarina danigilacakti. Biiyiik bir sagduyu gosteren Komitenin hemen o sabah
hukuki konularda danigmanligina bagvurmak iizere Madanoglu’nun Ankara’ya
cagirmasi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde gorevli profesérlerinin énerilerini
dikkate alarak uyarak hemen bir se¢im yasasi ve anayasa hazirlanmasina yonelmeleri,
27 Mayis 1960’in kimligini “darbe”den “ihtilal”e; {i¢ komisyon tarafindan yapilan
caligmalardan sonra referanduma gidilerek halkin onayini alan 1961 Anayasasi’nin
kurumsal igerigi de s6z konusu kimligi “inkilap”a ¢evirmistir. Ilim Heyeti ad1 verilen
hukukgular, hemen ¢alismalarina baglamistir. En basta iktidarin mesruiyetini yitirdigini
anlatan ve komite iiyelerinin kamuoyuna agiklanmasini, gecici de olsa bir hiikiimet
kurulmasini, 27 Mayis’a neden olan sorumlularin gozaltina alinmasint  ve
yargilanmalarini saglayacak bir yiiksek yargi organi tesis edilmesini; bunlarin yan1 sira
Anayasa ¢alismalar siirecinde gegerli gegici Anayasa olusturulmasini éngéren bir rapor
hazirlanmistir. MBK’nin ve Devlet kurumlarindan uzmanlarin kuracaklar: hiikiimetin

onayini aldiktan sonra yiirlirlige girecek yeni secim yasasi ve Anayasa isiginda
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secimlere gidilerek yonetimin devredilecegi ifadelerinin de oldugu ve 28 Mayis 1960°ta
yayimlanan rapor 27 Mayis 1960 ihtilali’nin hukuki dayanag: olmustur (Aydemir, 1976:
386-387).

Aydemir (1962: 8) ihtilalin etkilerinin yasandig: siirecin hemen sonrasinda, 1962
yilinda Yon dergisinde yazdigi makalesinde, 27 Mayis’tan sonra ihtilali yapanlar
arasinda iki hareketin olustugunu ve s6z konusu iki cereyan arasinda bir miicadelenin de
gerceklestigini ifade etmistir. S6z konusu hareketlerden birincisi ihtilalden sonra
memlekette “Batidaki Orneklerine benzer bir demokrasi” kurmayir amaglamis, ikinci
hareket ise 27 Mayis 1960 Ihtilali’nin yalmizca demokratik kurumlar1 yerlestirmekle
yetinmemesini, inkilap¢i bir heyecan yaratmak suretiyle iilkede yeni bazi kurumlar
kurmayr amaglamistir. Bu iki hareketten ilki hem gerekgeleri hem de iiniversite
cevrelerinin verdigi destekle miicadeleyi kazanmistir. ikinci hareketin basarili
olamamasinda kendisinin iginde oldugu Atatiirk devrimlerini bir sisteme oturtamamis
1920-1960 aydinlart sorumludur (Aydemir, 1962: 8)

Aydemir’e (1974) gore ihtilal kadrosunun kadro degismesi, zaman iginde ihtilali
bunalima doniistirerek inkilap yolunda belki de elde edilecek birgok firsatin
kagirilmasina neden olmustur. 13 Kasim 1960 tarihindeki kadro tasfiyesi, ihtilal
siirecindeki aydin etkisini de azaltmustir. ihtilal {izerinde aydimlarin etkinligine aciklik
getiren Aydemir, bir darbe seklinde baslayan ihtilalin kisa siire iginde ihtilale dondiigii
kanisindadir. Bu déniisiim siirecinde temel etken, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
hocalarinin ihtilalle ilgili verdikleri raporlardir.

27 Mayis 1960 ihtilalini anayasa ve kadro degisiminden dolay1 elestirerek;
ihtilali bunalima doniismiis, amacindan ¢ikmis bir hareket olarak nitelendiren Aydemir,
1960’larin  politik uygulamalarin1  da degerlendirmistir.  1960’larin  ekonomi
politikalarina yonelik analizler, bu degerlendirmelerden en dikkat ¢ekici olamidir.
1930’11 yillarda savundugu devletgilik diisiincesini 1960’11 yillarda da devam ettiren
Aydemir, 1961 anayasasi ile iilkenin karma ekonomi modelini benimsedigini ifade
etmistir. Fakat devlet sektoriiniin ve 6zel sektoriin birlikte gorev aldigi bu sistem iginde
her tirlii ¢ikar ¢atismasindan armmmis, devletin amaglarmi kendi amaclarini dstiinde
goren bir 0zel girisimcinin bulunmamasina da vurgu yapmistir, buna ragmen 06zel
tesebbiisiin ekonomik sistemin disinda kalmasinin da yanlig bir anlayis oldugunu ifade

etmigtir (Aydemir, 1962: 9).
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27 Mayis 1960 Ihtilali’ni ilk dénemde demokrasi siirecinde gerceklestirilen bir
hareket olarak kabul etmesinde karsin, oligarsik bir hareket niteligi kazanmasi ve daha
sonra politikalarin DP politikalar1 ile paralel olmamasindan dolay1 elestiren Aydemir,
biitliin elestiri konularinda kendisinin de i¢inde oldugu aydinlari sorumlu olarak
gormektedir. Bir tir i¢ muhasebe olan bu degerlendirme devrimin ideolojisinin
olusturulamamis  olmasmmin  bir sonucudur. Aydemir, ideolojilerin  yalnizca
sistemlesmeyi saglamadigini, bunalim donemlerinde bunu asacak bir anahtar islevine
sahip oldugunu diistinmektedir (Giirbiiz, 2016: 156).

On yil devam eden iktidarlar1 siirecinde DP hiikiimetinin giinden giine
demokrasiye, anayasaya aykir1 davranarak yasal ¢ergeveden uzaklasan merkeziyetgi bir
yonetim bigimine doniismesi, milli sorumluluk bilincine ve duygusuna sahip her bir
vatandasta ve Silahli Kuvvetler’de bu gidisi durdurmanin gerekli oldugu diislincesini
koriikleyerek bu yonde girisimlerin baslamasina yol agmustir. Askerlerin birkag¢ yil
devam eden hazirliklarina gerekge olusturmak suretiyle onlarin eyleme gegmesine
neden olan, ulusal egemenlik bilinci ile bagimsizlik duygusuna zarara verilmesi,
Atatiirk sevgisinin yok edilerek temel cumhuriyet ilkelerinin ¢ignenmesi karsisinda
ortaya ¢ikan duygulardi. Yillar sonra MBK {iyelerinden Suphi Karaman bu gergegi su
sozlerle ifade etmistir: “Aslina bakilirsa sekiz ay once bile tam anlamiyla sekillenmis bir
ihtilal komitesinden pek de bahsedilemez. Sonra ne yapabilirdik ki? Biz bir sey
okumamistik, bir sey bilmiyorduk ki bizden ekonomik, sosyal isler, reformlar
beklensin” (Aydemir, 1976: 487).

27 Mayis 1960 hareketine “IThtilal” kimligi kazandiran yeni Anayasa olusturmak
icin yapilan g¢alismalar1 kisa siire i¢inde baslatilirken, yargilama yapmak amaciyla
kurulmus olan Yiiksek Sorusturma Kurulu ve Yiiksek Adalet Divani’nin ¢alismalarinin
da ayni kimlikte olmasi i¢in ¢abukluk ya da siire belirleme ilkesinin getirilmemesidir.
Aydemir, Menderes’in Drami adli eserinde (1993: 454-455) bunun MBK’nin iginde
oldugu bir ¢eligski olarak ifade etmekte, hatta cumhurbaskanindan siradan vatandasa
kadar 512 samigi mahkeme etmekle gorevli hakimlerin de klasik hukuktan ve normal
yargi kademesinden gelen Kisiler olduklari i¢in, Yassiada Mahkemeleri’nin bir tiir ihtilal

mahkemesi kabul edilemeyecegini iddia etmektedir.
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3.2.1.5. Cemal Siireya

Politik nitelik tagiyanla toplumsal nitelikte olani birbirlerinden ayirtmak ¢ok da
kolay degil, hatta imkansizdir. Demokratik bir diizen i¢inde politik seyrin yerel halk
tarafindan tespit edildigini sOylemek yanlis degildir. Ancak yasadigimiz cagda s6z
konusu kavramla tam anlamiyla i¢ icedir. Ciinkii siyasi diisiince, siyasal eylemlerin yani
iktidar olma ve muhalefette olma fiillerinin ¢6ziim siireci ve olasi ¢izgide yeni bastan
yapilandirilmasinin  kuramsal insasidir. S6z konusu kuramsal inganin temelinde;
gelenek, ekonomi, din, bilim, insancillik ve tarih gibi kavramsal ifadeler yer
alabilmektedir. Ancak ge¢misten bugiine dogru olan siirecte biitiin bu kavramlarin
disinda kalan, bunlara karsin en az onlarin oldugu diizeyde sosyal hayatla etkilesime
giren bir tanidik kavram karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal yapi i¢inde islevselligi her gecen
giin yiikselen bu kavram, edebiyattir. Edebiyat kavraminin sosyolojik, siyasi, dinsel ve
felsefi gibi farkli bir¢ok alanda tanimi yapilmistir. Ancak edebiyatin en kapsamli
tammlamas1 “insan faaliyetlerinin bir bigimi” seklinde yapilmaktadir. Insanlardan
higbirinin faaliyetleri 6zellikleri itibariyle tam anlaminda tarafsiz degildir. lyi, k6tii veya
bu ikisinin karisimidir. Bu 6zelliklerine karsin insan faaliyetlerinin hi¢biri tamamen 1yi
ya da kotii degildir; ¢iinkii insanoglu kararsiz bir varliktir, zaten mutlaklik insanogluna
Ozgii bir 6zellik degildir (Palabiyik, 2009: 126-127).

Siyaset ile edebiyat arasindaki zorunlu iligski biraz da sanat¢inin bitmemis bir
taslak olarak gordiikleri diinyayr kendi yaklasimlariyla taniyabilmek i¢in aldiklari
tavirda; bir baska sOyleyisle diinyada yasananlar karsisindaki duruslarinda gizlidir.
Ciinkii s6z konusu durus veya tavir da sanatginin dindar ya da ideolojik tutumundan;
yani siyasalligina dayanmaktadir (Cemal, 2000: 63). Insan1 ve yasam fark etmeyen
siyasetin ilki kadar 6nem tastyan sorunlu diger bir alan1 da ¢agdas donemlerde siyasetin
ideolojik cercevede sistemlestirilmesi ve bu baglamda yeni algilayis bicimlerinin
olusturulmus olmasidir (Ozkul, 2004: 54).

Siir, aslinda bir tlir dil siyasetidir. Sair dilden yararlanarak arkadashk eder,
oturup kalkar, yer iger... Siir, tiim egemenlerin kurduklar1 dil/s6z/kamu diizenlerine
kars1 alternatif olarak ortaya ¢ikardiklar1 bir s6z/dil ve sOz/siyaset diizeni olma
Ozelligine sahiptir. Dilin anahtarlarin1 egemenlere teslim etmis veya yitirmis sair,

yalnizca “devlet himayesinde!” degil ayrica “stipheli!” bir sairdir. Sair, dili
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kullandigindan, buna bagli olarak da siirle yapmak istediklerinin siyaseti lizerinden
diinyayla ve diinyada yasayanlarla iliski kurmaktadir. Sairin, siirinin ve dilin diinyaya
ve dlinyada yasayanlarla dokundugu yani “nesnel bir nitelik kazandig1” yerde; sair,
siyasette i¢cinde olmak iizere insana iliskin her seye temas etmektedir (Sarioglu, 2018).

Hayatin kendisiyle beslenen edebiyat ve siir, yasanan toplumsal ve siyasal
degisimlerden de etkilenmistir. Tiirkiye tarihi boyunca yasanan darbeler de bundan
otiirii  sairlerin  géormezden gelemeyecekleri meselelerden olmustur. Ne var Ki
sanat¢ilardan bir boliimii Tiirk demokrasi tarihine vurulan ilk darbe olan 27 Mayis
Ihtilali’ne ve Adnan Menderes’in idam edilmesine yaklasimlar1 bugiin herkesi hayrete
diisiirecek bir 6zellik tasimaktaydi. Bu siirecte yasanana bir¢ok trajik olay edebiyatcilar
tarafindan dikkate alinmadi, hatta Tirk demokrasisi i¢in kara bir leke olan bu darbe
alkislarla karsilandi. Baz1 sanatcilarin ise Menderes’in bu darbeyi ve idam edilmeyi hak
ettigi algisini olugturma siirecine dahil olduklart goriildi (Fikriyat, 2019).

Ozellikle 1960 yilinda yapilan darbeye, dénemin sol aydinlari, dzellikle Dogan
Avcioglu ve Yon dergisi ¢evresinde toplanan grup, acik¢a destek olmuslardir. Cilinkii
sOzii edilen grup orduyu, ordu mensuplarini, devrimci miicadelenin asil giicii; DP
hiikiimetini ise halk karsit1, otoriter bir iktidar olarak goriiyorlardi (Karaca, 2016).

5 Mayis 1960°ta saatler 17.00’y1 gosterdigi sirada Ankara Kizilay Meydani’nda
Tirkiye’de yapilan ilk sivil itaatsizlik eylemi olarak kabul edilen gosteriler baglamisti.
27 Nisan’da Demokrat Parti’nin basin ve muhalefet iizerindeki baskilarini artiran
Tahkikat Komisyonu karsit1 eylemler sirasinda Nedim Ozpulat ve Turan Emeksiz adli
genglerin hayatlarini yitirmesinde dolay1 yiizlerce 6grenci o6fkeliydi. Emeksiz’in
cenazesinin ogrencilere teslim edilmeden, haber verilmeden defnedilmesi 6fkeleri iyice
arttirmisti. Cemal Siireya, Altan Oymen gibi isimlerin iginde bulundugu 6grenci grubu,
555K parolast ile yasanan olaylar1 protesto etmek amaciyla meydanlara ¢ikmislardi.
Ogrencilerin onderliginde biiyiik bir gizlilikle baskentin tam orta yerinde, Kizilay'da
yapilmasi planlanan eylem, “555K” parolasiyla duyurulmustu, yani “5’inci ayin 5’inde,
saat 5’te, Kizilay'da.” O gilin paroladan haberi olarak meydana gelen vatandaslara, 0
sirada tesadiifen meydanda olan diger vatandaslar da dahil olunca eylem, bir anda

yiizlerce kisinin i¢inde yer aldig1 bir kitlesel eyleme dontismiistiir (Merig, 2019).
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27 Mayis’tan onceki gilinlerin atmosferini aktaran “555 K eylem yapilmadan
kisa bir zaman sonra yazilmis ve birka¢ ay sora, Papiriis dergisinin 1960 yilinin Agustos
sayisinda yayimlanmastir.

Cemal Siireya o giinleri anlatirken; “Bir baska giinlerdi,” diyor, “birbirini
tanimayan iki kisi sokakta karsilassa, oracikta durum degerlendirmesi yapiyor; general,
yedek tegmene icini dokiiyordu. Kars1 gosteriler yapan ayri bir genglik de yoktu.
Ozellikle Ankara’da, herkes bir biitiin halinde birlesmis gibiydi. Kiiciik bir olaym

toplumsal planda kokii varsa, birden nasil biiyiiyebilecegini gordiim o giin.” (Siireya,
1991: 381-382)

Cemal Siireya, 27 Mayis 1960 Ihtilali’nden ve onun sagladign ozgiirliik
ortamindan siirlerinde s6z etmistir. “Kisa Tiirkiye Tarihi II” s6zii edilen siirlerindendir.
“Ug anayasa/ortasinda biiyiidiin / Biri akasya/Biri giil/Biri zakkum.” (Siireya, 2013:
220). Ona gore 27 Mayis 1960 Anayasasi, bir “giil”d{ir.

Yukarida sozii edilen “555K” adli siir ise asagida verilmistir (Stireya, 2013: 288-
289):

Simdi Bursada ipek ¢eken kizlar

Bir karasevda halinde sdylemektedir:
Gormeye alistigimiz nice yazlar
Kimleri alip gotiirdiiler ama kimleri
Karanfil biyikli geng tegmenleri

Ak sagli profesorleri, 6grencileri
Adlar1 suramiza islemektedir

Ah dayanmaz bakmaya gozler

Bir karasevda halinde sdylemektedir
Simdi Bursada ipek ¢eken kizlar
Simdi Erzurumda ¢ift siirenlerin
Gegit vermez kaslarinin ardinda
Derindir, 1ss1zdir, korkungtur gézleri
Sabahin demiri girdikce topraga
Hinglarim gdmmektedir igine yerin.
Ciinkii millet haymlar1 Ankaralarda
Ciinkii Izmirlerde, ¢iinkii Istanbullarda
Ciinkii bagka yerlerinde memleketin
Kanma girdiler masum genglerin

Iste onun igin karanliktir gdzleri

Simdi Erzurumda cift siirenlerin.
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Simdi saat sekizdir baslar gecemiz

Giindiizii kisalttilar geceyi uzattilar

Simdi acinin ve hiizniin goklerinde

Umudun yildiz1 sar1 yildiz mavi yildiz
Uykumuzun bir ucunda bombalar

Bir ucunda hiirriyet inanci sabaha kadar
Ingiliz usulii piyade tiifekleriyle

Insanca yasamanin onuru arasinda

Milletcek bir gidip bir geliyoruz

Simdi saat sekizdir baslar gecemiz

Simdi ay dogar bulutlar arasindan

Kavat derebeyleri yiireksiz

Bolu beyleri Hirsizlar, ylizde oncular, kumar erleri
Cebren ve hile ile haklarimizi alan

Zulmu ve algakligi yoneten murdar liggen
Biliyor musunuz bir orman gelisiyor simdi
Tiirkiilerini duyuyor musunuz nice derin
Yakilmig ¢coban atesleriyle daglarda
Karanlig1 tutugturup bir késesinden

Geceyi giindiize ¢evirenlerin

Biz simdi alcak sesle konusuyoruz ya
Sessizce birlesip sessizce ayriliyoruz ya
Anamiz ¢ay demliyor ya giizel giinlere
Sevgilimizse ¢igekler koyuyor ya bardaga
Sabahlar1 isimize gidiyoruz ya sessiz sedasiz
Bu, boyle gidecek demek degil bu isler

Biz simdi yan yana geliyor ve gogaliyoruz
Ama bir agizdan tutturdugumuz giin hiirliigiin havasini

Iste o giin sizi Tanrilar bile kurtaramaz.

3.2.1.6. Abdi Ipekci

Abdi Ipekgi, Ihtilal demeyi tercih ettii 1960 askeri darbesini kismen de olsa
desteklemistir. Ote yandan Yassiada yapilan durusmalar sirasinda yasananlari ve idam
cezalarini dogru bulmamistir. Onun darbe siirecinden bekledigi daha demokrat, daha
ozgiirliik¢ii bir Tiirkiye’nin kurulmasidir. Bundan dolay1, Ozgiirliiklere daha ¢ok yer

veren bir anayasanin olusturulmasini, siddete basvurmadan farkli diislincelerin
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yasayabilecekleri bir siyasi sistemin kurulmasi arzusu igindeydi. ihtilali’n perde arkasini
Sami Cosar ile birlikte yazdig: “Bir Ihtilal’in I¢ Yiizii” isimli kitapta anlatmustir (Ipekgi
ve Cosar, 1965).

Terciiman ve Hiirriyet gazetelerinin iktidardaki Demokrat Parti’ye destekleri 27
Mayis 1961°de gergeklesen darbeye kadar siirerken, Cumhuriyet ve Milliyet gazeteleri
ozellikle darbenin ger¢eklesmesinden dnceki birkag aylik siirecte siirekli artan bir dozda
iktidarin faaliyetlerine elestiren yayinlar yapmistir. S6zii edilen elestirilerin en 6nemli
nedeni 1957°den sonra iktidarin 6zellikle ekonomi konusunda baskilar uygulanarak
muhalif basin1 susturmaya calisilmasi, 26 Kasim 1957 tarihinde ¢ikarilan bir
kararnameyle dergi ve gazetelerin ihtiyaci olan kagitlarin bir tek kaynaktan ithal
edilmesi zorunlulugunun getirilmesi, yolsuzluk sdylentileri ve ekonomik sikintilar ile
ilgili basinda yapilan elestirilere DP’nin tahammiil gosterememesidir. 1 Ocak 1958
tarihinde yayimlanan bir diger kararnameyle gazetelere reklam ve ilan dagitimi da tek
elden yapilmaya baslanmistir. 1950-1960 arasindaki on yillik donem genel bir
degerlendirmeye tabi tutuldugunda bu siirecte Milliyet gazetesi basta olmak iizere, basin
ile DP arasinda yasanan gerginliklere karsin son birka¢ aym disinda asker ile hiikiimet
arasinda ciddi bir sorun olmadigi anlasilacaktir. Sonraki yillardaki tutumun aksine
basinin da orduya yonelik hiikiimetin icraatlarin1 bir hiikiimet politikas1t olarak
algiladigini, bir rejim meselesi olarak gérmedigini s6ylemek miimkiindiir (Neziroglu,
2003: 76).

Milliyet gazetesi, 28 Mayis 1960 tarihinde darbeyle ilgili haberi, “Meclis Fesih
Edildi” basligiyla mangetten verirken, mansettin iist boliimiinde ordu tarafindan el
konulan Istanbul Valiligi ve Istanbul Radyosu binalarmi fotograflarinin yaninda bir
sokakta yiirliyen askerleri alkislayan vatandaglarin fotograflarii yayimlamistir. Manget
haberin sol altinda Tiirk Bayrakli Atatiirk resmiyle ona saygi durusunda bulunan bir
asker ile bir gencin fotografina yer verilmistir. Bu fotografla darbeyi, asker ile genglerin
birlikte yaptig1 mesaji verilmek istenmistir. Sayfanin sol altinda darbede yayimlanan 12.
Teblig yer almis, ihtiyaclarini karsilamak amaciyla halkin disart ¢ikmasinin miimkiin
oldugu ve memurlarin en kisa siire i¢inde gorevlerine baslayacaklar1 bilgisine yer
verilmistir (Milliyet, 28 Subat 1960).

Milliyet gazetesinin 28 Mayis 1960 tarihli niishasini ilk sayfasinda yer alan diger
haberler iginde “Idare orduda” bashg: dikkat ¢ekicidir. TSK nin radyodan yayimlanan
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resmi aciklama metni ve tebligler de ilk sayfada yer bulmustur. Bu basliktan baska
“Yeni Anayasa Hazirlanana Kadar Siyasi Faaliyetler Durdu”, “Giirsel: ‘Diktator

299

Olmayacagim,” Dedi”’, “Kapatilan Gazeteler Acildi” ve “Hapisteki Gazeteciler
Subaylar ve Talebeler Tahliye Olunuyor”, basliklar1 ilk sayfada verilmistir. Milliyet
gazetesinin kose yazarlar1 da ayni ¢izgide yazilar yazmislardir (Beyaz, 2014: §83).

Milliyet gazetesinin 29 Mayis 1961 tarihindeki ilk sayfasinda, “Hiikiimet
kuruldu”, “Reisi Cumhur ve Bas Vekil Orgeneral Giirsel Secimin Uc¢ Ay iginde
Yapilacagini Soyledi,”” haberlerine yer verilmistir. Sayfanin altinda hiirriyet mesalesi
tagiyan bir gencin mesaleyi orduya vermesini gosteren bulunan karikatiir bulunmaktadir
(Milliyet, 29 Mayis 1960).

Darbeden 6nce hiikiimet tarafindan alinan bazi kararlar1 agir sekilde elestiren
Milliyet gazetesi, zellikle istanbul ve Ankara’da yasanan gelen olaylar1 sayfalarinda
daha cok yansitmaktaydi. Milliyet gazetesi, 9 Mayis 1960 tarihinden itibaren sozii
edilen elestirici tavrindan otiirii on bes gilin siireyle kapatilmistir. Darbe sonrasinda
Milliyet gazetesi yonetim kademesi ve yazarlari ve memnuniyetlerini gizlememekle
birlikte duruma serinkanli yaklagmay1 da basarmislardir.

30 Mayis 1960 tarihli gazetede Abdi Ipekgi, “Milliyet’ten Mektuplar” kdsesinde
dikkat ¢ekici yazilara yazmustir. Ipek¢i’nin “Aziz okuyucularimiz, size daha
anlatacagimiz daha ¢ok sey var. Ileride insallah onlardan da s6z edecegiz” ciimlesiyle
biten 2 Mayis 1960 tarihli gazetedeki bu ifadenin aslinda; “Daha anlatmak niyetinde
oldugumuz bir¢ok sey var. Cok yakinda onlar1 anlatabilecegimiz giinler gelecektir,”
anlamini tasidigini fakat gazete i¢in bir risk tasidigindan dolayr anlami yitirmeyecek
bicimde degistirme yoluna gittiklerini ifade etmistir. Basina yapilan baskinin bitecegi
“beklenen gilin”den s6z eden yazi su ifadelerle bitmektedir (Milliyet, Durum, 30 Mayis
1960):

Orfi idare Kumandanligina bir gece yarisi ifade vermek iizere
gotlirildiigimiiz  zaman bizi kucaklayip bagirlarina  basan
subaylarimiz “on bes giin daha disinizi sikin” demislerdi.
Gazetemiz kapatildig1 glin aym seyi tekrarlamislardi. “On bes gilin
daha sabredin” sabrettik simdi sevingten agliyoruz.
Milliyet gazetesinin o dénemdeki genel yaym ydnetmeni olan Abdi ipekgi, diger
bir sifat1 olan Istanbul Gazeteciler Sendikasi Baskani olarak 31 Mayis 1960 tarihinde bir

mesaj yayimlayarak: “Basimi  Ozledigimiz hiirriyete kavusturan, zindandaki
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meslektaglarimizi azad eden kapali gazetelerimizi agan kahraman Tiirk ordusuna
minnettariz,” sdzleriyle orduya siikranini ifade etmistir (Neziroglu, 2003: 96).

Milliyet gazetesi, Demokrat Parti’den ve partililerden s6z ederken kiigiik
diisiiriici ya da asagilayict ifadeler kullanmaktan o6zellikle kaginmiglardi. 3 Haziran
1960’ta Milliyet gazetesinde yer alan “Durum” isimli kosesinde Abdi ipekgi,
partizanlik, hiirriyetlerin kisitlanmasi, riigvet ve suiistimaller olmak iizere Demokrat
Parti’yi ti¢ temel konuda elestirmistir. Partinin elestirilere tahammiil edemeyen halini,
uyarilar1 dikkate almamasini da le almistir. Gazete, Adnan Menderes’ten s6z ederken
genellikle “Sabik Bagvekil” ifadesini kullanmay1 tercih etmistir (Milliyet, 3 Haziran
1960).

27 Mayis’ta yapilan hareketi bir “ihtilal” olarak degil, bir “Inkilap” olarak
nitelendirmeyi tercih eden Milliyet gazetesinin “Bu Ihtilal Degildir” bashigiyla yazdig
basyazisinda Abdi Ipekei, ¢ok dikkat cekici saptamalar yapmistir. 27 Mayis 1960
tarihinde ordu tarafindan yapilan ihtilalin tarih boyunca diinyanin gérmedigi, esi benzeri
olmayan bir “inkilap” olarak nitelendirdigi yazisinda, darbeye hangi nedenle “ihtilal”
degil, “Inkilap” dedigini de bu nedene baglanmis ve 27 Mayis’in yabanci basin yayin
organlarinda da “centilmenler ihtilali” ya da “zarif ihtilal” gibi ifadelerle
degerlendirdiklerinin kaydetmistir. S6zii edilen basyazisinda, 27 Mayis’ta yapilan
hareketi, diger ihtilallerden farkli kilan ozelliklerin basinda “mesruiyet” olgusunun

geldigi ifade ederek, diisiincelerini asagidaki sozlerle agiklamamistir (Beyaz, 2014: 83).

Ordunun iktidar1 devralmasi, mesnetsiz ve keyfi bir kararin
neticesinde ortaya ¢ikmamistir. Hareket Anayasanin ihlaline ve
kanunsuz davranislara  karsidir.  Mesnedini  I¢  Hizmet
Kanunu’nun 35. maddesinden almaktadir. Bahis konusu madde,
Tiirk Ordusuna Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ve Anayasasini miidafaa
ile gorevlendirmektedir.

Abdi 1pekgi, Ihtilal siirecinde, kan dokiilmemesini 27 Mayis 1960 hareketini
diger ihtilallerden farkli kilan bir diger fark olarak kabul ederken, biitiin ihtilallerin
ortaya bir kahraman c¢ikarttigin1 yazmis; Nasir, Castro ve Kasim’1 bunun 6rnegi olarak
gostermistir. Tirkiye’de 27 Mayis’ta yapilan hareketin bir tek sahis tarafindan
hazirlanan ve gergeklestirilen bir is degil, orduyu olusturan kademelerin en altindan en
iistiine kadar biitiin subaylar tarafindan gergeklestirilen bir basar1 olarak kabul etmistir.

Cemal Giirsel’in ise ihtilalin kahramani olmaktan ziyade hareketin nihai amacina
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ulasmasini saglayacak bir vatansever, bir lider oldugunu dile getirmistir. Ulkede huzuru
sagladiktan sonra iktidar olacak partiyi kendisinin tespit etmeyerek halkin istegine
birakmasi ve buna saygi duymasini; 27 Mayis’in bir¢ok diger darbeden ayiran son farki
oldugunu belirlemistir (Milliyet, 4 Haziran 1960).

17 Haziran 1960 tarihli basyazisinda Abdi Ipekei, Milliyet’in Ihtilalden sonra
yazilan yazilar1 nerdeyse tekzip eden, bunun yaninda “sorumlu gazetecilik” 6rnegini
ortaya koyan ve askere itidalli olmasini Onerdigi yazida, ilk olarak basinda DP

donemiyle ilgili ¢ikan haberlere deginmektedir (Beyaz, 2014: 87-88):

Biiyiik inkilap hareketlerinden beri umumi efkar sakit rejim
hakkinda c¢ikarilan ¢esitli haberler karsisinda sasirip kalmaktadir.
Oldiiriilen {iniversitelilerin ~sayisi... Harp Okulunun imha
planlari... ve nihayet Ardahan’t Rusya’ya satma tasavvuru... Bu
korkung¢ haberlerin hangisi ne dereceye kadar dogrudur? Suali
herkes sormakta, fakat cevabini verememektedir. Zira bugiine
kadar gerek Milli Birlik Komitesi gerek Hiikiimet ve gerekse
tahkikat1  yiirliten  heyetler resmi agiklamalarda  heniiz
bulunmamaslar, ele gecirildigi anlasilan vesikalari
yayinlamamiglardir. Bunu bir bakima tabii karsilamak gerekir.
Ciinkii itham edilen sahislar hakkinda tahkikat, heniiz hazirlik
sathasindadir. Hazirlik tahkikati hukuk usullerine gore gizlidir.
Mahkeme baslayincaya kadar agiklanmaz. Bu hem sorusturmanin
selameti yOniinden hem de mahkeme heyetinin kararina tesir
edecek yorumlari 6nlemesi bakimindan zaruridir.

S6z konusu yazinin sonraki bolimiinde c¢ogu abartilmis rivayetlerin
kanitlanamamas1 durumunda ters sonuglara neden olabilecegi vurgulanmistir. Kose
yazarlarindan bazi pesin idam sehpalart kurduklarini ifade ederek bunlar elestirmistir.
Biitiin bunlarla birlikte saniklarin isledikleri fiillerden dolay1 c¢arptirilacaklar1 cezalar
konusunda bazi yorumlar ve tahminler yapilmaya baslandigini, béylece durumun iyice
zararli bir yola sokuldugunu ifade eden Ipekgi, saglikli sorusturma siireci yasanmasi
i¢in, “Itham spekiilasyonu” siirecinin hemen bitmesini, basinin duydugu her rivayetin

pesinden gitmemesini tavsiye etmistir (Milliyet, 17 Haziran 1960).

13 Aralik 1960 tarihinde yaymmlanan “Iki Yiiz Giin Sonra” bashgiyla
yayimlanan yazisinda 27 Mayis’1 ve ondan sonra yasananlar1 anlatirken Abdi ipekgi,
Kurucu Meclis’e giden siireci sdyle yorumlamistir: “27 Mayis sabahi Inkilabi

miijdeleyen radyolarda su tebli§ yayinlaniyordu. 27 Mayis giliniinden itibaren, Tiirk
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Silahli Kuvvetleri en kisa zamanda milleti se¢ime gotiirecek bir kurucu meclis kurmak

maksadiyla muvakkat idareye el koymus bulunmaktadir...”

S6z konusu tebligde ifade edilen amag, ancak iki yiiz giin sonra gergeklesecektir.
Kurucu Meclisi’ ge¢ kalmasinin nedeni bilinmektedir. iktidar1 se¢imden sonra en kisa
zaman iginde sivil hiikiimete devretmek konusunda MBK’de, bir ikilik yasandigi ne
basinda hissedilmis, zaman i¢inde de bu catisma, MBK iiyelerinin birbirlerini
yalanlayan beyanlariyla net bir sekilde belli olmustur. Kurucu Meclis’e kars1 olan 14’ler
grubunun muhalefetine karsin bagkan Cemal Giirsel 27 Mayis 1961°de verilen vaadi
yerine getirmek i¢in ihtilalden 157 giin sonra bununla ilgili ¢alismalar1 baslatmistir. 30
Ekim 1960 tarihinde yayimlanan tebligle kurucu meclis Anayasasint hazirlamak icin

Profesor Turhan Feyzioglu'nu gorevlendirdigini agiklanmistir.

Kurucu Meclis anayasasinin hazirlik calismalarini baslamasini sevindirici bir
haber olarak goren Ipeke¢i, Giirsel’in Kurucu Meclis karsit1 14 subay1 gorevden
uzaklagtirmasini da olumlu karsilamistir. Bu karardan sonra c¢alismalarin hiz
kazandigini, MBK’nin CHP i¢in 49, CKMP i¢in 25 iiyelik ayirdigini, bunun yaninda il
temsilcilerinin partililerden tespit edilmesinin yolunun agildigina vurgu yaptigi yazisini
asagidaki ifadelerle bitirmistir (Milliyet, 13 Aralik 1960):

...Simdiden baglayan se¢im faaliyeti neticesinde kurucu meclisin
tiyeleri ay sonuna kadar belli olacak ve ikinci Cumhuriyet’in
Anayasasini referanduma arz etmek lizere hazirlayacak olagan
meclis yeni yilin ilk haftas1 ¢calismalarina baslayacaktir. Dilegimiz,
kurucu meclis’in politik ve 6zel ihtiraslardan uzak kalabilen feragat
sahibi sahislardan tesekkiil etmesi ve kendine diisen biiylik tarihi
gorevi layikiyla bagarabilmesidir.

Milliyet gazetesinin 6 Ocak 1961 tarihli niishast “Kurucu Meclis Bugiin
Aciliyor” (Milliyet, 6 Ocak 1961); 7 Ocak 1961 tarihli niishas1 “Kurucu Meclis Agildi.
Temsilciler Ant Icti” (Milliyet, 7 Ocak 1961) mansetiyle ¢ikarken, ayni giin
yayimlanana “Kurucu Meclis Agilirken” baslikli yazisinda Ipekgi, yeniden demokratik
diizene gecmenin kolay olmadigimni askerlerin yonetimden c¢ekilmeyecegini iddia

edenlerin biiyiik bir yamlg iginde olduklarin1 vurgulamis; siirecin adeta lIkinci

Cumhuriyetin kurulusunu sagladigini ifade etmistir.
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Ihtilalcilerin, kendilerini iktidar hirsndan kurtaramadigmi ileri
stiren ve Milli Birlik Komitesinin iktidar1 devretmeyecegini iddia
eden menfi propagandacilar, bugiin kesin bir samarin altinda
ezilmektedir. Bu aksamdan itibaren yasama yetkisi Kurucu
Meclis’tedir. Ikinci Cumhuriyet’in Temel yasalarin1 hazirlayacak
ve normal rejime intikal devrini diizenleyecek olan kurucu meclis,
Milli Birlik Komitesinden ve mevcut sartlara uyularak tertiplenen
bir se¢im sistemi ile tesekkiill eden Temsilciler Meclisinden
meydana gelmektedir. Bu se¢imin kurucu mecliste topladig
sahislarin memleketin kremasi oldugu belki iddia edilemez. Se¢im
sisteminin tamamen demokratik oldugu da sdylenemez. Fakat
Temsilciler Meclisi tiimii itibartyla iimit veren, giiven uyandiran bir
heyet olarak tesekkiil etmistir (Milliyet, 7 Ocak 1961) ...

Temsilciler Meclisi’nin gogunun CHP iiyelerinden olustugunu ifade eden Ipekgi;
siyasal istikrar1 saglama, temel yasalari hazirlama gorevleri bulunan bir heyette bir
siyasal partinin agirlikta olmasini dikkate alinmasi gerekli bir konu olarak gordiigiinii
ifade etmektedir. S6z konusu durumun aslinda CHP’ye bir avantaj saglamadigini,
Temsilciler Meclisi’'nde CHP’lilerin ¢ogunlukta olmasi, bu meclisin ¢ikaracagi
kanunlarin tamaminin kamuoyunun hassas dikkatinden ge¢mesine neden olacagini,
stipheci ve dikkatli milyonlarca goziin, alinan biitiin kararlarda CHP nin 6zel faydasinin
olup olmadigini arastiracagini kaleme almistir. CHP’nin partizan kaygilarin1 bir tarafa
birakmasi, yalnizca memleketin yararina uygun davranmasi halinde, Ekim’de yapilacak
secimlerle ilgili en etkili propagandanin saglanmasinin miimkiin olamayacagi giice
sahip olacagim belirten Ipekgi, aksi bir durumda CHP’nin siyasal hirslarina yenik
diiserek Kurucu Meclis’te iktidar olmasini saglayacak kestirme bir yol aramaya
calismasi halinde, milletin CHP’ye bu yolu asla agmayacagin1 vurgulamaktadir. Yazinin
son boliimiinde su ifadeler yer almaktadir (Milliyet, 6 Ocak 1961): “...Bu memleketin
halli bir an evvel gereken ekonomik sosyal problemleri sayisizdir. Bunlari ele alabilmek
icin her seyden evvel siyasi istikrarin saglanmasi lazim iste kurucu meclisten
bekledigimiz budur.”

Abdi Ipekci’nin genel yaym ydnetmeni oldugu Milliyet, DP iiyelerinin
yargilandig1 mahkemenin karar ve uygulamalarint mansetten vermistir. 15 Eyliil 1961
tarihindeki niishada “‘Karar giinii, Komite Kararlar1 Bu Gece Inceleyecek” mansetinin
alt kisminda yargilananlara DP iiyelerine isnat edilen suclarla bunlarin karsiliginda talep
edilen cezalar bir tablo biciminde verilmistir. 16 Eylil 1961 tarihindeki niishada
“Kararlar acikland1. Komite 12 idam1 Hapse Cevirdi. Menderes, Zorlu, Polatkan idam”
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mangetiyle, 17 Eyliil 1961 tarihindeki niishada “Infazlar basladi. Zorlu ve Polatkan idam
edildi” mansetiyle, 18 Eyliil 1961 tarihindeki niishada “Menderes idam Edildi”
mangetiyle aktarilmistir.

27 Mayis 1960°ta yapilan darbeden sonra, ordu i¢inde ¢ok partili hayata gecise
karst gerceklestirilen miidahalelere karsi mesafeli ve temkinli davranan Ipekgi,
goriisiinii demokratik sistemin devam etmesinden yana ifade etmistir. Gen¢ Kemalistler
Ordusu isimli Orgiite bagli yarbay ve iist tegmen riitbelerinde bes subaymn
tutuklanmasin1 gazetedeki kosesinde kaleme almistir. Milliyet gazetesinin 24 Nisan
1963 tarihli niishasindaki Durum adli kdsesinde yer alan basyazisinda; 27 Mayis’tan
sonra ordu mensuplarinin bulastiklar siyasetten kurtulamadiklarini ifade ettikten sonra,
durumun bdyle olmasinda bireysel bazi hirslarla birlikte iilkenin i¢inden gectigi siyasal
gerginligin de etkisinin oldugunu belirtmistir. Yazinin sonraki boliimiinde iktidara
miidahalede bulunmanin gerekli olduguna inanmalarina neden olan kosullara deginilmis
ve ardindan iktidart yitkmak i¢in mesru higbir gerek¢enin olmadigi ifade edilmistir.
Ipekci’ye gore olay, agirlikli olarak hirshi bazi kisilerin kigkirtici tavirlarmdan
kaynaklansa da subaylarin mevcuttan hosnut olmadiklarini ifade etmekle birlikte;
gorevlerini siirdiirmekte olan iktidarin ve parlamentonun mesru nitelik tasidigina ve bu
mesru kurumlar kars1 darbe yapilmasinin yanlis olacagina vurgu yapmistir (Milliyet, 24
Nisan 1963).

27 Mayis 1960’tan hemen sonraki siiregte Ipek¢i, MBK nin nemli isimleriyle
1yl diyaloglar kurmustur. Bu diyalog, Milliyet gazetesinin haber yapmasi i¢in iyi bit
kaynak teskil etmesinin yaninda, Ihtilal’den hemen sonra kaleme almay1 planladig: bir
calismayr yapabilmek i¢in bu kisilerden edinecegi bilgilere ihtiyact oldugunun
farkindaydi. Bu ¢apta kapsami geniz bir aragtirmanin gazetedeki yogun isleriyle birlikte
tamamlamasinin kolay olamayacaginin farkinda oldugu i¢in s6z konusu arastirmayzi,
gazete calisanlarindan Omer Sami Cosar ile birlikte yapmayi tercih etmistir. Ipekgi ile
Cosar, bu eseri yazarken ihtilalin gizli yanlarini, olaylarin i¢inde olanlar yasarken ve
hatiralar hafizalarda tazeyken arastirip belirlemek, bu sayede gelecekte bu devri yazmak
isteyeceklere saglikli bilgiler ve belgeler saglamayr amaglamiglardir. Bu ¢aligmada
ortaya konacak konularla, hakkinda ¢ok ¢esitli yorumla yapilan 27 Mayis 1960 hareketi
daha iyi degerlendirilmesi saglanabilecekti. “Ihtilalin I¢ Yiizii”, 27 Mayis 1960’tan

yillar 6nce Silahli Kuvvet mensuplari arasinda tespit edilen gelismelerden baglayarak
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Ihtilalin hazirlanma siireci, ihtilalin olusu ve ihtilalden sonra kurulan MBK devri
tizerine inceleme yapan bir arastirmadir (Abdi ve Cosar, 1965: 1-3).

Ozet olarak Abdi Ipekgi, 1960 askeri darbesine genel olarak destek vermis, hatta
“darbe” kelimesi yerine “ihtilal” ya da “inkilap” terimlerini kullanmay tercih etmistir.
Darbe gergeklesirken sivil halkin ve 6grencilerin verdikleri destegi, bunun nedeni olarak
gostermistir. Ipekei, ayn1 zamanda sivil ve demokratik diizene bir an énce gecilmesi

gerektigini de savunmustur.

3.2.1.7. Attila ilhan

Tiirk romanma &nemli katkilar saglayan Ilhan, romanlarinda Tiirkiye nin
tarthinden, siyasetinden, kiiltiirlinden, dininden, ekonomisinden ve kurumlarindan
dikkate deger ipuclar1 vermistir. Ozellikle “Aynanin I¢indekiler” serisi i¢inde bulunan
romanlarinda 27 Mayis 1960°ta gerceklestirilen ihtilalin 6ncesi ve sonrasin irdelemistir.

[lhan, Kurtlar Sofrasi romaninda Ankara’da gorevli roman kahramami Albay
Yurdakuler, gorev yeri Istanbul olan Yarbay Orhan Kabibay’a darbe planim telefonda

13

asagidaki ifadelerle aktarmaktadir: “... alo Orhan sen misin, iyi ben Muzaffer, Simdi
bak kardesim: Emekli Sandigi’ndan istedigin 2740 liray1 aldim 10 lirasin1 kestiler, 2730
lira kaldi. Eskisehir’deki havaci arkadasin da parasin1 aldim ama haber veremiyorum,
onu da sen artik hallediver, olmaz m1?” (ilhan, 2005: 227). Bu, ifadeler, 27 Mayis
gecesinde saat 04.00°te yapilma plan1 olan hareketin bir saat one ¢ekilerek saat 03.00’e
planlandigimi, O giin Eskisehir’de olan Menderes’in tutuklanmasimin Istanbul’daki
gorevlilere birakildigr anlamina gelmektedir. Ankara’da bulunan Komite, Harp Okulu
tarafindan gergeklestirilen 21 Mayis’taki sessiz yliriiylisiiniin ardindan olaylarin kontrol
edilmesinin zorlagacagi kaygisiyla hiikiimete yapilacak darbenin 25/26 Mayis gecesine
alinmas1 kararina varir (Ilhan, 2005: 313). Istanbul’da bulunan Komite, Ankara’dan
hareketin baslamasi haberinin gelmesini beklerken; darbenin 26/27 Mayis gecesine
ertelendigini Ogrenirler. S6z konusu degisiklige oldukga o6fkelenen Istanbul’daki
subaylar1 temsilen Yarbay Orhan Kabibay, Ankara’daki meslektaglarina su iiltimatomu

vermigtir:  “...bugiinkii hadisenin ardinda, bu is yarin yapilmazsa hepimizi

toparlayacaklardir. Artik tam maniasiyla desifre olmus durumdayiz. Ankara var ya da
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yok, bu isi biz yarin Istanbul’da yapacagiz. Bunu bdylece bilsinler ve bana yarin &gleye
kadar kesin karar1 telefonla bildirsinler.” (ilhan, 2005: 315).

26 Mayis gecesinden sonra 27 Mayis’in ilk saatlerinde karargah kislalar1 bir bir
arar, harekete gec¢ilmesi i¢in emir verir. Birlikler, bu emirden sonra harekete gegerek
biitiin resmi kurumlari ele gecirir. Darbeyi amaglayan hareket gecesi tanklarin kentlerin
caddelerine c¢ikmasiyla birlikte sikiyonetim karargdhina Cumhuriyet gazetesinden bir
telefon gelmesiyle, Cumhuriyet’in o gece darbe yapilacagindan daha 6nceden haberi
oldugu anlagilir: “Bir telefon daha, bu defa Cumhuriyet gazetesi: -Tanklarin harekete
gectigini tespit ettik, yazabilir miyiz? - Biraz daha bekleseniz fena olmaz.” (ilhan,
2005:329).

Ankara Radyosu’ndan yapilan askeri darbenin, kamuoyuna ve diinya geneline
duyurulmasi 6nceden kararlagtirllmis olmasina karsin Ankara’da bir gecikme olmasi
lizerine s6z konusu ilan, énce Istanbul Radyosu tarafindan yapilmustir (ilhan, 2005: 331-
332).

27 Mays Ihtilali’nin gerisindeki sebepleri “Yaraya Tuz Basmak” romaninda ele
alan Ilhan, romanm ¢ikis noktasi olarak Tiirkiye nin Kore Savasi’na asker géndermeyi
kabul etmesini almistir. Romandaki en dikkat ¢ekici karsi gii¢c unsurunu bu baglamda;
ABD’nin ¢ikarlar1 ¢ergevesinde sekil almig bir hiikiimet politikast olusturmus;
teskilatint demokratik bir devlet yapisiyla olusturmus tam bagimsiz bir devlet
diisiincesi, bunun karsisina konulan en 6nemli tematik degerdir. Romandaki ¢atisma
degerlerinin tamam de bu iki gii¢ cevresinde sekillendirilmistir (Ozher, 2009: 290).

27 Mayis Darbesi’nin yapildigi haberiyle biten “Bigagin Ucu” romani, giines
151811 simgeleyen bicimde sabaha yakin bir vakitte bitirilmesinin, gergeklestirilen
askeri darbeden bir iimidi olundugunu simgeledigini séylemek miimkiindiir (Ozher,
2009: 176).

Kurtlar Sofrast romani, Umit’in zihninden gecen Mahmut’un

(13

...memleket
kurtlar sofrasina dondii mii, isyan haktir,” sozleriyle biter (ilhan, 2005: 683). Bu
ifadelere dayali olarak Attila ilhan’m iktidarda olan DP hiikiimetini alasag1 eden 27
Mayis Darbesi’ni ilk basta, mesru ve hakli bir hareket olarak kabul ettigini sdylemek
miimkiindiir. Bigagin Ucu romani, 27 Mayis 1960 giinii sabahin ilk saatlerinde, ordunun
yonetime el koydugunu ilan etmesiyle biter. Ozher (2009: 176), Bigagin Ucu’nun giin

151811 isaret edecek bigcimde bitmesinin sembolliik bir anlami oldugu kanisindadir.

104



Ozher bu durumun, askeri darbenin halka {imitler veren bir hareket oldugunun isaret
oldugunu vurgulamaktadir. Nitekim Ilhan kendisi de 27 Mayis Askeri Darbesi’ni ilk
once destekledigini, ne var ki sonraki siirecte bu siirecin bir geri doniis oldugunun
farkina vardigmi ifade etmektedir (Ilhan, Nisan-May1s 1997: 63). Ilhan, 27 Mayis’tan
Onceki siirecte yasanan 6grenci olaylarindan ilk birkacinda da yer aldigini soylemektedir
(Yurttag, 2004: 108).

[lhan, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin koklii degisim isteyen yaninin goz ardi
edilip Atatiirk¢iiliigiin bicimden o6te gitmeyen atilimlarinin Gtesine gecilmemesi
karsisinda 27 Mayis Hareketi’nin gerekli oldugunu, 27 Mayis’in sonrasinda Gazi’nin
kokli diizen degisikligini esas alan devrimciliginin tekrar giindeme alindigini ifade
eder. Ilhan, halk iradesine dayanan bir hareket olmamas1 27 Mayis’in Mustafa Kemal’in
devrimcilik anlayisiyla ¢elisen tarafidir. Halbuki Mustafa Kemal, ordu ile politikay1
srarla birbirlerinden uzaklastirmis, devrimlerini ise halkin iradesini yanina alarak
yapmustir (ilhan, 2005a: 274).

27 Mayis’ta yapilan darbeyi Attila ilhan, DP’nin her gegen giin agir dikta
yonetimine doniisen politik tavrina karsi sekil alan muhalefet kitlesinin ortaya ¢ikardig
bir sonug olarak kabul etmektedir. Ilhan’a gore, dikta bir yonetim niteligi kazanan DP
yonetimine kars1 miicadele etmek gerekli ve dogru bir tutumdur. Ayrica ilhan, bir siire
sonra 27 Mayis Darbesi’ni tepeden inme ve halk destegini almaktan uzak bir ¢6ziim
olarak gordiigiinii ifade etmistir. IThan’in dogru gordiigii miicadele bigimi, 27 Mayis gibi
halktan uzak bir miicadele bi¢imi degil; Mahmut Ersoy’un oOnciisii oldugu, halk
destegini almis, Atatiirk¢ii, Kuva-y1 Milliye ruhunu temsil eden bir miicadeledir.
“Sosyalistlerin sindirildigi, acimadan ezildigi toplumsal ortamda, yeni bir muhalefet tipi
ortaya ¢ikmaktadir ki bu muhalefet sonradan, 27 Mayis Darbesi’yle sonuclanacaktir.
Demek ki Kuva-y1 Milliye isleri miidiirii Mahmut Ersoy’un, gazetecisi Hiisnii Faik
Bey’in yazi miicadeleleri, yeni bir ilericiligin habercileridir” (Sarmasik, 2004: 159).

Attila Ilhan, 27 Mayis’ta gerceklestirilen darbeyi Atatiirkgiiliige uygun bir
hareket olarak degerlendirenlerin oldugunu fakat Gazi Pasa’nin biitlin hayatinda
ordunun siyasetten uzak durmasindan yana bir tavir sergiledigini ifade etmistir. Siyaset
ile orduyu birbirlerinden ayiran Mustafa Kemal, orduda gorev yapmaya devam
edeceklerin siyaset sahnesinden uzak durmasini, siyasetle istigal edenlerin ise ordudaki

gorevlerinden cekilmelerini talep etmis ve yasadigi siirece bununun uygulanmasina
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calismistir. Bu durum Atatiirk’in askerin cuntacilikla, siyasetle ugrasmasma karsi
oldugunu ortaya koymaktadir (ilhan, 1996: 163-164).

[lhan, Atatiirkgiiliikle ilgisi olmadigini ifade ettigi 27 Mayis Hareketinin Inoniicii
bir hareket oldugu kamisindadur. ittihat ve Terakki déneminden itibaren Mustafa Kemal,
ordunun siyasette yer almasinin karsisinda olmustur. Daha Erzurum Kongresi
giinlerinden beri Mustafa Kemal, tiim siyasal faaliyetlerini ve yeniliklerini halk
meclisleri ve halkin temsilcileriyle gergeklestirdigi dikkate alindiginda 27 Mayis’ta
yapilan hareketin Atatlirk¢li bir hareket olmadigi hemen anlagilacaktir. 27 Mayis’ta
yapilan darbeden biiyiik beklentisi olan Atatiirk¢li ve toplumcu aydinlar biiyiik hayal
kirikliklar1 yasamislardir (ilhan, 1982: 51).

Attila ilhan’in Yaraya Tuz Basmak romanindaki kahramanlarindan giiclii
ongoriiye sahip, olaylar1 sagduyuyla ve dogru analiz eden bir karakter olarak dikkatleri
ceken Ahmet Ziya Bey, Binbas1 Demir ile yaptig1 konugsmada 27 Mayis’ta yasananlari
asagida verildigi degerlendirmektedir (ilhan, 2007: 361):

... Kemal Pasa’yla Enver Pasa’y1 birbirlerine karistirtyorsunuz:
Eski pasalar tasfiye etmeyi inkilap sanan Kemal Pasa degil, Enver
Pasa’nin ta kendisidir; Babiali baskiniyla hiikiimet darbesi yapan da
0, yani Ittihatgilar! Kemal Pasa’da cunta fikri yok, meclis fikri var,
hatta Stra fikri! Halktan topladigi kongrelerle irade-i milliyeyi
tahakkuk ettirmeye ugrasir durur, Kuvay-1 Milliye’yi onun emrine
vermistir. Sizin 27 Mayis, fikrimce, ondan ziyade Enver Pasa’nin

izini takip ediyor Binbasi Bey.

3.2.2. Sag Goriislii Aydinlar

3.2.2.1. Ali Fuad Basgil

27 Mayis 1960’ta mevcut hiikiimet Demokrat Parti’ye karsi bir darbe yapilmis
ve iilkedeki demokratik yapr sekteye ugramustir. Ihtilalden hemen sonra Milli Birlik
Komitesi’nin ¢ikardigr 28 Ekim 1960 tarihli 114 Sayili Kanun ile aralarinda Ali Fuad
Basgil ’in de Dbulundugu 147 akademisyen {iniversitedeki gorevlerinden

uzaklagtirilmistir. Daha sonra “147’ler” adiyla bilinen akademisyenlerle ilgili 6zel bir
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kanun ¢ikartilmak suretiyle onlarin {niversiteye geri donmelerine yonelik c¢agri
yapilmasina karsin bunu gurur meselesi yapan Basgil “bunlarin i¢ine bir daha geri
donem” diyerek 10 Nisan 1961 tarihinde emekliye ayrilmayi tercih etmistir (Hakl,
2018: 186). Bundan sonra da kendisi i¢in zor olan giinler bitmeyen Basgil Milli Birlik
Komitesi tarafindan yine sikiyonetim merkezine cagrilmig ve orada 60 giin kadar
tutuklu olarak kalmistir. Tutuklanma nedeni olarak Kurucu Meclis aleyhinde ifadelerin
yer aldig1 ve “Tiirkiye ve Diinya” isimli bir dergide yayimlanan, bir yazi gdsterilmistir.
Ihtilal’in ardindan Kurucu Meclis ve Milli Birlik Komitesi’yle ilgili yazilara yasaklar
getirilmistir. Basgil’in sozii edilen yazisi bu karardan Once olmasina ragmen bazi
cevrelerce yeni bir yaziymig gibi yayimlandigindan dolayr Baggil, Balmumcu Askeri
Hapishanesi’nde 3 aylik hapse mahk(im edilmis ve 29 Mart 1961 tarihinde ise tahliye
edilmistir (Asc1, 2000: 25).

27 Mayis Ihtilali’nden sonra, 15 Ekim 1961°deki yapilan segimlerde Adalet
Partisi listesinden bagimsiz Samsun senatorii se¢ilmis ve Cumhurbaskani1 aday1 olarak
ilan edilmistir. Adayliginin acgiklamasinin hemen sonrasinda ortaya ¢ikan olaylardan
dolayr Ali Fuad Basgil, senatorliikten ve Cumhurbagkanligi adayligindan istifa etmis,
Isvigre’ye yerlesmistir.

Tek partili donemin bitmesi ve Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle, yeniden
mesru iktidarin bir iktidar goreve gelmis oluyordu. Ciinkii Agaoglu (1972: 46)
tarafindan ifade edildigi gibi, DP kuruluncaya kadar kurulmus olan biitiin partiler asker
ve aydin, profesor, gazeteci gibi sivil yoneticilerden meydana gelmektedir. DP’nin de
kurulusu ayni sekilde olmakla birlikte halk bu olusumun kurulmasi siirecinde biiyiik
etken olmustur. Ciinkii DP’nin, CHP nin tiim engellemelere karsin iktidara gelmesi bu
durumun en 6nemli gostergesidir. Agaoglu’nun (1972: 46) ifadesiyle “Halk kitleleri
artik ise karigmis, harekete gegmistir. Ciinkii DP, CHP gibi “tepeden tabana” bir yapiya
degil, “tabandan tepeye” bir yapisi olan bir formiille kurulmustur (Basgil, 2008: 70).

Halkin biiyiik destegini alarak iktidar olan DP’nin 27 Mayis 1960 tarihinde bir
hiikiimet darbesinden sonra iktidardan uzaklastirilmasi aynt zamanda halkin iradesine
kars1 da yapilan bir darbeydi. Ancak s6z konusu darbeyi yapan ordu, bu haksiz eylemini
mesru temele oturtma g¢abasi i¢indeydi. Bundan dolayr 27 Mayis 1960°taki darbeyi
iktidar ve mesruiyet cizgisinde {iniversiteyle olan iligkisi baglaminda degerlendirmek

gerekli hale gelmistir.
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27 Mayis darbesi, Giilener’in (2007: 57) ifade ettigi gibi ordu, aydinlar ve
biirokrasi t¢liisiinden meydana gelen bir koalisyon tarafindan yapilmistir. Darbeye
gidilen siiregte sozii edilen iiglii koalisyonun unsurlarindan aydinlarin hem olusum
siirecinde hem de darbeden sonra goz ardi edilemez bir etkisi olmustur. Aslinda DP
hiikiimetine ve kimi uygulamalarina tiniversite hocalarindan bazilari, anayasa aykir
hareket ettigi gerekgesiyle ¢ok daha onceden tepki vermeye baslamistir. Tek parti
yonetimi doneminde laiklikle ilgili hassasiyetlere bagli olarak din egitimi veren devlet
kurumlar1 ve 6zel egitim kurumlarinin tamamen kaldirildigi bilinmektedir. Iktidara
geldiginde DP, bu duruma miidahale ederek tam manasiyla laikligi uygulamaya
koyabilmek gayesiyle se¢meli ders olarak din egitiminin miifredata dahil edilmesi karar1
almistir. Demokrat Parti’nin uygulamalarina karsi tepkiler, belli ¢evreler tarafindan
iktidarinin daha ilk yillarinda gelmeye baslamistir. CHP, DP’ye olan tepkilerin artmasi
noktasinda etkin bir rol oynamistir. Nitekim Basgil’e (2008: 113) gore, CHP darbe
oncesinde etkilemeyi bagardigi tiniversite gencligini kendi saflarina ¢ekmistir.

Universitelerde tirmanan olaylarin 27 Mayis Ihtilali’ne giden siiregte dnemli bir
doniim noktasidir; DP Meclis Grubunun, CHP’yle ilgili secimden baska yollarla iktidar
elde etmek amaciyla bir hiicre orgiitii kurdugu, silahlanarak isyan hazirliginda oldugu
gibi iddialarla, 12 Nisan 1960’ta Meclis incelemesi agilmasi karari alarak 18 Nisan 1960
tarthinde 15 kisilik bir Tahkikat Komisyonun tarihinde olusturulmasi da bir baska
doniim noktas1 olmustur (Erogul, 1990: 155). TBMM’de yapilan goriismeler sirasinda
[nénii: “Biz ihtilal metotlar: takip ederiz, segimsiz iktidara gelmek isteriz, derler. Simdi
iktidarda olanlarin, milletleri ihtilale nasil zorladiklar1 insan haklar1 beyannamesine
girmistir. Eger bir idare insan haklarini tanimaz, baski rejimi kurarsa, o memlekette
ihtilal behemehal olur. Boyle bir ihtilal disimizda, bizimle miinasebeti olmayanlar
tarafindan yapilacaktir. Bu yolda devam ederseniz, ben de sizi kurtaramam. Simdi
arkadaslar sartlar tamam oldugu zaman milletler igin ihtilal mesru bir haktir. Ihtilal
mesru bir hak olarak kullanilacaktir” ifadeleri, derin yasaklarindan dolay1 o giinlerde
basinda yer alamamistir (Erogul, 1990: 156).

DP’ye yakin oldugu iddiastyla siirekli elestirilen Ali Fuad Baggil’in tarafsizligini
yitirdigine dair ithamlar olmustur. Ote yandan tek parti idaresi, onun ¢ok partili yasama
gecis siirecinde diislincelerinde dikkate deger kirilmalar oldugu da iddia edilmistir.

Universitelerde yasanan bazi olaylara yaklasimlari, Basgil’le ilgili sozii edilen
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sOylemlerin bir temele sahip olmadigmni ortaya koymaktadir. Ciinkii s6z konusu
olaylarin yasandigi giinlerde hiikimet, Basgil’i Ankara’ya davet etmis ve hiikiimetle
orada yapilan goriismelerde bizzat iktidar sahiplerine karsi da ¢ekinmeden elestirilerini
ifade etmistir. Bagsgil tarafindan yapilan bu goriismeler, Basgil’i elestiren sdylemleri
bosa cikarmast bakimindan cok Onemlidir. Ali Fuad Basgil’in hiikiimetle yaptig
goriismelerde, Basgil’in, DP’yi korii korline desteklemeyen, hukuku gozeterek yeri
geldiginde elestirilerini ortaya koyan diisiince yapisini belirlemek noktasinda oldukca
aciktir. Nitekim yaptig1 bu goriisme de bu durumu destekler niteliktedir. Ayrica Basgil,
hiikiimet yetkilileriyle yaptig1 goriismeden sonra Indnii ile de goriiserek iki tarafi bir
uzlagsmada bulusturmak istemis ancak bununla ilgili bir goriisme ger¢eklesmesini
basaramamistir. Istanbul’a dénen Basgil, son bir girisimde bulunarak saygin tutumuyla
taninan Ali Fuat Cebesoy ile goriiserek durumu ona izah etmis ancak bundan da bir
sonuca ulagmasi miimkiin olmamistir (Basgil, 2012a: 137-138). Biitiin bunlardan da
anlasilacag1 gibi Basgil, basta Istanbul Universitesi Rektorii Siddik Sami Onar olmak
tizere bircok akademisyenin yaptig1 gibi darbeye giden siireci desteklememis, bu siirece
engel olmak adina elinden gelen her seyi yapmistir. Clinkii Basgil’e gore hukuk dist
yollar kullanarak iktidar1 degistirmek, tilkenin ¢ikarlarina ters diigmektedir.

Ali Fuat Basgil, “Ilmin Isiginda Giiniin Meseleleri” adli kitabinin 27 May1s’tan
sonraki Anayasa Meseleleri” baslikli iiglincii boliimiinde 27 Mayis hareketinin hukuksal
durumu {iizerinde durmus ve s6z konusu hareketin bir “Hiikiimet Darbesi” oldugu
sonucuna ulagsmistir. “Hiikiimet Darbesi” kavramini da devletin emri ve eli altinda
bulunan bir resmi kuvvetin, 6rnegin ordunu ya da ordu i¢inde bir grubun, isyan etmek
suretiyle gorev basindaki hiikiimeti devirerek iktidar1 ele gegirmesi olarak tanimlamaistir.
O, demokrasi hukuku c¢er¢evesinde, vatandaslarin kanunsuz ve haksiz idareye, yani
zulme kars1 bagkaldirma ve direnme hakk: (hiikiimet darbesi) olduguna inanmaktadir
(Basgil, 2006a: 123).

Belli bir basar1 kazanan ve amacina ulagsmak suretiyle yiktigi diizenin yerine
yenisini tesis eden hiikiimet ihtilaline ya da darbesine hukukta “inkilap” adi
verilmektedir. Bir hiikiimet gayesinden sapar ve bun inkar edecek hale gelirse
vatandaglarinin o hiikiimeti devirmek suretiyle yerine halka emniyet ve huzur
saglayacak yeni bir hiikimet kurma hakki bulunmaktadir. Baggil (2006a: 125), 27

Mayis’ta yapilan hareketinin seving duyulacak bir yani oldugundan s6z ederek, hareket
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sona erdiginde olayin bir ihtilal niteligi kazanmadan ordunun 6ne atilmasiyla beraber
basibozukluga engel olunmasinda memnun oldugunu ifade etmistir.

Basgil 27 Mayis’tan sonra kurulan hiikiimeti de “fiili hiikiimet” adin1 vermistir.
27 Mayis’in ardindan yapilacak anayasa calismalariyla ilgili diisiincelerini ortaya
koyarken; kanunlarin eski olmasinin bir eksiklikten ziyade bir iistiinliik oldugunu,
ozellikle eski Tiirk anayasasinin Tanzimat donemi, Balkan Harbi, I. Diinya Savasi ve
Kurtulug Savasi gibi biiyiik felaket ve sinavlarin eleginden gegen Tiirk milli yasaminin
anitlasmis bir eseri oldugunu ifade etmistir. Cignenmis oldugu i¢in Anayasanin
degistirilmesinin gerekmedigi, yalnizca anayasayi ¢igneyenlere ceza verilmesinin yeterli
olacagi kanisindadir (Basgil, 2006a: 133).

Basgil (2006a: 138), CHP tarafindan Anayasaya 1937’de dahil edilen temel
ilkelerin yapilacak degisiklikle yalnizca sozciik kalmaktan kurtarilarak, terim olarak da
aciklanmasi gerektigi diisiincesindedir. Basgil (2006a :133), yine din ve vicdan hiirriyeti
hakkindaki diisiincelerini agiklarken; “batinin medeniyeti alinirken bir biitiin olarak
alinmaya kalkisilmas1 ve halka kabul ettirilmeye calisilmasi” durumunu temel hata
olarak gostermektedir.

27 Mayis’tan sonra kurulmus olan Milli Birlik Hiikiimeti’nin biiylik iki gorevi
oldugunu ifade etmektedir. Bu gorevlerden birincisi sabik iktidar mesullerinin
muhasebesinin iilkenin en temiz ve tarafsiz giicii olan Milli Birlik Hiikiimeti’nce
yapilmasi, ikinci gorev ise anayasanin tekrar tadil ve tanziminin parti hiikiimetlerine
birakilmadan ifa edilmesidir (Basgil, 2006a:163).

Basgil (2008: 172), aydin kesiminin 27 Mayis’ta yapilan ihtilalin ve buna bagh
olarak yasanan bir¢cok {iziicii olayin sorumlularindan biri oldugunu ifade ederek
aydinlar1 elestirmistir. Basgil, 27 Mayis hareketinin aydin kesiminden bazilarinin
thanetiyle hiz kazandiginm1 ifade etmistir. Ciinkii Baggil (2008: 172).” onlarin Osmanl
Devleti donemindeki atalar1 ulemadan, eskiden Yenigerileri, sonra silahli kuvvetleri, o
donemde saraya karsi, simdi sivil yetkililere karsi isyan ettirmek ve nihayet bununla
elde edilen kazamimlar1 asilerle paylasmak gibi koti bir aliskanliklarii devam
ettirdiklerini sdylemistir. Basgil, bu ¢izgide bir tutum sergilemedigi, milleti gercekten
bilinglendirerek onlara yol gosterdigi i¢in devir aydinlar tarafindan elestirilmistir.

Ali Fuad Basgil, 27 Mayis 1960 Ihtilali sonrasinda yayimnlanan bildiriyi de ¢ok

sert bigimde elestirmistir. Ciinkii bilindigi iizere, darbe giinii, Istanbul Universitesi
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Rektorii Siddik Sami Onar, Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tarik Zafer Tunaya, Naci
Sensoy, Hiiseyin Nail Kubali, Ismet Giritli ve Ragip Sarica tarafindan olusturulan
“Anayasa On Projesi Hazirlama Komisyonu” kurulmus ve sozii edilen komisyon
tarafindan bir rapor yayimlamustir. Basgil bu raporda 6zellikle anayasayi ¢ignedigi igin

iktidarin bir darbeyle karsi karsiya kalmis oldugunun yazili olmasina ¢ok sasirdigini

ifade etmistir. (Basgil, 2012a: 143).

3.2.2.2. Diindar Taser

Bir asker. “ihtilalci” bir subay olan Diindar Tager, tarih sahnesine 27 Mayis
Ihtilali adiyla bilinen miidahale siirecinde ¢ikmistir. Ihtilali yapan kadronun tankg1 bir
binbasis1 Taser, koklii bir ailenin ¢ocugu Gaziantep’te 1925°te dogmustur. Cocukluk ve
okul yillar1 bu kentte gegmistir. Kendi istegi ve ailesinin destegiyle Kara Harp Okulu’nu
kazanmis, tank¢i tegmen riitbesiyle mezun olarak orduda goreve baslamistir. Bilahare
kurmay subay imtihanini basari ile vererek kurmay olmustur. Daha sonra basarili
hizmetleriyle kurmay binbasi riitbesine kadar yiikselmistir. 27 Mayis 1960 tarihinde
yapilan ihtilalde ihtilalci kadro i¢inde ve 38 kisiden olusan Milli Birlik Komitesi’nde
yer almustir. Ihtilal’in {izerinden ¢ok ge¢meden, ihtilalcilerin ahenginin bozulmasiyla
birlikte yurt digina siirilen 14 ihtilalci arasinda Diindar Taser de bulunmustur. Taser
Isvigre'nin Ziirich sehrine biiyiikelcilik askeri atasesi olarak gonderilmistir. Ulkeye
doniisiinden sonra zorunlu olarak emekli edilmistir. Alparslan Tiirtkes ve baska
arkadasiyla Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi'ne (CKMP) girerek siyasi hayata
girmistir. Bu partinin adi 1969 yilinda Milliyetci Hareket Partisi (MHP) olarak
degistirilmistir. Tager 13 Haziran 1972’de gecirdigi trafik kazasiyla vefat etmistir
(Catak, 2009).

Diindar Taser, 27 Mayzs Ihtilaline Ishahiye’deki birliginden izinli olarak geldigi
donemde arkadas1 Suphi Karaman’la goriistiikten sonra katilmistir. Thtilal sonrasinda,
komiteye yine Siiphi Karaman’in destegiyle girmistir (Ozdag, 1997: 269). Cogu eski
demokrat gelenegine mensup gelen bir ailenin {iyesi olan Taser, DP’de akrabasi
milletvekilleri ve bakanlar oldugu halde ihtilalcilerin iginde yer almustir. ihtilal

oldugunda binbasi riitbesinde olan Taser’in ismini kamuoyu ilk kez 27 Mayis Hareketi

111



ile duymustur. Kendini tanitacak herhangi bir faaliyette bulunmadigi ve hicbir
aciklamada bulunmadigi i¢in hakkinda ¢ok az sey biliniyordu.

27 Mayis ihtilali, sabahleyin 04:36’da Istanbul radyosunda yayimlanama
bildiriyle duyurulmustur. Tirkiye radyolarinda ise ayni bildiri, 05:25’te okunmustur
(Tungkanat, 1996: 265-266). S6z konusu bildiride, “Bugiin demokrasimizin igine
diistiigii buhran ve son miiessif hadiseler dolayisiyla Tiirk Silahli Kuvvetleri
memleketin idaresini ele almistir.” ibareleri yer almaktadir. TSK darbeyi mesru bir
zemine oturtmak icin I¢ Hizmet Kanunu madde 35’i dayanak olarak gdstermistir. Bu
maddede yer alan: “Silahli Kuvvetlerin vazifesi, Tirk yurdunu ve anayasa ile tayin
edilmis olan Tirkiye Cumhuriyeti’ni kollamak ve korumaktir,” hiikmii ihtilalin
gerekgesi olarak ileri siirlilmiistiir. Buradan anlasilacag: {izere darbeciler, rejimin bir
tehlike altinda oldugu fikriyle kanun tarafindan kendilerine verilen yetkiyi
kullandiklarin1 ifade etmislerdir (Beris, 2006: 437). Zaten ihtilali gerceklestirmeleri
ancak bdyle bir adimla miimkiin olabilirdi. Ote yandan 27 Mayis 1960 Ihtilali,
parlamentoya ve DP hiikiimetine oldugu kadar ordunun hiyerarsik yapisina kars
yapildigindan dolay1 12 Mart 1971 Muhtirast ve 12 Eyliil 1980 Ihtilali’ne gore gok
farklidir. Yine bu eylem herkesin diislincesine gore inkilap, ihtilal, darbe, devrim,
hareket gibi ¢ok farkli isimlerle anilmistir (Ozdemir, 2000: 228- 229).

Daha sonra sekillenecek 14’lerin 27 Mayis’la ilgili ifadelerine gore bu konudaki
diisiince ve amaglari: lilkenin acil ve 6nemli sorunlarini teknokrat bir kadroyla hizlica
cozmek ve bunu basarabilmek i¢in iktidarda dort yil kadar kalmak, dort yillik siirecte
iilkeyi se¢imlere hazirlayarak anayasa ve secim kanunlarina uygun bi¢imde iilkeyi
se¢imlere gotiirmektir (Er, 2003: 32).

Taser’e gore, iilkeyi 27 Mayis Ihtilali’ne gétiiren siirecin baslangic noktast,
DP’li bir milletvekilinin 1954’te TBMM’de: “Subaylarin yatak odasindan hizmet
erlerini ¢ikaracagiz,” ifadeleriyle biitiin subaylara iftira atmasidir. Bu olay, ihtilalle ilgisi
olan veya olmayan biitiin subaylarda darbe diisiincesinin dogmasina yol agmstir (Taser,
1975: 21).

Taser, 27 Mayis ihtilalinin; kardeslik, sevgi ve barisi hedefleyen, kardes
kavgasina engel olmak tlizere yapilmis cagdas uygarligin olanaklarini {ilkeye getirmeye
calisan, hicbir kisi ve zlimrenin lehine ve aleyhine bir amaci olmayan, milli biitiinliige

yonelik, tarafsiz bir hareket oldugunu ifade etmektedir
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3.2.2.3. Osman Yiiksel Serdengecti

Antalya’nin Akseki ilgesinde dogan ve asil ismi Osman Zeki olan Osman Yiiksel
Ilkokulu Akseki’de, ortaokulu Antalya’da okumustur. Ankara Atatiirk Lisesi’ni
bitirdikten sonra kaydoldugu (1940) DTCF Felsefe Boliimii’niin son sinifindayken 3
Mayis 1944 tarihinde yasanan 6grenci olaylarindan sonra tutuklanarak sikiyonetimin
uygulandigi Istanbul’a génderilerek hapsedilmistir. Burada yasadig1 baski ve iskenceler
onu milliyet¢ilige yaklastirmistir. Ug buguk ay kadar hapiste kaldiktan sonra sugsuz
oldugu anlasilarak beraat ettirilmistir. Bunun yarim kalan 6grenimini tamamlamis fakat
Maarif Vekaletinin miidahalesiyle diplomasini alamamistir. 1947-1962 arasinda
Serdengegti adli bir aylik dergi gikarmustir. Yazi yasamimi Yeni Istanbul, Tiirk Yurdu,
Zafer, Caglayan, Milli Gazete gibi dergi ve gazetelerle slirdiirmiistiir. 1965-1969
doneminde Adalet Partisi’nden Antalya milletvekili olarak TBMM’ye girmis ancak
parti yoneticilerini elestirdigi i¢in partisinden ihra¢ edilmistir. 10 Kasim 1983 tarihinde
vefat eden Serdengecti’ Ankara’da Cebeci Asri Mezarligi’'nda yatmaktadir (Karagam,
2009: 555-556).

DP doneminde basina karsi sert tutum alininca mizah basini, siyasal ortamin
onemli bilesenlerinden biri olmus, DP iktidarina muhalefet edenlerin i¢cinde 6nemli bir
yere sahip olmustur (Belge 2010: 40). Bu donemde Turhan Selguk ve ilhan Selguk
tarafindan yayimlanan “Dolmus” iktidar1 sert elestirdiginden dolayr kapatilmis, ote
yandan bir karikatiiriinden dolay1 Ratip Tahir Burak 8 ay (1957), li¢ karikatiiriinden
dolay1 Halim Biiytikbulut ise bir y1l hapis cezasina ¢arpilmistir (Ceviker, 2010: 24).

Gazete ve dergilerle 6zel olarak mizah dergileri arasindaki iktidar ile basin
arasindaki gerilimli iligki, 27 Mayis 1960 darbesinden sonra DP’nin iktidardan
indirilmesiyle sona ermistir. Darbenin gerceklesmesi siirecinde basin, 6zellikle mizahi
yayinlarin 6nemli etkileri olmustur. Darbe sonrasinda yasananlar da bu ifadeleri
dogrulamaktadir. Darbeyi takip eden siire¢te mizah basini i¢in DP iktidarma hiicum
etmek, bir muhalefet bicimi olmaktan ziyade intikam alir gibi demokrasi i¢in kotii bir
durum s6z konusudur. “Diisene vur” politikasiyla hareket eden mizah dergileri, siyasi

kisiliklerin yargilandig1 siiregte “yargisiz infaz” olarak nitelendirilebilecek yaymlar
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yapmiglardir. Mizahi basin, yeni doneme de yaranmanin boyle bir yolunu bulmuslardir
(Ceviker, 2010: 25).

27 Mayis Darbesinden sonra yasananlar, genel olarak basmin ve oOzellikle de
mizahgilarin darbeyi “hazir ol” pozisyonunda karsilayarak, demokrasi konusunda sinifta

kalmislardir (Firat, 2013: 66).

Cikis stireci olarak Serdengecti dergisi, CHP’nin tek parti donemi, DP donemi,
27 Mayis 1960 Darbe siireci ve daha sonra CHP-AP Koalisyon doneminde muhalif
kimligiyle hareket etmis ve muhalefetlik gorevini biitiin donemlerde de “hak ve halk
adia” yapmistir. Serdengecti’nin bir¢ok sayisinin kapagindaki “Hakk’a tapar, halki
tutar” slogani yayincilik anlayigini ortaya koymaktadir (Serdengecti: 201).

Serdengecti, Serdengecti dergisinin son sayisi olan 33. Sayisini, CHP-AP
koalisyonu déneminde, yani 1962 yilinin subat ayinda ¢ikartabilmistir. Son dergiden bir
onceki say1 ise 1960 yiliin Nisan ayinda, yani 27 Mayis 1960 Ihtilali’nden hemen 6nce
yayimlanmisti. Derginin s6zii edilen son sayisindaki yazilarda 27 Mayis Ihtilali’ne kars:
bir mukavemet ve bir muhalefet yer almaktadir (Ozcan 2010: 163). Son sayidaki mizahi
icerik tasiyan yazilarda darbeden sonra yapilan anayasa oylamasma ve koalisyon
hiikiimetinin uygulamalarina yonelik agir elestiriler tasiyan bir tutum izlenmistir. “Yeni
Hayir’a Dair” bashigiyla yayimlanan yazi Anayasa referandumu konusundaki onemli

konular1 mizahi bir dil kullanarak ele almistir.

Anayasa halk oyuna gotiiriilmeden birkag giin 6nce kahveye oturan
halktan birkag kisi, bu konuyu konusuyordu. Derken semtin hocasi
kahvede oturanlarin geldi, ona yer gdsterdiler, oturdu.

- Hoca Efendi dediler, bu isi nasil halledecegiz? Evet mi diyecegiz
hayir mi1?

- Arkadaslar benim isim var, diye kalkip giderken hemen su duayi
okudu: “Rabbiyessir vela tliassir, Rabbi temmim bilhayir” (Rabbim
kolaylastir, zorlastirma, rabbim islerimi hayirla sonuglandir)
(Ozcan, 2019: 126)

CHP ile AP arasindaki koalisyonla ilgili olarak da derginin bakis agis1 “Hulle

Kabinesi” adiyla mizahi bir yaklasimla ortaya konulmustur:

Serdengecti’ye sordular:
- Koalisyon kabinesini nasil buluyorsunuz? —
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Sdyle cevap verdi:

- Vallahi millet Halk Partisini bir defa daha ti¢ten dokuza bosadi. Bu
milletin miimessili olanlar onlarla nasil birlesiyorlar anlamiyorum. Bana
kalirsa bu kabine HULLE KABINESI... Koca zoruyla olan bir is...
(Ozcan, 2019: 126).

3.2.2.4. Ahmet Hamdi Tanpinar

Tirk kultir ve edebiyat diinyasinda son otuz yillik siirecte diislinceleri ve
eserleri ilizerine en fazla konusulan isimlerden olan A. Hamdi Tanpiar (1901-1962),
yayimlanan giinliikkleri ile bircok kisinin tahayytiliiniin disinda biri oldugunu ortaya
koymustur. Bu konudaki duruma karsin Tanpinar, Batililasma stirecinin ve Osmanli
Devleti’nin yikilmasi ve zihniyet kirilmasit hakkindaki diisiinceleriyle diisiince ve
edebiyat ilintisini kurabilmek konusunda ¢ok konusulan isimlerden biridir. Kiiltiirelin
siyasalliginin farkinda olan Tanpinar, ayni zamanda siir, mimari ve miizik basta olmak
izere diisiince diinyasini estetik unsurlarla siislemeyi de basarmis bir isimdir. Yasadigi
zaman itibariyle Tanpinar’i, bir gecis donemi sanatgisi olarak tanimlamak yanlis
olmayacaktir. 1900’1l yillardan sonra 6zellikle, Tek Parti doneminde olusan siyasal,
kiltiirel ve toplumsal doniisiime, cok partili doneme geciste, 27 Mayis darbesine
taniklik etmis biri olarak romanlarinda, hikayelerinde, giinliikklerinde ve makalelerinde
sOzii edilen degisim siirecine egilmektedir. Yalnizca cumhuriyet donemi degerlerini
degil, Osmanli kiiltiirlinli de romanlarinda ele almasiyla tarihsel bir arka plan
olusturmaktadir. Bu noktada yazarm belirsiz bir perspektifi vardir. Iste bundan dolay:
araf’ta bir yazardir (Oz, 2008).

Tanpmar’in diisiince diinyasinin sekillenmesinde onun bir kargasada kalan
kiiltiirel yagamla insa edilmekte zorlanilan simdi arasinda kalmis bir “aradalik’ hali ¢ok
belirgindir. Romanlarinda, Cumhuriyet déonemini agikg¢a “destekleyici” veya “elestirici”
olmaktan kagimmmasiyla kiiltiir degisimi siirecini, herhangi bir alan1 6ne g¢ikarmadan
farkli bir sekilde, sorunsallagtirmistir. Gelenegi diisiinsel ve estetik acidan yeniden
sekillendirmeyi basaran Tanpinar, 1923 yilinda baslayan tasfiye siirecini yer yer
alkislamistir. Fakat bu destek, radikal kopuscu bir yaklasimla sekillenmez, siirekliligi
vurgulayarak tarihsel olani Oncelemektedir. Siirecin doniistiiriilmesinde sekiiler bir
tutumu vardir. Bundan dolayr onda dini unsurlar asla Mehmet Akif Ersoy gibi
kavranmamigtir: “Mehmet Akif’le yol arkadashigi, asla...” diyerek ondan farkli bir

konumda oldugunu o6zellikle vurgulamistir. Dini olan, mevcut diinyanin kavranmasi
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noktasinda onun i¢in bir rehber degildir. Onun dine yaklasimi, imani bir baglilik
halinden uzak, modernizmin ruhsuzlugunda sekillenen estetikle sinirlidir (Oktay,
2003:9)

27 Mayis 1960’ta TSK mensubu, otuz yedi subayin ger¢eklestirdigi darbeyle DP
yonetimine son verilmistir. Fakat ihtilal, emir-komuta zincirine uyularak yapilmadig
icin darbeciler, en basindan itibaren cunta goriintiisiine sahipti. Kendilerine mesru
temeller arama zorunlulugu duyan darbeciler, her defasinda “27 Mayis Devrimini yapan
Tiirk Milleti” ifadesi kullanmaya 6zen gosteriyorlardir.

27 Mayis darbecileri, ihtilalden sonra, tiniversiteden gii¢lii bir destek alabilmek
amaciyla “biraz devrim, biraz hukuk” ilkesini burgulamaya calistilar. 27 Mayis’1 yapan
MBK mensubu subaylar, 12 Haziran 1960 tarihinde gecici anayasayr kabul etmek
suretiyle yonde ilk adimlarini atmislardir. Gegici anayasayla DP mensuplarini
yargilamak amaciyla, iiyelerinin Bakanlar Kurulu’nun teklifiyle MBK tarafindan
secilecek Yiiksek Adalet Divani isminde bir mahkeme kurulacagi ngoriiliiyordu. Kisa
stirede olusturulan olaganiistii mahkeme, Yassiada’da 1950-1960 siirecini yargilanmaya
baslamigtir. Istiklal Savasi’nin {inlii Galip Hoca’s1 Celal Bayar; metin, ciddi, sert bir
devlet adami goriintiisii sergileyen hep eski bir Kuva-y1 Milliyeci’ydi. Mahkeme
heyetine abartil1 bir saygi gosteren Adnan Menderes, ¢ok kibar ve asir1 nazikti. Yassiada
durusmalari, 14 Ekim 1960 tarihinde basladi. Kararin ilan edildigi 15 Eylil 1961
tarihine kadarki 11 ay 1 giinliik siiregte 592 sanik hakkinda 19 dava acilmistir. Bu
davalarda bagsavci, 228 sanikla ilgili idam cezasi talep etmistir. Binden fazla tanik
dinlenmis, 202 oturum yapilmistir. Cogu tanik, mahkeme salonunda kendilerine
ezberletilmis metinleri tekrar etmistir. Ne var ki mahkeme heyeti, savunmanin
neredeyse tlim taniklarini “gereksiz” oldugu gerekcesiyle dinlememistir. Bagbakan
Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan’a, idam cezas1 verilmistir (Oz,
2008).

1961 Anayasasi bu siirecte, hazirlanmis; anayasa, 9 Temmuz 1961 tarihinde
yapilan halk oylamasiyla kabul edilmistir. DP iktidarinin ¢ok baskici oldugunu ileri
siiren ve buna muhalefet eden kimi siireli yaymlar, Ihtilali ve yeni anayasanin kabul
edilmesini memnuniyetle karsilamislardir. Ciinkii darbeye yol agan dnemli bir sebep de

DP’nin basta basin olmak {izere, egitim ve sanat ¢evrelerine yogun baski uyguladigi
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iddias1 oldugu animsanirsa Ahmet Hamdi Tanpinar’in DP’ye bakis daha net bigcimde
anlasilacaktir (Giilendam, 2004:280).

Tanpmar’in politik tutumu, 6zellikle DP ile ilgili diisiincelerinin yer aldigi
yazilarinda daha iyi anlagilmaktadir. Defterlerinde hem 27 Mayis’tan 6nceki donem
hem de daha sonrasiyla ilgili bircok anekdot yer almaktadir. II. Diinya Savasi
doneminde “Biiyiik Sef” olarak tanidig1 Inonii siyasetiyle baslayan Ismet Inonii sevgisi,
zaman ic¢inde artarak stlirmiistiir. Ona gore Adnan Menderes ne yapsa da Mustafa Kemal
Atatiirk’iin, Ismet Pasa’nmin ve hatta Osmanli hanedaninin prestijine ulasamayacagini
ifade etmektedir. Osmanli padisahlarinin otoritelerini tarihsel realiteden aldiklarini,
Mustafa kemal Atatiirk ve Ismet Inonii’niin ise giiclerini Milli Miicadele havasiyla
pekistirdiklerini belirterek Adnan Menderes hiikiimetini elestirmistir. Basmin o
yillardaki abartili yayinlardan etkilendiginin isaretleri, {niversite Ogrencilerinin
gosterilerinden duydugu heyecan ve Inonii sevgisi sayfalarina yansimistir. 22 Mayis’ta
defterine su ifadeleri yazmistir: “Harbiye’nin niimayisi. Bu hiikiimetten hayir yok
artik,” (Oz, 2008).

27 Mayis 1960°ta Ispanya’dan Paris’e dénen Tanpinar’a bir otel grevlisi askeri
darbeyi haberini verince bu haberden ne kadar memnun oldugunu Tanpinar, su kisa
climlelere ifade etmistir: “Sabahleyin iner inmez otelci Tiirkiye’deki askeri hareketten
bahsetti. Vatana ak yiizle donebilecegiz artik. Kurtulduk!”

Tanpinar, birgok CHP mensubunu sevmemekle birlikte de CHP’lidir ve Ismet
[n6nii’yii cok sevmektedir. TBMM’den dargin ve bes parasiz ayrilan Tanpnar, Ismet
Inénii’yle yaklasik iki y1l dargin kalmistir. Bununla birlikte DP’ye uyguladig sert
muhalefetten dolay1 giinden giine ona olan sevgisi artmistir. DP’li herkesten ise nefret
etmektedir. “Bu adamlara minnettarim. Demokrat Parti ejderhasindan bizi kurtardilar.
Vatan temizlendi,” (Tanpinar, 2007:213).

Tanpinar, Yassiada’da goriilen davalara bakisini asagida verildigi gibi yazmistir:

15 Agustos (Eyliil 1961) gece. Dava bitti. Mahk(im oldular. Biiyiik bir
gecidi atladik. Fakat orta yerde heniiz halledilecek bir y1gin mesele var.
Coktan beri adalet elinde olduklarmi bildigim i¢in higbir kinim
kalmamisti. Idam cezalarmi yani adaletin o kadar bekledigim hakli
tecellisini yazik ki bu ylizden sevingle karsilayamadim. Sadece hak
verdim. Aksi olsa belki Uziiliirdiim. Fakat 6liimleri, cezalar1 neye yarar?
Hangi zararinu telafi eder. Soguk adalet beni tatmin eden sey degil. Ibret
olabilecegine de inanmiyorum. Ciinkii insanlik alti bin senedir ceza
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veriyor ve higbir seye yaramiyor. Tiirkiye’nin iktisadi vaziyeti, iginde
yuvarlandigimiz  buhran bizim i¢in meselelerin hallini adeta
imkansizlagtirmig gibi. Ne ile ve nasil, hangi sermaye, hangi miidehhar
servetle kalkinacagiz? Bu adamlarin yaptig1 fenalik iste burada (Enginiin
ve Kerman, 2007:322).

Onlara atili suglarin idam edilmelerine yetmeyecek Sl¢iide oldugu diisiincesi,
onu endiselendirir. Ogrencilerinde Samet Agaoglu’na bile nefretle yaklagmaktadir. Yine
az da olsa acidigr iki kisiden biri Agaoglu’dur, diger isim ise Onuncu Y1l Marsi’nin
sairlerinden Faruk Nafiz Camlibel’dir. “Samet affedilebilir, fakat milyonlar1 kustuktan
sonra...” ifadesi de ona aittir. 27 Mayis darbesini yapanlara yonelttigi biricik elestiri,
yeteri diizeyde “kanli bir ihtilal” yapmamalaridir. Ona gore c¢ok idealist ¢ikan MBK
fazla tirkmiis, fazla ¢ekinmistir. Bir ihtilali kansiz yapmaktan ise hi¢ yapmamak daha
tyidir. Hayat bir risktir; tasfiyesiz ve kansiz ihtilaller, ihtilalleri yapanlar1 bir ¢ikmaza
stiriiklemektedir. Yassiada durusmalarinin uzamasi karsisinda Tanpinar, “Yetti artik.

Fatiha okunacak yerde hatme basladik.” diyecek kadar nefret doludur. (Enginiin ve
Kerman, 2007: 325). Yine bu konuda asagidaki ifadeleri de dikkat ¢ekicidir:

15 Agustos (Eylil 1961) gece. Dava bitti. Mahkiim oldular. Biiyiik bir
gecidi atladik. Fakat orta yerde heniiz halledilecek bir y1gin mesele var.
Coktan beri adalet elinde olduklarimi bildigim i¢in higbir kinim
kalmamusti. idam cezalarmi yani adaletin o kadar bekledigim hakl
tecellisini yazik ki bu ylzden sevingle karsilayamadim. Sadece hak
verdim. Aksi olsa belki {iziiliirdiim. Fakat oliimleri, cezalar1 neye yarar?
Hangi zararim telafi eder. Soguk adalet beni tatmin eden sey degil. Ibret
olabilecegine de inanmiyorum. Ciinkii insanlik alti bin senedir ceza
veriyor ve hi¢bir seye yaramiyor. Tiirkiye’nin iktisadi vaziyeti, iginde
yuvarlandigimiz  buhran bizim i¢in meselelerin  hallini adeta
imkansizlastirmis gibi. Ne ile ve nasil, hangi sermaye, hangi miidehhar
servetle kalkinacagiz? Bu adamlarin yaptig1 fenalik iste burada (Tanpinar,
2002: 110-111)

1960 darbesinden hemen sonra Tanpinar’mm DP ve Adnan Menderes’le ilgili
yazdiklarindan bazi yazilar onun ruh halini ortaya koymaktadir. S6zii edilen yazilarda
onun darbenin bir kalemsoru oldugunu, kayitsiz sartsiz bir destekgisi kesildigini
gormekteyiz. Darbeyi duydugu anda; “Aman devlete zeval gelmesin!” ifadeleriyle ilk
tepkisini vermistir. Adnan Menderes ve DP’nin diger isimleri hakkinda asagidaki

climleleri yazmistir (Tanpinar, 2002:104-111):
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Demokrat idarenin maceras1 gercekten korkung ve ibret alici oldu.
Kabak¢1 Mustafa’nin bile hayalinden gegmeyecek bir katliam
tesebbiistinii arkalarinda hiiccet olarak birakip tarihin  Obiir
kapisindan gectiler(...) On senelik katil saltanatlarin icraati(...)
Tarih, on sene boyunca Biiyiikk Millet Meclisi kiirsiilerinde ve
miting meydanlarinda s0ylenen nutuklari, biitiin o irinli hiicumlari
ve sara nobeti miidafaalar1 satir bu 1518 altinda okuyacak(...)
Mogol ordularindan sonra esine pek rastlanmayacak cinayetler(...)
Biitiin bu karigik ve sefil ruh hali ve bilhassa ¢alma ve hilkmetme
hirslart Demokrat idareyi diinyanin en zalim, kor ve sagir cihazi
haline getirdi. Son devirleri ise gercekten kistirilmis bir yaban
domuz siiriisiiniin savletleriyle gecti. Oyle ki ordu imdadimiza
yetismeseydi, Tiirk milletinin beli bir daha dogrulmazdi. lyi
niyetlerine hayran oldugumuz bagvekil ve Devlet Reisi General
Cemal Giirsel’in sarih ve resmi beyanati(...) bu idare, bir devlet
idaresi olmaktan c¢oktan c¢ikmisti. O, Ojiyas’in ahirlart idi.
Ordumuz uyaniklig1 ve iyi niyetiyle bu senaatten, bu teaffiinden
milletimizi kurtardi(...) Bu bayram, en giizel bayramlarimizdan
biridir (...) Tarihin huzuruna ancak cift asaletleri ile resmen hirsiz
ve katil olarak ¢ikabilirlerdi... Agz1 kopiikli Adnan Menderes, kin
cikin1 ve anayasa hirsizi Celal Bayar, hepsi O6ldiirmeye, yakip
yikmaya ve servet samanlartyla kagmaya her an hazir
yastyorlarmis.

14 Haziran 1960°ta Cumhuriyet’te yayimlanan yazinin son boliimd, yillardir

duyulan “Ordu Goéreve” ifadelerinin kokenini gostermesi bakimindan ¢ok dnemlidir:

Bize kurtulusu hazirlayan, istikbalimizi o kadar asaletle ve necabetle kefaletine
alan orduya nasil tesekkiir etmeli? En iyisi kendi gerefli ve fedakar mesleklerinin
biitiin degerlerini toplayan kelime ile: Vazifenizi yaptiniz, her zaman oldugu gibi
bu sefer de vatan ve milleti, hem de tam zamaninda kurtardiniz, demektir.

Bundan sonrasini seving gdzyaslarina birakalim (Tanpinar, 2002:110-111).

“Vatan tehlikede!” ibarelerini kullanarak hareket ederek siirekli vatanin bir
tehlike i¢inde oldugunu, dista ve igte biiylik tehlikeler icinde oldugunu iddia etmenin
vatanseverligin bir isareti olarak goriilmesi yillardir uygulanan bir ydntemdir. Ittihat
Terakki Cemiyeti tarafindan yayimlanan ilk risalenin “Vatan Tehlikede” isminde olmasi
komitaci1 gelenegi anlayabilmek bakimindan dikkate degerdir (Birinci, 2001: 123):

20 Eylil 1961 tarihini tasiyan notlarinda Ahmet Hamdi Tanpinar, asagidaki

ifadeleri kullanmustir:
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Adnan Bey’in ve bir iki giin evvel iki arkadasinin gazetedeki resimleri...
Oliim bu fotograflarda insana baska tiirlii goriiliiyor. Zavalli budala! Kag
defa Ismet Pasa kendisine firsat vermisti. Basinda o kadar sevilen adamdi
ki bu sevgi yiiziinden bir aziz olabilirdi. Meger biitiin bu adamlar, bu is,
ac¢ tahtakurulari, yer solucanlari, kurtlar, yilanlar gibi bekliyorlarmis.
Politika... Halk Partisi’nin en menfur adami bunlarin yaninda ister
istemez evliya kalir. Bu demektir ki her sey rejimde, sistem ve
sirazededir. Ismet Pasa siraze adamdi1 (Enginiin ve Kerman, 2007: 321-
322).

Tanpinar’in Ismet Pasa’ya bu kadar énem vermesi ve bunun 27 Mayis’tan sonra
yogunlagarak artmasi, muhtemelen neredeyse tamamini CHP’lilerin meydana getirecegi
Kurucu Meclis’te bir gérev beklemesinden kaynaklanmaktadir. Kurucu Meclis’le ilgili
calismalar devam ederken Ismet Inénii’yle Pembe Kosk’te goriisen Ahmet Hamdi
Tanpinar, tiim ¢aba gostermelerine karsin o mecliste kendisine yer bulamamistir. Bu
stirecten sonraki se¢imi AP’nin kazanmasiyla CHP nin uyguladig: politikalar: elestiren
Tanpinar “beyhude {i¢ idamin zemini iistiine” se¢imler yapilmasini yanlis buldugunu

ifade ederek iilkenin psikolojik realitelerine yaklasilmasinin gerekliligini vurgulamastir.

Daha sonra karanlik giinlerin yenide gelecegini belirtmesi de ilging bir durumdur (Oz,
2008).

3.2.2.5. Fuad Kopriilii

M. Fuad Kopriilii,1946’ya kadar edebiyat ve tarih alaninda yaptig1 caligmalarla
one cikarken; bu tarihten sonra siyasal faaliyetleriyle de taninmaya baslanmis, c¢ok
partili hayata gecilmesiyle Demokrat Parti’nin kurucu dort isminden biri olmustur. 1946
yilinda yapilan segimlerinde DP’nin Istanbul milletvekili olan Kopriilii, s6z konusu
donemde hem TBMM’de aktif rol oynarken, bir yandan da devrin gazete ve
dergilerinde demokrasi lehine ve CHP aleyhine birgok makale yayimlamistir (Yasar,
2014: 506). Bu donemde oOzellikle gazetelerdeki yazilar, verdigi miilakat ve
mitinglerdeki konusmalariyla giindeme kalmayi basaran Kopriilii, DP’nin ¢ogunlugu
kazandig1 1950 yilindaki secimlerinde Istanbul’dan milletvekili segilmistir (Giizelipek,
2017: 80).

DP’nin iktidar olmasiyla Cumhurbagkani olan Celal Bayar, Adnan Menderes’e

hiikiimeti kurma, yani bagbakanlik, gorevini vermistir. M. Fuad Kopriilii, . Menderes
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Hiikiimeti ve II. Menderes Hiikiimeti doneminde Disisleri Bakani; III. Menderes
Hiikiimeti siirecinde ise Disisleri Bakani, Devlet Bakan1 ve Basbakan Yardimcist; IV.
Menderes Hiikiimeti doneminde ise yine Disisleri Bakani olarak gorevler yapmustir
(Uzman, 2013: 191-192).

Iktidar ve muhalefet partileri, birbirlerini ¢ok sert ifadelerle sugladiklar:
propagandalar yaparken TSK, “iilkeyi hirsli siyaset¢ilerin elinden kurtarmak tlizere” 27
Mayis 1960°ta sabahin ilk saatlerinde yonetime el koymustur; basta Cumhurbaskani
Celal Bayar ve Basbakan Adnan Menderes olmak tizere Demokrat Parti’nin biitiin idari
kadrosu tevkif edilmis; TBMM feshedilmis, Cemal Giirsel de Cumhurbaskani olmustur.
28 Mayis’ta, darbenin hemen ertesi giinii gecici hiikiimet kurulmustur (Uzman, 2013:
192).

DP’lilerin biiyiik bir boliimii tevkif edilmis, Yassiada’daki yargilamalarda 19
ayrt dava a¢ilmig ve yargilama siireci 14 Ekim’de baglanmistir. Yassiada’da goriilen
davadan birisi de sanik koltuguna M. Fuad Kopriili'niin oturtuldugu “6-7 Eyliil
Olaylar1” davast olmustur. Yunanlilar Selanik’te Atatiirk’iin dogdugu eve bomba
attiklar1 haberinin radyolarda 6 Eyliil 1955 tarihinde duyurulmus, ardindan da Istanbul
Ekspres gazetesi ayn1 haberi yayimlamig; bu haberle galeyana gelen gengler gruplar
halinde toplanarak Taksim istikametine harekete ge¢mis, yol boyundaki Rumlara ait
igyerleri ve evler tahrip edilmis, kisa siire sonra olayla yagma seviyesine doniismiistiir.
Daha sonra itfaiye, askeri birlikler ve atli polisler olaylara engel olmaya calismislarsa
olaylar1 durdurmakta ¢cok da basarili olamamislar, siikiinet ancak 8 Eyliil tarihinde
saglanabilmistir (Cumhuriyet Gazetesi, 8 Eyliil 1955: 1).

Askeri Ceza Kanunu gergevesinde bircok kisi yargilanmis, bazi cemiyetler
kapatilmis, Icisleri Bakani istifa etmis, Istanbul Emniyet Miidiirii ile Emniyet Genel
Miidiirii gérevden alinmus, ii¢c general gérevden uzaklastirilmis ve Ankara, Istanbul ve
[zmir’de sikiydnetim ilan edilmistir. Olay, 12 Eyliil 1955 tarihinde TBMM giindeminde
ele alinmis ve iktidar ile muhalefet bu konuda siddetli tartismalar yapmistir. DP adina
Bagbakan Yardimcis1 ve Devlet Bakani olarak kiirsiiye ¢ikan M. Fuad Kopriili,
kamuoyunu ve meclisi bilgilendirmek amaciyla gergeklestirdigi konugmada olaylari,
ki, dili, dini ve yasayis bi¢imi fark etmeksizin Tiirk Milleti’nin biitiin bireylerini
iiziintiilere sevk eden bir facia olarak tanimlamistir. O sirada Istanbul’da olan

Cumhurbagkani’nin ve Hiikiimet {iyelerinin olaylarina engel olmak i¢in dogrudan
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miidahalede bulundugunu, olaylardan Hiikiimet’in haberinin oldugunu, hatta buna kars1
bazi Onlemlerin de devreye sokuldugunu fakat dogal olayin giin ve saatinin
bilinemedigini ve biitiin 6nlemlere karsin olaylarin adeta bir baskin gibi her tarafta, ayni
anda ortaya ciktigini; olaylarin arka planinda komiinistlerin oldugunu belirtmistir.
Olaylardan dolay1 ii¢ binin {izerinde kisinin tutuklandigini ifade eden K&priilii’niin sézii
edilen aciklamalari, kiirsiiye ondan hemen sonra g¢ikan Bagbakan Adnan Menderes
tarafindan da yalanlamamistir. Baz1 dergi ve gazetelerde de Kopriilii’niin ifadeleri ve
iddialar yer almis, desteklenmistir; olaylarin komiinist unsurlarin tahrikine bagl olarak
gerceklestirildigine dair bircok yorum yapilmisti (Uzman, 2013: 196).

Yassiada yargilamalari siirecinde 6-7 Eyliil Olaylar ile ilgili dava, 19 Ekim
1960 tarihinde baslamis, 5 Ocak 1961 tarihinde karara baglanmistir. S6zii edilen davada
saniklar, 6zetle Atatiirk’iin Selanik’teki evinin bombalanmas1 haberiyle ile 6-7 Eyliil
1955 tarihinde yasanan galeyandan ve olaylardan sorumlu olmakla suglanmiglardir.
Mahkemeye sunulan iddianame uyarmnca: “Hiikiimet, Kibris’la ilgili izledigi kararsiz
siyasetinin {izerini kapatmak, kamuoyunu baska olaylarla mesgul etmek, Ingiltere ve
Yunanistan tizerinde etkili olabilmek amaciyla 6-7 Eyliil Olaylari’n1 tertip etmistir.”
(Naskali, 2007: V11).

27 Mayis 1960 tarihinde yapilan ihtilal siirecinin ilk tutuklanan isimler arasinda
olmayan M. Fuad Koprilii, yasananlar disaridan takip edebildiginden dolay1
Yassiada’da davalariyla ilgili goriis ve tahminlerini de kamuoyuyla sik sik paylagmistir.
5 Haziran 1960 tarihinde yayimlanan Yeni Sabah Gazetesi’ne agiklamalarda bulunan
Kopriilii, 6-7 Eyliil Olaylari’nin devrin Disisler1 Bakan1 Fatin Riistii Zorlu’nun telkin
etmesiyle Basbakan Adnan Menderes ile Igisleri Bakan1 Namik Gedik tarafindan
diizenlendigini, Atatiirk’iin Selanik’te bulunan dogdugu evi Menderes’in bombalattigini
ve Gedik’in kendisini de oldiirtmek istedigini ileri stirmiistiir. Bu konudaki haberleri
okuyan bir kisi, Yeni Sabah Gazetesi yonetim kadrosuna, Koprilii’niin iddialarimi
destekleyici nitelikte ve olaylarla ilgili ayrintili bilgilerin oldugu bir mektup
gondermistir. Ne var ki Kopriili’niin iddialarinin higbir dayanagi yoktur. Kopriilii bu
aciklamalar1 yaptiktan ¢ok ge¢meden tekzip olarak nitelenebilecek sekilde yeni bir
aciklamada bulunarak daha Onceki aciklamalarinin yabanci odaklar tarafindan farkl
amagclar icin kullanilmak istendigini ifade etmis ve sozlerinin sadece bir yalnizca tahmin

oldugunu séylemistir (Turgut, 1995: 228-229).
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Yiiksek Sorusturma Kurulu, 27 Temmuz 1960 tarihinde 6-7 Eyliil Olaylari’yla
ilgili bilgisine miiracaat edilen devrin istanbul Valisi Fahrettin Kerim Gokay ile M.
Fuad Kopriili’niin tutuklanmasin1 talep etmistir. Tutuklanacagi sdylentilerinin
kamuoyunda yayilmasi iizerine 21 Eylil 1960’1n aksami Kopriilii: “O hadiseler
sirasinda ne kadar miicadele ettigimi gerekli yerler ve herkes bilmektedir” bigiminde bir
beyanat vermis ve yasanan olaylarla kendisinin hicbir ilgisinin olmadigin1 ifade etmistir.
Fakat bu yondeki agiklamalar1 Kopriilii’niin tutuklanmasin1 engelleyememis, 6-7 Eyliil
Olaylar’nin tertipgilerinden biri oldugu ve olaylar sirasinda Disisleri Bakan1 Vekili
oldugu iddialariyla, 3 Ekim 1960 tarihinde, 27 Mayis 1960 ihtilali olduktan 129 giin
sonra, 70 yasindayken tutuklanarak Yassiada Mahkemesi'ne sevk edilmistir. K&priili,

mahkemede 15 yil agir hapis cezasiyla yargilanmigtir (Cumhuriyet Gazetesi, 4 Ekim
1960: 1).

3.3. AYDINLAR VE AYDINLARIN 27 MAYIS DARBESINE BAKISI
UZERINE SOSYOLOJIK BiR DEGERLENDIRME

Sosyolojik agidan bir¢ok iilkede aydinlar, kendisine 6zgii sosyal statii ve rollere
sahip bir ziimre olusturmaktadir. Bundan dolayr halk dilinde “aydin”dan ziyade
“aydinlar’dan so6z edilmektedir. Aydmlar kendilerini “ilerici” sifat1 kullanarak
tanimlamaktadirlar ve genellikle toplum da onlar1 boyle gérmektedir. Bu yaklasim
bakimindan, aydinlar sosyal ve siyasal ilerlemenin avangard giicli ya da onciistidiir. Bu
durum, aydin ziimrenin kendilerine siyasi bir rol bigmelerinin zeminini olusturmaktadir.
Entelektiiel terimi kokeni bakimindan tikel ile evrensel arasinda ve mubhalif
konumundadir. Ancak bu durum, tarih boyunca entelektiielin konumunu iktidar karsisi
oldugu anlamina gelmemektedir. Entelektiiel kisi, ancak aydinlanma deneyimi 6zelinde
sOzii edilen merkezde ve kurulmak iizere olan diizenin/iktidarin/otoritenin yanindadir
ama genellikle muhaliftir (Cosar, 2001:145).

Aydmlar tlizerine yapilan farkli diger calismalarda ise hemen hemen varilan
ortak nokta; aydinlarin bir toplumsal sinif olmadigidir. “Aydinlar diye ayr1 bir homojen
sinif yoktur. Cemiyet hayatinin ¢ok genis bir kesimi ayni baglik altinda yan yana
siralanmig goriiliir; Akademik meslek mensuplari, biirokratlar, mimar ve miihendisler,

avukatlar, gazeteciler ve yazarlar, tiyatrocular ve sanatcilar saydigimiz ve daha da
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genisletebilece§imiz bu gruplar arasinda ortak bir taraf bulmak kolay degildir”
(Ulgener, 2006:66).

Aydinlarin smifsal konumlarina, diger diisiiniirlerden farkli yaklagsan Gramsci,
sinif kavramindan bagimsiz bir aydinlar kategorisi olmayacag1 goriisiindedir. Gramsci,
toplumda her insanin akil sahibi oldugunu ve bunu kullanarak yasadigina gore,
entelektiiel bir varlik oldugunu ileri siirer. Tarihi anlamda aydin olmasi i¢in bunun
otesinde belirli bir islevinin olmas1 gerektigini savunur (Bozgodz ve Erkan, 2004: 222).

Aydmin kendisine bigtigi siyasi rolleri, ilerlemeye hizmet edecegini kabul
ettikleri devletle birlikte onun modernlesme yanlisi siyasal disiincelerinin
mesrulastirilmasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Buradan davranig ve diisiincede en ¢ok
bagimsizligt Onemseyen entelektiielle karsilik, aydin genel olarak devlet¢idir.
Aydinlarin devletgi tutumu, egemen siniflarin da isine gelmektedir. Nitekim, Rothbard
(2004), oz itibariyle devlet adi verilen kurumun yagmaciligin bir tiir orgiitlenmesi
oldugunu ifade ettikten sonra yagmaciligin iiretim fazlasi tarafindan desteklenmesi
zorunlu oldugu icin devleti kuran siifin, bir baska ifadeyle biirokrasinin iilke i¢inde dar
bir azinlik olmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Bunun i¢in ¢ogu vatandasin teslimiyetci
ya da aktif rizasim1 garantilemek egemen sinifin ilk gérevidir. Bu rizayr saglamak i¢in
takip edilecek ilk yol, toplumdaki muhtelifleri ¢ikarlarin1 kullanarak devlete
baglamaktir. Ikna, ¢ogunlugun géniillii olarak devlete itaat etmesini saglamakta daha
etkili bir yoldur.

Aydin zlimre, tam da burada devreye girmektedir. Toplumun rizasini saglamak
lizere

Devletin iyi, akla uygun ve en azindan kacinilmaz olduguna ve
disiiniilebilecek bagka segeneklerden kesinlikle daha iyi olduguna
iliskin ideolojiye ¢ogunlugu ikna etmek gerekir. Aydinlarin kritik
sosyal gorevi, bu ideolojinin insanlar arasinda tesvik edilmesidir.
Kanaatleri sekillendirmenin devletin en caresizce ihtiya¢ duydugu sey
oldugu gergegi, devlet ile aydinlar arasindaki kadim ittifakin temelini
olusturur (Rothbard, 2004).”
Rothbard tarafindan yapilan analizin amaci, devletin ortaya c¢ikisini ve

kurulduktan sonra devletini kendi devamini saglamak icin yapmasi gerekenleri
aciklamaktir. Modern devlet diisiincesinin toplumu, akilci bir yol izleyerek kusursuz ve
tutarli bir sistem olusturma diislincesine tutkuyla bagli olmasi, bu devletin aydinlarin
kendilerini ideolojik olarak desteklemesine olan ihtiyaci da artirmaktadir. Aydin

zlimresi, toplumun bir merkezi otorite tarafindan diizene sokulmasini ve “ilerleme”
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yolunda toplumun sebat etmesini garantilemenin de devletin bir gorevi oldugunu
anlatarak devletin en 6nemli destekgisidir (Erdogan, 2020).

Siyasal seckinler ve devlet seckinleri arasinda gerceklestirilen yontemsel farki,
Cumhuriyet tarihi boyunca deneyimlenen darbelerin sebeplerini irdelemek ve mesru bir
zemin olusturmak amaciyla da kullanan devlet aydini, son tahlilde se¢imini “devlet
seckinleri” lehine kullanmaktadir. Bu tutumu ise, mevcut diizenin siirdiriilebilir
olmasma yonelik endisenin bir disavurumu olarak okumak miimkiindiir (Cosar,
2001:146).

Tiirkiye’de aydin tipi, modernlesme siireglerinin vazgecilmez aktoriidiir. Bu
tipin temel nitelikleri; arayis, 6greticilik ve kuruculuktur. Ozellikle Cumhuriyet’in ilk
yillarinda egemen olan modernlesme diislincesinin- bir diger ifadeyle tek bir Bati
oldugu inancinin- hem diisiinsel zeminde hem de uygulamada yansimalarini
orneklemektedir. Ayrica devletle bagintilart sayesinde Tiirk aktif siyasetinde ve diislince
diinyasinda bir zincirin izlerinin takip edilmesini saglamaktadir. So6zii edilen izler,
devlet¢i-milliyetciligin bugiinkii halkalarinda sona ermektedir. Devletin zihinde ve
uygulamada siirdiirtilebilirligi, bu halkaya hakim olan asil kaygidir. Modernlesmenin
ulus-devlet anlayisina indirgenmesi, bunun boyutlarindan birisidir. Modernlesmenin
birgok boyutunun oldugu goz ardi edilmektedir. Entelektiiel bireyin kimligi ulus-devlet
sinirlarinda ¢izilmektedir. Evrensel oncelikler ya gormezden gelinmekte ya da giindeme
geldiginde ulus-devletle paralellik arz etmesi sartiyla kabul edilmektedir. Aksi bir
durumda, “devlet diismanligr” ve “vatan hainligi” tespiti yapilmaktadir. Tiirk aydinin
kendisini boyle cizgilerle sinirlandirmasini iki agidan anlamak miimkiindiir. Bunlardan
ilki, aydin dogusu itibariyle kaynagi devletten bulmasidir. Aydinin varlik nedeni
devletidir ve buna gore varliginin siirdiiriilebilirligi de devletin bekasina endekslidir. Bu
smirlamanin ikinci nedeni, ancak devlet var oldugu siirece ve devlete referansla var
olabileceginden dolay1 siirekli bir tedirginlik halinde olmasidir. Devleti tehdit
edebilecek her tiirlii unsuru bizzat kendisine yonelik bir saldir1 ve tehdit olarak
algilamaktadir. Bu tedirginlik halinden ¢ikisin yolunu temeli ¢ok saglam atilmis aidiyet
kodlarinda bulmaktadir ki Tiirkiye’de bu kodlarin kaynagi devlet tarafindan
tanimlanmis milliyet¢i ve devlet¢i durustur. Bu sayede aydin, devletle 6zdeslesmesini
yaninda, ulus olarak adlandirdig1 toplumla da bir biitiin haline geldigi yanilsamasina

kapilmaktadir. Tiirk aydin tarafindan kendine bicilen konumu patolojik hale getiren
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bdylesi bir yeklesme ve 6zdeslesme yanilsamasiyken, s6z konusu patolojiyi siyasal ve
zihinsel uygulamada agir sonuglarla donatan bir baska yanilsama ise akla inancin
formiile edilme seklidir: soyutu somutlastirabilmek endisesiyle akli devlete kilitlemek;
bir bagka soyleyisle “Devlet Akli’na teslim olmaktir. Akl devlette sabitlemek suretiyle
garanti altina alma yaklasimi ise aydinlara “bilin¢dist/bilingalt1” ile ugrasma rahatligini
saglamasidir (Cosar, 2001:147). Ozellikle 1960 Darbesi sonrasinda Tiirk aydinin
demokrasiden uzak ve darbe yapandan yana tutumunun arkasinda yatan da devlet var

oldugu stirece ve devlete referansla var olabilecegi diisiincesidir.

19. yilizyilin yarisina kadarki donemde aydinlar hep iktidarin yaninda yer
almiglardir. 19. Yiizyilin ikinci yarisinda is¢i smifinin siif bilincine erismesiyle
birlikte, is¢i siifinin 6zel miilkiyete dayali somiiriicli diizenini temelden yadsiyan bir
diisiin ve eylem igine girmesi ve bu harekete aydinlarin da biiyiik bir kisminin fiilen
katilmasi, aydinlara yeni bir anlam kazandirmistir. Artik yalniz iktidarin yaninda yer
alan ve mevcut diizenin devami i¢in ideoloji iireten aydinlar degil, bir de iktidarin
karsisinda olan ve diizenin degistirilmesi yoniinde ugras veren aydinlari gérmekteyiz

(Bozgoz ve Erkan, 2004: 223).

Aydmin halkla olan mesafesi, Tiirkiye’de aydinlara getirilen temel elestiridir. Ne
var ki tiim toplumlarda aydin tabakasiyla halk kitlesi arasinda belli bir mesafe ve ayrim
bulunmaktadir. Ciinkii aydin kiiltiiriiyle halkin kiiltiirii arasinda da belli 6l¢iide bir fark
bulunmaktadir. Bundan dolay1 aydinla toplum arasinda tam anlamiyla bir biitiinliik
saglanmasi beklenmemektedir. Tiirkiye’de aydinla halkin iliskisi daha farklidir. Tiirk
aydininin kendi toplumuyla iligkileri her zaman sorunlu olmustur. Tiirk aydinlarinin
genellikle resmi devlet gorevlisi olmasi, bu sorununun temel nedenidir. Batidaki
aydinlardan farkli olarak Tiirk aydinlari, kendisini daima devletin unsurlarindan biri
olarak kabul etmis ve iktidarini ona halk vermediginden dolay1 kendisini halka kars1
borglu hissetmemis ve halka daima mesafeli olmustur (San, 2005: 292°ten akt. Kurtdas,
2019: 256). 1960 Darbesi’nden sonra, hatta darbe Oncesinde Tiirk aydininin, halkin
tercihine saygi gostermemesinin ve halkin sectigi iktidarin bir darbeyle indirilmesine

sessiz kalmasinin, hatta bunu desteklemesinin arkasinda yatan da bu diisiince bigimidir.

Topluma, onun dinamikleri ve iradesine karsi ayricalikli bir konuma sahip olan

elitist kesim, miihendislik¢i bir tavirla topluma geki diizen verme, hizaya getirme gibi
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misyonlarla topluma yaklagmis, ordu ise bu siirecte militarist bir kimlikle toplum
karsisina dikilmis, bu kesimin bir mekanizmasi olarak gorev ifa etmistir. Ordu disinda
aydin kesimde halktan kopuk bir yaklasim igerisinde topluma yaklasmis, bu elitist
kesimin jakoben bir unsuru olarak islevsellesmistir. Bu cerceve igerisinde devlet,
topluma kars1 korunan bir yap1 olarak elitist kesimin ideolojik tutum ve davranislarin
odag1 olmus, darbelerin gerekgesi de bu zihinsel zeminden beslenmistir (Mumyakmaz,
2020:7-8). Aydinlarin smifsal konumlarini ideolojileri belirlemektedir. Yani siniflarini
kendileri se¢mektedirler. Bu baglamda aydinlarin 1960 Darbesi’ne bakis acisini

belirleyen bir diger etken ise ideolojik tutum ve davraniglar oldugu goériilmektedir.
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SONUC

Aydin; aydmlanmis, 1s1kli, anlasilir, bilgili, kiltiirlii, miinevver, entelektiiel,
ziyal1 kelimeleriyle ¢ogu kez es anlamli kullanilan bir sézciiktiir. Miinevver terimiyle
ayni kokten gelen ya da bu kelimeye yakin miinevvir (nurlandiran, aydinlik veren),
miinebbih (uykudan uyandiran, ikaz eden) ve miinecci (kurtarici)gibi baska kelimeler de
kullanilmaktadir. Yazar ve diisiiniirlerimizin bazilar1 “aydin kimdir” sorusuna, ‘“akli
rehber edinen, sorgulayan, elestiren” gibi sifatlar yliklemek suretiyle yanitlamaktadirlar.
Bati’da kullanilmakta olan entelektiiel kelimesi ise ilk defa XIX. yiizyilda Fransa’da
Dreyfus davasi siirecinde olumsuz anlamda kullanilmis ve “anlama ve kavrama
yetenegi” anlaminda kullanilan Latince kokenli “intellectus” sozciiglinden tiiretilmistir.
Bati dillerinde tercih edilen “Intellektuel”, yani “aydin” terimi agirlikli olarak Rusca
“okumus yazmis kesim” anlamma gelen “intelijansiya” teriminden tiiretilmistir.
Tiirkiye’de “aydin” terimi genellikle; “iktidari sorgulayan muhalif insan”; “vicdanl ve
ahlakli insan”; “gercekleri ve dogrular ifade eden insan”; “¢6ziim oneren ve dogru yolu
gosteren insan”; “halki kurtaran ve onderlik eden insan” anlamlariyla kullanilmaktadir.
Sosyolojik (toplumbilimsel) bir kavram olan entelektiiel; etik deger ve eser iireten,
toplumsal diizene elestiri getiren, imge ve diisiince tasiyicisi; miithendisler, yonetici
unsurlar, teknisyenler, egitmenler, sanatgilar ve arastirmacilar gibi kafa emekg¢ilerinin
bir araya getirdikleri toplumsal katman olmak iizere li¢ tanimlama kategorisinde ele
alinmaktadir.

22 Mays 1950 yilinda iktidar1 resmi olarak devralan Demokrat Parti, 6zellikle
iktidarmin son doneminde yaptigi bazi uygulamalarla kitlelerin tepkisini {izerine
cekmistir. 1958’den sonra iilkede yasanan gelismelerin sonucunda ortaya ¢ikan olan
enflasyon ve devaliiasyon ekonomik bir bunalima yol agmustir. Devaliiasyon, Tiirk
lirasinin %60-70’lere varan deger kaybetmesine neden olmustur. Devlet memurlari,
ozellikle de ordu mensuplarinin hosnutsuzluklari iyice giin yiiziine ¢ikmaya baglayinca
DP, Vatan Cephesi adin1 verdigi partizan bir kamu orgiiti kurma yoluna gitti. Son
donemlerde, 18 Nisan 1960'ta hiikiimetin baz1 gazetecilerin ve CHP'li milletvekillerinin
faaliyetlerini gozden gecirmek igin Parlamento'da bir sorusturma komisyonu kurma
karar ile tepkiler iyice artmistir. Bu siirecte CHP Genel Baskan1 Inonii, hiikiimeti ve

Bagbakan Menderes’i: “Bu yolu izlemeye devam edersen seni bile kurtaramam. Devrim,
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gerekli kosullar belirlendikten sonra uluslar i¢in mesru bir haktir." Soézleriyle sertce
uyarmistir. Hilkiimet, hi¢bir uyariyr dikkate almayinca alttan alta aydinlar arasinda,
tiniversite ve ordu mensuplar1 i¢inde tepkiler yiikselmeye baslamistir. Bu siirecin
sonunda 27 Mayis 1960 tarihinde saat 03.00'te bir grup subay darbe yaparak iktidar1 ele
gecirdi. Basta Menderes olmak ilizere DP’nin 6nde gelen isimleri tutuklandi. Cemal
Giirsel, devlet bagkan1 oldu. Bir siire sonra darbeciler, darbe yanlis1 akademisyenlere
hiikiimeti her yonden kontrol eden bir anayasa yaptirdilar. Anayasa, oylarin yarisindan
biraz fazlasinin alindig1 referandumla kabul edildi.

Bu siiregte Tiirkiye’nin dnde gelen aydinlarinin tutumlart dikkat c¢ekici bazi
ozellikler gostermistir. Tiirkiye’de yasanan ilk darbe olmasi ve Tiirk milletinin daima
saygt gosterdigi ordu tarafindan yapilmis olmasi gibi 6zelliklerinden dolay1 darbeye
kars1 pek bir reaksiyon goriilmemis, hiikiimet yanlis1 olduklari bilinen pek ¢ok aydin da
bu siiregte sessiz kalmayi tercih etmistir. Siyasal seckinler ve devlet seckinleri arasinda
gerceklestirilen yontemsel farki, Cumhuriyet tarihi boyunca deneyimlenen darbelerin
sebeplerini irdelemek ve mesru bir zemin olusturmak amaciyla da kullanan devlet
aydini, son tahlilde se¢imini “devlet seckinleri” lehine kullanmaktadir. Bu tutumu ise,
mevcut diizenin siirdiiriilebilir olmasina yonelik endisenin bir disavurumu olarak
okumak miimkiindiir.

O donemde Sol diisiincenin yiikselen yildiz1 olan Miimtaz Soysal, bu donemde
yazdig1 “Anayasaya Girig” adli kitabinin yaninda yazilar1 ve aktif siyasal tavriyla da
kendisine ayricalikli bir yer edinmistir. 27 Mayis Ihtilali'nden Kurucu Meclis iiyesi
olarak secilen Soysal, gen¢ yasina ragmen 1961 Anayasasi’n1 yazan kadronun da i¢inde
yer almistir. O donemde gerek hiikiimete yakin faaliyetlerin icinde olmasi gerekse
yazilariyla darbeyi destekleyen Soysal, darbe siirecinin hi¢ bitmeyecegini daima devam
edecegini ifade etmekten de ¢ekinmemistir.

Tiiccarlarin ve biiylik toprak sahiplerinin destekleri kadar, Atatiirk ilkelerine
bagli devrimci ve milliyetci kitlenin de destegini alarak iktidara gelen DP’nin bir siire
sonra Atatiirk devrimleri karsiti oldugu diisiincesinin yayginlasmasi bunun degismesine
neden oldugunu ileri siiren Dogan Avcioglu, DP’nin kapitalist enflasyonist gelisme
stratejisinin neden oldugu hosnutsuzluk ve baskiya dayali Oonlemler yonelmesi de
eklenince iktidara muhalefet yiikselerek ordunun miidahale etmesi neredeyse kaginilmaz

hale geldigini ifade eden yazilariyla dikkatleri ¢ekmistir. Iktidari, 27 Mayis 1960
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tarihinde ele geciren ordu, yonetimi sivillere devretmek amaciyla harekete gegerek bir
an Once yeni bir anayasa hazirlanmasi ve se¢ime gidilmesi i¢in hazirliklarin yapilmasini
istemistir. Dogan Avcioglu, ihtilalin oldugu dénemde toplum koklii doniisiimlere ve bu
dontistimleri gergeklestirebilecek yeterli diisiince birikimine sahip olmamasindan
sikayet etmistir.

Metin Toker Ihtilalin Iktidara mesru yollarla gelen ancak vatana ihanet diizeyine
gelecek kadar kotiilesen ve gayrimesru faaliyetler i¢ine giren bir hiikiimete karsi, millet
adma Tiirk Ordusunun, kurdugu mesru bir idare kurma hareketi oldugunu ifade ederek
ihtilalcileri desteklemistir. Toker’e gore Harp Okulu, 27 Mayis’taki biiyiik inkilap
hareketinin merkezidir. 27 Mayis hareketiyle basa gelen askeri idarenin daha ilk giinden
itibaren cephenin sivil mensuplarindan tam destek almasinin temel nedeni namuslu bir
aydin hareketi olmasidir. Yeni yonetimi belirlemek amaciyla yapilacak ilk se¢imlerde,
tilkedeki cok partili demokratik yasamin sekteye ugramamasi noktasinda Toker, DP’nin
kapatilmamas1 gerektigini teklif edecek kadar ileri gitmistir.

Sevket Siireyya Aydemir, 27 Mayis Ihtilali’ni deger ihtilaller gibi mevcut
iktidar1 degistirmekten bagka bir hedefi olmayan ve kisa siireli bir hareket olarak
degerlendirmistir. 27 Mayis’in baslangic doneminde oligarsiye karsi ve demokrasi
yolunda yapilmis bir hareket oldugunu fakat zaman i¢inde gidisatin1 degistirmesi
gerekirken bunalima donlismiis bir hareket haline geldigini ifade etmistir. Aydemir,
devrim kavramini 1960 yilinda 1930 yilindakinden farkli anlamlarda degerlendirmemis
ve Tiirk devriminin bitmeden siirdiigiinii iddia etmistir. 27 Mayis 1960 Ihtilalini ilk
donemde demokrasi siirecinde gerceklestirilen bir hareket olarak kabul etmesinde
karsin, oligarsik bir hareket niteligi kazanmasi ve daha sonra politikalarin DP
politikalar1 ile paralel olmamasindan dolayr elestiren Aydemir, biitiin elestiri
konularinda kendisinin de i¢inde oldugu aydinlari sorumlu tutmustur.

Sair Cemal Siireya, Altan Oymen gibi isimlerin i¢inde bulundugu 6grenci
grubuyla birlikte, 27 Mayis’tan kisa bir siire 6nce 555K parolasi ile yasanan olaylar
protesto etmek amaciyla meydanlara ¢ikmislardi. htilal’e hep destek olan ve bu konuda
yazilar yazan sair, “Ug anayasa/ortasinda biiyiidiin / Biri akasya/Biri giil/Biri zakkum”
dizelerinden olusan siirinde 27 Mayis 1960 Anayasasi’ni, bir “giil” olarak resmetmistir.

Milliyet gazetesi basyazari Abdi Ipekci, 1960 askeri darbesine genel olarak

destek vermis, hatta “darbe” ve “ihtilal” kelimesi yerine “inkilap” terimini kullanmay1
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tercih etmistir. Darbe gergeklesirken sivil halkin ve &grencilerin verdikleri destegi,
bunun nedeni olarak gdstermistir. Ipekci, ayn1 zamanda sivil ve demokratik diizene bir
an once gegilmesi gerektigini de savunmustur.

[lhan, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin koklii degisim isteyen yanmnin goz ardi
edilip Atatiirk¢iiligiin bigimden oOte gitmeyen atilimlarinin oOtesine gegilmemesi
karsisinda 27 Mayis Hareketi’nin gerekli oldugunu, 27 Mayis’in sonrasinda Gazi’nin
koklii diizen degisikligini esas alan devrimciliginin tekrar giindeme alindigini ifade
eder. 27 Mayis’ta yapilan darbeyi Attila ilhan, DP’nin her gecen giin agir dikta
yonetimine doniisen politik tavrina karsi sekil alan muhalefet kitlesinin ortaya ¢ikardigi
bir sonug olarak kabul etmektedir. ilhan’a gore, dikta bir yonetim niteligi kazanan DP
yonetimine kars1 miicadele etmek gerekli ve dogru bir tutumdur. Ayrica ilhan, bir siire
sonra 27 Mayis Darbesi’ni tepeden inme ve halk destegini almaktan uzak bir ¢6ziim
olarak gordiiglinii ifade etmistir.

27 Mays Ihtilali sonrasinda aydinlarin yaptiklar: degerlendirmelere bakildiginda
sag gorlslii aydinlarin bu konuda biraz tirkek, bazilarinin ise kafalarinin karigik oldugu
dikkatleri ¢ekmistir. O devrin 6nde gelen kiiltiir ve sanat adamlarindan A. Hamdi
Tanpinar, yayimlanan giinliikleri ile bir¢ok kisinin tahayyiiliiniin disinda biri oldugunu
ortaya koymustur. Bu tutumunda II. Diinya Savasi doneminde “Biiyiik Sef” olarak
tanidig1 Indnii siyasetiyle baslayan Ismet Inonii sevgisi etkin bir rol oynamustir.
Tanpinar, DP’li herkesten ise nefret etmektedir. 27 Mayis darbesini yapanlar yeteri
diizeyde “kanli bir ihtilal” yapmadiklari i¢in elestirmigtir.

Menderes hiikiimetlerinde 1957 yilina kadar Disisleri Bakani, Devlet Bakan1 ve
Bagbakan Yardimecisi olarak gorevler yapmis olan M. Fuad Kopriilii, 5 Haziran 1960
tarthinde yayimmlanan Yeni Sabah Gazetesi’'ne bazi aciklamalarda bulunmustur.
Kopriilii, 6-7 Eyliil Olaylari’nin devrin Disisleri Bakani1 Fatin Riistii Zorlu’nun telkin
etmesiyle Basbakan Adnan Menderes ile Igisleri Bakan1 Namik Gedik tarafindan
diizenlendigini, Atatiirk’iin Selanik’te bulunan dogdugu evi Menderes’in bombalattigini
ve Gedik’in kendisini de oldiirtmek istedigini ileri siirmiistiir. Bu ifadeler, Yassiada
Mahkemelerinde goriilen 6-7 Eyliil Olaylar1 davasinin temel dayanagi olmustur.

Ihtilal 6ncesinden itibaren Serdengec¢ti adli mizah dergisini ¢ikaran Osman
Yiiksel Serdengecti dergisinin son sayist olan 33. Sayisim, CHP-AP koalisyonu
déneminde, yani 1962 yilinin subat ayinda ¢ikartabilmistir. Son sayidaki mizahi igerik
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tagiyan yazilarda darbeden sonra yapilan anayasa oylamasina ve koalisyon hiikiimetinin
uygulamalarina yonelik agir elestiriler tasiyan bir tutum izlenmistir. “Yeni Hayir’a
Dair” baghigiyla yayimlanan yazi Anayasa referandumu konusundaki 6énemli konulari
mizahi bir dil kullanarak ele almistir.

Ihtilal sonrasinda 28 Ekim 1960 tarihli 114 Sayili Kanun ile iiniversitedeki
gorevlerinden uzaklastirilan 147 akademisyen arasinda yer alan Ali Fuad Basgil, Milli
Birlik Komitesi tarafindan yine sikiyonetim merkezine ¢agrilmis ve orada 60 giin kadar
tutuklu olarak kalmistir. Ona gore halkin biiyiik destegini alarak iktidar olan DP’nin 27
Mayis 1960 tarihinde bir hiikimet darbesinden sonra iktidardan uzaklastirilmast ayni
zamanda halkin iradesine karsi da yapilan bir darbedir. Ancak s6z konusu darbeyi yapan
ordu, bu haksiz eylemini mesru temele oturtma cabasi i¢ine girmis ve iiniversiteyle bir
iliski kurmaya gayret etmistir. Basgil, aydin kesiminin 27 Mayis’ta yapilan ihtilalin ve
buna bagli olarak yasanan birgok iizlicii olaymn sorumlularindan biri oldugunu ifade
ederek aydinlari elestirmistir.

Bir asker. “lhtilalci” bir subay olan Diindar Taser, tarih sahnesine 27 Mayis
Ihtilali adiyla bilinen miidahale siirecinde c¢ikmustir. Taser, 27 Mayis ihtilalinin;
kardeslik, sevgi ve baris1 hedefleyen, kardes kavgasina engel olmak lizere yapilmis
cagdas uygarligin olanaklarin iilkeye getirmeye calisan, hi¢bir kisi ve zlimrenin lehine
ve aleyhine bir amact olmayan, milli biitiinliige yonelik, tarafsiz bir hareket oldugunu
ifade etmektedir.

Bu siirecte yasananlar dikkate alindiginda darbe gibi demokrasi diislincesiyle
asla bagdasmayan bir olayin {iilkenin “aydin” sifatiyla taninan isimleri tarafindan
sessizce kabullenilmesinin hatta desteklenmesinin arka planinda aydin ile entelektiiel
arasindaki fark vardir. Entelektiiellerin zihinsel iiretimi, yaratic1 ve elestirel diisiince
kapasiteleri aydinin daha ilerisindedir. Entelektiiellikte “aydinlanmighik™ “aklin1 &zgiir
kullanmay1” gerekli kilarken, aydin i¢in genel olarak “aydinlanmis” hazir diislince
kaliplarima baglanmak yeterlidir. Genel itibariyle; elestirel olmadan, ileri ve ¢agdas
diislinceleri sahiplenerek bunlarla ilgili slogan ve simgeleri tekrar etmek aydin kabul
edilmek i¢in yeterli olabilmektedir. Bagimsiz aklin ve elestirel diislincenin
sekillendirdigi entelektiiel kisiden farkli olarak aydina “diisiince otoritesi” olarak kabul
ettiklerinin s6z ve eylemleri kilavuzluk etmektedir. Hatta kimi zaman aydin, siyasal

kisilikleri dahi diisiince otoritesi olarak kabul edebildigi i¢in aydin genellikle devlet
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diizenini devamindan yanadir. 27 Mayis 1960 Darbesi’ndeki Tiirk aydinlarinin
tutumunu da bu ¢er¢evede degerlendirmek miimkiindiir.

Tiirk aydminin kendi toplumuyla iliskileri her zaman sorunlu olmustur. Tiirk
aydinlarmin genellikle resmi devlet gorevlisi olmasi, bu sorununun temel nedenidir.
Batidaki aydinlardan farkli olarak Tirk aydinlari, kendisini daima devletin
unsurlarindan biri olarak kabul etmis ve iktidarin1 ona halk vermediginden dolayi
kendisini halka karsi bor¢lu hissetmemis ve halka daima mesafeli olmustur. 1960
Darbesi’nden sonra, hatta darbe Oncesinde Tiirk aydininin, halkin tercihine saygi
gostermemesinin ve halkin sectigi iktidarin bir darbeyle indirilmesine sessiz kalmasinin,

hatta bunu desteklemesinin arkasinda yatan da bu diistince bigimidir.

Sonu¢ olarak aydin, diisiince ve bilgi tireten, bilimsel diinya goriisiini
benimsemis ve Oziimsemis, kiiltiirel degismeye oOnciiliik eden, toplum, insan, doga,
evren gibi konulardaki sorunlarla ilgili, somut tahliller yapip ¢oziim Onerileri
getirebilen, inandig1 dogruyu sdyleme ve soyleyebilme etigine sahip, diinyay:
degistirmeye c¢alisan insandir. Aydinin aydin olmanin gerektirdigi islevlerinden biri tiim
insanlia karsi olan sorumlulugudur. Bu durum ona, ideoloji ve kararlilikla miicadele
ederek topluma cagdas ve bilimsel diinya goriislinii benimsetmeye calismak gibi
mesleki rolleri asan evrensel bir rol yliklemektedir. Bu tanimdan hareketle aydinlarin
darbeye bakis acilarini degerlendirirken, aydinin roliinden ve islevlerinden uzak kaldigi,
aksine aydmn kimligine uyusmayan bir yaklasimla ideolojik degerler cergevesinde
darbeyi ele alindig1 goriilmiistiir. Su gercegi de unutmamak gerekir; nasil ki, tarihsiz

toplum olmazsa, ideolojisiz aydin da olamaz.
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