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Sosyolojinin temel konusu ve diistincenin merkezi problemlerinden olan
modernite toplumlar i¢in ayr1 bir 6énem atfetmektedir. Ciinkii modernlik; giiniimiiz
yasam tarziyla i¢ i¢ce gecmis durumdadir. Modern yasam hayatimizin her alaninda ve
bireylerin diisiincesinde merkezi konumdadir. Bu yiizden modernlik bireylerin giindelik
hayatina sekil vermekte ve yonlendirmektedir. Giindelik hayatin beynini olusturan
modernlik ayni zamanda toplumsal catismalarin ve insanlar arasindaki iliskilerin
kirilganligina neden olmaktadir. Ciinkii zaman akis1 icerisinde modernligin anlami ve
yasam tarzi degisime ugramaktadir. Doniisiim igerisinde olan modernlik glindelik hayati
da aynm olgiide degistirmek ve doniistiirmektedir. Bu yiizden bu ¢alisma modernligi
anlamaya doniik elestiriler bir perspektifle ¢oziimlemeye ¢alisilmaktadir. Moderniteyi
aciklamasinda referans olarak Zygmunt Bauman’in fikirleri ele alinmaktadir.
Modernitenin kati-akigkan donemleri arasinda yasanan sosyolojik silireci Zygmunt
Bauman  akiskan = modernite  ve  Henri  Lefebvre’in  giindelik  hayat
kavramsallastirmasindan agiklanmaktadir. Calismanin perspektifinde modernligin nasil
akigkanlastigr ve kati moderniteden akigkan moderniteye gegisini beden, gdzetim ve
sosyal aglar zemininde agiklanmaktadir. Giindelik hayat i¢inde iiretici olan bedenin
hangi noktaya geldigi, sosyal aglarin iletisim aligkanliklarii nasil degistirdigi ve
giivenlik-6zgiirlik dikotomisinin nasil anlamlandirildigini elestirel bir cergevede

tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kati Modernite, Akigkan Modernite, Giindelik hayat, Beden,
Gozetim, Sosyal Aglar.



ABSTRACT
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Modernity, which is one of the main problems of sociology and central
problems of thought, attaches special importance to societies. Because modernity; is
intertwined with today's lifestyle. It is central in every aspect of our modern life and in
the thoughts of individuals. Therefore, modernity shapes and directs the daily life of
individuals. Modernity, which is the brain of everyday life, also causes fragility of
social conflicts and relations between people. Because in the course of time, the
meaning of modernity and lifestyle are changing. Modernity, which is in
transformation, changes and transforms everyday life to the same extent. Therefore, this
study tries to analyze the criticisms towards understanding modernity with a
perspective. Zygmunt Bauman's ideas are taken as reference in his explanation of
modernity. The sociological process experienced between the solid-fluid periods of
modernity is explained by the fluid modernity and Henri Lefebvre's conceptualization of
everyday life. The perspective of the study explains how modernity has become fluid
and its transition from strict modernity to fluid modernity on the basis of body,
surveillance and social networks. It is discussed in a critical way how the body, which is
a producer in daily life, has reached, how social networks have changed their

communication habits, and how the security-freedom dichotomy is made sense.

Keywords: Solid Modernity, Liquid Modernity, Daily Life, Body, Surveillance, Social
Networks.



ONSOZ

Giliniimlizde yasanilan hayati daha iyi anlamanin ve ¢6ziimlemenin yolu
sosyolojiyi iyi bilmekten gegmektedir. Clinkii sosyoloji yasanilan ve yasanilacak
hayattan bilgiler sunmaktadir. Sosyolojinin sundugu bilgiler ¢ergevesinde dogru analiz
sekilleriyle topluma sekil verebilme ve anlama yetenegini elde ederiz. Bu yiizden bu
calismay1 olusturma boyutunda dogru analizlerle toplumsal taslarin yeri yeniden
belirlenmektedir. Calismanin konusu; sosyolojik perspektifte giiniimiizde bir tartisma
halini siirdiiren modernite anlayisini Zygmunt Bauman’in fikirleri dogrultusunda
elestiriler bir diislince tarzinda anlamlandirip acgiklamaktir. 21. yiizyilda olusan modern
atmosfer, toplumu ag gibi kusatmaktadir. Bu kusatma altinda kalan modern bireylerin
giindelik hayatlar1 nasil etkilendigini ve degistirdiginin istiinde durulmaktadir.
Giindelik hayatin modernlikle beraber degisimini ve toplumsalligin doniigiimiinii Henri
Lefebvre’in giindelik hayat hakkindaki diisiinceleri dogrultusunda, giindelik hayatin

modern hale gelme siireci ele alinmaktadir.

Toplum; modernligin sarkacinda asili kaligin1 ve toplumsal alanda sikisan ruh
hali i¢inde nasil nefes almasi gerektigini Zygmunt Bauman’in fikirleri ve sosyolojiyi
yorumlama penceresinden ¢oziimlenmeye calisilmaktadir. Modernligin kati-akiskan
evleri arasinda olusan degisim ve g¢atisma hali meydana gelmektedir. Bu catigma
alaninda akiskan modernite kati modernitenin 6liimiinii ilan etmistir. Akiskan, kirillgan
hale gelen diinyanin yeni yasam alanlarindaki giindelik hayatin degisimi iizerinde
durulmaktadir. Bu ylizden bu ¢alismada ortaya ¢ikarilmak istenen; Zygmunt Bauman’in
modernite ile ilgili fikirlerini kati-akiskan dikotomisi arasindaki giindelik hayatin
degisimi tstiinde durulmakta ve kati modernlikten akiskan modernlige dogru degisen
giindelik hayati; beden, gbozetim ve sosyal aglar gergevesinde elestirel perspektifte

yorumlanmaktadir.

Calismamda maddi ve manevi olarak destek olan aileme; degerli fikirlerini
sunan ve elestirilerini benden esirgemeyen danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Cem Koray
OLGUN’a, boliim hocalarima ve boliim bagkan1 Dog. Dr. Bekir KOCADAS’a tesekkiir

ederim.

Adiyaman, Ocak, 2019 Nevruz Bal

Vi



ARASTIRMANIN ONEMIi VE LITERATURE KATKISI

Glnimiiz diinyasinda sosyoloji i¢in  “modernlik, postmodernlik ve
kiiresellesme” gibi konular O6nem arz etmektedir. Ciinkii bu konular giliniimiiz
toplumlarin yasam seklini temsil ettigi sOylenebilir. Bu yiizden bu ¢aligmanin konusu
“Akiskan Modernite ve Giindelik Hayatin Yeniden Insasi” bashg altinda kati
moderniteden akiskan modernlige dogru degisen sosyallik tiirlerini; beden, gdzetim ve
sosyal aglar tizerinden aciklamaktadir. Calisma Zygmunt Bauman’in ve Henri
Lefebvre’in perspektifinden akigkan modernite tanimi iizerinden giindelik hayatin
yeniden insa siireci ele alinmaktadir. Modern yasami sosyolojik ¢oziimlemeyle ele alip
ve gilindelik hayat ¢oziimlemesinde giinlikk hayatin anlamlandirmasina yarar
sunacaginin kanisindayim. Bu ylizden calisma giindelik hayat sosyolojisi baglaminda
akiskan modernite kavramsallastirmasini sosyolojinin giindemine tasiyip beden,
gbzetim ve sosyal aglar baglaminda yeniden tartismaya agmayi1 amagladigindan dolay1
Tiirkiye  Sosyoloji’sini  anlama konusunda akademik katkilarinin  olacaginin
kanisindayim. Caligma konu igerigiyle Sosyoloji’nin akademik diinyasinda 6zgilin bir

calisma 6zelligi barindirmasindan dolay1 6nem arz etmektedir.
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GIRIS

Farkli renkleri biinyesinde barindiran ve renklere anlam katan sosyoloji;
toplumsal alanda olusan degisim, donilisimii farkli renkler ¢ercevesinde gormektedir.
Zamansal dongli icerisinde olusan degisimi toplumsal yapidaki yenilikler tizerinden ele
almaktadir. Toplumsallik baglaminda yenilik farkli anlamlara ve diisiincelere tekabiil
etmektedir. Sosyolojiyi olusturulan bu farkliliklar1 toplumsalligin = goziinden
aktarilmayan, goziin arka planinda saklanan diisiinceleri farkli perspektifte sundugu
sOylenebilir. Sosyoloji; yasam alani ig¢inde renklerin kontrast bir yapida oldugu
diistincesiyle hareket etmektedir. Bu kontrast durum toplumsal alanda sistemsel sekilde
edinilen bir 6gretidir. Olusturulan 6gretiler zamanin akisi icinde belirlenen normlar
cergevesinde bir degisimden ge¢mektedir. Toplumsal alanda zamansal akis icinde

olusan bu degisimi; modern ¢ag perspektifinde ele alinmaktadir.

Geleneksel yasamdan kopusu ya da elini etegini ¢ekmeyi temsil eden modern
cag; bir¢ok kaybolmayr da beraberinde getirmektedir. Modern yasam; toplumsalligin
blinyesini once kaybolmasina ve dlmesine izin verdi sonra yeniden dogmasina sebep
oldu. Toplumsal baglamda dogum hi¢ bu kadar etkili ve siirekli olmamisti. Bu yiizden
toplum bilinmeyen ve siirekli devam eden bir yola girmistir. Etkisi bir anda olmakta ve
ayni anlik cergevesinde hizli bir sekilde degismektedir. Hiz ¢ercevesinde olusumunu
siirdiiren modernlik; insanlarin yasam tarzlarini, hayata bakis acilarini ve diisiincelerini
timliyle degistirmektedir. Fakat bunu yapma sekli kalici bir silire¢ baglaminda
olmamaktadir. Ana paradigmasii kaliciliktan uzak bir sekilde olusturmaktadir. Bu

sebepten dolay1r modern yasam siirekli degisim ve doniisiime hazir bir yapidadir.

Degisime hazir sekilde programlanan beyinler ve bedenler, modernligin hizina
oranla ayni hizada ilerleme gostermektedir. Aslinda aynm1 hizda ilerleme kaydetmek
zorunda birakildig1 sdylenebilir. Ciinkii hiz1 takip edemeyen ya da gerisinde kalan bir
birey; giindelik hayatin ve ¢agin ilerleme boyutunda hep gerisinde kalacaktir. Ornegin;
belli bir sehirden baska sehre kalkan tren gibi diisiiniilebilir. Trenin gerisinde kalanlar
stirekli ilerleyecegi veya gidecegi yeri kagiran kisi olarak kalmaktadir. Treni
kagirmamanin yolu; zamani iyi degerlendirmek ve yapacagin isi 6nceden zamana gore
ayarlamaktan gegmektedir. Bu ylizden modern ¢agin hizina erismenin yolu ayni oranda

zamani ayarlamaktan ve kontrol etmekten ge¢mektedir. Bunu saglamanin yolu ise



modern ¢ag1 en aktiiel sekliyle takip etmek ve yasamaktan gecmektedir. Bu sebepten

dolay1 hizli ilerlemek hizli yagam boyutunu meydana getirmektedir.

Hizin boyutunda hizli yasamin mekanizmasini siirdiiren modern birey; giindelik
hayatin1 bu hiz boyutuna gore ayarlamaktadir. Bu yiizden bireyin kafasinda olusturan;
ne kadar hizli hareket edersen o kadar iyi yasarsin ve mutlu olursun diisiincesi empoze
edilmektedir. Yavas ve agriliga diisman olan modernlik; yasamsal boyutta mutlu
olmanin sirrin1 hizdan gectigine inanmakta ve bireylerin beyinlerine kodlamaktadir.
Gecgekten mutlu olmanin ve iyi yasamin sirr1 hizdan mi1 gegmektedir? Yoksa olusturan
bu metafor tiiketimime mi tesvik etmektedir? Gibi sorular halen sorunsalligini
siirdiirmektedir. Bu sorulara sosyolojik perspektiften cevaplandirilmaya ¢alisildiginda;

modern tliketim ¢agin gizli yiizli karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiiketimin yiizii; gizli olma durumunu profesyonel sekilde saklamaktadir.
Toplumsal alanda sunulan tiiketim; tisti ortiilii bir sekilde bireyin beynine kodlandig
sOylenebilir. Bu yiizden tiiketim; giindelik hayatin vazgecilmez unsuru olarak ve
yasamin olmazsa olmaz boyutunda kendine yer edinmistir. Modern giindelik yasam
icinde tiiketim hizini siireklilik boyutundan almaktadir. Siirekli olma boyutunda en yeni
olma hali i¢inde varligini siirdiirmektedir. Bundan dolay1 birey; toplumsal alanda
tiikettikce varligini gdstermekte ya da var olmaktadir. Tiiketim disinda kalan bireyler;
toplumsal yasam alaninda goriinmeme durumuyla karsi karsiya kalmaktadirlar.

Toplumsal goriintirliik hali aldigin, giydigin ve gezdigin yerlerle sinirli kalmaktadir.

Gortinmeme duygusu modern bireyde; korku ve miiphemlige yol agmaktadir.
Korku ve miiphemlik sinirlart i¢inde kalmaktan korkan birey; bu durumdan kurtulmanin
yollari1 aramaktadir. Belirsizlik hali modernlige yapismis durumdadir. Aslinda
miiphemlik modernligin bir {irlinii ve sonucu olarak goriilebilir. Miiphemlik hali;
modernligin katt ve akigkan evresinde farkli algilanmakta ve farkli sekilde
yorumlanmaktadir. Kati modern donem iginde miiphemlik hali varligi olmamasi
gerektigine ve ondan kurtulmay1 amaglamaktadir. Akiskan modern yasam igerisinde bir
yasam tarzi olarak bakilmaktadir. Bagka bir deyisle akiskan yasamla 6zdes sekilde
oldugu sdylenebilir. Bu yiizden belirsizlik hali yagsamin var olan bir pargasi ve olagan
bir durum olarak goriilmektedir. Sivilasma durumunda belirsizlik halinin anlami ve

yorumu da akigskanlasma durumunda kendine yer ayirmistir. Her anlamin ve diisiincenin



stvilastigl, akti§i bir durumda homojen bir yapinin olusmasi daha hizli ve kontrollii

sekilde olmaktadir.

Giliniimiiz yasam tarzi akiskan donem i¢inde oldugundan dolay1; giindelik hayati
da etkilemektedir. Giindelik hayat 6nce modernligin ilk evresindeki degisimden gegti,
daha sonra akigkan modernlige gore sekillendi, giiniimiizde bu sekillenme etkisi halen
devam etmektedir. Akiskan yasam i¢inde sekil almasi ya da belli kaliba sokulmasi
imkansiz bir durumdur. Ciinkii modernligin ruhunda; yeni olusan ve heniliz var
edilmeyen yeniliklerine gore degismek zorundadir. Giindelik hayatin degisimin ve
doniistimiin  temel sebebi; toplumsal alanda modernligin goriiniirlik alanim

olusturmasindan kaynaklanmaktadir.

Modernlik; kendi varligim1 giindelik hayat {izerinden gostermektedir. Bu var
olma fikrine heniiz bir son ya da sonug¢ yazilmamistir. Sonu belirsizlik ¢izgisinde
ilerlemektedir. Bu yiizden bu c¢alismada modernligin var olmasinin ve giindelik hayatin
yeniden ingas1 iizerinden modernligin anlamimi ve gilindelik hayatla kurdugu bag:
yeniden ele alindi. Modernligi ele alma sekli olarak Zygmunt Bauman perspektifinde;
kat1 ve akiskan modernlik donemindeki giindelik hayatin degisimi iizerinden sosyallik
tiirleri; beden, gozetim ve sosyal aglar baglaminda ele alinmaktadir. Ciinkii kat1 ve
akigkan modernite bireyin giindelik hayatini dogrudan etkilemekte ve degistirmektedir.
Giindelik hayat1 ele alis tarzinda Henri Lefebvre’in diisiinceleri ve bakis agis1 hakim
olmaktadir. Ciinkii giindelik hayati anlama, agiklama ve yorumlanmasinda Henri
Lefebvre’in diislincelerine yer verilme durumu olmadigi zaman; giindelik hayati

aciklama kisminda eksik bilgi aktarimi olur.

Glinimiiz yasam kosullar1 igerisindeki giindelik hayatta akiskan modernlik
hakimdir. Akigkan zamanin i¢inde yasayan bireyler; modernlik cergevesinde Oniine
sunulan segenekler dahilinde bir yasam siirdiirmektedir. Bu secenekler gergevesinde
Ozgiirliigiinii ve glivenligini olusturmaktadir. Giivenlik ve 6zgiirliik konusu insanlik i¢in
var oldugundan bu yana &nemlidir. Onemli olmasmin yam sira bireylerde yogun bir
kafa karigikligini barindirmaktadir. Giivenlik ve 6zgiir olma istemi zamansal boyutta
anlam degisimine ugrayarak bugiinkii anlamini olusturmaktadir. Bu yilizden kati ve

akiskan modernite evresinde farkliklar olusmustur.



Akiskan modernitede; 6zgiirliik, serbest olma durumunun yerine giivende olma
diistincesi birinci sirada kendisini var etmektedir. Akiskan gilindelik hayatta glivende
olma ve gilivenligi saglamasinda 6zgiirliigiinden feda edilmektedir. Cilinkii giivenlik ve
ozgiirliik birbiri iginde zthklar barmdirmaktadir. Ozgiir olmak ve giivende olma
durumu birlikte var olamazlar. Ozgiirliik isteyen bir birey giivende olma durumundan
mahrumdur, giivenlik isteyen birey ise Ozgiir olma durumundan mahrum sekilde
yasamaktadir. Bireye sunulan iki segenek arasinda se¢im yapilmasi istenmektedir.
Giiniimiizde yasanilan modernlik i¢inde birey; giivende olmay1 arzulamaktadir. Ciinkii
akiskan zamanda belirsizlik sarkacindan kalan birey kurtulus yolu arayisi i¢cindedir. Bu
yizden birey giivenligini saglamak icin Ozgirligini kisitlamaktadir ya da
vazgeecmektedir. Bu kisitlamanin getirdi§i memnun edici durum kazanilan glivenliktir.
Giivenligini kazanan ya da elde eden bireyler; modern hayatin korkularimi bir nebze
yatistirmaktadir. Fakat glivende olma hali siirekli ve kalict olma durumundan
yoksundur. Ciinkii her an her sey degisebilme giiciine sahiptir. Bu degisim iginde
givenlik durumu da etkilenmektedir. Bu ylizden birey giivenligini siireklilik
cercevesinde koruma altina almak icin dis etkenler tarafindan olusturulan durumlar

kabul etmektedir.

Modern bireyin giivenligini saglama ve korumaya almak i¢in gozetlenmeye
maruz kalmaktadir. Gozetim giivenligi saglamak i¢in atilan ilk adimdir. Bu yiizden
gozetlenmek gilindelik hayatta olagan bir durumdur. Akiskanlasan zamanda gdzetim
sistemi daha yogun sekilde ve serbest hareket etmektedir. Bu yiizden gbzetim; baska
modelde giindelik hayatta varligimi siirdiirmektedir. Degisimden etkilenen gozetim
bireylerin istegi dogrultusunda gozetleme imkani bulmaktadir. Artik gozetlenme;
baskasin1 gozetleme ve bagkasinin bireyi seyretme, takip etme durumuna
doniismektedir. Gliniimiiz yasam kosullarinda ikili bir gozetleme modeli yasanmaktadir.

Bu goézetleme durumunun aktif oldugu alanlar sosyal aglardir.

Karsilikli sekilde seyretme durumu sanal ag iizerinden olustu soylenebilir.
Olusan sanal agda; begen ve begenmeme durumuna gore goriiniirliik alan1 olusmaktadir.
Bu yilizden modern zamanin goriiniirlik alan1 bedenle olusmaktadir. Bedenin anlam
bulmasi ve varligini devam ettirmesi goriiniirlilk tizerinden farkli anlamlar ¢agrisim
yapmaktadir. Modern zamanin bedensel anlami; belirlenen formlar {izerinden

distiniilmekte ve anlamlandirilmaktadir. Bu anlamlandirma modernitenin hizi ve



degisimi lizerinden doniismektedir. Bu hizin boyutsal g¢ergevesine gore barindirdigi
anlamlar degisime ugramaktadir. Bu yiizden sosyolojik perspektifte modernite
diisiiniilmeye, arastirilmaya ve elestirel bir ¢cercevede bakilmasi gereken bir konu olarak
arsivlerdeki yerini aldigi sodylenebilir. Zamansal dongii igerisinde modernite; halen
anlamlandirilmaya ve agiklanmaya devam edilecektir. Genel anlamda bu ¢alismada
aciklanmak istenen; modernitenin tanimiyla baglayan Zygmunt Bauman’in akigkan
modernite diisiincesi ve Henri Lefebvre’in giindelik hayat hakkindaki fikirleri baz
alinmaktadir. Bu diisilinceler ¢ergevesinde modern bireyin korkulari, belirsizlikleri, kafa
karigiklart ve gilindelik hayatin doniisiimii tizerinden elestirel bir gozle tartigilmaktadir.
Olusan tartisma g¢ergevesinde giiniimiiz yasam tarzinin bir fotografi ¢ekilmektedir. Bu
yiizden bu ¢alisma bir fotograf niteliginde goriiniirliik alaninda belirginlik kazanilmaya

calisildig1 sdylenebilir.
1. TEZIN KONUSU VE ONEMI

Giinliik yagamda sozciiklerin anlamlarinin karsilii tam olarak ne ifade ettigiyle
ilgili bilinmezlik s6z konusudur. Bu bilinmezlik durumu yasansa da birey modern ¢ag
igerisinde yasamini aktif sekilde devam etmektedir. Modern yasam iginde Oncesi-
sonrast sorunsalligi hakim olmakta ve bu siirekli karsilastirilmaktadir. Kentlesmenin
etkisiyle ortaya ¢ikan modern yagsam sekli glindelik hayat icerisinde form degistirerek
var olmaktadir. Modernlik zaman icerisinde belli degisimler gecirmektedir ve bu
degisimler boyutunda yeni anlamlar kazanmaktadir. Bu ylizden degisen zaman i¢inde
modern bireyler; giindelik hayatta yeni formlar c¢ergevesinde toplumda var

olmaktadirlar.

Sosyal Dbilimciler arasinda modernlik, postmodernlik ve kiiresellesme
konularinin 6nciileri arasinda goriilen Zygmunt Bauman; modernligin baglangicini kati
modernite olarak ele almakta ve katt modernligin sonucu olarak giinlimiizde akiskan
modernitenin hakim oldugunu diisiincesindedir. Baska sekilde ifade edecek olursak
modernligi evreler boyutunda incelemektedir. Zygmunt Bauman’in sosyoloji alaninda
siirekli adindan s6z edilen bir diislinlir olarak akigkan modernite goriisii giinlimiiz
diisiince diinyasinda ses getiren bir calisma olmustur. Akademik diinyada yarattigi
etkisinden dolay1 6nem arz etmektedir. Calismanin konusu; kati moderniteden akiskan

modernlige dogru degisen sosyal tiirlerini; beden, gozetim ve sosyal aglar iizerinden



aciklayarak Henri Lefebvre’in bu sosyal tiirleri baglaminda giindelik hayatinin
degisimini belirtmektir. Gilindelik hayat tartismalarindaki siirekli degisimi modernligin
sarkacinda ilerlemektedir. Calismanin “akiskan modernite ve giindelik hayatin yeniden
ingas1” perspektifinde ele alinan ilk ¢alisma olmasi nedeniyle akademik camiada 6nem
arz etmektedir. Ciinkii baska tezlerle benzer olmamasindan dolayr sosyolojik bakis
acisina yeni bir renk katacagimi diistinmekteyim. Calismanin yeni bir konu olma

Ozelliginden dolay1 sosyolojik baglamda 6zgiinliik alanini olugturmaktadir.
2. TEZIN AMACI

Calismanin amaci; moderniteden akiskan moderniteye gecis siirecinde degisen
sosyallik tiirlerinin anlamlandirmak, kavramsallastirmak ve tartismaktir. Yeni
sosyalliklerin, ©onceki medeniyetlere ait iliskilerden nasil farklilastigi, Zygmunt
Bauman’in eserleri incelenerek aciga c¢ikarilmaya calisilacaktir. Teknolojinin
gelismesiyle birlikte daha fazla enformasyon, daha fazla iletisim, liretkenlik ve hizda
artis meydana gelmistir. Baglangigta smirsiz iletisim ve 0Ozgiirliiglin  oldugu
diisiiniiliirken  siire¢ tersine donmistiir. Bireyin ozglrliigii tehlikeye girmistir.

Panoptikon modelinde oldugu gibi sinirsiz kontrol ve gozetim meydana gelmistir.

Hayatin her alaninda asiriliga alisan akiskan modernite insani, giinliik hayatta
agiriliklarini siirdiirmektedir. Giindelik hayatta modern birey; hareket noktalarinin
sinirsizhigini  yasamaktadir.  Bu  smrsizlhk  boyutunda < gozetlenmekte  ve
denetlenmektedir. G6zlem altina alinan bireyler toplumsallikta sinirsiz hareketliginin
sinirli alanlart igine smirlandirilmaktadir. Bedenler makine gibi kontrol altinda
tutulmaktadir. Makinelesen bedenler; sistemsel kontrol mekanizmalarinin gerektigi
sekilde hareket etmektedir. Beden goriinlirlik alanimi toplumsal kodlamalarla

cercevesinde olusturmaktadir.

Modern toplumlar kontrol mekanizmalarini denetleme giicline sahiptir ve bu
zamansal dongii icerisinde yeni alanlara kaymaktadir. Bu alanlar1 birey sosyal aglar
tizerinden yeni edinilen kimlik {izerinden inga etmektedir. Kimlik modernlik i¢inde hizli
degisime ugramaktadir. Modern birey anlik, degisebilen kimlikleri kullanmaktadir.
Bugiin 6nem, deger kazanan kimlik yarin 6nemsiz bir anlam atfedebilir. Modern birey
insa ettigi kimligini sosyal aglarda; istedigi profilde kendini tanitabilmektedir Arzu

ettigi sekilde goriinme Ozgiirliigline sahiptir. Modernligin olusturdugu yeni alanlar



icinde giindelik hayatta etkilenmektedir. Toplumsal doniisiim siirecinde giindelik

hayatta paralel sekilde degisime ugramaktadir.

Calismamizda daha ¢ok tizerinde duracagimiz konu kat1 moderniteden akiskan
modernlige degisen bireylerin iliskileri, korkulari, farkinda olmadan i¢inde bulundugu
gozetim ve denetim mekanizmalaridir. Denetim mekanizmalarin gilindelik hayattaki
yansimalar farkliliga sebep olmaktadir. Ciinkii kontrol edilemez bir hiz herkesi esir
almis gibi goriinmektedir. Bu durumun korkung yanlarindan biri, bireyin hayatina her
sey girmektedir. Bireyin yasamina giren her tiirlii seye anlamlandirmadan ya da anlam
vermeden islevselligini kaybetmektedir. Bu yiizden birey anlik boyutta ve hizli bir
ilerlemeye maruz birakilmaktadir. Olusan bu hizli ilerlemeden dolay1 akiskan modern
insan1 giderek daha iirkek, daha tedirgin ve ice doniik bir hayat yasamaktadir. Bu
tedirginlik korkuyu beraberinde getirmektedir. Bu yiizden tedirginlik durumunu
giivenlik boyutuyla agiklamaktadir. Bu ¢ercevede ¢alismada ele alinan modern yasamin
boyutlarini agiklanma, tartisma yoniinden sosyoloji diinyasinda yeni bir soluk getirmesi

ve 0zgiin bir konu olmasindan dolay1 dnemlidir.
3. ARASTIRMANIN PROBLEMIi

Tarihsel zaman siirecinde degisen teknoloji ile beraber mekanin anlami da
degiseme ugramaktadir. Bu degisimlerle beraber sosyallik tiirlerinde degismeye
ugramistir. Teknolojik gelismelerle birlikte degisen sosyallik tiirleri yeni toplumsal
alanlar yaratti. Yeni olusan alanlarda; giiven, baghlik ve gizliligin yerini saydamlik,
giivensizlik ve gegirgenlige birakti. Glivensizligin hakim oldugu toplumsal alanlarda,
birey neye glivenmesi gerektiginin sorunsalligi icinde yasamini idame etmektedir. Bu
degisim bireyin hayatinda giiven problemini olusturmakta ve hayata nasil tutunacagiyla
ilgili miiphemlik yasamaktadir. Bireyi etkileyen bu hizli degisim; giindelik hayatta birey
ayak uydurmakta giigliik yasasa da hiza devam etmek zorunda birakilmaktadir. Bireyin
hayatinda olan tiim durumlar1 etkisi altina alan bu hiz; her seyi degistirmekte ve
dontistirmektedir. Bu degisim ve doniisiimiin yerine yenisini koyup ilerlemektedir.
Toplumsal alanda eskinin yerini anlik tatmin ve hazlar almaktadir. Birey toplumsal
yasam i¢inde hizli degisen durumlardan etkilenerek anlik tatminler arayisinda
olmaktadir. Bireyin haz kodlar1 yeni tatmin arayisini hizlandirmaktadir. Haz arayislar

ve degisimler miiphemligi tiretmektedir.



Giindelik hayat igeresinde olusan miiphemlik; bireyin hayatinda belirgin bir role
birinmiistiir. Belirginlik alan1 i¢inde miphemlik; hizli ve kapsamli bi¢imde
yayillmaktadir. Bu hiz kapsami iginde Bauman’in modernlik perspektifi dogrultusunda
yeni toplumsal alanlar olusmaktadir. Bu toplumsallik i¢cinde yeni yasam alanlarinda
miiphemligin rolii degisime ugramasina ragmen bitmislik s6z konusu degildir. Bauman
perspektifinde modernligin; katt ve akiskan donemlerine ayrildigi ve bu donemler
icinde miiphemligin hal degisimine ugradigini goriilmektedir. Ornegin; kat1 modernlik
icin miiphemlik; bir diisman niteligi tasimaktadir. Ondan kurtulmasi ve yok edilmesi
gereken bir durum iken akigkanlik i¢inde miiphemlik bir yasam seklini temsil

etmektedir.

Modern bireyler; miiphemligin sirayet ettigi toplumsal alanda katilik-akiskanlik
dikotomisi giindelik hayatlarini idame etmektedir. Bu toplumsal alanlarin degisimi ve
hiz1 ¢ergevesinde yeni olusan toplumsal yasam alanlarina da belirgin sekilde
hissedilmektedir. Bu yasam alanlar1 facebook, instagram ve diger sosyal ag sitelerini
barindirmaktadir. Bu alanlarla birlikte toplumsallik yeni ve farkli bir yone gecis

yapmaktadir. Bu ylizden toplumsallik yer degisimi yasamaktadir.

Yer degisimin yasandigi alanlarda, modern birey yasam formlarimi degisim
stizgecinden gecirmektedir. Bu degisim siizgeci bireyin giindelik hayatta olan her
durumunu eski ve yeni olarak nitelendirmektedir. Eski ve yeni olarak ifade edilen
durumlar, sabitlik durumunda uzak ve hizli bir mekanizma iginde yeni anlamlara
biirlinmektedir. Bugiin aktiielligini koruyan seyler yarin eskimis ve ¢ope atilmasi
gereken durumlara doniismektedir. Bu gilincellik bireyin hayatinda sadece giindelik
alanlar1 i¢inde degil ayn1 zamanda bireylerin iliskilerine de yansitilmaktadir. Ornegin;
sosyal aglar icinde olusan arkadashk iliskilerinde kaliciligin ve degerin tek tusa
indirgenmistir. Istemediginiz ve sikildiginiz insanlar1 tek tusla silebilmekteyiz ya da bir
engel tusuna bakmaktadir. Bu tercih bireyin elinin altindaki klavye tusuna kalmis bir
durumdur. Bu yiizden yeni yasam alanlarinda kalicilik durumu s6z konusu degildir.

Kaliciligin yerini anlik durumlar almaktadir.

Kaliciligin yerine gecen anlik durumlar tiiketimi meydana getirmektedir.
Tiikketim bireyler arasi iligkinin formunu degistirmektedir. Tiiketim modern yasamin

icine hizli sekilde yayilmaktadir. Modern yasamda ne kadar tiiketirsen goriiniirliik



alanin o kadar belirginlesmektedir. Bu yiizden siirekli bir tiiketim alani olugsmaktadir.
Bu tiiketim alan1 goriiniirliik alanlarimizin her yerinde aktif sekilde yasanilmaktadir.
Tiiketim anlik hazlarin doyurulmasinda bir rol gorevi gormektedir. Tiiketim bireylerin

0zel ve kamusal yasaminda belirginlik kazanmaktadir.

Modernligin katilik-akiskanlik durumlar arasinda giindelik hayatin yasami
degisime ugramaktadir. Tiikketim bu degisim i¢inde farkli formlarda var olmustur.
Giindelik hayatta bu sekillere gore degisiklik yasamaktadir. Calismanin temel problemi;
Zygmunt Bauman’in kati modernlikten akigkan modernlige gegis asamasinda degisen
durumlarim1 Henri Lefebvre’in giindelik hayat baglaminda elestirileri gergevesinde ele
alinmaktadir. Katilik-akiskanlik dikotomisi baglaminda degisen giindelik hayati beden,
gbzetim ve sosyal aglar cergevesinde yorumlanmaktadir. Calisma giindelik hayattaki
degisimin modern bireyin yasamina yansimasi lizerinde ilerlemektedir. Bu yiizden bu
calismanin temel amaci Zygmunt Bauman’in kavramsallastirdigi akiskan modernite ve
Henri Lefebvre’ in giindelik yasam kavramsallastirmasi tizerinden; modern, modernite
(modernlik), modernlesme ve modernizm nedir? Sorusu ile baslangi¢c yapilacaktir.
Ciinkii bu kavramlari birbirinden ayirmak teorik ag¢idan toplumsal hayatin i¢inde olusan
degisiklikleri ya da olmus olan doniigiimlerin temel amacinin ne olduguyla ilgili bilgiler

daha net sekilde goriinecektir.

Modernite kavraminin barindirdigr anlam agiklama kismindan sonra giindelik
hayat ve gilindelik hayatin modernlikle baglant1 noktas1 nedir? Sorusu baglaminda bir
giindelik hayatin ne olduguna dair agiklama yapildiktan sonra modernligin giindelik
hayata yansimasi ve birbirleriyle olan baglantis1 aciklanmaktadir. Bu baglamda ele
alimimdan sonra modernitenin Zygmunt Bauman perspektifinde ayirmasi birinci ayagini
olusturan kati modernlige aciklik getirilecektir. Kati modernligin tanim1 ve modern
giindelik hayatin insa siireci igerisindeki asamalar1 nelerdir? Sorusu cergevesinde
aslinda modernligin ilk basamagma deginilmektedir. Bu arada kati modernlige
deginildiginde modernitenin zaman i¢indeki degisimini nasil bir farklilik gosterdigine
dair bilgi edinmis oluyoruz. Bu degisim baglaminda modern giindelik hayatin
olusmasinda; modern Oncesi ve modern sonrasi yasam tarzlarindaki farkliklart modern
yasamin getirdikleri ve degistirdikleri hakkindaki degisiklerini ana kaynagmnin ne

olduguna genel agiklama yapilmaktadir.



Calismanin son kismina gelindigi zaman; Henri Lefebvre’in giindelik hayat
elestirisi ve Zygmunt Bauman’in akiskan modernitenin tanimi nedir? Sorusuyla aslinda
konun 06ziinii olusturan temel fikrinin odak noktasina varilmaktadir. Ciinkii bu
calismanin referanslarini olusturan Zygmunt Bauman’in akiskan modernite ve Henri
Lefebvre’in giindelik hayatinin agiklamasina dair ya da elestirilerini ele alinmaktadir.
Ciinkii toplumsal yasam igerisinde modernitenin sekil almasi ya da degisim siirecinde
giindelik hayati ayni1 oranda etkilesiminde ne gibi faktorler oldugunu agiklamaya
caligilacaktir. Calismanin son kisminin ii¢iincli bagliginda; giindelik hayatin kati-akiskan
modernlik dikotomisi baglaminda olusan toplumsal yasam alanlarinda; beden, gdzetim
ve sosyal aglar icindeki degisimi nedir? Perspektifinde bakilan son baglik; kati ve
akiskan donem arasinda olusan farkliliklar1 beden, gbzetim ve sosyal aglara
iligkilendirilmesinin temel sebebi modernitenin degistirdigi formlar igerisinde bedene
yapilan miidahaleler, her durumda gozetleme, kontrol etme ve seyretme hali i¢indedir.
Olusan gozetleme hali; sosyal aglar i¢inde yeni var edilen toplumsal alanlarinin i¢inde
yasamini siirdiiren bireylerin gilindelik hayatlariin hangi oranda gergeklik halinin

yansitilmasina deginilmektedir.

Sosyal aglarda gozetleme durumunun bilinen anlamin disinda yeni bir anlam
kazandig1 soylenebilir. Bu yilizden gilinlimiiz giindelik hayati i¢inde sosyal aglarin aktif
durumda olmasindan dolayr onemli bir yere oturmustur. Bunun Onemli bir hale
gelmesinin temel sebebi; modern yasamin degisimine ve normlarina baglidir. Bu
degisim toplumsal hayatin yeni bir alana kaymasina ve yeniden olusturulan kural
cergevesinde bir toplumsal alan olusturmustur. Bu yiizden ¢alismanin genel perspektifi
yukarida belirtilen sorular ve agiklamalar cergevesinde cevaplari bulacaktir. Bu

cevaplandirma ve tartisma siireci dort zemin tizerinden agiklanmaya calisiimaktadir.
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BIiRINCi BOLUM
SOSYOLOJIK BiR CERCEVE OLARAK MODERNITE

Modernlik; toplumsal alanlar icin 6nem atfetmektedir ve bireyin giindelik
hayatinin odak noktasini olusturmaktadir. Modernligin yayilmasiyla birlikte modern
hale gelen birey; modernligi hayatinin tiim alanina niifus ederek gelisimini
saglamaktadir. Bu yilizden toplumsal perspektiften modernlik 6nemli yer kaplamaktadir.
Ciinki  modernlik toplumsal degisimin temelini olusturmakta ve ayn1 zamanda
modernlik odak noktasini doniisiim tizerinden kurarak ilerlemektedir. Modernlik siirekli
yenilenen bir doniisiimii barindirmaktadir. Baska bir deyisle modernligin temeli
degisimden olusmaktadir. Sosyolojik bir perspektifte “modern, modernite (modernlik),
modernlesme ve modernizm” kavramlarina bakildiginda birbirine yakin anlamli
kavramlar olarak goriinebilir fakat anlamsal olarak farkliliklar igermektedir. Bu yiizden
bu boliimde modern, modernite(modernlik), modernizm ve modernlesme kavramlarinin

anlamini, ne zaman ortaya ¢iktiklarini ve birbirinden ayrilan noktalar1 agiklanacaktir.
1.1. MODERN

Modern sozciigiinlin sozlilk anlamina bakildigi zaman; modo ‘dan tiiretilen bir
kelime olup, “hemen, simdi” anlamina gelmektedir (Ates, 2013: 3). Modern sozciigii
Latince kokeninden tiiremektedir. Latincede kelime modernus olarak ge¢mektedir.
Modern sozcigii yeniyi ifade etmekte ve yeniyi anlatmaktadir. Modern kavrami
zamansal siire¢ i¢inde siirekli degisim iginde olsa da kendisini eskiden yeniye gegisin
bir sonucu olarak gormekte ve Antik ¢ag ile kendisi arasinda baglanti i¢inde olan
donemlerin bilincini dile getirmektedir. Anlamsal boyutta yaptigi cagrisim ise; eski ile

yeni arasindaki ayrimini belirtmektedir.

Habermas, Latincede modernus bigimiyle kelimenin tarihsel siirecinin ilk kez 5.
yiizyilda Hiristiyan donemini Romali ve pagan(putperest) gecmisinden ayirmak igin,
eskiden yeniye gegisi temsil etmek i¢in kullandigini ifade etmektedir. Modern kelimesi
kimi zaman Ronesans donemiyle kimi zaman ise 17. Yiizyll Fransa’siyla smirh
tutulmaktadir. Tarihsel boyutta modern kelimesini sadece Ronesans donemiyle sinirl
tutmak eksik ve ¢ok dar olur. Ancak Habermas’a gore; tarihsel siire¢ i¢inde insanlarin

kendilerini modern olarak degerlendirme siirecinin 12. yiizyilla bagladigini ifade
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etmektedir. Bu aciklamayla modern sozciigii, hep yeni bir donemin bilincini
yansitmaktadir (Habermas, 1994: 31-32).

Modern kavraminin sozlik anlamimin Tiirkgedeki karsiligina ve anlamina
bakildig1r zaman ise; yasanilan donemi ifade etmek igin ¢agdas, ¢agcil olan her ¢ag igin
‘simdilik ya da zamanelik’ olan durumu ifade etmektedir. Bu yiizden modern
kelimesinin esas noktasini belirleyen durum; diin olan modern diinyada bir kayiptir.
Zamansal ¢ergevede diin yasanilan durumlar bugiiniin zamaninda yok olmustur bakis
acistyla ilerlemektedir. Modern zamanmn ifade etme bicimi dakikligiyle dikkat
cekmektedir. Zamanin her an elimizin altindan ugup gittigi, her seye yetisme istegini
barindiran bir durum olarak kendini var etmektedir. Yetisme arzusundan dolay1r modern
zaman ‘yarin tanrinin degil insanin kendisinin liretecegi bir giin’ olarak goriilmektedir
(Simsek, 2014: 4-6). Bu yiizden Berman modern zamana ait bireyin yapabilecekleri
tizerine diisiincelerini su sekilde ifade etmektedir:

“Modern olmak, bizlere seriiven, gii¢, cosku, gelisme, kendimi ve diinyay1
doniistiirme olanaklar1 vaat eden ama bir yandan da sahip oldugumuz her seyi,
bildigimiz her seyi yok etmekle tehdit eden bir ortamda bulmaktir kendimizi.

Modern olmak, Marx’in degisiyle ‘“kat1 olan her seyin buharlagip gittigi” bir
evrenin parcasi olmaktir. ” (Berman, 1994: 27).

Yukarida ifade edildigi iizere modern ¢agda yasamimi siirdiiren modern birey
elindeki her seyi yapma ve doniistirme giiciine sahiptir. Ancak bu degisim ve
doniistimler i¢inde elinde bulunanlar1 kaybetme secenegi de bulunmaktadir. Degisimin
baslangict ya da modern zamana gecis olarak geleneksellikten kopusa dayanilmaktadir.
Geleneksel kopusun ifadesi Ortagag skolastik anlayisin yerini rasyonel ve pozitivist
goriis hakimiyetine gecilmistir (Cetin, 2010: 23). Bu gecis asamasinda Aydinlanma

diisincesi 6nemli bir yere sahiptir.

“Aydinlanma (Almanca: Aufklarung, ingilizce: Englihtenment ve Fransizca:
Eclaircissement veya Le siecle de Lumiere) deyince 18. yiizyilda, gerceklesmesi ve
sonuglar itibariyle hem Amerika hem de hemen hemen Avrupa’nin her tarafinda
etkili olan, geleneksel olarak Ingiliz Devrimi’yle baslatilip. Fransiz Devrimi’yle
bitirilen felsefi bir hareket ve daha da Onemlisi, bu hareketin sonuglariyla
belirginlik kazanan toplumsal ve siyasi bir siirece gondermede bulunuyoruz. Kisaca
bir idea ve bir siire¢ olarak Aydinlanma, tartisma nesnemiz. Bu hareketin amaci,
insanlari, esasta “koti”, bu nitelikle “kolelestirici” olduguna inanilan mit, 6nyargi
ve hurafenin (dolayisiyla da bunlar iireten ve kurumsallastirdig1 varsayilan kurulu
dinin) temsil ettigine inanilan “eski diizen “den kurtararak, yine esasta “iyi” ve
“Ozgiirlestirici” oldugu c¢ekincesiz kabul edilen “aklin diizeni”ne sokmaktir.
Aydinlanma’nin entelektiiel yapisinda aklin diizeni, biitiin insanlar i¢in a priori
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olarak iyi addedilen biitiin dgeleri kapsamaktadir. Dolayisiyla her tiirlii felsefi ve
toplumsal proje akla ve akilla ya da akilda somutlasan ilkelere yaslanmak
zorundadir. Bu nedenle Aydinlanma ayn1i zamanda Akil Cagi olarak da
adlandirilmaktadir.” (Cigdem, 2017: 15-16)

Yukarida ifade edildigi iizere Aydinlanma diisiincesi akil iizerine kurulmustur.
Cigdem’e gore; Aydinlanmayr ortaya cikaran etken insanlarin kendi hiir iradesiyle
aklin1 kullanma yetisine dayandirmaktadir. Bagka bir deyisle aklin1 baskasinin etkisi
olmaksizin 6zgiir bir ¢ergevede diisiinme ve kullanmasina dayanir (Cigdem, 1997: 56-
57). Boylece skolastik donemde hakim olan Tanri ve din kavrami yerini insana ve
rasyonel akla birakmistir. Bu yiizden modern diinyada din olgusu geleneksel donemdeki
Oonemini yitirmistir. Toplumlar modern yasama ge¢meden Once bir toplumda bireyin
edindigi toplumsal konumdan s6z etmek pek miimkiin degildi ¢iinkii modern Oncesi
toplumda bireyden ¢ok bireyin icinde oldugu cemaat ya da topluluk 6nemliydi. Fakat
modern anlayis bireyi temel alarak en iist diizeye tasimistir. Birey bu edindigi konumu

akil yoluyla saglamakta ve 6n plana ¢ikarmaktadir (Cetin, 2010: 23-24).

Birey akilsal yolla edindigi konumu giin (saati saatine, dakika...) icerisinde
degisime gecirebilir ya da istegi dogrultusunda doniistiirme giicii elinde bulunduran bir
giice sahiptir. Fakat her an olumlu giden seylerin olumsuz olma ihtimalliyle giindelik
yasamini siirdiirmektedir. Ciinkii modern yasam igerisinde modern birey olma kosulu;
geleneksel ve kaliplasmis toplumsal normlarin karsisinda 6zerklik talep etmek, kendi
hayatin1 diizenleme hakkina sahip olmak demektir. Modern zaman iginde geleneksel
kaliplar ya da her topluma gore degisen ve olusturulan kiiltiirel durumlar ¢ercevesinde
olusturulan kosullar altindaki yasamdan siyrilmak demektir. Ciinkii modern yasam
icinde heterojen yap1 mevcut degildir. Bunun yerine hedeflenen homojen bir yap1 insa
etmek ve bu ¢er¢evede ilerlemektedir. Olusan bu degisiminden dolay1 diinle ile
bugiiniin ayrimi1 6nemli hale gelmektedir. Genel olarak modern kavraminin anlami
toparlayacak olursak modern olmak; diine ait olmayan, yasanilanlarin diinde kaldig1 ve
yarimin baska metotlarla ele alinip yeni bir diinyada yasamak demektir (Y1ildirim, 2009:
382-383).

Olusturan yenidiinya diizeninde; toplumsal ve kisisel yasam siirekli bir
¢oziimleme ve yenileme iginde olmaktadir. Ciinkii modern olmanin kalbini yenilik

olusturmaktadir. Onun i¢in zamansal boyutta diin, bugiin ve yarmimn anlami
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farklilagmakta ve yeni anlam kazanmaktadir. Modern olmanin en énemli yolu; bugiinii
Onemsizlestirerek yarma odakli ve simdiki(suan) zamanin anlaminin gelecekte sakli

oldugu diisiincesi i¢inde hareket etmekten gegmektedir (Berman, 1994: 460).
1.2. MODERNITE

Modernite biinyesinde modernlik anlamini barindirmaktadir. Baska bir deyisle,
modernite ve modernlik kavramlart Tiirk¢e ’de ¢ok yakin anlamda ya da ayni anlama
gelecek sekilde kullanilmaktadir. Bu iki kavrami ayri sekillerde kullanirsak digerine de
cagristm yapmakta oldugumuzu belirtmek gerekir. Modern kelimesinden tiireyen
kavram veya kavramlar moderni bir siire¢ ve bir durum olarak belirtmektedir.
Modernitenin diisiinsel ve toplumsal baglamini1 tek bir boyutla ele almak hatali bir
durumun ortaya ¢ikmasina sebebiyet verir. Bu yiizden modernligi ¢ok boyutlu sekilde;
zihinsel, epistemolojik, entelektiiel, sosyal, ekonomik ve siyasal degisimleri

cergevesinde ele alip ve bu siirlar dahilinde aciklamak daha dogru olacaktir (Simsek,

2014: 7-9).

Modernlik tarihsel siirecini miiphemlige ¢agrisimda bulunarak var olmakta ve
varligini siirdiirmektedir. Modernlik kavrami {izerinde yogun bir miiphemlik hakimdir.
Bu miiphemlik ortaminda varligin1 devam ettirmektedir (Ates, 2013: 3). Miiphemlik
icindeki modernite kavrami bireyde akli 6n plana ¢ikartarak dinsel (cennet gelecegi) ve
geleneksel olanin geri planda birakilarak aklin dncelik kazandig: tarihsel donemi ifade
etmektedir. Bu tarihsel donemde; toplumsal yasam alaninda goriiniirlik alani
olusturulan ekonomik sistemlerin ve bilimsel gelismelerin insan yasami iizerinde
yarattig1 yeni yasam olanaklarin1 modernite olgusuyla ifade edilmektedir (Sahin, 2013:
10).

Modernligin genel tarihsel siirecine bakildigi zaman; 17. ylizyilda Avrupa’da
baslayip giinlimiize kadar varhigi devam etmektedir. Modernite zamansal siire¢ iginde
diinyayr etkisi altina alan toplumsal yasam bigimlerine gonderme yapmaktadir.
(Giddens, 2018: 9). Modernligin etkileri diinya 6l¢eginde hizla yaygmlik kazanmis ve
halen kazanmaya devam ediyor (Cigdem, 1997: 76). Moderniteye kabaca
yaklasildiginda sanayilesmis bir diinya Ol¢egi olarak okunabilir ya da sanayilesmis
topluma karsilik gelen bir donem olarak da anlasilabilir (Giddens, 2010: 29). Modernite;

stirekli degigsme ve hayatin sonsuzluguna ¢agrisim yapmakta ve hayatin sonsuzluguna
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dair vurgusundan dolayr Simmel modernitenin ilk sosyologu olarak goriilmektedir
(Mestrovic, 2011: 125).

Tam olarak modernite nedir ya da modernite kavraminin anlami neye ¢agrisim
yapmaktadir? Modernite sdzciigiinii kullanilarak ne ifade etmek isteniliyor ve baslangi¢
tarihi belli midir? Gibi sorular sikca dile getirilir ve bunun iizerine disiiniiliir.
Modernitenin baslangi¢ tarihi kimilerine gore; Reform, Ronesans ve Amerika’nin
kesfine olarak diisiiniilmektedir. Kimilerine gore ise; bankaciligin kurulmasi, ulusal
devletlerin dogmasi, burjuvazinin ve kapitalist pazarin meydana gelmesine
dayandirmaktadir. Bagka bir deyisle modernitenin tarihini bu olusumlara
dayandirilmaktadir. Bagka bir kesim ise; Modernitenin ortaya c¢ikmasinda belirleyici
olan unsurun 17. Yiizyilin felsefi ve bilimsel devrim olarak goriirler. Bu diisiincelerin
hepsi kabul edilebilir fakat bu goriisler tek basina yetersiz kalmaktadir (Paz, 2011: 208).

Bu yiizden modernitenin baglangicini bagka bir sekilde agiklarsak:

“Modernite din, felsefe, ahlak, hukuk, tarih, ekonomi ve siyasetin elestirisiyle
basladi. Modernitenin ayirt edici niteligi, ortaya ¢ikisinin 6zel isareti, elestiridir.
Modern c¢agi olusturan her sey arastirma, yaratt ve eylemin metodu olarak
tasarlanan elestirinin marifetiydi. Modern ¢agin temel fikirleri ve kavramlar1 —
ilerleme, evrim, 6zgiirliikk, demokrasi- elestiriden kaynaklanmisti. 18. yiizyilda akil,
eski rasyonalizmi ve aklin zamanla degismeyen geometrilerini radikal bir sekilde
doniistlirdiigii gibi, hem evrenin hem de kendisinin elestirisini yapt1.” (Paz, 2011:
208).

Yukarida dile getirildigi lizere modernligin  baglangicin1  elestiriye
dayandirilmaktadir. Baska bir ifadeyle modernligi olusturan her durum elestiri
sanatindan gegmektedir. Berman ise modernligin tarihini kademeli sekilde agiklamak

amactyla li¢ kisma ayirmaktadir:

“Kabaca 16. yiizyilin baglarindan 18. ylizyilin basmma denk uzanan ilk evrede
insanlar, modern hayat1 algilamaya yeni baslamslardir; onlara neyin g¢arpmis
oldugunu anlayamazlar heniiz. Umutsuzca, el yordamiyla uygun sozciikleri bulmak
icin ¢irpmurlar; deneyim ve umutlarimi paylasabilecekleri modern bir kamu ya da
camianin ne olabilecegi konusunda pek fikirleri yoktur. Ikinci evremiz 1970’lerin
biiyilk devrimci dalgasiyla baglar. Fransiz Devrimi ve onun etkileriyle biyiik,
modern bir kamu bir anda ve dramatik bicimde doguverir. Bu kamu devrimci bir
cagda; kisisel, toplumsal ve siyasal yasamin her boyutunda altiist oluslar ve
patlamalar doguran bir cagda yasiyor olma duygusunu paylagmaktadir. 20.
yiizyilda {igiincii ve son evremizde, modernlesme siireci neredeyse tiim diinyay1
kapsayacak kadar yayilmis; gelismekte olan modernist diinya kiiltliri sanatta ve
diisiince alaninda g6z alic1 basarilar saglamistir.” (Berman, 1994: 29).
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Yukarida ifade edildigi sekliyle modernligi li¢ evreye ayirirken dikkat edilecegi
tizere modernligin ilk evresinde insanlarin; tam olarak ne ile karsilastiklari ve ne
olacagin1 tam olarak bilmedikleri bir durum ile kars1 karsiya kalmaktadirlar. Yani
modernlikle birlikte geleneksel yasam igerisindeki edinilen kodlarin yerine yeni
anlayislar getirmektedir. Baska bir deyisle, toplumsal yasam igerisinde yerlesen,
benimsenen diisiincelerin ve yasam sekillerinin geride birakilmasi gerekir. Bu yiizden
olusan veya olusturulan yeni yasam alanina adapte olunmalidir. Bir¢ok sosyal bilimciler
modernligin tanimi yaparken ii¢ evre kismina tam olarak deginmeseler de genel
gergevesi bu dogrultuda olmaktadir. Sosyal bilimcilerin modernlik kavrami hakkinda
diisincelerine baktigimiz zaman; moderniteyi agiklama noktasinda kimi bir proje
seklinde gormekte kimi ise bunu yeni yasam tarzi igerisinde olumlu ve olumsuz
yanlarina deginmektedir. Ornegin; Daniel Bell diisiincesinde modern zaman igindeki
modernligin ruhunu; insanlarin bireysel farkindaligin ge¢misini yok edecegini ve
gelecegini kontrol edeceginin diislincesi hakim olmaktadir. Modernlik; kesinlik
semboliiyle dogup ve bu sembol altinda gorkemligini devam ettirmektedir (Bauman,
2014a: 41-43).

Modern olmak, kesinlik semboliiniin paradoksal ortamda var olmanin anlamina
cagrisim yapmaktadir. Modernlik bireylere gelisme, kendini ve diinyayr degistirme
imkan1 vermektedir. Kendini gelistirme ve doniistiirme imkani c¢ercevesinde ilerleyen
modernlik ayn1 zamanda elde ettigimiz her seyi yok etmekle tehdit etmektedir.
Modernlik gegmisten kopartilmis ve hizli bir sekilde kendisini var etme sekliyle
ilerlemektedir. Bu hiz igerisinde kdk salamiyor; bir giinden diger giine gegis siirecinde
sadece ayakta kalmakla yetiniyor. Bu yiizden diine ya da ge¢mise donemiyor.
Donmeme durumu igerisinde devam ettiginden dolay1 yenilenemiyor. Boylelikle
modern yasam icerisinde modern birey kendi 6z benliginden yoksun birakilmaktadir.
Bu yiizden modern birey, modern olma c¢abasi igerisinde anlik {iretilen arzularin
pesindedir (Berman, 1994: 27-57). Anlik arzularin goriiniirliikleri toplumsal alanda
olusmaktadir. Modernlik i¢inde bu arzularin tatmini siireklilik esas1 iizerinden
gitmektedir. Modern yasam i¢inde mutlu ve huzurlu olmanin yolu; siirekli degisen

durumlara ayak uydurmakta ve yenilige agik olmaktan gegmektedir.

Toplumsal alan igerisinde yaratmak istedigi model, radikal bir degisimi

benimsemektedir. Modern olmak artik eskiye ait olmayan ve baska metotlar

16



gergevesinde yeni yasam olusturmakla  Ozdeslestirilmektedir. Bir taraftan
Ozgirlestirmeyi  hedeflerken diger taraftan Ozgiirlestirmeyi ve bagimsizlig
bastirmaktadir. Ozgiirlesme paradigmasini; disipline etmek ve kisitlama ydntemi
tizerinden varligin1 devam etmektedir. Modernligin kisitlayan, sinirlandiran yapisinin
kamusal ve 0zel alandaki yansimalari modernligin kiiltlirel temelini olusturan yasam
tarzlariin somutlastigi toplumsal yasam i¢inde bulmak miimkiindiir. Modern bireyler
toplumsal yasam ig¢inde rasyonellik ¢emberinde yasam alanlarini olusturmaktadir

(Odabas, 2004: 15-20).

Modernlik toplumsal yasam icerisinde kendisini var ederek belli diigiinceler
dairesinde kendi goriiniirliikk alanini olusturmaktadir. Modern diisiince insan merkezci
olup insandan 6te ve daha iistiin bir ilke tanimamaktadir. Bu yiizden modern diistinceyi
tanimlama bi¢imi olarak her sey insan merkezli perspektifi hakimdir (Kaya, 2006: 200).
Bu yiizden bireye odakli modernite kavraminin tanimlama temeline bakildig1 zaman;
farklilasmanin, bireysellesmenin, sézlesmeye dayali iliskilerin, teknolojinin toplumlari
hakimiyeti altina aldig1 bir toplumsal yasam sekli i¢inde ben merkezine odakli bir
sekildedir. Bireyin hareketlerinin sorumlusu olarak gene birey goriilmektedir. Aslinda
modernligin temel parametrelerini olusturulan; endiistriyalizm, kentlilik, demokrasi,
kapitalizm,  bilimsel  bilgi  gibi  yapilardir.  Modernlik  gelenekselligin
normallestirilmesine ve normatif olana karsi bir yapiyr barindirmaktadir (Aslan ve
Yilmaz, 2011: 98).

Simmel modernitenin  6ziinii ifade etme Dbi¢imi; toplumlarda bilimsel
teknolojinin goérkemliligi ve modernligin tantanasi seklinde ifade etmektedir. Bu tantana
ortaminda bireyde giivensizlik, belirsizlik ve huzursuzluk duygusu hakimdir. I¢
giivenligin ve huzurlu yasamin yerini ¢aresiz bir telagsa birakmistir. Birey telas igerisinde
asil mutlulugu ve giivenli yasam arayisina girmektedir. Bu yiizden giivenli yasam var
midir veya varsa nasil elde edilir? Gibi sorular etrafinda dolagsmakta ve diisiinmektedir,
birey bu sorular etrafinda belli bir sonuca odaklanmaktadir Fakat modern dongiiniin
sonugsuzluguyla karsilasilmaktadir. Belli bir sonuca odakli bir yasam igerisinde olan
birey; tam olarak istedigini elde etme noktasinda yetersiz kalinca geg¢mise Ozlem
duygusu on plana ¢ikmaktadir. Gegmise 6zlem duygusu bugiine odaklanmamaktan
kaynaklanmaktadir (Frisby, 2008: 23; Akt. Kaya, 2012: 117).
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Bauman modern donemin ve modernlik siirecinin baslangicini 16. yiizyilin
sonuna dogru ve 17. yiizyilin basinda Avrupa’da goriilen bir hareketlenme siireci
igerisinde meydana geldigini ileri siiriilmektedir (Bauman, 2004: 201; Akt. Demirag,
2006: 39). Bauman modernitenin toplumsal ve siyasal olarak var olmasini bahge-
bahgivan metaforu ile agiklamaktadir. Vahsi kiiltiiriin bahgeci kiiltiire donlisme siireci
icinde oldugunu dile getirmektedir. (Bauman, 1996: 65-66). Bauman bu doniisim

hakkindaki diisiincelerini su sekilde agiklamaktadir:

“Her bahgede giivenlikten yoksun bir yapaylik duygusu vardir; bahge bahgivanin
stirekli dikkatini gerektirir, ¢linkii bir anlik ihmal ya da dalginlik onu baslangigtaki
durumuna (kendi varligini ortaya koymak i¢in yok etmek, temizlemek ya da
denetim altina almak zorunda kaldigi duruma) dondiirebilir. Ne kadar iyi yapilmis
olursa olsun, kendini yeniden iiretmesi konusunda bahge tasarimina giivenmek
olanaksizdir; benzeri bir bicimde, kendi kaynaklariyla kendini yeniden iiretmesi
konusunda bahgeye giivenmek olanakli degildir. Dayatilan diizenin kirilganligim
vurgulamak {izere yabani otlar — cagrilmamis, tasarlanmamis, kendi kendini
denetleyen bitkiler — oradadir; bunlar, hi¢ bitmeyen nezaret ve gozetim
gerekliligini konusunda bahg¢ivani uyarirlar. Modernitenin ortaya g¢ikisi, boylesi bir
vahsi kiiltiirlerin bahge kiiltlirlerine donilismesi siireciydi. Ya da daha ¢ok, bahge
kiiltiirlerinin kurulmasinin ge¢misi yeniden degerlendirdigi ve yeni dikilen ¢itlerin
Otesine uzanan alanlarla bahgivanin kendi ekili arazi pargasi icinde karsilastig
engellerin “yabani otlar” haline geldigi bir siire¢.” (Bauman, 1996: 65-66).

Yukarda ifade edildigi lizere bahce-bahcivan metaforunda; vahsi kiiltiirden bahge
kiltliriine gecisi sadece yasanilan alan icindeki toprak parcasiyla 6zdestirilmemelidir.
Bu gecis daha Onceki zamanlarda meydana gelmeyen bir roliin olusmasi ve ortaya
cikmasi anlamina gelmektedir. Bu roliin basoyuncusu ve karakteri; bahg¢ivandir. Bu
yiizden vahsi bahg¢enin ya da kiiltiiriin denetiminden sorumlu olan; avlak bekg¢ileri artik
yok olma siirecine girmektedir, bunlarin yerine bahgivanlar almistir (Bauman, 1996:
66). Bauman’in avlak bekgilerinin roliinii tanimlamasini ise su sekilde yapmaktadir:

“Avlak bekgileri, bakmalari i¢in kendilerine emanet edilen arazideki bitki Ortiistinii

ve hayvanlar1 beslemezler; arazinin durumunu, tasari ve g¢abalarin {irlinii “ideal

durum” a yakin hale getirmek gibi bir amaglar1 da yoktur. Onlar daha ¢ok bitkilerin

ve hayvanlarin sorunsuz bir bi¢imde yeniden iiremelerini giivence altina almaya

calisirlar. Avlak bekgileri, vasilerinin becerilerine giivenirler. Buna karsin, vasilerin

degismez aligkanliklarina miidahale edecek 6zgiivenden yoksundurlar; bu nedenle

s0z konusu aligkanliklarin ayakta tuttugu durumdan farkli bir durumun gergekgi bir
alternatif olarak diisiiniilebilecegi akillara gelmez.” (Bauman, 1996: 66).

Modernlikle beraber avlak bekgilerinin islevsiz kalmasmin temel sebebi,
modernitenin yeni diisiincelerin ve yeni rollerin meydana gelmesidir (Bauman, 2016a:

80). Bu yeniligin i¢inde diizende var olmaktadir. Bu ylizden buna en uygun diizen
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saglayacak olan bahgivanlardir. Bauman’in modernitenin tanimlamasinda kullandigi
avlak bekgileri ve bah¢ivan metaforununun hizlanma siireci tarihi 17. yiizyila denk
gelmektedir. Bu yoniiyle Bauman modernitenin tasvirini yaparken “Avrupa
yarimadasinmin kuzeybati ucundaki o biiyiik seriiven” diye s6z etmektedir (Bauman,
1996: 100). Bu yiizden modernlik asil temeli Avrupa uygarliginin ve medeniyetinin
kendisini olusturmaktadir. Bu uygarlik i¢inde diizen Onemli bir yer edinmektedir
(Demirag, 2006: 40). Toplumsalligin goriintirliik alaninda bu diizen bah¢ivan modelinde

belirgin sekilde islenmektedir.

Modernligin toplumsalligin goriiniirliik alaninda yansimasi diizen iizerinden
diisiiniilen bir zaman dilimine atfedebiliriz. Bu diizen; diinyanin, insan habitatinin ve
benliginin arasindaki baglantinin bir diizenidir. Modernlik bir diisiince meselesi aslinda
bir kaygi konusudur. Kendi benliginin farkinda olan, bilingli bir pratik oldugunun
bilincinde olan ve yavasladigi durumlarda ortaya ¢ikacak bosluktan kaginan bir
pratiktir. Toplumsal varolusunda bosluga tahammiilii olamayan bir yapi igerisinde
hareket etmektedir. Toplumsal dengeyi saglamak i¢in toplumsallik i¢inde beyinleri,
bedenleri yonetme arzusu barindirmakta ayni zamanda toplumu gozetim icerisinde
yonetmektedir. Yonetme alanm1 modern devlet sistemi olusturmaktadir. Bu yiizden
Bauman modern devlet sistemindeki bah¢e metaforunu bahgivanlik durusu {izerinden
aciklamaktadir (Bauman, 2017a: 16-22). Bu durumu su sekilde yorumlamaktadir:

“Modern devlet bahgeci bir devletti. Benimsedigi durus bahgivanlik durusuydu.

Niifusun mevcut (yabani, terbiye edilememis) durumunu gayri mesru sayip, var

olan yeniden iretim ve 6z dengeleme mekanizmalarini elden ¢ikardi. Bunlarin

yerine, degisimi, rasyonel tasarimin dngordiigii istikamete yoneltmek amaciyla insa

edilen mekanizmalar1 yerlestirdi. Aklin yiiksek ve sorgulanamaz otoritesince

yoneltildigi varsayilan bu tasarim, giiniin gercekligini degerlendirme olgiitlerini

sundu. Bu dlgiitlere gore; niifusu ikiye boldii: Beslenecek ve 6zenle gogaltilacak

faydali bitkiler ve yok edilecek ya da kokiinden sokiilecek yabani otlar. Bu

olgiitlere gore, (bahgivanin tasariminca belirlenen) faydali bitkilerin gereksinimleri

el iistiinde tutuldu, yabani ot ilan edilenlerinse yok sayildi.” (Bauman, 2017a: 37-

38).

Modern bahge sisteminde faydali bitkiler yani bahgeye yarar saglayan otlar
onemli bir konumdadir. Faydali bitkilerin diginda kalan bitki topluluklarin olusturdugu
yabani otlar bahgeye zarar vermektedir. Bahgeye zarar veren otlardan kurtarilabilecek

olanlarin temizlenmesi lazim. Bu gorevi bahgivan yapmaktadir. Bahgedeki bitkileri
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yabani ve zararli otlardan ayirabilir. Ayirma isleminden sonra temizleyebilir. Cilinkii

faydali ve zararl bitkileri tanimlama giiciine sahiptir (Bauman, 2017a: 246).

Bauman’a goére; bahgivan modelinde ¢esitlilik yok edilmesi gereken bir
mekanizma olarak islev gormektedir. Diizen islevi igerisinde uyumluluk-uyumsuzluk
arasindaki farklari ayirabilir ve yeniden diizenleme yetkisini elinde bulundurarak sekil
vermektedir. Uyum anlayisinda davetsiz gelen her bitki zararli ot goziiyle bakilarak
yeniden diizeni saglamak icin ve diizen uyumunun ¢izgisi korumak icin c¢esitli dis
kaynakli zehirleme ilaci ya da makineler kullanabilir. Bunlar bahge icin yikic1 degil
yapict bir perspektif olarak bakilmaktadir. Diizenin getirdigi milkemmellik arayisinin ve
daha homojen bir yap1 icerisinde bir tasarim seklinde goriiniirlik alanini
olusturmaktadir. Modern toplum bahg¢ivanlik metaforuyla olusturulmaktadir. Toplumsal
varligin goriiniirliik alaninda bazi boliimlerin yabani otlar belirlenir. Bu yilizden toplum
icinde ideal bir yasam tasarisi ve kusursuz bir diizen ele alinmaktadir. Toplum i¢indeki
diizensizlige kars1 savunma ve savas durumu hakim olmaktadir. Tasarist ise toplumda
neyin yabani, hasarat ve ot oldugunu belirlemeye doniik diizeltilmesi gereken bir proje
olarak belirginlik kazanmaktadir (Bauman, 2016a: 98-145). Aslinda bir proje olarak
modernlik kiireselligi hedefledigi ve evrensellikten kiiresellige dogru gittigini iddia
etmesinden dolayr farklilik korkusu ve oOteki olana tahammiilsiiz bir yapiya

burinmektedir.

Bauman’in modernlikte temel olarak bahsettigi; aynilagma durumu ayni
diistincelere sahip bireyler toplumsal yasam i¢inde yeniden insa edilen kimliklerle
yasamaktadir. Insa edilen kimlikler homojen bir yap1 esasinda ilerlemektedir. Modern
kiiltliriin tirettigi bahge kiiltiirtinde kimlik; ideallestirilen bir hayatin olusumu ve birey
iligkilerin kusursuz diizenini tasarlamaktadir. Bireyler; modernligin insa ettigi kimligini
dogaya duydugu giivensizlikten almaktadir. Giivensizligin temelini; kendi dogasinda
duydugu yaygin giivensizlik durumuyla o6zdeslestirmektedir. Daha iyi bir yapinin
olacagin1 ve olan durumun tatminsizligi ¢ergevesinde insa edilmektedir. Bu yiizden
modern birey kendi dogasindan uzaklasarak daha suni bir diizenin 6zleminin arayisi
icindedir. Bu sebepten dolayr birey modern kimligi insa etme yolunda giiven-
giivensizlik sorunsalligin girdabinda yoluna devam etmektedir. Neye ve nasil

giiveneceginin bilinmezligi i¢inde hayatini siirdiirmektedir (Bauman, 2016a: 144).
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Bilinmezlik ¢izgisinde yagamini siirdliren birey; miiphem durumlarla stirekli
karsilagmaktadir. Miiphemlik durumu bireyi yoran bir ¢erceveye sahiptir. Miiphemligin
kaynagi bir diizensizligin varligindan olugmaktadir. Temel belirtisi olan bir durumu
dogru sekilde okunmadig1 zaman ve verilen alternatifler i¢inde se¢cim yapilmadigi
durumda hissedilen rahatsizliktir. Bu ylizden miiphemlik; olusan endise ve siireklilik
esasinda belirginlesen kararsizlik durumundan meydana gelen bir diizensizlik bigimi
olarak yasanilir (Bauman, 2017a: 11-13). Modernlik i¢inde yaygin olan miiphemlik
aklin hakim oldugu bir yap1 i¢inde olmaktadir. Ciinkii modernligin yapis1 akli temel
almaktadir. Toplumsal baglarini; bilimsel, akilci ve teknolojik temele dayandirmaktadir.
Yani rasyonellik yayginlik gostermektedir. Bu yiizden modernlik diisiincesinde
kutsalligin yerine bilim konulmaktadir (Touraine, 1994: 23-24).

Bilimi toplumsalligin temeline alan modernlik; yaratilmig olan kutsal diinyay1
tanrisal ve akilsal arasinda saydam bir ¢izgi ¢izmistir. Bu yiizden kutsallagtirilan
durumlar sekteye ugramistir. Artik insanin ulagsmayacagi durumlar islevsiz kalmaktadir.
Yeryiiziinde ulagilmak istenen durumlar gokten immis ve insanlar tarafindan teknik hale
getirilen nesneler diinyasi {izerine kurulmustur. Olusan durumdan dolay1 6znelestirme
ve akilcilagma ikiligi bas gostermektedir (Touraine, 1994: 17). Bu yiizden bireyler kendi
salt akillar1 ¢er¢evesinde diinyay1 anlamlandirma siirecindeler. Bu durum da modernite
kapitalist bir yapinin temelinde toplumu piyasaya indirgeyerek esitsizlik ortamini
olusturmakta ve artirmaktadir (Akinc1 Cotok, 2017: 198).

Modernligin yaygimligini gosteren temel isaretini kapitalist pazarin tiiketicilerini
bulmasindan ge¢mektedir. Her ortamda goriiniirliik alanin yayginlagmasi degisimle
yansitilmaktadir. Bu ylizden tiiketim sistemi diinyanin her yammna yayginhk
gostermektedir (Aktay, 2004: 135-136). Bu diisiince dogrultusunda kapitalist pazarin
despot uygulamasi aslinda modern ¢agin tercihler ¢ercevesinde tiiketimle 6zdeslesen bir
toplum modelini olusturmaktadir. Modern tiiketim hakkinda Bauman diisiincelerini su
sekilde dile getirmektedir:

“Toplumumuz bir tiiketim toplumudur. Ama biitiin insanlar, dahasi, biitiin canlilar,
ezelden beri “tiiketmekte” dirler. O halde, bir tiiketim toplumundan s6z ettigimizde
aklimizda o toplumun biitiin {iyelerin bir seyler tiikettikleri gibi siradan bir tespitten
ote seyler vardir. O da sudur: Nasil atalarimizin toplumu, kurulus agamasindaki
modern toplum, endiistriyel ¢agmn toplumu, bir “ireticiler toplumu” idiyse, ayni

derin ve temel anlamda bizim toplumumuzun da bir “tiiketim toplumu” dur.”
(Bauman, 2016b: 92).
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Bauman’m yukaridaki alintisina gore; modernligin ilk asamasinda iiretici olan
toplum modeli modernligin ikinci asamasinda tiiketici toplum modeli olmaktadir.
Tiketimin temel kaynagin1 modernlik olusturmaktadir. Ciinkii geleneksel toplumlarda
bireyler tiikketimi temel ihtiyaglarii karsilamak i¢in basvurmaktadir. Modern toplumda
ise tiikketim bir yagam sekline biiriinmiistiir. Bireyler modern yagsamda metalarin degisen
durumlarina ayak uydurmak igin siirekli tiiketmektedir. Geleneksel yasamda hayatta
kalmak yani temel ihtiyaglar (giyim, beslenme gibi) cer¢evesinde tiiketime yonelirken
modern bireyin tiikketim perspektifi ‘arzu ve istek’ kavramina denk gelmektedir. Giinliik
yagsamda arzu ve istekler tatmin edilmeyi ve siirekli yenilenmeyi amaglayan bir makine
gibi iglemektedir. Arzu ve istekler tiikettik¢e var olursun diisiincesiyle hareket ederek,

anlik tatminleri beraberinde getirmistir.

Degisen zaman olgusu icerisinde; modernligin iiretici potansiyelin yerine gegen
tiiketim; tiim evrenin tiiketilebilir bir saha oldugunu ve bireylerin glindelik yasamda
tilkketici kimligin olusmasi ve rolii gittikce onemli hale gelmektedir. Birey nesnelerle
cevirili bir yasam i¢inde kalarak, gilindelik yasamin maddilesmesinden tatmin olacak
durumlar yaratmaktadir. Nerde (havalimani, spor salonu, alis veris merkezi, miize,
ev...) olursak olalim bireyin yasaminda olusan sorunlara tiiketim bir cevap olarak
sunulmaktadir (Ozcan, 2007: 83-90). Ciinkii ¢dziimler tiiketimden ve tiiketmekten

gecmektedir.

Toplumdaki tiiketim harcamalar1 Keynes’e gore; gelir miktarindaki dagiliminda
olusan kisimlara gore degerlendirmektedir. Gelir durumuna gore aligkanliklar, nesnel ve
Oznel sartlara baglamaktadir fakat gelir seviyesi az veya fazla olsun birey gelirin
iistiinde bir tiilketme egilimini gostermektedir. Yani burada gelir artisindaki durumla
ayni paralellik gdsterilmemektedir. Ciinkii tiiketimdeki tatminsizlik modern tiiketicileri;
‘tiikettikleri seyler disinda bir hi¢ olduklar1’ diisiincesi etrafinda sekillenmektedir (Eke,
1982: 420; Akt. San ve Hira, 2004: 5). Toplumsal alandaki tiiketim olgusunun
yayginligi tinsellik boyutuna dokunmustur.

Modern zamandaki tinsellik yerini nasil diinyevilestirmeye birakmissa (ya da
tinselligin olgusunun yerini tatmin edecek metalara birakilmigsa) cennet olgusunun
perspektifi de zaman igerisindeki anlami farkli bir hale gelmistir. Modern birey cenneti;

kredi kartlariin rahatlikla isleme koyabilecegi ya da harcayabilecegi muazzam bir
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stiper market olarak hayal etmektedir. Tiiketimin gittikce yayginlagsmasi patolojik bir
hale biiriinen toplum modeli olusturmustur (San ve Hira: 2004: 5-13). Tiiketimle
beraber dejenere olmus bireyler toplum i¢indeki normlarin Oniine gegememektedir.
Sunulan durumlar ¢er¢evesinde hareket alanini olusturmaktadir. Benzerliklerin hakim
oldugu alanlarda bireyin farkli olma yoniinde direndigi durumlarda maddi yonlerini
kullanma yonelime girmektedir. Fakat birey farkliligi reel birey yerine sahte (gergek

olmayan) olmakla tamamlamaktadir ( Guiltekin, 2007: 240-241).

Modern hayatta tiiketim bireyi cezbeden bir durumdadir. Modern birey tiikketime
tav olma durumunu sadece somut kavramlar iizerinde degil soyut kavramlarin
somutlastirilmas: iizerinden de gitmektedir. Birey toplumsal faaliyet alani igerisinde
buldugu ya da elde ettigi tiim durumlar tiikketme egilimi gostermektedir. Bunun basinda
devamli sekilde bir forma sigdirilmaya c¢aligilan ve tarihsel zaman dilimi igerisinde
stirekli miidahale alani i¢inde olan bedendir. Tiiketilen seyler arasinda daha belirgin,
daha giizel ve kiymetli olan bir nesne durumunda yer alan bedendir. Bu yiizden beden
modern yasam igerisinde tiikketim nesnesi olarak goriilmektedir. Beden giindelik yasam
igerisinde arzu ve haz merkezin beynini olusturmaktadir. Tiiketim alan1 igeresine giren
beden; reklamda, modada ( giliniimiizde erkek bedeni iizerinde de ilerleme gosterse de
kadin bedeni kitle kiiltiiriinde daha cazip gelmektedir.) goriiniirliik alanini olusturmakta
ve tek bir diizen i¢inde anlamlandirilmaktadir (Baudrillard, 2017: 163-169). Bu durum
modernligin temeline gonderme yapmaktadir. Modernligin temelinde yatan tek diizen
ya da tek tipcilik c¢ercevesinde farkli toplumlari bir ideal tipini olusturmaya
calisilmaktadir. Bu durum toplumun i¢inde olan her durumu etkilemekte ve yakindan

iliskilidir (Cigdem, 1997: 50).
1.3. MODERNLESME

Modernlesme kavramina genel anlamiyla bakildigi zaman; ‘cagdaslagma,
asrilesme ve yenilesme’ anlamina gelmektedir. Modernlesme kavrami koken itibariyle
geri kalmis toplumlarin, medeniyetlerin daha ileri seviyedeki medeniyetlere erisebilmek
icin gosterdikleri c¢abalar1 ifade etmektedir. Bu yiizden modernlesme kavramu,
kendiliginden ya da dis etkenlerin miidahalesiyle meydana gelen kapsamli toplumsal
degismeye isaret etmektedir (Baran, 2013: 58).
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Modernlesme sozciigliniin  anlamina bakildigi zaman; c¢agdaslasmayla,
batililagsmayla aynmi anlama gelecek sekilde kullanilmaktadir. Gelismekte olan
toplumlarin ve geri kalmis toplumlarin ekonomik, bilimsel ve teknik anlamda giliniimiiz
yani yasadigimiz toplum seviyesine gelme c¢abasi igerisinde olma durumunu ifade
etmektedir. Glinlimiizdeki modernlesme seviyesine gelemeyen toplumlarin ya da
topluluklarin 6zlemlerini ifade edecek sekilde modernize edilmis bir kavram olarak
ifade edilmektedir. Modernlesmenin temelinde yatan diisiince; bati toplumlarina ulasma
cabas1 vardir. Bagka bir deyisle; dogu toplumun batili toplum modeline ulasmak icin
sarf ettigi siireci temsil etme fikrini barindirmaktadir. Bu siire¢ icinde toplum yapisi ve
devlet sistemi batiya benzeme cabasi giitmektedir. Yani toplumlarin geleneksellikten
styrilip modern bir yapiya doniismesidir. Aslinda modernlesme ¢abasi sanayilesmeyle
beraber goriiniirliik alanini olusmaktadir ¢iinkii eski toplumlar (kentlesmeden 6nce) diye
kast edilen ve donlisim igerisine giren toplumlar sanayi Oncesi toplumlari
nitelemektedir. Bu yiizden modernlesme kavraminda sanayilesmenin énemli bir payi
bulunmaktadir. Sanayilesmenin temelini olusturan etmenler; bilim ve teknoloji
barmdirmaktadir. Bu modernlesmenin yapisi igerisinde 6nemli bir alan olusturmaktadir

(Geng Celebi, 2017: 12-13).

Sanayilesmeyle birlikte gériinme alan1 yaratan modernlesme kavrami; toplumsal
yasam bi¢imi iginde dort asamadan incelenmektedir. Birinci asamasi; bilimsel
devrimdir. Bilim ve teknolojinin gelismesi boyutunda toplumda kalici ve hizh
degisimleri olusturmaktadir. Ikinci asama; siyasal devrimdir. Uciincii asama; kiiltiirel
devrim ve dordiincii asama ise; sanayi devrimidir. Bu asamalar modernlesme iginde
toplumlara uygulanmakta ve bireylerin giindelik hayatlarina empoze etmektedir.
Modernlesmenin hakim paradigmasi tarima dayali toplumlarin sanayi toplumlarina
gee¢mesidir. Belirttigimiz dort asama gergevesinde elde edilmek istenen durumda bu
olmaktadir (Kutsal Ayaz, 2014: 27-28). Modernlesmenin kokeni sanayi toplumun
olusmasini saglama amacini giitmektedir. Modernlesmeyi Ulrich Beck sdyle ifade
etmektedir:

“Modernlesme, 19. ylizyilda korporatif olarak kemiklesmis tarim toplumunu
tasfiye edip sanayi toplumun yapisal ¢ehresini siyrilip ortaya ¢ikmistir. (...).

Modernlesme 19. Yiizyilda karsitinin, yani dinin geleneksel diinyasi ile anlasip
hiikmedilmesi gereken doganin zeminlerinde ortaya ¢ikt1.” (Beck, 2014: 9).
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Modernlesme kavrami yukarida ifade edildigi gibi tarim toplumundan sanayi
toplumuna gecisi ifade etmektedir. Dogaya hilkkmederek yeni bir toplumsal alani ve
yasam seklini olusturulmaktadir. Sanayi toplumun temeli tarim toplumun karsithigini
ifade etmektedir. Modernlesme kavraminin temeline bakildig1 zaman; Bat1 disinda kalan
toplumlarin bati toplumlarini takip etme projesi olarak algilanmaktadir. Bu projenin
yogunlagmasi II. Diinya Savagindan sonra olmaktadir. Bat1 disinda kalan toplumlarin
stirece katilmalari igin belirli kosullar ya da neyi model alacaklariyla ilgili bir

sorunsallik yaganildi (Altun, 2000: 123-136).

Giliniimiizde modernlesme kavrami ise; modernligin yeni endiistriyel ve
somiirgeci diinyanin kurdugu dinamikler olarak betimlenmektedir. Bu c¢ercevede
modernlesme; modern diinyay1 olusturan sekiilerlesme, bireysellesme, metalagsma,
kentlesme ve Kkiltiirel farkliliklar1 ifade eden bir terime denk gelmektedir (Best ve
Kellner, 2011: 15-39). Bu dinamik yapilar igerisinde olusan biiyiik ¢apli degisimlerde
kentlesme; modernlesme siireciyle baslayan yatay ve dikey yondeki hareketlilik
toplumsal diizensizligi meydana getirmektedir. Modern zamanin yarattigi kentlesme
toplumu koyden sehre go¢ olayinin olmasi sosyal diizensizligi ve smifsal farkliklari

belirginlestirmektedir (Baransel, 1974: 89).

Hizli bir sekilde sehirlesme yolunda ilerleyen(mekte) olan toplumlar
gelenekselligin onem atfettigi akraba iligkilerin olusturdugu yapidan siyrilmaktadir.
Modern toplumda niifus hizli bir sekilde artmaktadir. Bu yilizden toplum birbirinden
yabancilasma durumu yasamaktadir. Geleneksel yapilarin olusturdugu kiiciik
topluluklarin yerine ¢ok dinli, ¢ok kiiltiirlii gibi heterojen yapilar olusmustur. Bunun
getirdigi en belirgin olumsuz sonucu yoksullugun belirgin sekilde goriiniirliige
kavusmasi ve gelir dagilimindaki esitsizligin kentlere gore degiskenlik gostermesidir.
Bu da sosyal diizensizlik ve toplum i¢inde sorunlarin olusmasina sebep olmaktadir

(Geng Celebi, 2017: 13).

Modernlesme kavrami sadece toplum yapisi igerisindeki degisim yoOniiyle
istekler ¢ercevesinde gerceklesen bir durum olarak ge¢memektedir. Tiim toplumlar
kendilerinden geri kalmig olan toplumlar1 degil daha ileri seviyeye ge¢mis toplum
modellerini takip etmektedir. Modernlesme i¢in dikte edici modernlesme, emredici

yaninin bulunmasidir. Devletin geri kalmis yapist icerisinde bir degisimi saglamak i¢in
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ya da bulundugu seviyenin iistiine ¢ikabilmek icin bazi yaptirimlar1 uygulamaktadir.
Toplum yapisinda kimi zaman iistten inme bir yenilik modeli de benimsemektedir. Bu
da toplumsal degisim ve doniisiimiinde yapilan yeniliklerin toplumsal yasam sekilleriyle
uyusmama noktasi ve carpik bir yapilanmayi beraberinde getirmektedir. Toplumsal
degisim siirekliligi beraberinde getirmektedir ve toplumlar devamli hareketlilik
hailindedir. Siirekli bir degisimi c¢agristirma yolunda politikalar1 izlemektedir.
Toplumsal gelisme modeline gore geri kalmis, gelismekte olan ve gelismis modeller bu
cer¢eve dogrultusunda var olmaktadir. Bu da degisimin siirekliligini ve degismeyen tek
degisimin kendisini oldugunun kanisina varmasi ve bu cer¢evede diisiiniilmesini

saglamaktadir (Ozeng, 2006: 18-19).
1.4. MODERNIZM

Modernizm kavraminin tanimi ve agiklamasini yapmak zor bir durumdur. Ciinkii
her ne kadar modernite ve modernlesmeyle es anlamda kullanilsa da bunun yaninda
anlamsal olarak farklililk arz etmektedir. Bu yiizden ne kadar es anlamli olarak
diisiiniilse de ya da birbiriyle baglantili sekilde kullanilsa da es anlamli degildir. Bunun
icin modernizm kavrami genel bir perspektiften bakildigi zaman; geleneksel yapilari
yeni olana baglama, asilmis olant yeniye dOniistiirme c¢abasi olarak ifade
edebilmektedir. Modernizme 06zel olarak baktigimiz zaman; Bati toplumunda
aydinlanmayla beraber ortaya ¢ikan diinyevilesme, bilimci, akilci, ilerlemeci gibi diinya
goriisiinii destekleyen bir olgudur. Tarihsel perspektiften incelendigi zaman; 19.
yiizyilin sonlarma dogru baslayip bitis tarihi belli olmayan ve smir1 tam olarak

belirtilmemis bir kavramdir. (Altin, 2016: 48-49).

Modernizm kavramini ilk once elestiriler bir diisiinceyle anilmasindan dolay1
kokleri Antik Cag felsefesine dayanmaktadir (Yildirim, 2009: 382). Tarihsel olarak bir
siire¢ igerisinde ilerleyen modernizm; Ronesans’tan sonra Aydinlanmayla basladigini,
baslangi¢ tarihi Aydinlanma diistincesi olarak kabul edilmektedir (Demir, Sesli ve
Yilmaz, 2008: 78). Modernizmin asil temelini; batinin kendine ait oOzellikleri ve
yarattigl sartlardan olusmaktadir. Bu kosullar sonucunda Aydinlanma diisiincesi
cergevesinde ilerlemektedir. Bu yiizden kilise ve onun diigiince sistemine karsi ¢ikmis
bir olgudur. Bundan dolay1 toplumun genelinde akla dayali bir degisimin adi olarak

gecmektedir. Bunun icin modernizm insanligin daha ileri bir gelecege ulasilabilmesi
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icin aklin 6n plana ¢ikartilmasi gereken bir durum olmakta ve bu varsayim iizerinde

kurulmaktadir (Kurt, 2011: 1465).

Aydinlanma hareketi modernizm igin onemli bir yere sahiptir. Aydinlanma
sozciigiiniin anlamma baktigimiz zaman; Ingilizcedeki light (1s1k, aydinlatmak)
kelimesinden  tiretilen  enlightenment  (aydinlatma) anlamma  gelmektedir.
Aydinlanmanin kokenine inildigi zaman 17. ve 18. ylizyilindaki feodal toplum yapisina
ve baskic1 dinsel gorlise karsi yeni ortaya cikan burjuvazi tarafindan yonetilen
Ozgiurliik¢ii bir harekettir. Aydinlanma ¢agi bireylerde akil ve diislincenin en giiglii yetisi
olarak goriilmektedir. Toplumsal yasam igerisinde bireylerin belli bir kategoriye bagh
kalmadan aklin Onciiliigiinde hareket etmesini saglamaktadir. Bu cagla beraber dogma
fikirler ve din temellinde olusmus toplum yapilart 6nemini kaybetmistir. Bu yiizden
modernizm diigiincesi Aydinlanma ¢aginin bir projesi olmakta ve dogrusal bir ilerleme
diisiincesi lizerine kurulmaktadir. Aydinlanma felsefesindeki bu ilerlemenin amaci ideal
toplum diizeni yaratmak ve idealize edilen toplum diizeni modern yasamdan

gecmektedir (Aslan ve Yilmaz, 2011: 95-97).

Modernizmin temeli 17. ve 18. yiizyillara kadar uzanmakta olup 20. yilizyilin
ortalarina kadar toplumsal alanin her yaninda kullanilmaktadir. Sozciliglin kokeni
Latincedeki “modo dan tireyip modernus” sozciigiinden gelmektedir. Modernizm
kavrami 20. Yiizyilin ortasma dogru Ingilizcede giindelik dil alaninda kullanilmaya
baslamis ve anlam olarak ¢agdaslagsma anlamiyla akla hep yeni olanin, eskiden uzak hep
yeni tasarlama anlamina ¢agrisim yapmaktadir. Aslinda modernizm; dogu toplumlarin
bir sorunu olarak goriilmektedir. Dogu toplumlarin bu sorundan kurtulabilmesi igin
yapmalar1 gereken; batili olmak i¢in caba harcayip ve tamamen batili olabilmeyi
basarmaktir. Bunu gergeklestirdigi takdirde modernizm vaat ettiklerinden (bilim,
teknoloji, ekonomik, siyasal ve kentlesme gibi) yararlanabileceklerdi aksi durumda
stirekli takip ettikleri ve siirekli eskiyi yagsamaya mahkim edilecektir. Toplumsal alanin
her alanina sizan modernizm; dini degerlere olan inancin zayiflamasina, geleneklerin,
aligkanliklarin, beklenti ve adetlere bagli olmadan aslinda yaratilmak istenenin; bilim ve
teknolojinin, kentlesmenin, rasyonalitenin iist diizeye ¢ikmasini hedefleyen bir inang

sistemi etrafinda sekillenmektedir (Kirilmaz ve Aypargasi, 2016: 33-34).
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Modernizm kavrami toplumsal anlamda yeni bir hayat tarzin1 ortaya ¢ikarma
girisimindedir. Bu yagam tarzi akildan ge¢mektedir. Bu ylizden modernizm kavraminin
temeline bakildigi zaman; Bati’da ortaya cikan entelektiiel ve toplumsal degisimle
baslayip, sosyal ve kiiltiirel agidan bir yasam bi¢imi olarak tanimlanmaktadir. Tanri,
kilise diisiincelerinden uzaklagarak birey ve akil tarzi yasam seklini hedeflemektedir.
Fakat bu sekilde tanimlanan modernizm bunun yaninda teknoloji/bilimin sonuglari
dogrultusunda elestirmektedir. Modernizme genel olarak getirilen elestiri; zalimligin tist
etik cercevesinde kiliflandirilan ve {istli Ortiilen bir mekanizma olarak goriilmektedir
(Altin, 2016: 50). Aslinda modernizm ile birlikte birey toplumsal yasam igerisinde
yeniden Kkesfedilip ve yeni forma sokulmaktadir. Kilisenin baskic1 tutumu,
yonlendirmesinden kurtulup bilimin potansiyeline dogru ilerleme yoluna girdigi

sOylenebilir.

Genel anlamda modernizm kavramim ilk elestiren kisi; J.J.Rousseau olarak
goriilmektedir (Ayparcgasi, 2015: 12). J.J. Rousseau’a goére; modernlesme kavramiyla
beraber bilim, teknoloji ve sanatin ilerlemesiyle giindelik yasam igerisinde bireyler
arasinda esitsizlik oranini artirmaktadir (Rousseau, 1982: 207; Akt. Aypargasi, 2015:
12). Yasanilan toplum igerisinde gelenek, gorenck ve adetlerin yozlastigini,
cemiyetlerin siirli psikolojisi i¢inde hareket ederek, var olan samimiyetin, giivenin
yerini giivensizlige, korku ve siipheye birakmugtir. Insanliga verilen degerin, sosyal
iliskilerin ve topluluklar i¢in kutsal sayilan degerlerin yok edildigine deginmektedir. Bu
kutsalligin temsili olarak goriilen Tanri yok edilip, diinyevilestirmektedir. Diinyevi
boyuta indirilen tanri toplumsal alaninda karsiligi bulunmaya calisilmaktadir. Bu
yiizden J.J. Rousseau aslinda belirtmek istedigi durum; ilim, bilim ve sanatin bireylerin
kotli yanlarin1 ortaya ¢ikarttigina deginmektedir (Rousseau, 1989: 35-44;  Akt.
Aypargasi, 2015: 12).

Modern yasam ile beraber kutsalligin siliklestigi bir toplumda, geleneklerle
baglarin1 koparan birey maddeci bir diinyanin biiyiisii icinde kendini bulmaktadir. Bu
yiizden modernlik ve geleneksel yasam arasinda bir ¢atisma icerisinde olan birey; oteki
denilen kavramin tanimlamasini pratik yasamda uygulamaktadir. Modern yasamin
normlari disinda kalan diisiince, yasayis tarzi teki olarak algilamaktadir. Oteki kavrami
modernizm i¢inde goriiniirlik kazanmaktadir. Ciinkii modernizm; gelenegi yok ederek,

gecmise iliskin baglar1 koparmay1 amacglamaktadir. Bu baglar1 yok etme mekanizmasini
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tek tip olusturma {izerinden anlamlandirmaktadir. Toplumsal alanda goriinmek isteyen
bireyler; sistemsel ¢ercevede belirlenen belli basli alanlarda varligint géstermek zorunda
kalmaktadir. Modern hayatta bunu saglamanin yolu tiilketmekten gegmektedir. Tiiketim

alaninda var olma hissi belirginlesmektedir (Batu ve Tos, 2017: 995-1007).

Birinci béliimde modern, modernite, modernlesme ve modernizm kavramlariin
tamimlar1 yapildi. Genel olarak ortak ve farkliliklarina bakildigi zaman; modernite,
modernlesme ve modernizm kavramlarinin kokeni modern kelimesinden tiiremesinden
dolay1 ¢ogu zaman ayni anlami barindirdigina dair bir diisiince hakimdir. Fakat bu
sekildeki bir diisiince tarzi yanilgiya sebep olur. Ayni anlamda olmamasina ragmen
birbirinden kopuk oldugunu sdylemekte de yanlis bir yanilgi yaratir. Bu yiizden
modernite, modernlesme ve modernizm birbiriyle baglantili oldugu sdylenebilir.
Modernite, modernlesme ve modernizm kavramlarinin ortak 6zelligine bakildig1 zaman;
modern olma fikri 6n plandadir. Temel yapilart modern olma ya da nasil modern bir
hale gelinecegi ile ilgili fikirleri barindirmaktadir. Asil hedef eski-yeni dikotomisinde
yeniyi yasamaktir. Bu yiizden modernite, modernlesme ve modernizm paradigmalarini
yeni olma tizerine kurmaktadirlar ve eski olana dair yasam sekli, diisiince yapisindan
styrilmayi istegi i¢indedir. Modernite, modernlesme ve modernizm kavramini var eden
bilim ve akildir. Kavramlarin kdkeni toplumsal yasam seklini degistirme noktasindan
rasyonel bakis a¢is1 hakimdir. Bu yiizden modernite, modernlesme, modernizm akil ve

bilim sentezli bir diislince yapisini rol model almaktadir.

Modernite, modernizm ve modernlesme kavramlarinin farklilasan yonlerine
bakildig1 zaman; modernite teoriksel olarak var olurken, modernizm modernitenin
uygulanig bi¢imini olusturmaktadir. Bagka bir deyisle modernizm; toplumsal yasam
alaninda uygulama alanini olusturmaktadir. Uygulama alanin1 modernitenin normlari
cergevesinde yapildigi ve modernlesmenin batililasma, c¢agdaslasma fikrini de
barimdirmaktadir. Yani modernizm genel yapisinda modernite ve modernlesmenin
uygulanig bi¢imini temsil etmektedir. Modernlesme alt toplumlarin iist toplumlara
erisme durumunu ifade etmek diisiincesini barindirmaktadir. Bu alt ve iist toplumlari
belirleyen hususlar; teknolojik, ekonomik, siyasi, sosyo-kiiltiirel gibi ilerleme boyutuna
baglidir. Modernlesme toplumsal anlamda alt toplumlarin {ist topluma erisimini zorunlu
kilmaktadir. Yani smir kesin sekilde ¢izildigi soylenebilir. Fakat modernite ve

modernizm modern olma durumlarini soyut bir dayatmaci politikasindan yola ¢ikmakta
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ve bireyin istegi dogrultusunda bir degisimde bulunurken bunun akil seceneginden
baska bir segcenck sunmamaktadir. Bu yiizden belirlenen cergevede bir degisim
olmaktadir. Yani kisaca modernlesme toplumlarin gelismislik diizeyini belirleyen
durumlarn ifade etmektedir. Toplumlar; gelisme ve ilerleme boyutunda modernlesme
cabasinda iginde olurken, gelismeyi ve ilerlemeyi belirleyen temel paradigma ise
modern olma kosullart ¢ergevesinde diger toplumlardan daha ileri seviyede olmaktir.
Modernlesme halen toplumlar {izerinden uygulanan bir durumdur. Ciinkii modernlesme
toplumsal alana yansima seklinde “ne kadar modern toplum olursak o kadar ilerleriz”
diistincesi hakimdir. Bu diislincesinin kdkeninde degisim yatmaktadir. Degisimin
fikrinin olmasmin nedeni ve modern zamanin kalbinin atma sebebi degisim ve

doniisiimden gecmesidir.
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IKINCi BOLUM
GUNDELIK HAYAT VE MODERNITE

Modernlik; toplumsal dongiiniin agiklamada 6nemli bir yer kaplamaktadir.
Modernlik ilerleme kaydetme asamasinda toplumsal degisimi ve doniisiimii beraberinde
getirerek toplumsal alana yeni soluk getirmistir. Toplumsal alan i¢inde olan faaliyetler
yeni islev kazanmaktadir. Giindelik hayat ise; bu degisiminden etkilenmistir. Etkilenme
orant; modernligin hizi ¢ercevesinde olugmaktadir. Bu yiizden modernlik ve gilindelik
hayat birbirine bagl sekilde ilerlemektedir. Modernlikle beraber toplumsal doku yeni
bir insa siirecine girmistir ve halen bu silire¢ devam etmektedir. Bu siire¢ icinde
toplumsal yasam siirekli bir degisim iginde olmaktadir. Bu degisimin etkiledigi alan

giindelik hayatta olmaktadir.

Giindelik hayatta modernlikle beraber yeni toplumsal alanlar olusmakta ve yeni
anlamlar yiiklemektedir. Bagka bir deyisle; yasam sekillerinde bir degisim goriilmekte
ve bu yeni yasam alanlarinda hayati yeniden anlamlandirmaktadir. Yeni toplumsal
alanlar; bireyin gilindelik hayatin1 yeniden sekillenmesinde basrol oynamaktadir.
Modern birey bu yeni alanlar iginde gilindelik hayatin1 anlamlandirma siirecini
yasamaktadir. Bu yiizden modernlik ve giindelik hayat birbirine bagli bir mekanizma
seklinde ilerlemekte ve bu mekanizma modernligin hiz1 gergevesinde siirekli
yenilenmektedir. Bu yiizden tezin bu bélimiinde giindelik hayatin ne oldugu

tartigilacaktir.
2.1. GUNDELIK HAYAT

Literatiire bakildig1 zaman gilindelik hayat; bir giin siiresi zarfinda gergeklesen
ve kalip tutmus davraniglarin tiimiinii ifade etmektedir. Gilindelik hayat sosyolojisi;
toplumsal hayati, hayatin degisimlerini tiim boyutuyla inceleyen, toplumda gerceklesen
durumlara farkl: bir bakis agisiyla degerlendiren ve toplumsal olgulara elestirel bir bakis
acistyla yaklasan bir ¢aligma alamidir. Giindelik hayat; toplumsal olgularin altinda
gizlenen gergekleri ortaya ¢ikarmayi amaglamaktadir. Yasamin goriiniiste agina veya
bilindik olan yanlarinin nasil ele alinip ve nasil baska bir gozle goriilebilecegi
yorumlanmaktadir. Yani giindelik hayat sosyolojisi; bilindik olanin yeniden
incelemesini ve kesfetmeyi calismaktadir (Cetin, 2013: 17). Giindelik hayata olan
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ilginin yayginlagmast tam olarak 19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin basinda artis
gostermektedir (Cetin, 2013: 28). Giindelik hayat g¢alismalar1 zaman iginde kendi
amacii ve toplumsal alanda neye deginmek istedigini belirlese de olusum asamasi belli

cetrefilli durumlardan ge¢mistir.

Gilindelik hayatin ¢alisma konusu olarak ortaya ¢ikma siirecinde, filozoflarin
bakis agisina gore arastirmaya deger bir konu olarak bakilmamaktaydi. Ciinkii
bilgelikten uzak bir konu olarak goriilmekteydi. Filozoflar bayagi ve kaginilmaz olan
giindelik hayat: diisiiniilmeye deger gormiiyorlardi. 1980 yilinda Isvigre Felsefe
Cemiyeti °‘Gilindelik Hayat ve Felsefe’ konulu Avrupa capinda bir sempozyum
diizenlendi. Bu sempozyumla beraber giindelik hayata bakis acilar1 degisime ugradi.
Sempozyumda; felsefenin giindelik hayatta ile iliskisi, giindelik hayati kavrama ve
anlama etrafinda giindeligi lizerinde diistiniilmesi gereken bir konu olarak tanimlandig:
acikca goriilmesi iizerine giindelik olana farkli bakilmaya baglandi. Bu yiizden giindelik
hayat nasil tanimlanmas1 gerektigi ve giindelik hayatin ¢alisma sinirlar1 ne oldugu ile

ilgili ¢esitli sorular cevaplandirmaya ¢alismak gerekir (Lefebvre, 2015a: 9).

Birey toplumsal yasam alaninda belli sinirlar i¢inde giindelik yasamini idame
ettirmektedir. Bu yasam i¢inde degisen durumlarla birlikte belli bir doniisim
mekanizmasi var olmaktadir. Giindelik hayatin ne anlama geldigiyle ilgili tanimlamada

Henri Lefebvre soyle soylemektedir:

“Glindelik kavram felsefeden gelir ve felsefe olmadan anlasilmaz. Bu kavram,
felsefe icin ve felsefe tarafindan, felsefi olmayani belirtir. Fakat felsefi olmayani
diisiinmenin ve ele almanin tek yolu, bir felsefe elestirisi gelistirmektedir. Glindelik
kavrami; glindelik hayattan gelmez; giindelik hayat1 yansitmaz daha ziyade, felsefe
adina, onun olanakli kabul edilen doniisiimiinii ifade eder. Bu kavram yalitilmig
felsefeden degil; felsefe olmayan iizerine diisiinen felsefeden dogar; bu ise,
kusgkusuz, felsefenin kendisini asma cabasi i¢inde ulasti§i en iist basamaktir!”
“(...)”. Giindelik hayat nedir ki? Ekonomik, psikolojik veya sosyolojiktir, &zel
yontemler ve yollarla kavranmasi gereken 6zel nesneler ve alanlardir. Beslenmedir,
giyinmedir, esyadir, evdir, barinmadir, komsuluktur, ¢evredir. “(...)”. Gindelik
miitevazi ve saglamdir, dogal olandir, kisimlar1 ve pargalart belirli bir zaman
kullanimi iginde, kuskuya meydan vermeyecek bir bigimde birbirine baglanan
seydir.” (Lefebvre, 1998: 23-35).

Lefebvre’in gilindelik hayat kavramsallagtirmasina dair teorik yaklagimlar1 bazi
yerlerde muglak goriinse de o bu tanimlamay1 daha da acarak kategorik bir zemine
yerlestirir. Lefebvre giindelik hayatin zeminine dair belirtmesini su sekilde ifade

etmektedir:
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“Gtindelik hayat nerededir? Calisma da mu1 bos vakitte mi? Aile yasam ve kiiltiiriin
disinda “yasanan” anlarda mi1? Ilk 6nce bu soruya cevap vermek gerekmektedir.
Giindelik hayat bu ii¢ 6geyi, bu ii¢ vecheyi kapsamaktadir. Bununla birlikte, bu
cevap tamamen tatmin edemez. Somut bireysel insanin bagka insanlarla canli
temast nerede gerceklesir? Parcali calismada mi? Aile yasaminda mi1? Bos vakitte
mi? En somut olarak nerede gergeklesir? Birden ¢ok temas tarzi var midir? Bu
temaslar model olarak temsil edilen semalara mi1 varir? Yoksa sabit tutumlara mi?
Tamamlayict mdir, ¢elisik mi? iliskileri nedir? Temel belirleyici kesim hangisidir?
Hem son derece zengin (en azindan potansiyel olarak) hem de son derece yoksul,
yoksun, yabancilasmis oldugunu; kendi kendine agik edilmesi gerektigini ve
zenginliginin giincellesmesi ve yenilenmis bir kiiltiir igcinde gelisebilmesi igin
doniistiirmek gerektigini bildigimiz bu giindelik hayatin yoksullugu ve zenginligi
nerededir?” (Lefebvre, 2012: 37).

Lefebvre‘in yukarda temel amaci; giindelik hayati belirlemeye calismaktadir.
Hayatin neresinde oldugu ile ilgili sorunsalliklar1 barindirmaktadir. Bu sorulara
verebilecek en uygun cevap; giindelik hayat bu sorularin tiimiinii kapsamaktadir. Farkl
alanlarin biitliinligi i¢inde var olarak somut bireyi bu sekilde belirlemektedir (Kose,
2018a: 15 ). Baska bir deyisle giindelik hayat; bireyin rollerinin aktiflestigi tiim alanlar
icinde var olmaktadir. Yani birey igerisinde bulundugu zamansal dilimin giindelik
hayatin1 yasamaktadir. Bu zamansa dilimde bireylerin giindelik hayatlar belirli sekilde

yasanilmaktadir.

Lefebvre gore; bireyler belirlenmis giindelik hayatini digmna ¢ikma istegi
icindeler. Belirlenmis giindelik hayatin alanlarinin 6tesine ¢ikma isteginde olan insanlar
yaptig1 aktivitelerle giindelik hayat1 sinirladiklarini ve disina ¢iktiklarini diistinmektedir
fakat giindeligin disina ¢ikmak miimkiin degildir, giindeligin disinda olduklar
varsayanlar bile o mekanizmanin her daim igindedir (Lefebvre, 1998: 19). Bu
mekanizmada birey toplumsal siniftaki yerine gore; gilindelik hayatinin yonlendirme
islemine sahip olmaktadir. Ornegin; giindelik hayatin ortasinda yasayan proletarya ve
is¢1 smifi; giindelik olan1 dontistiirebilmektedir. Fakat ekonomik olarak daha {istte olan
burjuva kesim ise; giindelik hayatt kendi elinde bulunan imkanlar (para giiclinii
kullanarak) dahilinde diizenler ve giindeligi siirekli tatil glinii haline donistiirerek ondan

kagtigina inanmaktadir (Lefebvre, 1998: 51-52).

Gilindelik hayattan kagma istegi, basarisiz bir denemeyle sonuglanmaktadir.
Kagis istegi igerisinde olan birey; miimkiin sartlar gercevesinde oldugu diisiincesi
icerisindedir. Bagka bir deyisle; sinirli bir kagisin yanilsamasi i¢indedir. Cilinkii glindelik

olan bireyin yasamani bir kusatma altina almistir. Giindelik hayatin hem i¢inde hem
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disinda olmamiza ragmen bizi sarmaktadir. Ister mesleki ister biirokratik alanlar icinde
olsun giindelik hayat varligi korumaktadir fakat isleyis mekanizmasi degismektedir.
Askeri (ordu) alanda, fabrikada, egitimcilik alanda, politika gibi alanlarda giindelik
hayat kendisini var etmektedir. Fakat bireylerin giindelik hayat karsisindaki durumlari
aym degildir. Ornegin; bir ev kadim giindelik hayatin tam merkezine kadar girmistir,
giindelik hayatin etkisi ve istilast altindadir. Bu durumu degistirmesi miimkiin
goziikmemektedir. Ancak diissel alanlarda (iskambil fallari, televizyon anekdotlar1 gibi)
kendisini gilindelik yasamdan siyirmaktadir. Bir egitimci (matematikei, felsefeci vb.)
uzmanlagmis alanda, yarattigi alan iginde giindelik hayatin sinirlarii asar (Lefebvre,

2015b: 49-60).

Giindelik hayatin smirlar1 ya da belirledigi 6l¢iit; giindelik yasamin yogunlugu
ve bireylerde biraktig1 etkiye gore degisiklik gostermektedir. Giindelik yasamdaki bu
degiskenligin farklilik gdstermesinin sebebi; gilindelik hayatin yeniden diizenlenmesi
etkili olmaktadir. Giindelik hayatin diizenlenmesi iki kesit(kisim, parg¢a) baglaminda
agiklanmaktadir.

“1. Sistemi sokagin toplumsal alaninda goriiniir olan ve giyim kusamla, nezaket
kurallarinin (selamlamalar, “kibar sozler”, “havadis” sorma) az ¢ok kati bir

bigimde uygulamasiyla, yiiriiylis ritmiyle, su ya da bu kamusal uzamdan kag¢inma
ya da tam aksine uzami kusatma ile kendini gosteren davranislar.

2. Mabhallenin alanindaki “davranis” bigiminden umulan simgesel kazanglar: iyi
davranmak kazandirir, ama neyi? Coziimleme burada biiyiik bir karmasikliktadir;
betimlemeden ¢ok yorumlamaya baglhdir. Bu yararlar kullanicinin geleneksel
kiiltiiriinde kok salmiglardir, bilincinde hi¢bir zaman biitiiniiyle mevcut degillerdir.
Yiiriiyiigii ya da daha genel olarak kamusal uzami “tiiketme” bi¢imi arasindan
kismi, pargali olarak ortaya gikarlar. Ancak kullanicinin, tutumlarinin hemen
hemen tamaminin hesabini vermesinin acisi olan alam sdylemi arasindan da
aciklanabilirler. Boylelikle mahalle, bir sosyal “giidiim”; diger bir deyisle
yakinligin ve tekrarin somut ancak temel gercegiyle size bagli olan ortaklarla
(komgular, esnaf) birlikte bir ortak var olma sanatim1 gosterme yeri olarak ortaya
¢ikar.” (De Certeau, Giard ve Mayol, 2009: 30-31).

Giindelik hayat goriiniirliik alaninda bireyin davraniglarina, giyim ve kusamina
etki etmektedir. Bu etkiler bireyler arasindaki iletisimden yasam tarzina kadar etkili
olmaktadir. Birey gilindelik ihtiyaglarmi giderebildigi mekéni da etkileme giiciine
sahiptir. Mekan bireyin davraniglarinin uygun olup olmamasinin karar mercegi
durumuna gelmektedir. Bireyi var oldugu kamusal mekan giindelik hayatinin

gerekliklerinin meydana getirdigi karsilasmalarin yeri olarak tanimlanir. Bu rastlantisal
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durumlar bireyin giindelik hayattaki rol paylasimint meydana getirir. Bu roller uygun
davranig kaliplarina goére sekil almaktadir. Yukarda deginilen kibar sozler,
selamlagmalar ya da mahalle alanindaki davranis kaliplar1 mekansal degisiklik ve
mekanda olusan rol kaliplar1 ¢er¢evesinde sekillenmektedir. Aslinda giindelik hayatin
kesitlerinin dayanak noktas1 giindelik hayatin tarih¢esine kadar uzanmaktadir. Gilindelik
hayatin tarih¢esine baktigimiz zaman kendisini ii¢ kisma bolmektedir. Bunlar:
“Usluplar, iisluplarm sonu ve kiiltiiriin baslangic1 (XIX. yiizy1l), giindelik hayatin
yerlesmesi ve saglamlasmasi. Bu son kisim, devrimeci girisimlerin  her
basarisizligindan sonra, giindelik hayatin nasil daha da belirginlestigini
gosterecektir. Giindelik hayat, bu basarisizligin nedeni ve sonucudur. Nedendir,

zira engeldir, benttir, korkuluktur; toplumsal varolus her sarsintidan sonra, onun
cercevesinde yeniden orgiitlenir. ” (Lefebvre, 1998: 91).

Yukarida belirtildigi gibi gilindelik hayatin olusmasi tarihsel siire¢ icerisinde
doniislim yasamaktadir.  Bu durumda giindelik hayatin yeniden tanimlamasi
yapildiginda; zaman ve mekdn yasamsal(bedensel) kendiliginden ve doganin
sahiplenmesiyle tanimlanmaktadir. Bu sahiplenme giindelik hayatin zihinsel mekanimn ve

zamanin i¢inde olugsmaktadir (Lefebvre, 2015a: 17).

Zaman ve mekanla birlikte modern zaman ic¢inde giindelik hayatin degisim
stirecinde giindeligin rolii ve islevi degisme ugramaktadir. Giindelik hayattaki degisim
slireci tiyatro(sinema vb.) sahnesi seklinde ele alinabilir. Bu yiizden giindelik hayatta
oyun unsuru oldugunu sdylenebilir. Bu oyun igerisinde herkes kendi roliinii oynar. Bu
roller i¢inde komik ya da dramatik kisilikler yer almaktadir. Birey giindelik hayatta iyi
ya da kotli sekilde bu roliinii oynar. Bu yiizden oyun giindelik hayatin i¢ine niifus
ederek bu tarzda islev goriir ve gizlenir (Lefebvre, 2015a: 100-101). Oyun alaninda
birey giindelik hayattaki konumlarini abartan bir durumdadir. Birey rolleri geregi oyun
alan1 i¢indeki kurallara gore rol yapmaktadir. Kimi zaman kaba kimi zaman nazik olma
yiikiimliiliigline girmektedir. Oyun alanindaki roller yoruldugunda terk edilemez ¢iinkii
roller hakikati temsil eder ( Lefebvre, 2012: 141). Baska bir deyisle giindelik hayatin
devamliligin1 olusturmaktadir. Bu devamlilik aligkanliklar1 olusturmaktadir. Michel De
Certeau bunu soyle ifade etmektedir:

“Giuindelik yagamimizdaki pek ¢ok aligkanlik, tutum ve uygulama(okumak,

konusmak, dolasmak, pazara gitmek ya da yemek yapmak vb.) taktik
tiriindedir. Ve “eylem, uygulama ve iiretim tarzlarinin” biiyiik bir bolimii

2 (13

de taktiktir: “zayif olanin”, “giiclii olana” (erk sahipleri, hastalik, siddet ya
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da bir diizenin uyguladigi siddet vb.) kars1 basarilari, dolap, oyun ve diimen
¢evirme sanati, “avcilara” ozel hileler, tuzaklar, el cabuklugu, ¢ok bigcimli
simiilasyonlar(6ykiinmeler), miicadeleci olduklar1 kadar sairane, sevingli,
neseli bulgular, hepsi taktiktir. Toplumlarimizda, taktikler, yerel dengelerin
ufalanmasi, par¢alanmasi sonucu daha da ¢ogalmistir. Ciinkii artik taktikler,
belirli bir topluluk icinde sabitlenmeleri mimkiin olmadigindan,
yoriingelerinden ¢ikmakta, dolasima agilmaktadir. (De Certeau, 2008: 55).

Yukarida ifade edildigi tizere yerel dengenin ufalanmasi, pargalanmasi
toplumsallikta yer ve zaman kavraminin sinirsizligini dontistiirmektedir. Doniistiirme
stirecinde birey gilindelik hayatin yoneten kisimda mi1? Ya da tam tersi baski altina
alman tarafta m1 kalmaktadir? Gibi sorular diisiiniilmeye baslandigindan itibaren
giindelik hayat kimi zaman bireyin sorumluluklarinin 6niinii agarken kimi zaman da onu
smirlandirilan kiiltiirel bir mekanizma haline gelmektedir. Ciinkii giindelik olan, bireyin
toplumda payma diisen sorumluluklar1 yerine getirme zorunluluguna tabi kilmaktadir.
Bu zorunluluk modern birey lizerinde baski uygulamakta hatta ezmektedir. Giindelik;
insanlart soyut bir mekanizma seklinde bireyi igerinden yonetmektedir. Bu soyutluk

bireyin monotonlasmasini saglamaktadir.

Goriilmeyen gilindelik hayatin i¢inde; adet yerine gelsin mantig1 c¢ercevesinde
giinlik hizmetler sessiz ve kendini tekrarlar sekilde devam etmekte ve bireylerin
zihninde gizlendigi bir maske seklini almasinin sonucunda bedenlerin makine gibi
islemesini saglamaktadir (De Certeau, Giard ve Mayol, 2009: 205). Lefebvre’in ifade
edis sekline gore; makinelesen bedenler islevini en fazla kadin bedeni (daha ¢ok “ev
hanim1” olarak belirtilen kadinlar igin denilebilir) iizerinden faaliyet alanini
olusturmaktadir. Ornegin; her giin ev kadini roliinii oynayan kadin; evin tozunu almak,
yemek yapmak, bulasik yikamak, bosalan dolabi meyve ve sebzeyle doldurmak gibi
giindelik islerini hissetmeden yapmaktadir. Boylece beden giindelik hayattaki
faaliyetlerinde bir makineye doniismektedir. Makine sistemi tarafindan kusatilan beden;
giindeliklik i¢inde zorunlu olarak temel faaliyetler kiimesi seklinde islemektedir. Bu
sonuncunda giindelik hayat iginde bedenlere kodlanan isleri yapmaktadir (Lefebvre,
2015h: 50-51).

Lefebvre’in diisiincesinden yola ¢ikarak makinelesen bedenlerin iiretim alanlari
mekanda olusur. Mekan iginde giindelik hayat zamansal boyutta yeni ve tekrar eden

formlar i¢inde ilerlemektedir. Toplumsal alan icinde bireyler kendi hayatlarini,
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tarihlerini ve diinyalarin tiretmektedir. Bu {iretim giindelik hayati olusturur; bireyler bu
hayat i¢inde hukuk, politika, sanat, felsefe ve ideoloji bigimleri iiretmektedir. (Lefebvre,
2016: 95). Bu iiretim alanlar1 i¢inde giindelik gergeklik (zaman kullanimi) ile ¢alisma
yerlerini birbirine baglayan aglar mekanin iginde birlestirilir. Bu birlesme esasinda
zaman ve mekan dokular1 birbirinin i¢inde ilerlemektedir. Cilinkii zaman ve mekan

birbirine bagli bir mekanizma i¢inde devam eder.

Modern yasamda zaman; modernitenin toplumsal mekaninda kaybolur ya da yok
olmaktadir. Modern hayatta c¢alisma zamani disinda; yasanilan zaman ve saatler
toplumsal 6nemini yitirmektedir. Anlik zamanlarin 6nemli oldugu noktas1t mekan i¢inde
yeniden bir Uretime  girmektedir. Mekdn zamam1  kapsayarak  yeniden
anlamlandirmaktadir (Lefebvre, 2016: 139-141). Mekan anlik bir zamani, zamanda
mekani1 igerir. Mekan ve zaman iginde birey; giindelik hayati gormek, konusmak, var
oldugunu bilmek ya da bahsedilmesini istemez. Giindelik gizlenen, saklanan bir arzu
degil kabul edilmeyendir. Ancak giindelik olan; hayatin her yerinde, konugsma dili
icinde belli belirsiz sekilde goriiniir. Ciinkii giindelik hayatin dili i¢inde ona 6zgii bir
biling mevcuttur. Bu biling giindeligin i¢inde bastirmak istenmektedir. Bu sebepten
dolay1; giindeligin var olus kosulu; kendi kendisinden kagmaktir (Lefebvre, 1998: 132-
137). Dolayisiyla bu kagisin iginde giindelik hayat tam olarak nerededir? Sorusunu

tekrardan akillara getirmektedir.

Sonug olarak; gilindelik hayat bireyin yasamimi devam ettirmesi gereken basit
etkinlikler cercevesinde yaptigi, rutinlerden, ritiiellerden ve pratiklerden olustugu
sOylenebilir. Bu yiizden giindelik hayat; ekonomik, teknolojik, politik ve toplumsal
stireglerin tiimiinde bireylerin farkina varmadan devam ettigi mekanik bir hayattir. Bu
mekanik hayat iginde birey; giindelik hayattin farkina varmadan yasamsal faaliyetlerini
stirdiirmektedir. Bu yiizden giindelik hayat zamansal faaliyetler sonucunda rutin bir
etkinlige doniismektedir. Buna 6rnek verecek olursak; beslenme (yeme, igme), barinma,
giivenlik  gibi  faaliyetler toplumsal alanda belli bir bicime biiriinerek
rutinlestirilmektedir (Lefebvre, 2012: 37).

Rutin sekle biiriinen giindelik hayat; modern yasam icinde is ve is disindaki
bedensel hareketlerin olugsmasindan meydana gelmektedir. Giindelik hayat; komsu,

cevre, ev, beslenme, giyinmenin tiim alanlarin1 kapsamaktadir. Calisma, aile, 6zel ve
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bos vakit birbirine bagli bir mekanizma halinde ayn1 zamanda bir ¢eliskiler yumag:
seklinde gilindelik hayat kendini olusturmaktadir (Lefebvre, 2012: 37-39). Bu sekilde
giindelik hayat siirekli kendini tekrar eden bir mekanizma islevinde ilerler ve stirekli
olarak yeniden dogar ve modern yasamla beraber bir doniisiim siireci gegirir. Bu
doniisiim siirecinde giindelik hayat bireyin yasamiin her pratiginde (tatil, eglence,

gezme, okuma gibi) var olmaktadir (Lefebvre, 2012: 62).
2.2. GUNDELIK HAYAT VE MODERNITE iLiSKiSi

Birinci boliimde modernligin tanim1 yapilmasina ragmen modernligin giindelik
hayatla iligkisine deginecegimizden dolay1 kisa bir hatirlatma olarak modernligi
aciklamam gerekir. Ciinkii kavramsal olarak “gilindelik hayat” esas itibariyle modern
donemle birlikte giindeme gelmis ve kurucu unsurlarini modern deneyimlerle birlikte
sekillendirmistir. Bu yiizden tanim olarak modernlik; 16. yiizyilin sonu ile 17. yiizyilin
baslariyla baslayan 21. Yiizyila kadar halen etkisini devam ettiren toplumsal bir siiregtir.
Sosyal bilimciler modernligini tanimini yaparken ya da tam olarak ne oldugunu ifade
ettiklerinde; geleneksel diinyadan modern diinyaya gecis asamasinda olusan
farklilasmaya odaklanmaktadir. Modernlik temelde geleneksel yasamla bir zithk
icindedir. Bu zitlilk modern yasam i¢inde eski olarak tanimlanan geleneksel yasami
tamamen geride birakan ‘yeni, gilincel” olarak algilanan bir yapiy1 temsil etmektedir. Bu
yiizden modernlik; yapisal olarak gelecege yoneliktir. Modern yasam igerisinde bireyler
giindelik yasamlarinda bugiine odaklanmanin yerine siirekli olarak bir sonraki giiniin

planin1 yaparak yasamaktadirlar (Giddens, 2018: 28).

Modernite yapisal olarak gelece§e odaklanarak yasamini idame ettirmenin
sonucunda modern yagamin i¢indeki bireyin giindelik hayatini bir kosu bandinda siirekli
hareket halinde ya da kosmasini gereken bir alana ¢evirmektedir. Bu yiizden Bauman
modernlikle ilgili olarak tanimlamasini su sekilde yapmaktadir:

“Modernite, dogast geregi ebediyen kosu halindedir, daima (ve garesiz bir sekilde )
“noch nicht geworden” dir. (heniiz olmamuis.) Bir projenin modernligi, kesinlikle
gercekligin bir yahut iki veya yliz adim ileride olmasidir; modernitenin modernligi,
kendi dogasindan gelen bir kendini doniistiirme, kosu sirasinda bitis ¢izgisini

siirekli ileriye itme ve bdylece kendini oraya varmaktan daima menetme
kapasitesidir.” (Bauman, 2016a: 325).
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Modernlik yukarida ifade edildigi sekilde siireklilik halindedir. Siireklilik halinin
toplumsal goriiniirlilk alanin1 giindelik hayat i¢inde olusturmaktadir. Giindeliklik i¢inde
modern birey; bu siireklilik boyutunda ve doniisimde mutluluk arayisi igindedir.
Mutluluk arayisi siirecinde birey anlik kimliklere biirtinmektedir. Bireylerin dogduklari
kimliklerin yerini giindelik hayatin farkli mekanlarinda cesitli kimliklere tanigmakta ve

dontismektedir.

Modernlikle birlikte kati olan, iz birakan kimligin yerine kolayca ¢oziilebilen ve
farklh sekillere girebilen kimlikler tercih edilmektedir. Boylece “hayatin biitiiniini”
kapsayan kimlik, modern giindelik hayatin iginde her anin bir 6zelligine doniisen
formdadir. Boylece modernlik i¢inde vaktiyle sonsuza denk devam etmek {izere olan
kimligin insa siireci kaybolmustur bunun yerine siirekli bir araya getirilmesi, pargalara
ayrilabilen ve bozulabilen kimlik inga edilmistir. Bu insa siireci anlik yasamda kendini
yenilemektedir (Bauman, 201la: 12-25). Aslinda modernligin bireylere temel
giivencesi; giindelik hayatta devraldiklar1 kimlikten siyrilmayr vaat etmektedir
(Bauman, 2000a: 33). Bu siyrilmalarin yerine siirekli yeni kimlik insa ederek zamanina
ayak uydurmayi temel 6lgiit kabul eder. Modern yasam i¢inde kosusturma iginde olan
kimlikler; toplumsal tanimlarla beraber yaratilir. Kimlikler bireyin heniiz kim oldugunu
bilmedigi, olmadig:1 fakat olabilecegi seye dogru c¢ekmektedir. Bu yilizden modern
olmak hareket halinde olarak da tanimlanmaktadir. Bu sebepten toplumsal yasamda;

modernlik durmanin imkansiz halini resmeder (Bauman, 2000a: 100-102).

Modernligin siirekli bir hareket halinde olmasi bireyin gilindelik hayatina etki
etmekte ve giindeligin yasam tarzina yeni soluk getirmektedir. Bu yeni solukta modern
birey giindelik yasam formunu yeniden insa ederek yasamina devam etmektedir. Bu

yeniden insa siirecinin anlamsal iligkisini Lefebvre su sekilde agiklamaktadir:

“Giindelik hayat miitevazi ve saglamdir, dogal olandir, kisimlar1 ve parcalar1 belirli
bir zaman kullanimi i¢inde, kuskuya meydan vermeyecek bir bicimde birbirine
baglanan seydir. Giindelik hayat tarih tagimaz. Goriiniiste gostergesizdir; kisiyi
mesgul eder ve ugrastirir, yine de sdylemeye gerek duymaz; zaman kullaniminda
gizli olan etiktir, kullanilan bu zamanin dekorunun estetigidir. O, modernlik ile
birlesen seydir. Modernlik kelimesinden yeni olanin ve yeniligin isaretini tasiyan
seyi anlamak gerekir: Parlaktir, paradokstur, teknik veya diinyevilik tarafindan
damgalanmis olandir. Goziipektir(dyle goriiniir), gecicidir, kendini ilan eden ve
kendini alkiglatan maceradir. Modern denilen diinyanin sundugu disa doéniik
gosterilerde ve bu diinyanin kendisini yine kendisine sundugu gosteride giigliikle
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ayirt edilebilen sanattir ve estetiktir. “(...)” Giindelik ve modernlik karsilikli olarak
birbirini belirtir ve gizler, mesrulastirir ve telafi eder.” (Lefebvre, 1998: 35-36).

Yukarida Lefebvre’in agikladigr iizere giindelik ve modernligin birbiriyle
baglanti igerisinde gizlemesi, mesrulastirmasi toplumsalligin goriintirlik alaninda
meydana gelir. Bu goriiniirliik alan1 bireyin kamusal ve 6zel alanlarin tiimiine niifus
etmektedir. Glindelik hayat kavram1 makro bir yapi i¢inde ele alinmakta ve kendi tarzini
makro olarak gormektedir. Biitiinligli ele alarak, biitiinliigli ilgilendirir ve
sorgulamaktadir. Biitiinliigli ele alirken modern yasamin kendisini ele almaktadir.
Mekéan ve zaman gore degisiklik igcererek devam ettirmektedir. Modern toplum,
giindelik hayati kendi organik bedeni olarak gérmekte ve zaman-mekan dikotomisinin

oOtesini ¢agirir (Lefebvre, 2015a: 171-176).

Modern giindelik hayatin mekan ve zaman boyutundaki goriiniirliik diizlemi
icinde hareketlilik 6n plandadir. Modernlik giindelik hayati  yonlendirme
mekanizmasina sahip olup, siirekli degisim ve doniisiim icinde ilerlemektedir. Modern
yasamin degiskenliginde giindelik hayat durmanin imkansizligini yasamaktadir. Bu
yonden modernlik ve giindelik yasam es zamanli bir dongii i¢inde ilerlemektedir. Bu
hareketliligin i¢inde modernlik yapilmis olanmin smirini agsmamaktadir ve modern
bireylerin hayatlari; bireye verili sekilde olmamakla birlikte gilindelik hayatlar1 asla
tamamlanmayan bir proje seklinde devam etmektedir. Giindelik hayatta hep 6zenli
olmay1 ve her zaman onceki durumundan daha fazla emek gostermesi gerekilen bir
misyona sahiptir (Bauman, 2018a: 152). Bu yiizden modernlik ve giindelik hayat birbiri
igine gegmis ve baglantili sekilde devam etmektedir. Baglantisin1 rutin sekilde devam
ettirerek degisen kosullara ayak uydurmaya calismaktadir. Makro yapida islevini
stirdiiren giindelik hayat, modernligin i¢inde kendini nesne olarak goriip ve var
etmektedir. Nesne gorevini; bir fiilin, hareketliligin ¢ikis noktas1 olarak gérmektedir

(Lefebvre, 2015a: 24).

Giindelik yasam gelenekselden modernize olma siirecinde farkli yasam tarzlarim
bireylere sunmaktaydi. Geleneksel yasamdaki belirliligin varligi ve sabitligi giindelik
yasami etkilemektedir. Bu yonden modernlikten onceki donemin modernlige gegcis
donemindeki olusan farkliklari glindelik hayatta kendisini var etmektedir. Fakat ayr1 bir
parantez agacak olursak geleneksel yasamdaki giindelik hayat modern yasamdaki kadar

tizerine disiiniilmemekte ve giinlimiizdeki kadar 6nem ( geleneksel yasamda bireyler bu
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kadar giindelik hayattin farkinda olmamislar) atfetmemektedir. Nasil modernligin
temelinde mantik kavrami énemliyse gilindelik hayatta mantik temel prensiptir. Clinkii
mantik disinda oldugu zaman tutarsizlik damgasiyla itam edilir. Karasizlik, tutarsizlik
ve mantiksizlik giindelik hayatin prensiplerine diismanca tavir takinmaktadir (Lefebvre,

2015a: 79).

Cogu sosyal bilimcilerin goriislerine gore giindelik hayat geleneksel yasam
icinde incelenmemektedir. Genellikle kentsel yagamin getirdigi bir adlandirma oldugu
disiiniilmektedir. Bundan otiiri giindelik hayat1 genellikle modern yasamin {irlinii
olarak goriilmektedir. Bu yiizden giindelik hayat rasyonellik perspektifinden
ilerlemektedir. Modern yasamin odak noktasinda kalan giindelik hayat rasyonelligin
yaninda miiphemlikle ugrasmak zorunda kalmigtir. Bu yogun belirsizligin ve kentsel
yasamin iginde giindelik hayat gercek ve sahte olanin arasinda ya da neyi yapmam-
yapmamam arasinda asili durumda kalmaktadir. Kentsel yagamin yogunlugu icinde
zaman durumu mekanla sinirh ve baglantili bigimde niceliksel yonden algilanmaya tabi
kilinmaktadir. Bu yiizden Lefebvre, giindelik hayatta zamansallik boyutunu giindelik
hayat baglaminda sunlari sdylemektedir:

“Gilindelik hayat soyut ve niceliksel zamani, duvar ve kol saatlerinin zamanini
model alir. Bu zaman Bati’da saatlerin icadindan sonra, saatlerin toplumsal pratige
girigleri boyunca yavas yavas zuhur etti. Bu homojen ve kutsalliktan arindirilmis
zaman, emeginin zamanin Ol¢isiinii sagladigindan bu yana hep galebe caldi. Bu
tarihsel andan baglayarak giindeligin zamani haline geldi, uyuma ve uyanma
saatleri, 0giin zamanlar1 ve 6zel yasam saatleri, biiyliklerin ¢ocuklarla iligkileri,
eglence ve dinlence, ikamet edilen mekéanla iligkiler gibi giindelik olanin diger
yonlerini emegin mekanda oOrgiitlenmesine tabi kildi. “(...)” Giindelik zamanin
ritimli Orgilitlenmesi bir anlamda en kisisel, en igsel olandir. Ve ayrica en dissal
olandir (ki bu da Hegel’in {inlii bir formiiliine karsilik gelir). Ne bir ideolojiye, ne
de gergeklige aittir. Edilmig ritimler ayn1 zamanda hem igsel hem de toplumsaldir.
Modern diinyanin bir giiniinde herkes agagi yukari ayni zamanlarda, az ¢ok ayni

seyi yapar ama herkes ayni seyi yaparken gercekten yalniz.” (Lefebvre, 2018a: 99-
102).

Yukarida ifade edildigi gibi modern yasamda birey edilmis ritimler ¢ergevesinde
en gilindelik olandan en giindelik disina kadar zamansallik boyutunda ritimsellik hakim
olmaktadir. Giindeligin modern zamanla ritimselligi akis halinde devam etmektedir.
Modern yasamla birlikte kaliba dokiilen zaman giindelik hayatin zamanin1 olusturmus
ve bedenleri saatlere gore belli bir diizene yerlestirmistir. Kurallar ¢ergevesinde kaliba

yerlestirilen beden; giindelik hayat igerisinde makine islevi gérmektedir. Makine gibi
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hareket etmektedir. Giindelik icinde bedenin her saatine gore yapmasi gerekenler
belirlenmistir. Ornegin; saat kacta yemek yedigimiz, ne zaman uyuyup ve kalktigimiza
kadar belirlenen, uygulanan ve sistemlestirilen bedenlerle karsi karsiyayiz (Lefebvre,
2018a: 120). Baska bir deyisle birey gilindelik hayatin isleyisine gore hareket
etmektedir. Bu ylizden belli kaliplar dahilinde hareket etmesine ragmen modernligin

belirledigi sinirlar dahilinde ilerlemektedir.

Modernligin esnekligi gilindelik yasami da esnek kilmistir. Kaliplastirilan
durumlar da zamani geldiginde esneklige kendisini birakmaya hazir bir formda inga
etmistir. Esnek ve yumusak hale getirilen modernlik zamansal boyutta bir degisime
ugradiginda giindelik hayatta da bu degisimi yagamaya mecbur birakilmaktadir. Onun
icin tiim sekiller ve tiim yapilar bi¢imlenmeye uygun halde olmalidir. Bu degisim ve
sekillendirmeler her an degistirilebilir ya da doniistiiriilebilir bir yapidadir. Bu yiizden
modernlik, kendisini kesinlikten ve kaliciliktan muaf tutmustur ve giindelik hayatta
modernligin sinirlar1 ve talimatlar1 gergevesinde kendisini var etmektedir (Bauman,
2018b: 124).

Giindelik ¢agda modernlikle beraber olusan degisim siirecine modern birey ayak
uydurmak zorundadir. Modernligin hiz1 metaforik sekilde siirekli hareket halinde olan
tren gibi algilamaktadir. Trenin hizinda hareket eden bireyin giindeligin igindedir,
bunun aksi durumunda birey trene binmeyi bile beceremiyor. Ciinkii modernitenin
dogasinda var olan degisim ‘hizi’ kendisiyle beraber getirmekte ve bu hiz modern
bireyin yasaminda saplantili hale gelmektedir. Bu saplantili halin giindeligin icinde
degismekten ya da yok olmanin dtesinde bagka segcenege sahip degildir. Her zaman var
olanin 6tesinde yeni bir seyler aranmali, hazir olanin reddedilme halinin olusmasiyla
yerine neyin konulmasi esasi iizerinden gidilmektedir. Bu olusum siirecinde modern
birey, kendi benligini olusturma ya da oldugundan farkli sekilde sunmaktadir. Kendini
yeniden olusturma arzusu hareketliligin i¢inde {ist boyuta ¢ikmaktadir. Bu yiizden arzu
olusum halini devam ettirir. Bu olusum giindelik hayatla baglantili sekilde dizayn

edilmektedir (Bauman, 2018c: 36-37).

Modern yasamin hiz1 ve hareketligi icinde gilindelik yasam; erkek ve kadinlara
farklt roller sunan bir sahne gorevindedir. Bu sahnede roller en uygun sekilde ve

toplumsal baglamda olmas: gereken sekilde insa etmektedir. Insa siirecinde kadinin ve
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erkegin giindelik hayat igindeki rolleri bir 6nceki glinden degiskenlik gostermektedir.
Bu degiskenlik modern yasamin bir sonucudur, modernlik ve giindelik bu degisimden
es zamanl etkilenmektedir. Her ne kadar modernlik toplumlarda farkli sekilde etkilese
de yasadigimiz giindeligi modernlikten ayirmak biiylik bir hata yapmis oluruz. Ciinkii

modern donemin giindelik hayatin1 yagsamaktayiz.

Modernligin toplumsal yayilmasi major bir yapida olmasi sebebiyle giindelik
hayat en minor alanina dahi etkilemektedir. Modernlik ile giindelik hayat homojen bir
yapt ig¢inde toplumsal goriiniirliik alaninda farkli diizeylerde ve farkli sekilde varligini
devam ettirmektedir. Farklilar i¢inde birbirleriyle baglantili ve uyumludur. Modern
birey giindelik yasamin her alaninda bu uyumu yakalamak i¢in ¢aba harcamaktadir.
Giindelik yasamda bireyler, modern yasamanin bilingaltin1 ve bilingsizligini temsil eder.
Giindelik hayati sonlandirmak ya da 6ldiirmek imkansiz bir durumdur. Giiniimiiz yagsam
tarzinda modernligi de reddetmek miimkiin goriinmemektedir. Clinkii modernlik ve
giindelik hayatin kendine haz olusan gereksinimleri mevcuttur. Baska bir deyisle
modernlik ve giindeliklik; hayatin her alaninda diizenli bir baglantidadir. Anlama ve

uyum sonsuzluk ipiyle birbirine bagli ve diizenli bir makine gibi islemektedir.

Modernlik ve giindelik hayatin birbirine bagli yapisi; modernligin sekillenmesi
cergevesinde devam eden bir degisimi olusturmaktadir. Degisim ve doniisiimiin
cercevesinde glindelik hayatin sonuyla ilgili kesin bir bakis agis1 sunmak imkéansiz bir
hal olusturmaktadir. Toplumsal alan modernligin yayilma hizina goére degisimi
beraberinde getirmektedir. Giindelik hayat bu degisimden ayni oranda etkilenerek
ilerlemektedir. Bu cergevede giindelik hayat ve modernlik; ilerleme siireci birbirine
bagli zincirin iki halkasini olusturmakta ve baglantili zincirler yumaginda devam

etmektedir (Lefebvre, 1998: 132-192).

Genel olarak giindelik hayat ve modernlik birbirine bagli bir mekanizma
icindedir. Ciinkii modern donemle birlikte giindelik hayat diisliniilmeye, arastirilmaya
ve tartisilmaya baslanmistir. Bir bakima modernlik tartismalar1 giindelik hayatin nasil
kuruldugu iizerinden inga edilmistir. Bu kurulum iizerinden giindelik hayatin modern
diinya igerisinde cercevesi belirlenmistir. Bu yiizden gilindelik hayat tanimi ve
aciklamasi yapildiginda modernlikten bagimsiz bir giindelik hayat acgiklamasi

yapilamaz.

43



Giliniimiiz yasam seklinde modernite ve giindelik hayat1 birbirinden ayirmak ya
da birbirinden ayr1 sekilde diistiinmek hatali bir yaklasim olur. Gilindelik hayatin
kendisine gore bir tanimlamasi olmasina ragmen modern yasamin kosullari iginde
yeniden sekillenmektedir. Modern hayatin normlari i¢inde kendi yapisini ortaya ¢ikarir.
Bagka bir deyisle gilindelik hayat; modern yasam tarzinin toplumsal alandaki
goriiniirliginii  olusturur. Clinkii birey modern olma durumunu deneyimleyerek

anlamlandirir ve bu deneyimlerin yiizeyi giindelik hayattir.
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UCUNCU BOLUM
MODERN DONEMDE GUNDELIK HAYATIN DONUSUMU

Ikinci boliimde goriilen giindelik hayatin tanimlamasindan sonra bu béliimde
modern donemdeki giindelik hayat anlatilmaya calisilmaktadir. Ciinkii glindelik hayati
giinimiiz kosullariyla ele alindiginda modernlikten bagimsiz sekilde acgiklanmaz.
Toplum; geleneksel hayattin tam olarak bittigi ya da geleneksel yasamdan keskin bir
kopus yasamastiyla birlikte yeni yagam alanlar1 insa etmektedir. Geleneksel yasamin tam
bittigini séylemek yanlis bir ifade olur. Ciinkii modern toplumlar daha gecis déonemini
tamamlamamuistir ve bir olus halini stirdiirmektedir (Giddens, 2009: 158). Ama yine de
bu olus halinin geleneksel yasami ortadan kaldirmaya doniik bir yapida oldugunu
belirtmek gerekir. Modern yasam 19. yiizyilda 20. yiizyila gére daha alt seviyede
yasanmamistir, sadece modernligin yasama tarzi degismistir. Yani 19. yiizyildaki
toplumun, modernligi algilama ve yasama big¢imi farklidir. Bu farklilik modernligin
dogasinda var olan; degisimden kaynaklanmaktadir. Bu yiizden diinle ile bugiin
yasanilan modernlik tarzi devam eden bir degisim i¢inde olmaktadir (Bauman, 2018a:
141). Toplumsal alanlara yayilan modernligin bas mimari kent hayatidir. Kentsel
yapilanmayla birlikte ortaya ¢ikan ve yayilim alami olusturulan modernlik; hizli bir
yayilma alani elde etmistir. Kentligin basrol oynadigi toplumlarda modern hayatin etkisi

bliylik ¢apli olmaktadir.

Kentsel yasamla birlikte modernlik geleneksel hayatin odak noktasina
yerlesmistir. Geleneksel kopuslarla birlikte bireyin yagami da aynmi diizeyde yeniliklere
ve degisime ugramaktadir. Modern birey, modernligin degisim hizina uyum saglama
zorunlulugu cercevesinde yasamlarmi idame etmektedirler. Modernlikle ile degisen
toplumsal alanlar; gilindelik hayatin yeni formunun ortaya ¢ikmasii saglamistir.
Modernligin degisim alanlarmin formlarin1 giindelik hayat icinde goriillmeye ve
yasanilmaya baslamistir. Bu yiizden giindelik hayata atfedilen anlam degisime

ugramakta ve yeniden tanimlanmaya gereksinim duymaktadir.

Modern hayatta; giindelik hayatin yansimasi degisen roller ve giinliik rutinler
cercevesinde sekil almaktadir. Modernlikle birlikte modern bireyin ihtiyaglar sekil alma
siirecinde gilindelik hayatin formunu yeniden insa etmektedir. Toplumsal goriintirlik

alaninda modernlikle beraber ortaya ¢ikan yenilikler giindelik hayata etki etmektedir.
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Bu ylizden bu boliimde kati modernligin ne oldugunu ve topluma nasil tesir ettigini
elestirel bir yorumla ele alinacak ve modernligin giindelik hayati nasil etkiledigini ve
nasil bir degisime ugradigindan bahsedilecektir. Genel anlamda modernligin kati
evresini aciklamakta ve giindelik hayatin modernlik siireci i¢inde ele alinmaktadir.
Ciinkii giindelik hayatin modernlik algist baglaminda temelini modernligin ortaya

¢ikmast ile birlikte anlamlandirmaktadir.
3.1. KATI MODERNITE

Bauman’a gore modernligin genel anlamini hatirlayacak olursak; geleneksel
yapinin bozuldugu, toplumsalligin yeniden iiretildigi ve doniisiim yasandig1 zaman sekli
olarak tamimlanabilir. Modernlik geleneksel yapiya karsi bir mekanizma igerisinde
varligini stirdiirerek devam etmektedir. Eski diye adlandirdig1 geleneksel yapiyi; modasi
geemis sekilde kodlandirmaktadir. Modernlik; geleneksel yasamin “bitkin, yorgun, eski,
zamani gecmis” sekilde tanimlamasinin yerine “yeni, taze, gilincel” olan anlamina
birakmustir. Bu perspektifte ilerlemesinden dolay: her zaman daha iyi bir diizen getirme
diisiincesine hakim olmus ve toplumsal goriintirlik alaninda bunu mesrulagtirmistir

(Bauman, 2000a: 27-28).

Modernlik her zaman yeniligi baz alarak ilerlemektedir. Bu yenilikle birlikte
modern zamanla geleneksel dokunun asindigi ve yiprandigi zaman diliminde yasayan
bireyler; modernligin zaman agimini ve degisimini giindelik hayatlarindaki degisimi ile
karsilagsmaktadir (Kara, 2018: 7). Giindelik hayat i¢inde modernligin baslangici
kurallara dayali bir mekanizma iginde ilerken bunun yaninda giindelik yasam igerisinde
kendisini katilagtirarak var olmakta ve miiphemligi ¢agristirmaktadir. Miiphemlik
Bauman’in sik stk modernlik i¢in kullandigi bir kelimedir. Modern olma durumu ve
modernitenin katt asamasini tanimlarken sik sik miiphemlige deginir. Miiphemlik
kavramimin Bauman perspektifiyle tanim1 ve bireylerin hayatlarina nasil yansidigiyla
ilgili su sekilde ifade etmektedir:

“Bir nesne ya da bir olayin birden fazla kategoriye sokulabilmesi demek olan
miiphemlik, dile 6zel bir diizensizliktir, yani dilin icra ettigi adlandirma
(smiflandirma) fonksiyonun iflasi. Bu diizensizligin temel belirtisi, belli bir
durumu dogru bi¢cimde okumadigimiz ve alternatif eylemler arasinda se¢im
yapamadigimiz zaman hissettigimiz keskin rahatsizliktir. iste bu durumdan dogan
endiseden ve bunu takip eden kararsizliktan dolayi, miiphemligi bir diizensizlik

olarak yasariz; o zaman da ya kullandigimiz dili yetersizlikle suclariz ya da
kendimiz dili yanlis kullanmakla.” (Bauman, 2017a: 11).
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Her diizen arayisi ve her dikotomi miiphemligi iiretir. Bu sebepten dolay1 her
diizen arayisimiz dikotomi {irettiginden dolayr miiphemligi iiretmektedir. Bu yiizden
miiphemligin en temel anlami; diizenin imkansiz halidir (Bauman, 2017b: 221-226).
Bauman bu miiphemlik halinde modern zamanin ayirmasini; kati ve akiskan olarak
adlandirmaktadir. Kat1 modernite Bauman’a (2017c: 13-14) gore; katilik/akiskanligt bir
ikili ya da bir grup seklinde degildirler. Kat1 ve akigkanlik birbirine baglh bir sekilde
ilerleyen bir gifttir. Akiskanlik katihigin karsit1 degil, katiligin bir sonucudur. Kati
modernitenin temel paradigmasi gelecegi kontrol etmek ve kesinlestirmektir. Bagka bir
ifadeyle kati modernligin kalbi “gelecegi kontrol etmek ve kesinlestirmek” ¢ergevesinde
atmaktadir. Toplumsal alanda katilik; modern bireyin miiphemligini yok etmektedir.
Kesinlik ve diizeni insa etme niyetini barindirmaktadir. Diizen, kontrol etme istegi
modern zamanda hafif/akiskanlik karsinda degisime yeterince kararli olamamistir. Kat1
olanin degisime kars1 direnme giicii zayif kalmaktadir. Buna ragmen katilarin belli bir

sekli mevcuttur.

Kati modernite/modernlik i¢in O6nemli olan diizenli bir yapida sekillerini
muhafaza etmek ve devamliligini saglamaktir. Katilarin belirgin sekilde mekansal bir
boyuta sahiptirler. Ciinkii katilar belli sekle girmek i¢in belli alana ihtiya¢ duyarlar.
Katilar i¢in zaman kavrami anlam ifade etmemekle birlikte zaman boyutunu yok
etmektedirler. Cilinkii katilar; zamanin gecisini Onemsizlestirip, zamanin O6nemini
notralize etmektedir. Katilar kendilerini hareketsiz sekilde var etmektedir. Fakat akiskan
modernlikle birlikte katilik yok edilmemekle beraber evreni katilar i¢in daha gelismis

bir yap1 haline getirmeyi hedeflemektedir (Bauman, 2017c: 13-14).

Kati modernlik denilen durum akiskan modernlik ile karsilastirma yoluna
girerek ifade edilmektedir. Katilik-akigkanlik birbirine bagli sekilde ilerlemektedir.
Kati-akigkanlik dikotomisini modernlik-postmodernlik dikotomisinin bir hal degisimi
olarak gormekte ve rasyonelligi ‘kati’ modernlik olarak tanimlamaktadir. Kati
modernligin temel niyeti modern bireyin yasaminda olusan miiphemligi yok etme niyeti
tasimaktadir. Kati modernlik i¢in miiphemlik tam bir sorun teskil ederken, akiskan
modernlikte miiphemlik ‘bir insan olma’ halini ifade etmektedir. Bu yiizden
miiphemlik; katt modernlik i¢in bir diisman(6cii) olarak goriinmekte akiskan
modernlikte ise; olusan tiim risklere ragmen insan olmanin benzersizligini gosteren bir

elbise kilifinda sunulmaktadir (Simsek, 2017: 66-68).
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Kat1 modernlik toplumsalligin tiim alanlarma yayilmis bir yapidadir. Bireylerin
yasamlari i¢indeki tiim asamalari i¢inde var olmakta ve var olusunu akiskanlikla beraber
siirdiirmektedir. Modern birey bu asamalarda miiphemligin sarkacinda kalmakta ve
yasamini mesgul eden en onemli etken konumundadir. Miiphemligin hakim oldugu
modern diinyada yasayan modern birey; modern olmak i¢in miiphemligin sarkacinda
yasamini idame etmektedir. Modernligin temel yapisi “hareketlilik” perspektifinde
ilerlemektedir. Modern diinyanin iirettigi hareketlilik bireyi giindelik yasamda hazza
yoneltmektedir. Modern yasamdaki hareketliligin temel sebebi; haz almanin
imkansizligindandir. imkansiz hale gelen haz hareketliligi siireksiz olma halini zorunlu
kilmaktadir. Olusan hareketlilik durumu i¢inde modern birey; siirekli bir sinir gegme
durumu i¢inde olmast ve siirekli olarak kendinin Onilinde olmasi anlamiyla
ilerlemektedir (Bauman, 2018a: 141-142). Bauman modernligin vazgegilmez
hareketliligi ve bir sonraki ana kosma istegi ya da yetisme arzusunun toplumsal
anlamdaki modernliginin yansimasini su sekilde anlatmaktadir.

“Toplumsal anlamda modernlik, standartlar, itimit ve suglulukla ilgilidir.
Standartlar; cezbeden, ayartan ya da kigkirtan fakat siirekli uzayan kovalayanlardan
daima bir-iki adim 6nde olan ve her haliikarda pesindeki avcidan biraz daha hizli
giden standartlar. Her zaman i¢in yarmin bugiinden daha iyi olacagini vaat eden
standartlar. Yarin, daima sonraki bir giin olacagi i¢in vaadini daima canli ve
tertemiz tutan standartlar. Ve (nihayet) vaat edilmis topraklara ulasma umudunu
her zaman yeterince hizli kosmama topraklara ulasma umudunu her zaman
yeterince hizli kosmama suguyla birlestiren standartlar. Psisik olarak ise modernlik
kimlikle ilgilidir; heniiz burada olmayan, bir 6dev, bir misyon ve bir sorumluluk
olan varlik gercegiyle ilgilidir. Tipki diger standartlar gibi kimlik de daima bir
adim ileridedir. Ve kisinin buna ulagsmak i¢in nefes nefese kogmasi gerekir. Kisi,
imidin ¢ekmesi ve sucun itmesiyle kosuyor fakat bu kosu, ne kadar hizli olursa
olsun, emeklemek gibi geliyor insana ve onu tedirgin ediyor. Cekiciligini daima
koruyan ve asla ulasiimayan kimlige dogru kula¢ atmak, bugiiniin sakat ve gayr-i
mesru gercekliginden geri ¢ekilmek gibi tuhaf bir goriintii ¢iziyor. Hem toplumsal
hem de psisik olarak modernlik siirekli bir O6zelestiridir; hi¢ bitmeyen ve

dolayisiyla da ucunda ne oldugu bilinmeyen bir kendini silme ve kendi kendini
hiikiimsiiz kilma egzersizi.” (Bauman, 2000a: 99-100).

Modern bireyler; modern hareketliligin ve bir sonraki giinii diisiinme iizerine
programlanmis yapisindan dolay1r modern yasam igindeki her seyin degistirilebilir ve
bugiin 6nemli olanin yarin 6nemsiz olacagini diisiinerek yasamaktadir. Bunun sebebi;
modern toplumda bireylerin toplumsal alan igindeki karmasikligin her giin yeniden
diizenlenmesi ve yeniden bir doniisiime ugramasi olarak gosterilebilmektedir. Bu

yiizden modern yasamda hareketlilik kosusturma siirekli degismekte ve doniisiime
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ugramaktadir. Bu doniisiim i¢inde toplumsallik kirilgan ve tehdit altindadir. Yarinin her
seyin degisebileceginin ( giiclii olanin zayiflayabilecegi, en tepede, yiiksekte olanin en
dibe ¢okeme ihtimalin olmasi gibi) diisiincesinin uzun donemde giivenilmezligi ortaya
cikartmakta ve garanti olanin anlamini yozlastirmaktadir (Bauman, 2018a: 66-74).
Bahsedilen kosusturma modernligin hareket arzusunun pesinde olmasindandir.
Ihtiyaglarin tatmininden siyrilip arzularin iiretim evresine gegmektedir. Artik ihtiyacin
disinda arzular devreye girmektedir. Toplumsal yasamda modern birey bu hareketlilik

arzusunda toplumsal goriiniirliik alanini elde etmeye galismaktadir.

Toplumsal alanda hareketliligi cezbeden, ayartan alanlar ve anlar mevcuttur.
Eglence alanlar1 ve tatil gibi tiiketici alanlar bireylerin; tiiketim alaninda yeni kimlikler
ve hareketliligin merkezi konumunda yer almaktadir. Modern zamandaki kimlik
devamli bir dogurganlik halindedir. Kimligin biirindiigii bi¢cim ya da yeni form kendi
icinde c¢eliskileri barindirmaktadir. Bu c¢eligkiler siirekli degisime ugramaktadir.
Degisim icindeki kimlikler uzun bir yasam boyunca elde edilebilecek ya da siirekli
devam edilmesi gereken giivenirlikten yoksundur. Gegici, anlik kimlikler mekan ve
zaman degisikligiyle doniisiim icinde olmakta ve modern hayatta kimlikler her an

Olebilir ya da yok olmaya mahkiimdur (Bauman, 2011a: 124).

Bauman modern donemle birlikte kimliklerin degistiginden bahsetmektedir. Bu
degisimi geleneksel kimliklerin dejenere oldugu modern donemde; geleneksel zamanda
olusan sabit kimlikler (irk, toplumsal cinsiyet, toplumsal sinif, vatan, dogum yeri, aile
gibi sosyal aidiyetler) teknolojik ilerleme ve sosyo-ekonomik anlamda ilerlemis
iilkelerde daha onemsiz bir hal almistir. Degisen zaman siirecinde bulaniklagmis ve
degismektedir (Bauman, 2017d: 35). Ancak degisen ve anlik olan kimlikler; toplumsal
tabakalagmanin en Onemli roliinii Ustlenmektedir. Bauman kimligin toplumsal
tabakalasmadaki 6nemi su sozlerle ifade etmektedir:

“Kimligin tabakalasmada gl¢lii bir faktor oldugunu belirteyim. Kimlik,
tabakalagmanin en ayiric1 ve fark yaratici yonlerinden biridir. Bir anda belirmis
kiiresel hiyerarsinin bir kutbunda, kimliklerini goriilmemis biyiikliikte ve diinya
capinda bir teklif havuzundan ¢ekip Gyle ya da bdyle kendi rizasiyla olusturup yine
ondan vazgecebilenler bulunur. Oteki kutupta ise, kendilerine tercih hakki
taninmayan ve sonunda baskalar1 tarafindan zorla dayatilmis bir kimlik yiikiinii
sirtlanan, kimlik tercihinden men edilmis kalabaliklar bulunur. O kimlikler ki,
tagiyanlarin  giiciine gider fakat ne atmalarina izin verilir ne de ondan

kurtulabilirler. Tek tiplestirici, asagilayici, insandisilagtiran ve damgalayan
kimlikler...” ( Bauman, 2017d: 51).
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Bauman’in da yukaridaki anlatisindan anlasilabilecegi gibi modern yasamda
bireyler bu iki kutup arasinda tedirgin sekilde asili kalmaktadir. Toplumsal alanda
dayatilan kimligin goriiniirlik alanina gore birey yasamsal faaliyetlerini stirmektedir.
Kati/agir modernlik icin bu kimlik kategorisi tercih hakki verilmeyen kismini
kapsamaktadir. Modern bireye yiiklenen kimligi muhafaza etme istegi
bulundurmaktadir. Boylece toplumsal alani bir diizen seklinde idame ettirme ve bir
sekle biiriindiirmektedir. Fakat bu diizeni olusturma siiresinde akigskanliktan etkilenerek

ve etkileseme gegerek devam etmektedir.

Aslinda katt modernitenin kdkeninde ger¢ekligin mimarisini insa etme siireci
barinmaktadir. Kat1 modernitenin gerceklik arzusu mekénsal alanda anlam kazanarak
ilerlemektedir. Ciinkii katt modernlik i¢in mekansal boyut 6nem atfetmektedir. Yani
kati modernligin iliskilendirdigi her konu i¢in mekén Onem atfetmektedir. Bauman
bunun 6nemini su sekilde ifade etmektedir:

“Agir modernite bolgesel fetihler donemiydi. Zenginlik ve iktidar-demir maden
yataklar1 ve kdmiir damarlart gibi biiyiik bir yer kaplayan, hantal ve kipirtisiz-
toprakla siki sikiya iligkiliydi. “(...)”. Modernitenin agir versiyonunda ilerlemek
demek, boyut olarak bliylime ve mekansal genisleme demekti. “(...)”. Glniimiizde
sonuna yaklagmakta oldugumuz tarihinin bu boliimiine, heniiz daha iyi bir terim
bulamadigimiz i¢in donanmim ya da agir modernite-ya da biiyiikliik takintil
modernite, “blylik iyidir” ya da “ne kadar biiyiikse o kadar gii¢lii, ne kadar ¢oksa o
kadar bagarilidir” tiirii bir modernite- ¢ag1 da diyebiliriz. Donanim ¢agi, agirligin
ve gittikge hantallagan makinelerin, her biri bir 6ncekinden daha biiyiik bir fabrika
arazilerini ve sayilart glinden giine artan fabrika iscilerini g¢erceveleyen uzun

fabrika duvarlarimin ve masif lokomotiflerle devasa transatlantiklerin cagrydi.”
(Bauman, 2017c: 172-174).

Agir/kati modernlikte mekanla birey birbirine bagli bir donanim giiciine sahip
sekilde ilerlemektedir. Mekan bireyin hem yuvasimmi hem de hapishanesini temsil
etmektedir. Birey mekan i¢inde kaleyle ¢evrili bir yap:1 i¢inde bir tiir bagimliliga tabi
kilinmaktadir. Birbirine sikica bagli olan bu paradoks iligki bireyin yasamin
vazgec¢ilmez unsurlarini olusturmaya zemin hazirlamaktadir. Bunu en iyi sekilde fordist

fabrika sistemini 6rnegi lizerinden agiklayabiliriz (Bauman, 2017c: 175).

Bauman perspektifinde fabrika sistemi; yiiz yiize karsilama mekani oldugu kadar
icerisi ile disaris1 arasindaki yapilan kati ayrimini iktidarin mantigr ve kontroliin
mantiZin1 gozler oniline sermektedir. Kontroliin mantig1; emek ile sermaye arasindaki

denetlenmenin ve diizenlenmenin mantigin1 igermektedir. Emek ile sermaye arasinda
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evlilik akdi olusturulmustur. Bu evlilik ‘6lim bizi ayirana kadar’ mantig1 igermektedir.
Bu evlilikte bosanma séz konusu olmamakla beraber iyi giinde kotii giinde bir yasam
idame ettirme mantigini icermektedir. Bu ylizden biri olmadan digeri yasamani devam
ettirmezdi. Emek ile sermaye; rutinlesmis halde birbirine bagh sekilde devam ederek,
zamanla calisan1 oldugu yere ¢ivilemektedir. Calisan birey, fabrika duvarlarinin
arasinda vazgecemeyecegi sinirlar dahilinde hayatta kalarak, = mecburiyetlerin

gblgesinde yasamini idame ettirmektedir (Bauman, 2017c: 174-175).

Simirlar dahilinde olusturulan yasam tarzlarinda emek giiciiniin farkli boyutta
anlamlandirmay1 da beraberinde getirmektedir. Bu ylizden modern zamanin her
asamasinda goriinen sOmiirli; kati modernligin tek bir boyutta kalmakta ve bireyin
emegi sOmiiriilmeye mahkim etmistir. Bu somiirli birbirinden ayrilamayan
mecburiyetin (is¢ileri gecimlerini saglama, is verinin iiretimin devamliligi i¢in emege
ihtiyag duymasi) ve katlanabilir ortak yasamin herkesin ¢ikart i¢in olusturulmus bir

yapida devam etmektedir (Bauman, 2018a: 35-37).

Genel bir perspektiften bakildigi zaman; katt modernlik ile akiskan modernlik
birbirine bagh sekilde tanimlanip ve birbirine baglantili sekilde devam eden bir
mekanizma iginde ilerlemektedir. Modernligin Katilik-akiskanlik dikotomisi toplumsal
yagsamin her alaninda goriinmektedir. Glinlimiizde kati modernligin artik gecerli
olmadigini sdylemek yanlis olur. Giindelik hayatta etkisini hissettirmesine ragmen etki
alan siliklesmeye yiiz tutmaktadir. Bunun yerine giiniimiiz modernligin yasam seklinde
akigkanlik ya da hafiflik hdkim olmaktadir. Modern birey katiligin i¢inde tav oldugu
durumlan akiskanlikta daha anlik ve daha hizli yasamaktadir. Kati modernlik yapisi
geregi kalic1 ve bir o kadar da uzun toplumsal beklentiler olusturarak kisisel diinyay1
kusatir. Giinlimiizde ise katilik 6liim halini yagamaktadir. Bu 6liimliiliik halinde katilar
stvilagarak faaliyet siirdiirmektedir. Yasam alanlari, duygular, diisiinceler her kaliba
girerek, sekillenerek ve kisa silirede degisime ugrayarak goriniirlik alanim
olusturmaktadir. Geleneksel kirintilarin hakim oldugu toplum tiplerinde bu hiz ve anlik
durumlar kati-akiskanlik dikotomisinde paradoks olusturmaktadir. Ciinkii geleneksel

yagsamda kalicilik 6nemlidir (Bauman, 2017c: 33-34).

Bireyler kalicilik perspektifinde hayati yorumlamaya ve yasamaya calistigi

sOyleyebilir. Gliniimiiz diinyasinda toplumsal yasam alanlarinda modernligin yayilma
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hiz1 ve etkisi ayn1 olmamaktan dolayr katilik ve akiskanlik durumu farkli zaman
dilimlerinde yasanmaktadir. Fakat modernlik gergegi ve major yapisindan dolayi
yasamsal alana hizli yayilim faaliyeti géstermekte ve bu zeminde yagamaktadir. Bunun
gerisinde kalan ya da takip etme hiz1 diislik olan toplumlarda bile modern yasam canl
sekilde hissedilmektedir. Aslinda modernligin diginda kalmak imkansiz bir durum
haline gelmistir. Modernligin eski ve yeni donemsel ayrimlari mevcuttur. Bu eski ve
yeni durumlarda modernligi yayilma alanlar1 degismektedir. Eski modernlik “kat1, agir,
yogun ve sistemsel” yapiyt barindirmaktadir. Bunun i¢in kati modernligin temelinde;
diizensizlik, c¢esitlilik, cokanlamlilik ve bireysel farkliliklar barinmamaktadir. Kati
modernlik i¢in farklilik, g¢esitlilik ezeli bir diismandir. Her yap1 sistemsel bir diizen
seklinde yerlestirilmelidir. Akiskan modernlikte bu durumlarin degeri ve anlami
stvilagmistir. Anlik yasam tarzinin ve bireysel 6zgiirliiklerin hakimligi mevcuttur. Fakat
bireysel oOzgiirliik anlayis1 sunulan cesitlilik oraninda tercih hakki verilmektedir.

(Bauman, 2017c: 54).
3.2. MODERN GUNDELIK HAYATIN iNSASI

Modern donemle beraber zaman 6nem kazanmistir. Zamanin degerli ve kisith
oldugu modern c¢agin bireyi yasamini zamansal boyutun kosullarina gore idame
etmektedir. Yasamin geleneksel yapidan modern yapiya doniismesinden dolayi;
toplumsalliktan bireysellige dogru evirilmesine tanik olmaktayiz. Giindelik yasamda
bireysellik ve benlik arzusu 6n plana ¢ikarak toplumsalligin sekiilerlesme siirecini
hizlandirmaktadir. Giindelik hayatin ingast modernlikle birlikte farkli bir boyuta gegtigi
sOylenebilir. Bu boyutta kapsami degismis ve halen degisime ugramaktadir. Modern
birey giindelik hayatin kosusturmasi iginde olmasina ragmen kendisiyle mesguldiir
(Giddens, 2012: 107). Bireyin giindelik hayatin yogun ve kosusturma iginde olmasinin
temel sebebi; geleneksel yasamdan kopus olarak belirtilmektedir. Geleneksel yagamin
dejenerasyonu sanayilesme siireciyle kendisini gostermektedir. Sanayilesme modern
toplumlarinin 6zelliginden dogmaktadir. Sanayilesmenin baglangi¢ siirecinde sehir
hayat1 toplumsal hayatin biiylik bir kisminda goriillmeye baslamistir. Bu ylizden kent
yasami; sanayinin ileri boyutta oldugu {ilkelerin topraklarinin biiyiik kisminda

yayginlagsma faaliyeti gostermektedir (Lefebvre, 2018b: 21-28).

52



Toplumsal yasam alaninda artik kent kendisini var etmektedir. Bu yiizden kirsal
yagsamdan modern yasama gecis asamasindaki giindelik hayatin insa siirecinde
kentlesme Onemli rol oynamaktadir. Kentlesmeyle birlikte geleneksel dokunun
bozulmasi ve yerine yeni yasam alanlarini yaratma amaci tasimaktadir. Modern kentin
olusum siirecinde giindelik hayatin alam1 degisime ugramaktadir. Modern kentin
ingasinda geleneksel yagam alaninda hakim olan giindelik hayattan olduk¢a farkli bir
yasam tarzi siirdiiriilmektedir. Modern giindelik hayatin temeline inildiginde geleneksel
yasam formu i¢inde yasanilan hayatin 6tesinde yeni giindelik hayatin dokusu ortaya

¢ikmaktadir. Kent olusumu bu yeniligi desteklemektedir (Giddens, 2012: 107).

Modern giindelik hayatta kentlesme devam eden bir siirectir. Kentlesme devam
eden bir siireg oldugu i¢in siireklilik ¢ercevesinde degisime ve doniisiim i¢indedir. Bu
yiizden toplum modernlesme ¢ergevesinde kent olgusu boyutunda hizli bir siiregten
geemektedir. Lefebvre’in kent toplum ve kent yasami {izerine agiklamalar yapmaktadir.
Lefebvre’in kenti tanimlamasini, kent toplumunu agiklamasi ve kentlesmeyle ilgili

diistincelerini su sekilde ifade etmektedir:

(13

“Kent toplumu” kelimeleriyle herhangi bir sehir veya sehir devleti
kastedilmektedir: Yunan sehir devleti, Dogu veya Akdeniz sehri, ticaret veya
sanayi sehri, Kiiciikk sehir veya megalopolis. “(...)”. “Kent toplumu” terimini
sanayilesmeden dogan toplum anlaminda kullanacagiz. Bu yiizden bu kelimeler,
tarimsal iretimi bizzat emen veya onun iizerinde hakimiyet kuran bu siireg
sonucunda insa edilen toplum anlamina gelmektedir. Bu anlamiyla kent toplumu,
yalnizca, kesintiye ugramis toplumsal doniisiimlerin mirast olan eski kent
formlarinin pargalandigi bir siirecin sonunda ortaya ¢ikabilir. “(...)”. Sanayi
sonrast toplumunu, yani sanayilesmeden dogan ve onu takip eden toplumu
tanimlamak i¢in Onerdikleri terim sudur: Tamamlanmis bir olgudan ziyade egilimi,
yonelimi, virtiielligi tanimlayan kent toplumu.” (Lefebvre, 2019: 7-8).

Yukarida belirtildigi {izere kentsel yasamin temeli perspektifi geleneksellikten
kopusu temsil etmektedir. Bu kopus toplumsal doniisiimiin yasandigi siireci
yansitmaktadir. Kentsel hayatin anlami; bireylerin yasami i¢in yeni formlar ve yeni
anlamlar yiiklemektedir. Modern perspektifle toplum; kentlesme ile eski yasam
tarzlariin yerine yeni yasam tarzlarina gecisi saglamistir. Eskinin yerine yeniyi elde
etmek ve yeniye hakim olma disiincesi modernlikle paralellik gostermektedir. Bireyin
yasami modernizasyon siirecinde geleneksel yasamla paradoks olusturmaktadir. Bu
paradoksun toplumlara yansima sekli benzer olmamistir ve aynmi sekilde bir yasam

faaliyeti icine girmemistir. Var olma faaliyetleri ve alanlar1 farklilik géstermektedir.
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Toplumun modernlik siirecinden farkli etkilenmesi modernligin  farkli
algilanmasma sebep olmustur. Bu etkilesim giindelik hayatin insa siirecine de
yansimistir. Bu etkilenme siireci devam eden bir dongii i¢inde olusmaktadir. Bu yiizden
modern bireyin gilindelik hayati belli degisim ve doniisiimii beraberinde getirmektedir.
Doéniisiimiin  temelini sanayi devrimi olusturmaktadir. Sanayi devrimiyle beraber
toplumsalligin degisim temeli atilmistir ve yeni yasam formlar1 ortaya ¢ikmustir. Bu
yiizden insanlar sanayi oncesi-sonrasi farkli yasam tarzi yasamis ve halen yasamaktadir.
Sanayi Oncesinde (modern Oncesi), insan giiciine dayali bir hayat sekli mevcuttur.
Doganin belirledigi sekilde yasamlar siirdiiriilmektedir. Birey doganin insafina ve
insafsizligina hayatin1 teslim etmistir. Doga insana hiilkmeden bir durumdaydi.
Geleneksel yasamda canli olan dogadir. Doga her durumun ve her yapinin iistiindedir

(Bauman, 2011b: 232).

Bauman’a gore; modernlikle beraber canli olan insandir. Baska sekilde ifade
edecek olursak modernligin canliligi resmetme sekli; insanlarin hareketlerinden ve
davraniglar1 her durumun {istiinde olmasidir. (Insaniistii gii¢lerin etkisiz hale gelmesi
ifade edilir.). Bu yiizden birey modern olanaklarin getirdigi durumlar dahilinde her seyi
yapma potansiyeline sahip bir yapiya biirtinmiistiir. Toplumsal yasam alan1 igerisinde
her seyin miimkiin olabilecegi perspektifinden bakmaktadir. Aslinda her sey insan
elinde oldugu diisiincesi hakimdir. Bu yiizden bireyler; modernligin 6zgiirliik hissinden
beslemekte ve yararlanmaktadir. Ozgiirliik yansimasim hayatinin her alanina yayan
modern birey; giindelik hayatin temel merkezinde bu hissi uygulamaya koymaktadir. Bu
yiizden doganin insafindan siyrilan birey; rasyonaliteyi glindelik hayatin ana merkezine
alarak yasamini idame etmektedir. Bu yeni yagam bigiminde rasyonellik bireyle ayni

dogrultuda ilerlemektedir. (Bauman, 2011b: 232).

Modern yasam tarzi ile birlikte bireyin giindelik hayati icindeki ugraslar
degisime ugramaktadir. Bu degisim modern bireyin diisiinsel ve bedensel anlamda
yeniligi resmedilmektedir. Ancak bu degisimlerin i¢inde eskinin yani modernlik 6ncesi
kalintilardan tam anlamiyla bir kurtulma olmamustir. Buna ragmen modern birey
giindeligin i¢inde evrensellik ilkesinden yola c¢ikmaktadir. Aslinda temel yapisinda
evrensellik ilkesinden yola ¢ikmak zorunda birakilmaktadir. Cilinkii birey yasanilan
cagin gerisinde kalmamak i¢in var olan modern kosuya uygun sekilde kosulmasi

gerekmektedir.
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Giindelik hayattaki bu modern kosu; bireyin gorevlerini cinsiyete gore
ayrismaktadir. Kamusal alan bireyler cinsiyet rolleri dogrultusunda hareket etmekte ve
yasamaktadir. Geleneksel yapida bu durum belirgin sekilde yasanmissa da modern
yasam i¢inde bu durum daha silik bir hale biiriinmiistiir. Ancak modern yasam iginde
tam anlamiyla bir bitmislik s6z konusu degildir. Bu durumu diisiinsel anlamda
diistindiigiimiizde; kirsal yasam i¢inde yemek yapma roliinii tistlenen kadinlardir fakat
modern yasamin getirdigi rol siliklesmesinde as¢ilik yani yemek konusunda
uzmanlagma alani i¢inde erkeklerde bulunmaktadir. Bu yilizden giindelik hayat icin
belirlenen eski kurallarin yerine modern giindelik hayatin yeni normlari yer edinmistir.

Bu edinim siire¢ i¢inde degisebilirlik {izerinden gitmektedir.

Modern birey toplumsal goriiniirliik alani igindeki degisim siirecinde degisen
rollere gore sekil almaktadir. Edinmis rolleri giindelik hayat i¢inde yeni kimlikler
olusturmaktadir. Kimlikler modern yasamin vazgegilmeyen bir parc¢asit durumundadir.
Geleneksel yasam siirecinde bireyin kimligi ile modern yasam siirecinde olusan
kimligin insa siireci belli farkliliklar ¢ercevesinde olusmaktadir. Geleneksel yasamda
(toplumsal cinsiyet, toplumsal sinif, irk, dogum yeri, vatan, kiiltiir gibi) alin yazisi
olarak diislintilen kimlik; modernlikle beraber sinirlara ve kalici kaliplarin 6tesinde bir
durumu olusturmaktadir. Bu durumu Bauman modernligin akiskan siirecinde daha
belirgin oldugunu sdylemektedir. Dolayistyla kimlikle ilgili bir meseledir. Modernligin
degiskenligi icindeki kimligi soyle ifade etmektedir:

“Akigkan diinyamizda kendimizi hayat boyu hatta hayat boyu olmasa bile uzunca
bir siire tek bir kimlige adamamiz riskli bir istir. Kimlikler artik giyip gostermek
icindir; elde tutmak veya saklamak icin degil. Mademki giinliik hayatimizi ister
istemez bu sartlar altinda siirdiirecegiz, elektronik aygitlari, internet sohbet
programlarini ve cep telefonu “aglarini” bu durumun sorumlusu saymak adil
olmayacaktir. Zira olup biten baska seydir: Onulmaz bigimde kimlikler egip
biikmeye ve onlara sekil vermeye zorlaniyoruz ve istek de tek bir kimlige baglanip
kalamiyoruz. Dolayisiyla elektronik araclarm bu isteki rolii s6z konusu duruma
elverigli olmalar1 ve milyonlar tarafindan sevkle kucaklamalardir. “Sahte
kimlikler” tabirini kullanilinz ama bdyle bir seyi ancak ve tek ancak ve biricik
“hakiki kimligin” var oldugunu farz ediyorsak sOyleyebiliriz. Fakat bu faraziye
degisen modanin pesinden kosan insanlara inandirict gelmez. Her zaman ve sadece

modanin fakat moda olarak kaldigi silirece zorunlu olan modanmn...” (Bauman,
2017a: 109).

Kimligin degisim hizinin giindelik hayata yansimasi da bir o kadar hizli ve anlik

olmaktadir. Belli bir zaman diliminde Onemli olan kimlik, belli bir zaman sonra
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onemsiz bir duruma doniismektedir. Bir yere ait olma istegi ve Omiir boyu devam
edecek kimligin 6nemi siliklesmistir. Modern birey bu degisim iginde gergeklik
olgusunu sorgulama durumu yasamaktadir. Birey giindelik hayatta gercek kimligi
bulma ya da olusturma siirecinde miiphemlik durumuyla kars1 karsiya kalmaktadir.
Miiphemlik durumunu moda ya da aktiielle gore sekillendirerek hayatin igine
almaktadir. Modern donemin giindelik hayatinda kimlik sadece bir gorevi
barindirmaktadir. Bu gorevin kurallar1 c¢er¢evesinde sekillenen bir yasam
stirdirmektedir. Modern toplumda, smiflandirilan ve edinilen Kkimliklerin yerini
kimlikler aras1 secim yapma Ozgiirliigii almaktadir. Ozgiirliik cercevesinde olusan bu
hareket sistemi; bireyin modern kosullar dahilinde 6zgiirliiglin sonuglarinin (iyi ya da
kotii) faturasini kesilmektedir. Modern toplumda 6zgiirliik alani i¢inde kimlikler rollere
gore degisebilir ya da birakilabilir. Birey yasamin sartlarina ve isteklerine gore edindigi
kimligi terk edebilir. Bu ylizden farklilastiran, siniflandirilan ve ayr1 tutulan kimlikler
yerini esnek kimliklere birakmistir (Bauman, 2011b: 149). Esneklesen kimlik

anlayisinda tiiketim nesnesine doniisme oldugu sdylenebilir.

Modern yasamin her yerine niifus eden tliketim, giindelik hayat i¢cinde aktif rol
oynamaktadir. Anlik hazlar ¢ercevesinde olusan durum tiiketimi cezbetmektedir. Bu
yiizden giindelik hayat i¢inde 6zgiirlesen kimlikler, tiikketime tav olmaktadir. Bu durum
bireyin kimlikle diledigi gibi oynamaya sebep olmaktadir. Modern birey bu oyun
stirecinde denetimi kaybetmektedir. Bu yilizden kimlikler arasi gegis yaparak serbest
dolasim alan1 kazanan bireyler giindelik hayatta kimlige basvurmaktadir. Modern
perspektifte; gilindelik hayatta kimlige ne zaman ihtiya¢ duyariz? Sorusu akillara
gelmektedir. Bauman kimligin dogusuyla ilgili ve hangi durumlarda aradigimizla ilgili

temel disiinceleri soyledir:

“Tipk1 “yasam kalitesi” gibi tam anlamiyla kimlik de modern bir icattir. “(...)”.
Kisi, ne zaman kendisinin nereye ait oldugundan kusku duyarsa, kimlik {izerine o
zaman disiiniiyor. Yani, ortada goriinen davranis bi¢imleri ve kaliplar1 arasinda
kendisinin nerede durdugundan ve etrafindaki insanlarm kendisinin bu
durusunu/yerine dogru ve uygun kabul edeceklerinden nasil emin olacagindan
(sonugta bu bilindiginde her iki taraf da birbirinin varliklarinda nasil davranmaya
devam edeceklerini bileceklerdir) emin olmadigi zaman. “Kimlik” iste bu
belirsizlikten kagis arayisina verilen addir. Dolayisiyla da bir ad gibi goriinen
“kimlik” (tabii ki garip bir fiil olsa da) bir yiiklem gibi davraniyor: Yalnizca
gelecek zaman goriilityor. Cogu zaman maddi bir varligin bir sifat1 olarak goriilse
de aslinda kimlik bir proje ve bir koyutun ontolojik statiisiine sahiptir. Kimlik,
modern zihin ve pratige, ta basindan itibaren bireysel bir ddev olarak girdi.
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Belirsizlikten kag¢igin bir yolun bulmak bireye kaliyordu.” (Bauman, 2014b: 116-
117).

Yukarida ifade edildigi sekilde kimligin gorevi aitlik hissinden dogan bir
diirtiidiir. Glindelik hayatta nereye ait oldugun ya da nerede goriinmek istedigin ile ilgili
hareket edilen bir durumdur. Aitlik hissi modern yasamin hizi ve esnekligi
dogrultusunda giindelik hayatta olusturulmak istenen Kimlik cergevesinde degisime
ugramaktadir. Zamansal dongii igerisinde giindelik hayat formu hizli bir degiseme tabi

olurken giindelik yasam sekli de ayn1 hiz oraninda degisime ugramaktadir.

Degisim igindeki aitlik hissi degisen durumlarin etkisinde degisim evresinden
geemektedir. Bu degisimler c¢ercevesinde modern birey giindelik hayatin bos
olmasindan yakinmaktadir. Giindelik hayatin bayagi ya da bos olarak goriilmesinin
sebeplerine bakildigi zaman; modern kentligin insa ettigi alanlarin ¢ergevesinin
metalastirilmast oldugu sdylenebilir. Metalastirilan alanlar estetik degerden yoksun
birakilmistir. Hizli olarak degisime ugrayan alanlarda bireyler 6nceki yapilanma ve
degerlerinin uzmanlarin ayirimlarina tanik olmaktadir. Giindelik hayatin akisindan
ayrilan kisimlar toplumsal dokuyu tek bir anlama sigdirmaktadir. Aynilasan bedenler,
yapilar ve diisiinceler modern bireyin giindelik hayatin boslugundan dem vurmasina

sebep olmaktadir (Giddens, 2012: 108).

Giindelik hayatin boslugunda gelecek zamanla ilgili belirsizlik hissi
olugmaktadir. Modern yasam icindeki miiphemlik hissi bireyin tiim hayatini
kaplamaktadir. Miiphemlik; giindelik hayatin tiim alaninda siireklilik halinde ilerleme
faaliyeti ic¢indedir. Modern yasamin dilsel olarak olusturulan belirsizlik durumu;
modern bireyin giindelik hayatinda korku durumunu olusturmaktadir. Gliniimiiz
sartlarinda korku hissi bireyin hayatinda her zaman devam etmektedir. Giindelik hayatin
icindeki olusan belirsizlik durumunda bireysel yagamini idame etmeye caligmaktadir.
Yasam miicadelesinde modern birey; basarili ve basarisiz olma sonucunda bilinmezligin
denkleminde ruhsal huzursuzluk hissi ile karsilasmaktadir. Bu ylizden birey, giindelik
yasaminda meydana gelen olayin sonucunun bilinmezlik korkusuyla yasamak zorunda

kalmaktadir (Bauman, 1996: 17).

Birey modern yasamin olusturdugu ve etki ettigi korku durumu patolojik bir hal

almaktadir. Bu yiizden modern birey giindelik hayatta her an tetikte olma hali i¢inde ve

57



kendini koruma altina almaya zorunlulugundadir. Toplumsalligin goriiniirliik alaninda
korku hissini giivenlik haliyle kapatmaya ¢alismaktadir. Modern yasamda birey igin
giivenlik temel bir ihtiyac halinde ve tiim gereksinimlerden 6nce gelmektedir. Giivenlik
ihtiyact meydana gelme sebebi; yabancilarin tehlikeli olarak goriilmesinden dolay1
ortaya c¢ikmaktadir. Yabancilar giivenlik durumunu tehdit eden bir unsur
pozisyonundadir. Bunun i¢in bireyler olduklar1 yerleri koruma gorevini listlenmektedir.
Ornegin; sitelerin giivenlik kamerasiyla izlenmesi, alarm kurulmasi ve yedi yirmi dort
saattin giivenlik gorevlileri hazir bulundurma hali i¢indedirler. Kamera sistemi ile
yabancilar tespit edilmektedir. Bu ylizden farkli davraniglardan uzak durmak lazim.
Farkli ve tuhaf davranislar yabancilifin simgesi olarak algilanmaktadir. Bunun
sonucunda modern birey siirekli bir izlenme durumuyla kars1 karsiya kalmaktadir.
Birey giindelik hayatta izlenerek belli bir dizayna uygun sekilde disipline edilmektedir
(Bauman, 2016c: 10).

Modern birey, giivenlik sisteminde disiplin altinda tutulmaktadir. Bu yiizden
bireyin giindelik hayati gdzetlenmektedir. Gozetim altinda siirdiiriilen yagam siirekli
dikkati beraberinde getirir. Modern birey giindelik hayatta kontrollii sekilde hareket
ederek ve siirekli takip edildigin hissi i¢inde hayatina devam etmekte zorunlugu iginde
yasamaktadir. Bu gozetleme siirecinde bireyin hayatinda olugan bosluk hissi de devam
etmektedir. Bu bogsluk hissinin ve gozetleme durumu ic¢inde paradoks bir durum

meydana gelmektedir.

Birey, modern diinyanin insa ettigi celiskili durumundaki iki diinyay1 birlikte
yasamaya zorlandig1 sdylenebilir. Bu ¢eliskili hali; bir yandan diinyanin anlik ve banal
durumunu, bireyin ihtiya¢ ve mecburiyetler ¢ergevesinde eli kolu zincirlenmis sekilde
maddiyata mahkim edilmektedir. Bu mahkamiyetlik hali maddi gereksinimler
dogrultusunda hayatin1 devam ettirmek zorunlulugunda kalmaktadir. Diger taraftan
bireyin fikirlerinin serbest dolagima izin verilen ve diisiince 6zgiirliigii 6n planda tutulan

bir yontem benimsenmektedir.

Diisiincelerin serbest dolasima alinmasindan dolayr diisiince 6zgiirliigiin
sonsuzlugundan ve degerli oldugunun bakis agisindan yola c¢ikilmaktadir. Bdylece
modern giindelik hayatin bos ve anlamsiz hissinin yaninda fikirsel canliliginin oldugunu

ve bu diisiincenin siireklilik esasinda devam eden bir siire¢ haline gelmektedir. Modern
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yasam i¢inde olusan bu iki zit durum giindelik hayat ile birlikte yasanilmaktadir.
Giindelik diisiince ve gerceklik; ideal diisiince ve gergek zorunluluk arasinda dongiisel
sekilde ilerlemektedir. Pratik kolelik ve teorik giig; gercekte (somut) olan fakat ¢etrefilli
bir yasam ve disiinselliginin kusursuzlugundan dem vurulmaktadir. Bu cercevede
olusturulan diisiince seklinin gercekle baglantisi olmayacak bir bi¢cimde olusturulan
hiikiimdarligin {itopyas: birbirleriyle celiskiye girmektedir. Boylece modern giindelik
hayatin i¢inde olusturulmak istenen ten ve tinin uyumu toplumsal alanda celiskili bir

sekilde devam etmektedir ( Lefebvre, 2006: 28).

Celiskili bir hale gelen giindelik hayat; modern donemin ana mekanizmasinin
yansimast durumundadir. Ciinkii modern giindelik hayatin ingasinin temelindeki ana
celigki kapitalist bir yasamin basat gostermesinde yatmaktadir. Kapitalist yasam iginde
giindelik hayatin doniisiimii tamamen tiiketim {istiinden yiiriitilmektedir. Ornegin;
bireyin sabah ilk uyandiginda kafasinda tasarladigi tiim durumlar tiiketim iistiinden
diisiiniilmektedir. Bunlar; dis macunu, tirag bigcag, tiras kopiigii, makyaj malzemeleri,
tuvalet kagidi, kiyafet, ayakkabi, parfim, igecekler, ekmek, kahvaltilik, araba, tren,
otobiis ve bisiklet gibi uzun bir liste siralanabilir (Ginsborg, 2010: 105-106). Siralanan
bu listede sayilan giinliik aktiviteler giindelik hayatin olugsmasimna ve adaptasyonuna
hizmet etmektedir. Bu yiizden giindelik hayat modern yasamla birlikte; kapitalist yasam
tarziyla orgiitlenmis bir yapida ve belirlenmis durumlar dahilinde se¢im yapmasina tabi
tutulmaktadir. Bu sec¢imler g¢ercevesinde aktiviteler ve yasamsal faaliyetler

yapilmaktadir.

Giindelik hayat i¢indeki se¢imler ¢ercevesinde belli bir yasam tarzi ve dizayn
korunmaya ¢aligsilmaktadir. Bu yiizden kapitalist bir dongii iginde giindelik hayat; belli
bir siireden sonra tek tip olusumun i¢inde kendisine yer edinmistir. Bu tep tip olma
durumu; tekrarlar, diizenlilik ve dongiiler cercevesinde ilerleme gostermektedir. Her
siradan giin, istikrarli bir yapida olan zamansal akisa kars1 boyun egmek zorunda kalir
ve rastgele olan gelismelerde kontrol etme duygusunu tiretmektedir. Bu anlik olusan ve
yok olan arasinda kalan giindelik hayat; diyalektik durumun goriintiisiidiir. Bu
diyalektik arasinda monotonluk, kopmalar ve kirilmalarda yasanmaktadir. Giindelik
hayatin i¢inde olugan kopmalar; modernligin siirekli bir yenilenme ve doniisiim i¢inde
olmasindan dolayr kirilmalar siireklilik ekseninde devam etmektedir. Sireklilik

paradigmasinda tekrar etme hali onarilmaktadir (Kose, 2018b: 312). Genel anlamda
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degerlendirme yapacak olursak; toplumun modern yasama gecilmesiyle birlikte ve
modernligin toplumun tiimiine yayimasiyla giinliik ugraslarimiz degisime ugradigi

sOylenebilir.

Gilinliik ugraslar modern yasam iginde yeni anlamlara biirlinmiistiir. Yeni
anlamlar ¢ercevesinde yeniden giinliikk rutinler ortaya ¢ikmistir. Bu yiizden modern
giindelik hayatin ingsasinda modernlik basrol oynamistir. Giindelik hayat modernligin
tasidig1 6zelliklerini kendi i¢cinde barindirmistir. Modernligin 6zellikleriyle ve anlamiyla
0zdeslesen bir hal i¢inde ilerleme goéstermektedir. Gilinlimiiz yasam kosullarindaki bu
ilerleme halen etkisini siirdiirmektedir. Ciinkii modernlik olgusu degisen ve siirekli
yenilenen durumlar dahilinde yeniden insa edilmektedir. Bu yeniden insa siireci bireyin
giindelik hayatinin tiimiine yayilmakta ve etkilemektedir. Etkilenmenin temel odak

noktasini degisim olusturmaktadir.

Degisim modernligin kékeninde ya da modernligin varolussal yapisinin element
tagin1 olusturmaktadir. Degisim modernlik i¢in sinirlarinin  Otesinde yer kapma
durumuyla 0Ozdeslestirilebilir. Bu yer kapma siirekli yenileme belirtisine gore
dontigmektedir. Bu ylizden doniisiim i¢inde olan toplumlarin giindelik hayatlar1 da ayni
doniisiimden etkilenmekte ve doniisiimiinii devam ettirmektedir. Bu doniisiim sonug
odakli, tamamlamaya ya da bitmislige doniik bir mekanizma iginde ilerlemiyor. Bu
yizden sonuca ulasma diizeyinden bagimsiz bir gsekilde ilerleyen modernlik;
toplumlarin etkilenme diizeyleri bireylerin yasam sartlarina gore farklilik arz
etmektedir. Bu farkliliginin toplumsal diizeyde modern kosullardan ne kadar
yararlandiklartyla ilgili bir durumdur. Fakat modern kosullardan yararlanma diizeyi en
alt seviyede kalmis olsa bile gilindelik hayatin degisimi goriilmektedir. Ciinkii
giiniimiizde modern olma ya da modern sekilde yasama durumu, toplumu ag gibi
sarmalamistir. Bu ag; gilindeligin anlamlandirmasi ve tanimlamasini yeniden insa
etmistir. Insa etme siirecini daha net sekilde canlandirirsak; bireyin yemek yeme, uyku
diizeni, diistinmesi ve hareket etmesinin en derinine kadar kendini hissettirmistir. Bagka
sekilde dile getirecek olursak; giindelik hayat modern sartlar ¢ergevesinde sekillenmekte

ve goriilmektedir.

Modern hayat icinde sekillenen giindelik hayat; kaliplarin1  yeniden

olusturmaktadir. Ciinkii giindelik hayatin belli sekle ya da normlar cercevesinden
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sekillenmesi donemsel olarak degismektedir. Bu yiizden bireylerin diisiince sistemi ve
davranig sekilleri modern hayatin kosullar1 c¢ergevesinde yeniden olugmaktadir.
Ornegin; giiniimiiz yasammda modernligin akiskan halini yasayan bireyler; akiskan
hayatin belirledigi kaliplar ya da se¢enek halinde sundugu tercihler (mecburi kilinan ya
da dayatici) cergevesinde bir hayat tarzi yasamaktadir. Bu giindelik yasam tarzinda
bireyler; diistinsel ve fiziksel olarak etkilenmekte ve bu yonde etkilenmeye dayali
sekillenmektedir. Bu ylizden dordiincii boliimde akiskan modernlik kavraminin tanimi
ve giindelik hayatin akigkan modernite yasamdaki varolusuna deginilerek
aciklanacaktir. Ciinkii akiskan modern yasam gilinlimiiz yasam tarzina gonderme

yapmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM
GUNDELIK HAYATIN KURUCU UNSURU OLARAK
AKISKAN MODERNITE

Toplumsal yasam igerisinde birey yasamimi stabil bir sekilde devam
ettirmektedir. Fakat toplumsal yasam alanlarin degismesiyle birlikte yasam kosullarin
doniisiimiiyle diigiiniilen durum miimkiin olmamaktadir. Ciinkii bireyin yasam kosullari
ve glinlik faaliyetleri toplumsal degisim ile ayni oranda degismektedir. Toplum;
geleneksel ve modern yasam arasindaki gecis (devam eden bir siire¢) asamasinda
bireylerin hayatlarini farkliliga ugratmistir. Geleneksel yasamda kabul edilen diisiince
ve normlar, modern yasamla birlikte anlamin1 ve 6nemini kaybetme siirecine girmistir.
Toplumsallik modernlige gecisiyle beraber yeni bir anlam siirecine adim atilmistir.
Modernligin kendi i¢inde olusturdugu yenilenme ve doniisiim siirecini; Bauman kati ve
akiskan seklinde iki kisimda aciklamaktadir. Geleneksel ve modern yasamin
olusturdugu bu degisim siirecinden gilindelik hayatta ayn1 oranda etkilenmistir.
Gilinlimiizde yasanilan yasam tarzinin akiskanlhiga akmasindan dolayr giindelik hayat
icindeki yasam tarzi1 bu perspektifte degerlendirilmektedir. Bundan dolayr giiniimiiz
giindelik hayati agiklama ve yorumlama noktasinda akiskanliga bagvurulmaktadir. Bu
yiizden bu boliimde; Lefebvre’in giindelik hayat hakkindaki elestirilerini, Bauman’in
akiskan modernlik hakkindaki yorumlarim1 ve kati modernlikten akiskan modernlige
gecis asamasinda degisen giindelik hayati; beden, gozetim ve sosyal aglar {izerinden

aciklanacaktir (Bauman, 2017c: 12-14).
4.1. LEFEBVRE VE GUNDELIK HAYAT ELESTIRiSI

Lefebvre; Modern Diinyada Giindelik Hayat, Giindelik Hayatin Elestirisi I,
Giindelik Hayatin Elestirisi II, Giindelik Hayat Elestirisi I1I, Yasam Soyleyisi, Mekanin
Uretimi, Sehir Hakk1, Kentsel Devrim, Ritimanaliz gibi ele aldig1 kitaplarda giindelik
hayat1 tanimlamakta ve elestirel bir dille agiklamaktadir. Bu yiizden giindelik hayati
aciklama ve yorumlanma noktasinda Lefebvre‘in diisiincesine basvurulmadan bir
giindelik hayat diisiiniilemez ve agiklamaz. Giindelik hayatt Lefebvre olmadan
aciklamak eksik bir bilgi aktarimi yapmak demektir (Gardiner, 2016: 107-111). Bu
yizden Lefebvre giindelik hayati agiklama noktasinda kilitli kapiyr agacak anahtar
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gorevi gormekte oldugu sdylenebilir. Giindelik hayatin anlamini agiklamasina makro bir

perspektiften bakmak gerekmektedir.

Giindelik hayata genel bir bakis agisiyla bakildigi zaman; bir insanin ya da
insanlarin giindelik yasamlarinda hissettikleri, diisiindiikleri ve yaptiklari seylerin
timiinii kapsamaktadir. Gilindelik hayat ger¢eklik boyutunda ele alindig1r zaman bireyler
tarafindan olusturulan ve yorumlanan bir durumdur. Giindelik hayat 6znel bir durum
cergevesinin Otesinde herkesin davraniglarini kapsayan ve sekil buldugu bir gergekligi
temsil etmektedir (Cetin, 2013: 27). Birey giindelik hayat ic¢indeki davraniglarini
belirleyen ve yonlendiren bir mekanizma seklinde hareket etmektedir. Baska bir deyisle
kendisini etkileyen durumlardan, olgulardan ayri1 ve bagimsiz sekilde hareket etmesi

olanaksizdir.

Giindelik hayati belirleyen ideolojiler ve diisiinsel farkliliklar vardir. Giindelik
hayat bu diisiinsel yapidan hangi durumda ve baglamda olursa olsun ayrilmaz bir
mekanizmayla birbirine bagl sekildedir. Bundan dolay:1 giindelik hayatta bir karsilig
olan ve kendini ortaya ¢ikaran her form, bilgi ve eylemin toplumsal hayattaki
bilingaltin1 yansittig1 sdylenebilir. Bu yiizden giindelik hayatta zaman dongiisii i¢inde
olusan degisimlerin, belli bir toplumsal alan baglaminda ve mekanda olusan farkliliklar
ortaya ¢ikarmaktadir. Hayatta degismelerin ve doniisiimlerin belli sekilde rutinlesmesi
ve aligkanliklarin siradan bir hale gelmesinden dolayr hayatin igindeki ekonomik ve
sosyal dinamiklerin gizlenme durumlar1 ortadan kalkmistir. Yani giindelik hayat
icindeki her tiirlii durumlar toplumsal mekanda goriiniirlik kazanmistir (Cetin, 2013:

21).

Giindelik hayat, bireyin hayatinin biitiiniinde yaygimlik kazanmasi ve bireyin
giindelik yasamini her bakimdan etkilemesinden dolay1 degisen zaman iginde giindelik
hayatin anlamsal formunu degisime ugratmistir. Modern birey i¢in tekrarlanan hayatin
rutinlesmesi ve giindelik hayatta var olma durumu belirsizligi beraberinde getirmistir.
Bu yilizden modern birey modern yasam iginde olusan giindelik hayatin disinda
gecirebilecegi ya da kacabilecegi bir arayis i¢indedir. Bu arayis modern yasamin temel
prensibini olusturmaktadir. Modernligin arayist giindelik hayati da etkilemekte ve takip
etme durumunu beraberinde getirmistir. Modern insan bu takip etme durumundan

dolayr olusan yorgunlugunu, kaygisini, endiselerini ve gerilimlerinin sonucunda
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giindelik hayatin icinde bos vakit arar. Olusturulan bos vakit zamani i¢inde; giindelik
yasamin disina ¢ikmak istemektedir (Lefebvre, 2012: 39). Modernlikle beraber yiiriiyen
giindelik hayat belli bashi sorunlarin olusmasi ve belirsizlik durumun ortaya
¢ikmasindan dolay1 elestirilere maruz kalmistir. Bu sebepten dolayir sosyal bilimciler
giindelik hayati daha iyi analiz etmek ve ¢6ziimleme asamasinda elestirel bir gozle
bakmigslardir. Bu yiizden Lefebvre gilindelik hayat elestirisini su sekilde ifade
etmektedir:
“Giindelik yasamin elestirisi, “yasami” oldugu gibi, karanlik bir kendilige
dontistiirmeden analiz eder; ¢atisan negatif dgelerle pozitif 6geleri inceler; yeninin
icinde yeni catigsmalar1 ve yeni celigkileri incelerken yeninin her yanda(az cok)
oldugunu bilir. Dolayisiyla yeni insanin kendini insan olarak olusturabilmek igin
kendi ¢eliskilerini ¢dzmesi gerektigini bilir. “(...)”. Glindelik hayat elestirisi yasam
sorunlarini basitlestirmez. Basit bir tesadiifii secimle uygulanandan daha yiiksek bir
elestiri ve Ozelestiri bigimi gerektirir ve belirler. Bir etigi — ve kendi kisisel etigini
— yabancilagma mefhumu iizerinden temellendirmek isteyen kisi, belirgin bir analiz
aygitina ve diyalektigin incelttigi bir bilince sahip olmalidir. Yalnizca boyle
toplumsal yasamin labirentinde ve burjuva toplumumun cangilinda bulunabilir;
keza, “yasamasina yardin eden sey” ile yasamini karartan ya da durduran seyi ayirt
etmesi de mimkiin olabilir. Boylece, belki herkes, hi¢bir verimli gorev ya da

catismadan, yararhi riskten kagimmadan kendi yasamina katilabilir ve onu
sevebilir.” (Lefebvre, 2012: 72-89).

Yukarida belirtildigi iizere giindelik hayat yeniligin igindeki olusan ve olusacak
olan yeni c¢atismalar1 giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Bu yeni olma durumu zamanin
dongiisii i¢cinde olugmaktadir. Degisen zaman iginde giindelik hayatin anlami bagka
kapilar1 aralamaktadir. Her yeni durumun iginde yeni yasam deneyimleri ve
¢oziimlemeler ortaya ¢ikmaktadir. Insanlar hayatta elde ettikleri deneyimlerini ya da
tecriibelerini rastgele insa etmezler. Bireylerin varligini gosterdigi c¢evresine gore
sekillenmektedir. Insanlar cevrelerinde ne gordiikleri ve ne ile ilgilendiklerine gore
degisiklik gostermektedir. Bu yilizden bireylerin gergeklik insasi ¢evrelerinde gordiikleri
dogrultusunda olugmakta ve kendi kiiltiirel yapilarin olugsmasina zemin olusturmaktadir
(Cetin, 2013: 61). Giindelik hayat i¢inde gitgide bireyselles hale gelen toplum iginde
bireylerin bagka bireylerin nasil yasadiklar1 ve deneyimlerinin pek farkinda olmadiklar

sOylenebilir.

Lefebvre’e gore; bireyler diger insanlarin giindelik hayatiyla ilgili genel bir fikre
sahip olsalar bile yanlis kaniya sahip olduklarimi diisinmektedir. Bireyler kendi

hayatlarin1 bilme noktasinda eksik kalirlar hatta bilmezler. Bilmemenin altinda yatan
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neden ise hayatlarini etik degerler, temalar lizerinden yorumlarlar ve goriirler (Lefebvre,
2012: 100). Bu temalar toplumdan topluma gore farkliklar gostermektedir. Yani
toplumsal paradigmalar dogrultusunda olugmaktadir. Bu yiizden bireylerin giindelik
hayat1 da birbirinden farklilik gostermektedir ve bu farkliklar1 anlamak ve yorumlamak
icin bireyin var oldugu toplum diizenini bilmek gerekir. Yasanilan toplumu tiimiiyle
anlamak gerekir, toplum hakkinda bir fikre sahip olmadan giindelik hayat bilinemez ve

tanimi1 yapilamaz.

Giindelik hayatin yorumlama alani yasanilan toplumun algisiyla paralel sekilde
ilerlemektedir. Bu yiizden karsilikli etkilesim s6z konusudur. Toplum i¢inde ekonomik,
politik ve sosyal hayatin nasil olustugunu iyi ¢6ziimlemek gerekmektedir (Lefebvre,
2015b: 19). Bu ¢6ziimlemeyi toplumun degerlerinin giindelik hayatindan yapilmaktadir.
Giindelik hayat, farkli toplumlardaki degerlerin bireylerce paylasildigi, mesrulastirildig
ve Ogrenildigi yerdir. Bireyler glindelik hayatin bilincini bu yap1 iginde diger insanlarla
etkilesime gegerek anlamlandirmaktadir. Anlamlandirma islemi bir anlam ag1 etrafinda
saglamaktadir. Bu anlam a1 iizerinden bireyin 6zel hayati olugmakta ve donemin
zihniyet kaliplarini ortaya koymaktadir. Zihniyet kaliplarin neye benzedigi, ne oldugunu
bireyin 6zel ve sosyal yasamindan yola ¢ikarak anlamlandirilabilir (Cetin, 2013: 30). Bu
yiizden giindelik hayat degerler sistemi etrafinda basmakalip bir sekle girmektedir.
Degisen zaman icinde basmakaliplar yenilenen eylemler ¢ercevesinde degisime
ugramakta ve ayni zamanda tekrarlanmaktadir. Tekrarlanan pratik aktiviteler bireyin
hayatini beslemekte ve yeniden bir iiretime katki saglayarak radikal bir sekilde
istikrarlastirmaktadir (Lefebvre, 2015b: 253).

Giindelik hayat stireklilik esasinda devam eden bir siireci barindirmaktadir. Bu
yiizden giindelik hayatta dliim kavramimin karsihig yoktur. Insanlar 8liim gergegiyle i¢
ice bir yasam silirmektedir. Bireyler bu o6liim gercegini kabul etseler bile giindelik
hayatlar i¢inde degisen sadece bireylerdir. Yani bireyler dlmektedir fakat giindelik
hayatin olimii ger¢ceklesmemektir. Hayat oldugu yerden devam etmektedir. Ciinkii
giindelik hayatin tekrarlanmasi lazim ve gorevler siirekli sekilde devam etmesi
gerekmektir. Gilindelik hayat igindeki gorevler; atolye, aile, biiro ve is yeri gibi
sorumluluklar her zaman devam etmesi lazim. Fakat gorevler de tekrarlama sonucunda
belli siireden sonra 6liimle yiiz ylize gelmektedir. Clinkii kendi tekrarinin ve siradanligin

altina gémiiliiler. Olusan siradanlagsma boyutunda giindelik hayat belli zamandan sonra
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bayagilasir (Lefebvre, 2015a: 73). Giindelik hayatin tekrar etmesinden dolayi
giindeliklik; 6zne pozisyonundan ¢ikip nesneye doniigmiistiir. Tekrarinin canliligi yok
etmesi ve siliklesmesi sonucunda bi¢im ve formunda degisimlere ugramaktadir.
Lefebvre bu konuda hakkinda disiindiiklerini su sekilde sdylemektedir:
“Giindelik hayat, terk edilmis bir uzay-zaman degildir; bireysel dzgiirliige ve akla,
bireyin isbirligine birakilmis bir alanda degildir. Artik, insanin sefaletinin ve
biiylikliiglinliin ortaya ¢iktig1 insanlik durumunun yasandigt mekan da degildir.
Artik toplumsal yagamin akilc1 olarak isletilen somiirgelestirilmis bir sektorii
degildir; ¢linkii giindelik hayat artik bir “sektdr” degildir, akilci isletme ise
eskisinden daha ustalikli bigimler kesfetmistir. Giindelik hayat artik itinayla
incelenen bir nesne olmustur: Orgiitlenmenin alani, iradi ve planli bir 6z-
diizenlemenin uzay-zamani haline gelmistir. Orgiitlenen giindelik hayat, kapali bir
devre(iiretim-tiiketim-iiretim) ~ haline  gelmistir.  Onceden  bigimlendirilen
gereksinimlerin ne olacaklarini tahmin etmek artik isten degildir; arzularin ise izi
stiriilir. Rekabet¢i donemdeki kendiliginden ve korii koriine 6z-diizenleme
stireglerinin yerini bu olgu alir. Boylece giindeliklik kisa siirede, sistematiklestiren
diisiincenin ve yapilandirict eylemin hedefledigi diger sistemlerin altinda gizlenen
biricik sistem, kusursuz sistem haline gelecektir. Bu sifatla giindeliklik,

orgiitlenmis ya da tiikketimi yonlendirilmis diye tanimlanan toplumun ve
dekorunun; yani modernligin temel iirtinii olacaktir.” (Lefebvre, 1998: 86-87).

Giindelik hayat incelemesi planli bir yapiya sahiptir, planlamasini kiiltiir
kavramiyla baglantili bicimde yapmaktadir. Kiiltiirel sekilde insa edilen, konusulan ve
tartisilan agik bir alandir. Kiiltiirel sekilde varligini siirdiiren giindelik hayat, zamanin
degisimiyle birlikte kendisini kiiresel boyuta birakmistir. Kiireselligin hareketliligi ve
yogunlugunun bireyin yasami iizerindeki etkisi artmistir. Gilinlimiizde giindelik hayatin
mekan ve uzami g¢ekismeli, yer degistirme silireci boyutunda siirekli sekilde yeniden
tanimlanmaktadir. Yogunlugun ve c¢ekismenin en belirgin olarak kent yasami iginde
goriilmektedir. Kentlesme ile birlikte giindelik hayat yeniden kurgulanma siirecine
girmistir (Bennett, 2018: 16). Kent yasamin olusmasiyla birlikte giindelik hayat yeni
olusumlar ve deneyimler siirecine girmistir. Bu yiizden giindelik hayat kent yasami
tizerinden doniisiime ugramaktadir. Kent yasamiyla paralel sekilde modern yasam

meydana gelmistir.

Modernlik ve kent yasamin i¢ ice gee¢mis halinden, giindelik hayat paralel
boyutta etkilenme oldugu soylenebilir. Modernite bireyler arasinda olusturulan dinamik
ve canli iligkiler yerine durgun, rutinlesmis, statik iligskiler boyutuna geg¢mistir. Dinamik
olmayan insan iliskileri i¢inde giindelik yasam siirdiiriilmektedir. Bu yiizden modern

bireyler giindelik hayatta; kendini tekrarlama ve yapay bir diinya resmiyle
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karsilagsmaktadir (Gardiner, 2016: 31). Tekrar eden bir durumda olmasinin yani sira
coklu, sembolik, akiskan olarak pratiklerin ve fikirlerin tam olusmadig1 bir karmasanin

icinde ayakta kalmaya direnmektedir (Gardiner, 2016: 35).

Giindelik hayatin bu direnisi kendi organik yapisindan uzaklagmasini ve
parg¢alanmasina ortam hazirlanmaktadir. Bu sebepten dolay1 Lefebvre ’in giindelik hayat
elestirisinin temel noktas1 giindelik hayatin organik yapisinin bozulmasi {izerine
yorumlamaktadir. Geleneksel toplumlarda olan koyli ya da kirsal yasami sanayiyle
birlikte doniisiime ugramaktadir. Bu doniisiim giindelik hayatin i¢indeki roller, statii ve
diistinme tarzinda makro capli bir degisime ugramistir. Koy sistemi sanayinin biiyiik
birimleri tarafindan {izerini 6rtmekte ve sanayinin tiiketim ¢arkina entegre olmaktadir.
Bu yilizden kent yasaminin dokusu, geleneksel (tarim) yasamin dokusunu ve artiklarini

asindirmakta, yaymakta ve dagitmaktadir (Lefebvre, 2019: 9).

Modernlik kamusal ve ozel alanda statii agisindan belirlenen rolleri keskin bir
sekilde siirlar ¢izmektedir. Geleneksel yasam iginde statii, rollerin sinir1 bu kadar ug ve
keskin noktada bulunmamaktaydi. Bu yiizden modern birey kamusal ve 6zel alan
disinda bos vakit alanlar1 yaratma girisimine girmektedir. Aslinda ¢aligma alaninda ve
0zel yasaminda saglayamadigi durumu bos vakitte bulmayi timit etmektedir (Lefebvre,
2012: 39). Bu sebepten dolay: giindelik hayatin toplumsal gergekligin bir diizeyi olarak
ifade edilmektedir. Bu diizey karsisinda bireyler kendi durumunu gormekte ve

tartmaktadir.

Giindelik hayatin gerceklik diizeyini incelemesini bireyin yasaminda oynadig1 ya
da konumu belirlemektedir. Ornegin; bir matematik¢i, tamirci, ev kadin1 ve sosyete
kadimin giindelik hayatlari ayn1 olmadigi asikardir. Giindelik hayat karsisindaki
durumlart ve tutumlart ayni olmasi imkansizdir. Her diizeyin kendine gore bir islevi ve
yapmas1 gereken hiikiimliilikleri vardir. Bu durum giindelik hayatin i¢inde olup
olmama durumuna gore asagida ve yukarida basamaklarini olusturmaktadir. Asagida ve
yukarda durumlarina gore zaman ve mekanda degisiklik gostermektedir. Asagida;
zaman ve mekan smirli bir yapida olurken yukarda ise zaman, mekan genis ve stirekli
biiyiimektedir. Modern ¢agda bu durumun bu derecede belirgin kilinmasindan dolay1

birey kendi var olusuna yabancilasmakta ve uzaklasma faaliyeti igine girmektedir
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(Lefebvre, 2015b: 59-61). Bu yiizden Lefebvre modern yasam igindeki gruplar

hakkindaki fikirlerini su sekilde ifade etmektedir:
“Glindelik hayatin elestirel incelemesi, global toplumun ic¢indeki kismi
gruplarin(kadinlar, gencler, entelektiieller vb.) taktik ve stratejisini ortaya
cikartacaktir. Glindelik hayatin incelenmesi, gruplasmalar1 temaslar1 iginde
gecirimsiz kilan ya da yanlis anlamalara, taktik manevralara, kilik degistirmelere,
stratejik agilim ve maceralara ragmen, birbirlerine erismelerini saglayan iligkilerini
kavrayacaktir. Gruplar izole oldugunda yozlasirlar; “fiilen” var olmaktan ¢ikarlar.

Varlik siirdiirebilmek, eylemi ve miicadeleyi, dolayisiyla iliskiyi igerir.” (Lefebvre,
2015b: 145).

Modern yasamin gruplasmasi ve ayrismasindan dolay1 birey varolussal yapidan
izole edilmistir. Izole edilmesi bireyin istekleri ve farkindaligi dogrultusunda
olmamakla birlikte bu siire¢ zamansallik i¢inde fark edilmeden olusmaktadir. Bu
yiizden bireyin giindelik hayatinda; belli bir smirin 6tesine gegmesinden dolayl
yozlagma ve yabancilagma durumu meydana getirmektedir. Ciinkii kapitalist yasam
icerisinde biirokratik olarak programlanmis giindelik hayat her alanda ritliellesmis
normlarini benimsetmeye ve dayatmaya c¢alismaktadir. Bu normlarin dayatmasinin
ortaya ¢cikmasinin sebebi; modern oncesi ¢agda gilindelik hayatin tarihsellikle i¢ ice bir
yapida olmasindan kaynaklanmaktadir. Giindelik hayat modern cagla ile birlikte
tarihsellikten armmustir. Giindeligin tarihsellikten armmmasiyla bireyin; davranislari ve
diistinceleri boliinmeye ugramistir. Bu sebepten dolayr modern bireyin kendisi de bir
boliinme yasamistir. Bu boliinme bireyin hayatinda kendi dogasina yabancilagsmasinin
fotografin1 ¢ekmektedir. Olusan yabancilasma durumunu kirmanin yolu ise; giindelik

olan1 agmakta yatar.

Giindelik olan1 agsmanin kosulu; modern yasamin dongiisii igerisinde bireyin
kendi varolusuna direnmesiyle asilabilir (Kose, 2018b: 305-316). Fakat birey modern
yasam kosullart i¢inde varolugsal direnmesini ve kendi isteklerini bulma noktasina
karsilik gelecek bir pratik alan bulamaz. Yani birey diisiinsel anlaminin Gtesine
gecememektedir. Bu baglamda modernite giindelik hayatta bir miicadele ve ¢ekisme
alanimi temsil etmektedir (Bennett, 2018: 92). Bundan dolayr modernitenin miicadele
alan1 icinde giindelik hayatin biitiinselligi tehdit altindadir. Hatta biitiinselligin yerini
parcalara birakildig1 soylenebilir. Baska bir deyisle modern yasamda gilindelik hayatin
isleyis mekanizmasi parcalar seklinde yorumlanmakta ve yasanilmaktadir (Gardiner,
2016: 181).
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Genel olarak giindelik hayat agiklandigi zaman modern yasam alaninda;
kirtlgan, gelip gecici ve metalarin yayilmasina karsi savunmasiz bir yapidadir (Gardiner,
2016: 223). Giindelik hayatin metalasmas1 bireyi Oziinden ve kendi dogasindan
uzaklastirmaktadir. Modern yasam i¢inde birey kendisine yabanci sekilde hayatini
devam etmek zorunda kalmistir. Lefebvre’in giindelik hayat elestirisinin temelini;
gercek kapitalist ile gercek insan arasindaki paradoksu ve bulaniklik durumu tizerinden
yorumlanmaktadir (Lefebvre, 2012: 132). Bu ylizden modern ¢agla birlikte giindelik
hayat; 20. yiizyilin basiyla birlikte iiretici, 6zgiirlestirici eylem ve diisiince bi¢cimlerini
biiyiik bir oranda kaybetmistir. Bu kaybedis bireyin giindelik hayatinin belirsizligini ve
arayisint derinlestirmektir. Bu yiizden birey ne yaptigini, nasil yasadigini ve nasil
yabancilastiginin sorunsalligini giindelik hayatinin her aninda siirdiirme zorunluluguna

tabi sekilde yasamaktadir (Kose, 2018b: 338).
4.2. BAUMAN VE AKISKAN MODERNITE

Bauman; modernlik ve akigkan modernligi analiz etmesinden dolay1 sosyolojik
diisiinceye yeni bir bakis agist getirdigi soylenebilir. Daha basit bir sekilde ifade
edersek; topluma dair giin yiiziine ¢ikmayan ya da iligskilendirilmeyen konular1 farkli bir
bakis agisiyla ele almigtir. Modern toplumda olan durumlari ve yasanilan hayati
metaforlastirma sekliyle sosyolojideki 6zgiinliik alanimi olusturmustur. Bu yiizden
Bauman perspektifinde modernlik; toplumu sosyolojik bakis agisiyla degerlendirme
acisindan Onemli bir kavramdir. Modernlik toplumsal yasamin vazgegilmez bir
parcasidir. Ciinkli giiniimiiziin yasam tarzini olusturmaktadir. Bu yiizden Bauman
toplumu yorumlama tarzinda modernlige, postmodernlige ve kiiresellesme konularina
sikca deginmistir. Modernligi yorumlama noktasinda iki kisma ayirarak aciklamaktadir.
Modernligin ilk evresini 16. yiizyilin sonundan 19. yiizyillin ortasina kadar kati
modernlik, 19. yiizyilin yarisindan giiniimiize kadar kismini ise; akiskan modernlik
seklinde adlandirmaktadir. Giiniimiizde akiskan modernligin bittigine dair ya da
akiskanligin son evresinde olup olmadigiyla ilgili kesin bir yargi bulunmamaktadir.
Sadece akiskan modernligin yasandigina dair kanilar s6z konusudur. Akiskan
modernite; topluma niifus etme ve yorumlamada makro yapida ele almak yerine mikro
bir bakis acisiyla degerlendirilmektedir. Akigkan modernlikte toplum; makro bir
yapidan siyrilarak mikro bir yapiya gecis saglamistir. Analiz etme bi¢imini en kii¢lik

detaya kadar indirgemektedir (Bauman, 2017c: 32).
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Bauman toplumu analiz etme kisminda birey-toplum iliskisini yorumlama
bicimini akigkan modernlik baglaminda yorumlamaktadir. Toplumlart akiskanlikla
0zdes bir diizeyde ele almaktadir. Bu yiizden diinyay1r metaforlastirma sekli akiskanlik
tizerinden olmustur. Diinya akiskan haldedir ¢ilinkii sabit veya duragan bir yapida
degildir, tim sivilar gibi uzun siirede seklini koruyamiyor. Akiskan modernite olarak
tanimladig1 sivilarin en belirgin 6zelligi gibi her an degismeye ve doniismeye hazirdir.
Bu yiizden diinyada bireye ait olan her sey her an degismektedir. Takip edilen durumlar,
korkular, hayal edilenler, imitler, endiseler, hoslanilan durumlar, ilgi alanin1 kapsayan
konular, gegmis ve yarmki planlar devamli degismektedir (Bauman, 2012: 7). Bu
perspektifti referans aldigimiz zaman akiskanlik kavraminin kokiinii yorumlama ve
aciklamasi su sekilde ele alimmaktadir. Akiskan kelimesinin kokii akis seklindedir.
Akis; hareket etme ve akma anlamina gelmektedir. Kelimenin mecazi anlamina
bakildiginda; siirlip gitme, ilerleyis ve devam etme anlamini barindirmaktadir. Akiskan
ise; icine girdigi kabin seklini veya bicimini alabilen sivi ya da gaz halindeki
maddelerdir. Bu sekil alma durumu her kaba gore degiskenlik gostermekte ve stireklilik

gosterme durumu var (Bilgin, 2003: 304).

Bauman’a (2017c¢: 25) gore akiskanlik durumu; sivi ve gazlarla baglantili olarak
aciklanmaktadir. Akiskanlik, gazlara ve sivilara ait bir durumdur. Sivi ve gazlar
katiliktan uzaklastiran ya da ayiran nokta; sivilart ve gazlarin sabit hallerinde etkilesime
gegilen giiglere direnememesi ve seklini bozmasidir. Bu sekil degisimi, {isten bir kuvvet
uygulandiginda bigimlerinin degismesine sebep olmaktadir. Sivilar ve gazlar boyle bir
giice ya da kuvvete maruz kalmasindan dolay geri doniisii olmayan bir sekil degisimine
ugrarlar ve yer degisimi meydana gelir. Bu o6zelliklerinden dolay1 akigkanlar; akis
olarak adlandirilmaktadir. Bu durum katilar da ise; uygulan kuvvet, biikiilen ve
esnemeye zorlandiginda herhangi bir degisim olmaz, katilar1 serbest biraktiginda var
olan ilk haline geri donmektedir. Goriintii itibariyle seklinde veya bigiminde herhangi

bir bozulma ya da esneme 6zelligi s6z konusu degildir.

Katilarin bicimlerini koruyup ve sekilsel 0Ozelliklerini korumasina karsin
akiskanlikta tam tersini gOrmekteyiz. Akiskan durumu giinimiiz yasami ile
0zdeslestirmektedir. Bu yilizden gilinlimiiz toplumlarina bakildigi zaman gilindelik
hayatta yasanilan durumlar1 akiskan modernite olarak adlandirmaktadir. Akiskan

moderniteyi katilikla baglantili sekilde yorumlamaktadir. Akiskan modernlik, katiligin
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tersi(zitt1) degil kat1 modernligin bir sonucu olarak meydana geldi. Aslinda akigkan
modernite kat1 modernlikte yasanilan durumun arayisinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikt.
Kati modernlik; takintili, diizen, saplantili ve gelecegi kontrol altina almayi ve
kesinlestirmeyi hedeflemektedir. Akiskan modernligin yapisinda kesinlik ve sabitlik s6z
konusu degildir. Kesinlik olan ve sabitlik kavramindan uzak sekilde hareket etmektedir.
Bu yiizden akiskanlik durumunda; durmak ve oldugun yerde sabit sekilde kalmanin
anlamlar1 bulunmamaktadir. Akiskan modernlik biinyesinde siireklilik esasinda
degisimi ve doniisiimii barindirmasindan dolayr giinliik yasamda her an her sey
degisebilir ilkesinden rotasini ¢izmektedir. Bu degisim ve siirekliligin sonuncunda
belirsizlik durumu olugmaktadir. Bu sebepten dolayr akiskanligin bilinyesinde
miiphemlik ve bilinmezlik hadkimdir. Akiskan modernlik i¢in miiphemlik; bir yasam
sekli ve var olma halidir. Modern bireyin hayatinda daima var olma halini
yansitmaktadir. Bu ylizden belirsizlik hali giindelik hayatin her alaninda karsilasma sz

konusudur (Bauman, 2017c: 13-14).

Akiskan modernitenin genel 6zelliklerinden ne olduguyla ile ilgili anlatilmak ya
da aciklanmak istenen; sivilarin herhangi bir sekli yoktur fakat katilarin bir sekli var.
Baska bir deyisle sivilar katilar gibi bir sekle ve bigme sahip degiller. Bu ylizden
akigkanlarin mekansal ve zamansal olarak sabitlikleri yoktur. Katilar ise; mekansal bir
konuma sahiptirler. Fakat katilar i¢in zamanin bir 6nemi yoktur. Ciinkii sabit bir
noktada sabit bir zaman barindirirlar ve hareket etmezler. Akiskanliklar belirgin olan bir
sekli uzun zaman elde tutamazlar ve her an seklini degistirmeye hazir bir durumda
olduklarindan dolay1r zaman 6nemli bir boyuttadir. Bu yiizden akiskanlarda kaplanan

alandan ¢ok, zaman akis1 6nemlidir.

Akigkanlar boslukta bir alan kaplama durumuna sahip olsalar bile bu gegicidir.
Bu yiizden katilar1 agiklama noktasinda zaman boyutu yok sayilabilir fakat akiskanlarda
zamani yok saymak miimkiin degildir hatta yok saymak ciddi bir hata sebebiyet olur.
Akigkanligin zaman boyutunu bir 6rnekle agiklayacak olursak fotograf ¢ekme olayina
benzetilebilir; fotografi ¢ekme islemi bittikten sonra altina tarih ve zamani not
edilmektedir. Bagka bir fotografi ¢ekme sirasinda gene ayni igslem devam edilir.
Akigkanlarin ifade edilis seklide fotograflar gibi her zaman degisen zamanin tarihi not
edilmektedir. Not alinan zamanin O6ncesine donmeyerek siirekli gelecek zamani not

almaktadir. Bu yiizden akigkanlik her an degisme ve doniisme agik, Kkolay yer
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degistirme durumuyla karsilasiriz (Bauman, 2017c: 26). Bauman bu durumu ifade
etmesi su sekilde olmaktadir:
“Akiskanlar cok kolay yer degistirir. “Akarlar”, “damlarlar”, ‘“dokiiliirler”,
“tagarlar”, “fiskirirlar”, “sizarlar”, “bosalirlar”, “piiskiiriirler”, “siiziiliirler” ;
katilarin aksine, akigkanlarin hareketini durdurmak kolay degildir-baz1 engellerin
etrafinda dolasirlar, bazilarin iglerinde eritirler ve bazilarini da, asindirarak ya da
sizarak, iclerinden gecerler. Katilarla temasa gecen sivilar higbir degisime
ugramazken, sivilarla temas eden katilar, sonunda kati1 olarak kalsa da bile - az ya
da ¢ok 1slanarak degisime ugrarlar. Akigkanlarin bu olaganiistii hareketliligi,

onlarin “hafiflik” kavramiyla es anlamli hale getirmistir. “Hafif” ya da “agirliksiz”
dendiginde aklimiza hareketlilik ve degiskenlik gelir.” (Bauman, 2017c: 26).

Akiskanlarin akmasi, damlamasi ve tagmasi gibi 6zellikler toplumlar arasindaki
sinir kavramina ¢agrisim yapmaktadir. Akiskanliklar toplumsal sinirlar1 yok etmekte ve
smirsizligin boyutunda bir gezintiye ¢ikmaktadir. Ozgiirce hareket edebilen akiskanlar;
belli bir yere ve sinira tabi kalmadan yayilmaktadirlar. Temasa gegtikleri her ortami ve
durumu degisime ugratarak kendi yapisini koruyarak devam ederler. Bu yiizden akigkan
modernlik, toplumsal yasam alaninda olusturulan paradigmay1 ve rutini empoze eden
yapilara karst bir miicadele icindedir. Baska bir anlatimla ifade etmek gerekirse
monotonlugu benimseten ve bu sekilde yasanilmasi gerektigini belirten her tiirlii yapiy:
ya da olguyu reddetmektedir ve bu reddetme durumuna karsi bir savas halini
barindirmaktadir (Bauman, 2015a: 15).

Hizli ve siirekli bir degisime sebep olan akiskan modernlik, anlik zaman
diliminin olusmasina ve anindalik(hafiflik, esneklik) cagin baslangicina sebep olmustur.
Giindelik hayat icinde siirekli akan, sizan durumlar yeni degisimlere gebe olma
durumunu siirdiirmektedir. Bu yiizden modern birey giindelik hayat i¢indeki arzularin
anlik tatminlerle pekistirmekte ve anlik faaliyetler siirdiirmektedir. Anindalik ¢aginin
simgelerini Orneklendirmek gerekirse; fitness, forma sokulmus ince bedenler, spor
ayakkabilar, her an degistirmeye miisait hafif giysiler, tasinabilir ve islevi bitince
atilabilir esyalar, cep telefonlar1 6rnek gosterilebilir (Bauman, 2017c: 192). Bunlarin

hizla gosterildigi, goriindiigii ve deneme alan1 bedendir.

Akiskan modernlikte beden, modernligin hizli degisimine ayak uydurarak ayni
seviyede belirlenen degisimden gegmektedir. Bedenler, kiiltiiriin yorumladigi, toplum
iliskilerin gelistirmesi ve detaylandirilmasmin tiimii olarak diistiniilmektedir. Toplum

icindeki olanaklarin toplami olarak beden, akiskan modernlikte gelismesi daha 6zgiir bir
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hal almaktadir. Beden degisimi zamanin popiilerligine gore degismektedir, giydiginiz ve
taktiginiz seyler (sa¢ rengi, estetik cerrahi, tirnak, elbise, gdogiis silikonlar1) zamanin
popiiler olan durumuna goére atilir ve kullanim siireleri erisilemeyecek bir hizda
olmaktadir. Bu durum oOniine gecilemeyecek derece bir hiz agiyla gerceklesmektedir
(Bauman, 2018b: 113-119). Bu yiizden olusan bu hiz durumu tiiketimi beraberinde
islevsel hale getirmektedir. Tiiketim bedensel faaliyetler iizerinden yiiriitiilerek
tiketici(tilketim) bahgesi olusturmaktadir. Bu tiiketim bahgesinde bireyler; yabani ve
sararmis ot durumuna diismemek icin tiiketim carki i¢inde istenilen yapiya biirlinmek

zorunda kalmaktadir.

Tiiketici bahgesinde yabani ve zararli ot durumunda olanlar; kredi kartina sahip
olmayanlar, nakit parasi sikintis1 ¢ekenler ve aligveris yapma giiciinii elde edemeyen
insan topluluklar1 Kkastedilmektedir. Toplumsalligin goriiniirlik alaninda yabani ot
pozisyonunda olmak istemeyen bireyler; belli korkular barindirmaktadir (Lyon, 2010:
330). Olusan bu korku hali modern toplumlarla i¢ ige gecmis ve zamanin acik
toplumlarin igine sinmis seytan olma roliinii oynamaktadir. Bu seytanlarin en ugursuzu
olma durumundadir (Bauman, 2007: 26). Bu yiizden giindelik hayatta olusan ve
varligim siirdiiren korku; modern bireyin kendisiyle ilgili olabilecek korkulari
ertelemeye ya da daha yasanilir bir hale getirmek i¢in ¢aba sarf etmektedir (Bauman,
2018b: 113-119).

Akigskan modern toplumun temel mekanizmasinin iginde faaliyet alani olusturan
korku hali; yasanilan hayatin ya da giindelik yasamin tiimiinde varligini siirdiirme
giiciine sahiptir ve yayilim alani genistir. Bu yiizden akigkan modernlik dmiir boyu
korkularla miicadeleyi siirdiirmekte ve bu miicadele siireklilik esasinda ilerleyen bir istir
(Bauman ve Lyon, 2016: 115). Korkunun temel mekanizmasi belirsizlik durumu
olusmaktadir. Belirsizlik; gelecekte yasanilabilir olani yaratan ve yetistiren giivensizlik

durumunu toplumsal yiizeye ¢ikarmaktadir (Bauman, 2007: 26).

Toplumsalligin yiizeyinde yasanilan giivensizlik durumu; belirsizlik halin
giivensizligi dogurmaktadir. Modern insanin gelecegi merak etmesi ve bilme
istediginden dolay1 belirsizlik durumu korku haline doniismektedir. Akiskan modern
diinyadaki diizenin siirekli belirsizlik hali; giindelik hayattaki giivensizlik durumun

yiikselmesine sebep olmaktadir. Giivensizlik; gelecegi kaygilandirmakta ve bireylerin
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yasaminda (gece, giindiiz) iskence durumunda olmaktadir. Giivensizlik hali; derin,
daginik ve bulanik bigimde goriiniirlik kazanmaktadir. Bu yilizden akiskan diinyada

modern birey giivenlige dair derin bir 6zlem duymaktadir (Bauman, 2012: 131).

Gliniimiiz yasam tarzinda olusan belirsizlik hali bireyin acit ¢ekmesine sebep
olmaktadir, bu belirsizlik durumun bitecegine dair diisiince ve umutlar siliklesmistir.
Belirsizlik hali ilerleyen zamanlarda daha fazla beklenilmektedir. Birey modern
giindelik hayatta tek emin oldugu sey belirsizlik durumudur, bu bilingte hareket etmekte
ve ona gore yasamini idame ettirmektedir (Bauman, 2000b: 33). Bu durumun
olusmasinin temel sebebi; modern toplumlarin hizli degisen bir karaktere sahip
olmasidir. Stirekli degismekte ve donlismektedir bu sebepten dolayr toplumlar akigkan
asamada olduklarini1 iddea edilebilir. Akiskan katman; kesinlik ve smirdan yoksun
sekilde hareket etmekte 6zelligi barindirmaktadir (Bauman ve Lyon, 2016: 7). Aslinda
bu durum akiskan modernligin temelinde yatan rutinlesmeme durumuyla
aciklanmaktadir. Akiskan modernlik; bireyin davraniglarinin - rutinlesme  ve
aligkanliklara doniisme firsati vermeden hizla degisimi temsil etmektedir (Bauman,

2018b: 7).

Gilinlimiiz toplumlar1 modernligin hizli yasanilan ddneminde olduklarindan
dolayr eski modernligin kaliplarindan siyrilmaktadir. Eski modernligin agir sekilde
ilerlemesinin yerini hafiflige birakmistir. Eskinin modernitesi veya kati modernlik;
yogun, agir, katt ve sistemsel yapidayken yeni modernlik anlayisi yani akiskan
modernlik olarak adlandirilan; hafif, yaymik, sivi ve akigkan yapi i¢inde kilcal ag gibi
toplumu sarmaktadir. Akigkan yap1 yasam faaliyetlerin tiimiinde goriilmektedir. Bu
sebepten dolayr modern birey akiskan yapimin disina ¢ikamamaktadir (Bauman, 2017c:
54).

Akiskan yapi iginde sekillerini koruyamayan sivilar; sel mi kuraklik mi?
Getireceginin bilinmezliginde kalan bireyler gelecegini nasil kuracaginin bilmezligi
icindeler. Bu yiizden insanlar her iki kosula hazir olma duruma gore hareket etmektedir.
Sizma, damlama, akma ve dokiilmelerden dolayr mevcut olan durumlar uzun
omiirlillige sahip degiller. Mevcut halde olan yapilar ne kadar seklini korumak igin
caba gosterseler de eninde sonunda yumusayacaklar, egilecek, dagilacak ve suya

batacaklar. Etkilenmeden dolay1 bugiin mevcut olan durumlar yarin hal degisimde
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olabilir. Bu yiizden giiniimiizde Onemsenen ve saygi duyulan otoriteler yarin
horlanacak, dalga gecilecek konuma gelebilir. Suan trend, el istiinde tutulan yenilikler
yarinin terazisinde ¢op tenekesine doniisebilir. idol ve iinlii olan yapilar ya da durumlar
bir zaman sonra sadece televizyon yarigmalarinda hatirlanacak. Zamanin hizli
dontisimii karsisinda ebedi, sonsuz ve ezeli durumlar baska formlara revize edilecekler.
Bagka bir sekilde ifade edecek olursak; saglam ve yikilmaz giigler zayiflama
asamasindan gecgerek dagilacaklar. Insanlar bunu muhafaza etmek icin ¢aba gosterseler

de akiskan zaman i¢inde bu pek miimkiin olmayacaktir (Bauman, 2017a: 65-66).

Akiskanlik i¢indeki diinya siirekli bir adim ilerine gitme ¢abasinda oldugu igin
giindemi takip etme ve gelinen zamana ayak uydurmak mecburi bir durum olmustur.
Hiza ayak wuydurmak treni yakalamak ve binmesini bilmektir. Hiza ayak
uyduramayanlar trene binmeyi beceremeyenlerdir. Treni yakalayamayan Dbireyler
kaybetmeye mahkiimdurlar. Giindelik yasamda hiz ve hareketlilik i¢inde modern bireye
iki secenek sunulmaktadir; ya degiseceksin ya da degisime ayak uyduramayip yok
olacaksin. Akiskan modernlik icinde yasayan bireye bagka secenek ve yasam alani
sunulmamaktadir (Bauman, 2018c: 27-37). Bu durumlarin temelinde dayatmacilik ve

zorunluluk esasina gore belirlenmekte ve belli bir kaliba sokulmaktadir.

Akiskan modernitenin bu denli hiza ve hareketlilige bagimli sekilde
davranmasinin sebebi; modernitenin tamamlanmamis ve bitmemis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Modernite bireylere belli bir son vaat etmez. Modernite projesi
heniiz tamamlanmis degildir. Tamamlama isi entelektiiellerin insiyatifine birakilmis
durumdadir. Ciinkii bu tamamlama asamasi entelektiielin bir gorevi olarak
goriilmektedir. Bu yiizden modernitenin tamamlanmamis olmasindan kaynakli birey
durmadan yarmmi diisinme ve yarma odakli hizin1 ayarlama ve bu hiz pesinden

stiriiklenmektedir (Bauman, 1996: 229).

Giindelik hayatta akiskan modernitenin hizina yetisme ve yakalama ¢abasi
modern bireyler arasinda farklilik gostermektedir. Toplumsal alanda bireyler sistemli
sekilde hareket ederek belli bir sona gelme cabasi i¢indedir. Akiskan modernligi bir
pasta sekilde metaforlagtirma girisimine girdigimiz zaman bu pastadan ilk basta
yararlanacak olan kesim; toplumsal tabakalagsmada en {ist sinif yer almaktadir. Bunun

sebebi; maddi giiciin teknolojinin hizindan ilk yarar saglayan kesim olmasindandir. Bu
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durum gittikce maddi geliri yiiksek(zengin) olan kesim; pastanin biiyiikk pargasina
sahiptir ve bu pastadan parca alma durumu giin gegtik¢ce daha fazla biiyiimektedir. Bu
sebepten dolay1 akigkan modernlikte giic durumu dengeleri degistirme ve modern

bireyin hizina sekil vermektedir (Bauman, 2014c: 20).

Degisen zaman iginde akiskan modernlikte hiz bu kadar énemli bir durumda
olmasindan dolay1 bireyin tav olma durumlari da bu hiza paralel sekilde ilerlemektedir.
Modern birey giindelik hayatta Oniine sunulan secenekleri se¢me noktasinda hizl
hareket etmesi lazim. Giizellik algisi, begenme-begenmeme durumu, zevk alma ve zevk
almama durumlar1 belli bir ¢er¢eveye bagl kalmadan ilerleme gostermektir. Bauman
akiskan modern ¢agda olusan bu durum hakkinda diisiincesi su sekilde olmaktadir:

“Akiskan modern ¢agda kumarhane kiiltiiriine kabul edilmek igin kiginin segici
olmamasi, her seye ilgi duymast zevk ve diiskiinliiklerini agik etmemesi, bir
diiskiinliige cok fazla saplanip kalmamasi, sunulan her seyin tadina bakmasi,
tercihlerinde asla kati ve 1srarci olmamasi gerekiyor. Yeninin reddi kabalik,
zevksizlik olarak yorumlaniyor; risk almayr reddeden, reddedilme riskiyle
karsilastyor. Eskiye sadik kalmak da ayni dlgiide yanlis ve tehlikeli addediliyor.
Yeninin yaglanmasi eskiye kiyasla ¢ok hizlandi. “Yeni” ye erigmek, yanindan
dolagmak, istiinden atlamak, onu “eski” yapmak bir an bile sirmiiyor. “(...)”.
“Glizel” artik istiinde linli bir tasarimcinin markasi bulunan bir kazak, spor
salonlarindan forma sokulmus, estetik cerrahiyle bicimlendirilmis bedenler, son
moda makyajla sekillendirilmis yiizler, AVM raflarindaki paketlenmis iiriinler.
“Cesetler bile giizel; plastige sarilmis, ambulanslarin 6niinde hizalanmistir.” Her

sey copliige giden yolda on bes dakika hatta belki on bes giin giizel goriinecektir,
goriinebilir, goriilmelidir.” (Bauman, 2018c: 138-140).

Tiiketim ¢ilginlig1 icinde dolasan bireyler yeni olan durumlarin biiyiisii pesinde
kosma serlivenine girme durumuyla kars1 karsiya kalmistir. Artik insanlar istemese de
aligveris mekanlarin kaygan zeminine biiyiilenmis durumlardalar. Biiyiilenmenin
etkisiyle avm’leri harikalar diyarma benzetmektirler. Harikalar diyarm kaygan
zeminlerindeki vitrinlere tav olmaktadir. Alisveris mekanlar1 sabit kalsa da tav olma

durumu yenilenmektedir (Kara, 2013: 19).

Yenin cazip olmasi ve her zaman kabul edilir durumu siirekli degismeyi sabit
kilmaktadir. Modern durum i¢indeki begeni algisi sistem bi¢imde ilerleme ve bir
tiiketimi beraberinde getirmektedir. Akiskan modernitede tav olma durumu arzular1 da
beraberinde getirmekte ve hareketlendirmektedir. Arzularin tatmini tiketim yoluyla
tatmin edilmektedir. Tiketim de tipki begeni algist gibi hizla degismek zorunda

kalmaktadir. Akiskan modernlik i¢inde Bauman’in dile getirdigi gibi eskiye takili kalan
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durumlarin hizla degismesi zorunlulugudur. Bunu saglamin yolu da; toplumsal alanda

tilketimi mesrulagtirmasindan gegmektedir.

Tiiketimde demokratik bir ¢er¢eve icinde ele alinmaktadir. Tiiketmek istedigin
durumlar segenekler seklinde sunulmaktadir. Fakat modern bireyin burada kacirdig: sey;
secenekler hazir sekilde sunulmakta ve buda 0Ozgiir secimde siirli olan durumun
sinirsizligr ¢ergevesinde bir se¢im hakki tanimaktadir. Modern birey verili se¢enekler
icinde bastan cikarilir ya da bastan c¢ikarilmaya hazir bir yapr haline doniismektedir.
Zamansal ¢ercevede bastan ¢ikarilma durumu anlik bir anlayistadir. Hizli sekilde bastan
cikarilan birey, ayni hizda tiiketerek bastan ¢ikarilmay1 yeni bir durumla eskitmektedir
(Bauman, 1996: 215). Akiskanligin giindelik hayatinda bastan ¢ikarma islevini; siirekli
ne yapilmasi gerektigini belirten ikonlar ya da bu ikonlarin sozlerini bireylere aktaran
yasam tarzlart dergileri olmaktadir. Nasil yasaman gerektigine, neyi sevmen neyi

sevmemen gerektigine karar veren bir mecradir.

Yasam tarzi dergileri kapsaminda; in ve out durumu siirekli tilketime tesvik
etmektedir. /n ve out durumu; yeni egilimler in olarak adlandirilmaktadir. Eski ve
modasi ge¢mis durumlar out seklinde isimlendirilmektedir. /n ve out cercevesinde neyi
satin almaniz ve satin alirken ne yapmaniz gerektigini belirtir. Bu ¢ercevede satin alinan
seyler, bireyin toplum i¢indeki konumunu ve goriiniirliik alanin1 olugsmaktadir. Yasam
tarz1 dergiler i¢indeki goriilme alani anlatan belli siitunlar vardir. Bu siitunlar en trend
ve moda olanlar1 belirtmekte ve bireyin belleginde bu siitunlara yonlendirme

cabasindadir (Bauman, 2018c: 131-132).

Toplumsalligin goriiniirliikler alaninda degisen tiiketimler zaman i¢inde arzuyu
cesitlendirir. Bu c¢esitlenme iginde arzu doyurulmayi beklemektedir. Bu doyurulma
islemi haz arayisi icinde olmaktadir. Arzu haz almanin pesinde kosan ve elde ettigi
zaman yerine yeni bir seyin konmasi iizerinden var olur. Arzunun kokeninde tiiketme
istegi yatmaktadir. Tiikettigin kadar arzular var olur ve ¢ogalir. Arzular 6nce yemek,
igmek, yutup ve sindirirler daha sonra yok ederler. Bu yok etme durumu hemen ortadan
kaldirilmas1 gereken bir ¢op yigini gibi goriiniirler. Bu yiizden tiiketim cazipken atiklar
her zaman itici bir boyuttadir ve ayn1 zamanda arzunun ardindan kalan atiklar yok
edilmektedir. Arzu 6zii bakimindan acglik i¢indedir, bu durum yikim aghigidir. Kuskusuz

dolayli sekilde agligini 6z yikim sekilde gidermektedir. Bu 6z yikim ag¢ligin1 kendinden
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gizleyerek ve bir sir seklindedir. Modern bireyin arzularina ulagsmak i¢in tiikketimi bir is
formatinda yiiriitmekte ve modernlige uygun hizda degisime ugramaktadir (Bauman,

2009: 25-26).

Akiskan modernite ¢aginda gii¢ dengeleri de degismistir. Katt modernlikteki giic
oyunu biiyiikliik-kiiglikliik durumuna gore olurken akiskan modernlikte bu oyunu hizli-
yavagslar arasinda oynanmaktadir. Rakiplerine gore daha hizli olan ve daha hizli sekilde
hareket eden oyunun kazanimi olmaktadir (Bauman, 2017c: 269-270). Kazanan taraf
hafifligin avantajindan yararlanmaktadir. Bireyin yasaminda hafiflik ve esneklik 6nemli
bir alan kaplamaktadir. Hafiflik esnekligi de agiga ¢ikaran bir durumdur. Akiskan
toplum yeniligin arayist icinde gectigi i¢in hafiflik esasinda hizi tesvik eder. Yeniligi
yakalama siireci acele etmeyi gerektirmektedir. Siirekli bir yere yetisme ve yetistigin
yerin Otesine kosma durumunu barindirmaktadir. Bu yiizden sahip olma durumunun
anlam1 degismistir; sahip olmak hacme gore degil hiza indirgenmistir. Olusan hiz
durumu gegmis, simdiki ve gelecek zamanin anlamini farkli bir 6lgiite ve boyuta

koymustur (Bauman, 2009: 77-78).

“Simdiki zaman kendi i¢inde anlamsiz ve degersizdir. Bu nedenle kusurludur,
noksandir ve tamamlanmamigtir. Simdinin anlamu ileridedir, hali hazirda var olan,
noch — nicht — geworden, heniiz var olmayan tarafindan degerlendirilir ve
anlamlandirilir.” (Bauman, 2017c: 229).

Zamani degerlendirme rasyonalite dahilinde olmaktadir. Simdinin alami ileri
taginarak ya da ileri atilarak anlamlandirilmaya ¢alismaktadir fakat bunun ne zaman
anlami olacaginin belirsizligi hakimdir. Bu belirsizlik halini rasyonalite temelinde
cevaplari bulunmaya c¢alismaktadir. Bu yiizden akigkanlik i¢inde zamanin degisim
formunu yakalamaya ve anlamlandirma c¢abasinin siirekliligi i¢inde yasamakta ve
hayatma devam etmektedir (Oztiirk, 2013: 85-86). Modernlik igindeki yasamda;
zamanin Onemi sadece gelecekte arandigi i¢in ge¢mis zamanin da ehemmiyeti
kalmamistir. Cilinkii modernite kendi ¢izgisini, yolunu ve sinirini ¢izmistir, gegmis suan
yasadigimiz zamani yani yasanilan agla bir iliskisi kalmaz. Bu yiizden yasanilan agi

baglamaz (Bauman, 2018d: 230).

Akiskan yasam i¢inde yarinin olabilme durumu; en iyi sekilde yasanmasi
gerektigine odakli bir ¢izgide devam eden bir siireci barindirmaktadir. Yarin iyi sekilde

yasanilmasinin temeli sistemsel bir yap1 ve akiskanligin normuna bagli hareket edilmesi
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gerekmektedir. Bu normun ilk basamagi hiz ve hafiflige dayanmaktadir. Bu yiizden,
giindelik hayatta esyalarimizin agirligi ve azligi hafifligin temsili yetidir. Yani ne kadar
hafif olursak o kadar hizli ve esnek sekilde hareket edebiliriz. Bir sonraki basamak ise;
geemisin kutsal olarak algilandigi durumlardan kurtulmasi gerekmektedir. Yani bireyin

diisiinsel olarak kutsalligin diinyevilesmesi fikrini barindirmasi gerekmektedir.

Gegmisin olusturdugu duvart yikmanin temelini; ge¢mis zamanin giliniimiiz
yasam sartlarinda olusturdugu tortusu ve kalintis1 olan gelenegin egemenligini yikmak
gerekir. Bunun i¢in; katilarin kati olma 0Ozelligini pekistiren inang ve bagliliklarini
temsil eden koruyucu zirhlarii yok etmek gerekmektedir. Yani akiskanliga karsi
direnclerini kirmak gerekmektedir. Aslinda akiskan modernitenin yapmak istedigi tiim
yasam sekillerini katilardan kurtarmak ya da yok etmeyi diisiinmez, olusan yeni ve
gelismis diinyay1 katilar i¢in yasanilabilir hale getirmeyi amaglamaktadir. Bagka bir
deyisle yasami katilara daha uygun hale getirmeyi hedeflemektedir (Bauman, 2017c:
26-27).

Genel anlamda akigkanliga bakti§imiz zaman ya da akiskan modern diinyanin
ortaya c¢ikma sebebine inildiginde; modernligin kati evresindeki gegisi temsil
etmektedir. Gliniimiiz yagsam tarzinin akigkan modernligin yagandigina dair diisiinceler
icermesine ragmen Bauman yasanilan donemin akiskanlifin son evresi oldugu
diistinmektedir. Zygmunt Bauman akigkan modernlikten bahsetme sebebi ya da var
olma gerekgesi kati modernligi elestirmekten ge¢mektedir. Baska bir deyisle; kati
modernligin bir sonucu olarak akigkan modernlik var olmustur. Akiskan yasam tarzinin
ve diislince yapisinin katt modernlikten c¢ok uzak bir durum olmadigr izlenimde
bulunarak akigkan modernligin yasam tarzim1 elestirmektedir. Akiskan yasamin
temelinde olusan tiiketimi elestirmektedir. Tiiketim; yasamsal faaliyet alanlarinda ve
birey iligkilerin temeline kendisine yer edinmis durumdadir. Bu yiizden gliniimiiz yasam

tarzinda tiiketim faaliyeti yaygindir.

Akigkan tiiketim i¢inde 6teki olarak isimlendirilen ya da goriillmeyen kisimda
bulunanlar tiiketmeyen kisimda midir? Bagka bir ifadeyle giiniimiiz yasam tarzinda
tiketmemek miimkiin mudiir? Bireyler tiikettikleri cergevede toplumsal varligini
gostermektedir. Goriinmenin yeni ismi tiiketimdir. Bu yiizden akiskan modern zaman

icinde; bahg¢ivan gorevinde bulunan tiiketim; yabani otlar1 yok etme istegi igindedir.
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Yabani otlar; toplum igindeki kusurlu tiiketicilerdir. Kusurlu olan tiiketiciler ya da
akiskan zaman igindeki tiikketim algisiyla uyusmayan bireyler; tiikketim pazarinda

goriinmen ve deger verilmeyen taraftadir.

43. KATI MODERNLIKTEN AKISKAN MODERNLIGE: GUNDELIK
HAYATIN DONUSUMU

Modernite; tarihi tekrardan insa etmenin pesindeydi. Bu ingasi diizen iizerine
kurgulamaktadir. Bu yiizden modernligin diizen insas1 sistemli bir sekilde siirdiirmekte
ve diizenin kendiliginden dogma isini sansa birakmamaktadir. Bu sebepten dolay1
modernlik projesinde basrol oyuncular; miithendisler, 6gretmenler ve bilim insanlaridir.
Bunlar toplumu akilsal ¢ercevede yeniden insa etme siirecine dahil olmuslar. Toplumsal
mihendislik ¢agi; aklin giiciine dayali tasarim ve akla uygun tek diizeni olusturma
cabast icindedir. Bu akilsal tasarimin muhafaza edilmesi ic¢in giinii giiniine
denetlenmesi, takip edilmesi ve yonetilmesi gerekmektedir. Bu yiizden toplumsal
denetlemeyi modernligin normlar1  ¢ergevesinde yapilmaktadir. Modernligin
paradigmast; bireyleri komuta etme, davranis kurallarini koyma ve yonetme esasini baz
alinmaktadir. Bu yiizden modern yasam igindeki bireylerin buna itaat etmeye
zorlamaktadir (Bauman, 2016c: 44-46). Bu dogrultuda ¢alismamizin son kisminda,
modern toplumla birlikte toplumsal insa siirecinin yeniden sekillenmesi kat1 ve akigkan
modernite ¢ercevesinde beden, gézetim ve sosyal aglar kavramlari iizerinden ele

alinacaktir.
4.3.1. Beden

Modern yasam igerisinde yeni anlamlar1 barindirma ve toplumsal alanda
anlamlar1 gosterme alani bedendir. Modern zamanda toplumlarin anlasilmasi ya da
yasam tarzinin belirlenmesinde beden Onemli bir konuma sahiptir. Lefebvre’in
diistincesine gore; toplumlar gruplardan, smiflardan, bedenlerden ve kalabaliklardan
olusmaktadir. Toplumlar (toplumsal biinyelerin, yasayan varliklarin, yerel gruplarin)
ritimler icermektedir. Toplumu incelemede beden dnemli bir diizeyde olmakta ve belli
bir toplumla uyum i¢indedir. Sosyolojik ¢oziimleme ve yorumlama noktasinda beden-
toplum dikotomisi 6nem arz etmektedir. Toplumu analiz etme noktasinda beden; farkli
gecis asamasindaki ya da doniisimii sirasinda topluluklar {izerinden ipuglari

vermektedir. Bu yiizden geleneksel hayattan modern hayata gecis evresinde beden
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yiizeyinde degismeler olmus ve halen degisim devam etmektedir. Nasil toplum
donlismeyi ve degismeyi yasamigsa bedenlerde ayni sekilde doniismiistiir. Bu yiizden
toplumlarin goériiniirliik alani, farkli toplum hakkindaki incelemeler ve diisiinceler beden
tizerinden ifade edilmekte ve giindelik hayat beden araciligiyla doniistimiini

saglamaktadir (Lefebvre, 2018a: 70).

Bauman’a gore (2014b: 153) bedenin sosyolojik olarak yorumlanmasini ve
aciklanmasi saglayan Bryan S. Turner’dir. Turner, beden sosyolojisinin kurucusu ve
onciisii olarak bilinmektedir. Bedenin sosyolojik baglamda gelisim siireci; 1980°li
yillardan itibaren olusmaya baslamistir ve son yillardaki 6nemi giderek artmaktadir.
Degisen zaman siirecinde bedene duyulan ilginin artmasinin odak noktasi; modern
yasam i¢indeki tliketim toplumun hazci yapisindan kaynaklanmaktadir. Hazin artik
temel nesnesi bedendir. Bu yiizden toplumsal ¢oziimlemede beden merkezi bir
konumdadir ve tiiketim toplumunda beden giizellik endiistrisi iizerinden sunulmaktadir.
Bedenin daha giizel goriinmesi temel hedef haline gelmistir. Haz uyandiran ve
arzulanan beden; saglikli, fresh ve gen¢ goriinlimiine sahip olma zorunlulugu
cercevesinde ilerleme yoluna girdigi sOylenebilir. Bu yiizden bedenin ilgi odaginin
varolus yapist; toplumsal alanda goriindiigli ve yansitildigir kadardir. Bu goriiniirliik

alan1 modern zamanda bedenin olmasi1 gereken formunu ve sinirini ¢izmektedir (Isik,

1998: 13-15).

Modern zamanda haz denildigi zaman akillara tiiketim gelmektedir. Ciinkii
giinlimiiz yasam tarzinda ya da Bauman perspektifinde akiskan zamanlarda tiiketim var
olmanin seklidir. Tiiketim denildigi zaman kast edilen ya da tliketim iizerinden
olusturulan tiiketici olma ne anlama gelmektedir? Yasadigimiz toplum tiiketim
toplumudur. Tiiketim toplumda tiiketici olma durumu; tiiketen kisi anlamina
gelmektedir. Tiiketmek; bir seyleri elde edip kullanmak ve yok etmek, bitirmektir.
Tiiketim sadece tek bir kisinin yaptig1 olarak algilanmamasi gerekir. Sistemsel dongii
(yoneten ve yonetilen) icinde de olmaktadir. Bu yiizden tiiketilen seyler ve durumlar;
ihtiyaglar ve arzularin tatmini gercevesinde yapilmaktadir. Ornegin; yeme, igme belli
ihtiyag durumuna gore olusturulmaktadir. Fakat arzularin tatmini gereginden fazla
yapilan tiiketimi ¢agristirmaktadir. Arzular haz almaya doniikk bir mekanizma

cercevesinde siirekli yenilenmek ve degistirilmek istegiyle hareket etmektedir. Akiskan
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cagda tiiketim hazzina en uygun sekilde siirekli yenilenebilecek, degisime ve doniisiime

acik bir alan olarak beden goriilmektedir (Bauman, 1999: 39).

Haz merkezinin aktifligini temsil eden beden; tliketim kiiltiirlinde yonetilen ve
denetleyen bir beden formu insa edilmistir. Bu ylizden bedenlerin sinir1 ¢izilmis bir
durumdadir. Kesin sinirlar i¢cinde hareket alan1 bulmakta ve yasamaktadir. Dis giicler
tarafindan bigimlendirilmektedir. Dis gii¢lerin bigimlendirmesinden dolay: toplumsal
yasam alaninda beden ikinci el tarafindan yeniden iiretilmektedir. Bedenden istenen;
disardan istenilen uyarilara gerekli canlilikta ve dogru sekilde tepki verilmesidir. Bu
canlilik ve tepki verme durumu saglik ve hastalik yetisiyle 6zdeslestirilmektedir.
Tiiketim toplumu i¢inde saglikli bir beden istemi tiiketilmeye daha yatkin ve elverisli
olmasi anlamina gelmektedir. Boylece saglikli bir beden olusturma; gerekli gidalarin
alinmasi ve bedenin giliglenmesine saglayan besinlerin tiiketilmesi demektedir. Fakat
modern yasam iginde gerekli gidalarin tiiketilmesi bireye korku durumunu
olusturmaktadir. Ciinkii bedenin tiiketim standartlar1 ¢er¢evesinde belirlenen sinirlarin
icine girememe durumuyla karsi karsiya birakilmaktadir. Uygun beden formu
fitness(egzersiz) ile olusturulmaya calistirilmaktadir. Tersi bir durum uygunsuz bir
beden formu ortaya ¢ikarmaktadir. Uygunsuz beden; uyaricilara kars1 tepkisiz kalan,
yeni duyumlar ve deneyimlere karsisinda ilgisizdir. Uygunsuz bir beden durumunda

beden yeterli derece de tiiketilmeye hazir degildir (Bauman, 2014b: 161-163).

Tiiketime hazir getirilen bedenler norm ve modeller ortaminda yeniden diizene
sokulmaktadir. Bu diizen sayesinde bedenler seri liretime hazir duruma getirilmektedir.
Bedenin bu sekilde diizenlemesi modernlik i¢inde daha biiyiik bir anlam kazanmustir.
Bu kazanmim kati ve akigskan evresinde farkli anlamlar iginde yeniden okunmaya
baslanilmaktadir (Baudrillard, 2014: 192).

Kat1 ve akiskan donemleri giindelik hayati okumasini beden algisinin sekilsel
yapisi iizerinden devam etmektedir. Yani beden goriindiigii kadar var olmaktadir. Bu
degisim tiiketim aglar1 ¢ercevesinde ilerlemektedir. Kati modernlikteki kol giiciiniin
yerine akigskan modernlikte bedenlerin sekillenme alani fitness bagligi altinda
toplanilmaktadir. Fitness akiskan modernlikte hafifligi, bedenin tatmasi ve mevcut
zevkleri tiretme kapasitesini barindirmaktadir. Fitness ideal olma yolunda alicisini

sarmaya calismaktadir. Sunulan ve sunulmasi miimkiin tatlara; bilenen, bilinmeyen ve
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heniiz kesfedilememis zevklerin bireyle ne kadar uyumlu olduguna odaklanmaktadir.
Bu ylizden modern zamanin bedenlerinin fit olma c¢abasinin sinirt mevcut degil ve
smirin  yokluguyla temsil edilmektedir. Sinirsizhigin stireklilik halini temsil beden;
olmus ve bitmis bir siire¢ icerisinde degerlendirilemez. Bu sebepten dolayr giindelik
hayatta beden bir olus i¢inde ilerlemektedir. Ornegin; bir beden ne derece formda olursa
olsun her zaman fit olmadigina dair rahatsiz edici bir hisse sahiptir. Modern bireyin
fitness arayisinda, bir sonuca ya da bir noktaya ulasmanin kesinligi mevcut degildir.
Bedenler durabilmenin ve hedefe ulasmanin zevkinden mahrum sekilde hareket halini
stirdiirmektedir. Bu yiizden fitness normu yoktur, normsuzlugun sinirinda arayisini
devam ettirmektedir. Normsuzluk hali fit olma cabasi i¢indeki bedenlerde; saplantil,
takintili ve bagimli bir hale biirlindiirmiistiir. Bu yiizden her hedef baska bir hedefi,
baska bir basamagi ve heniiz kat edilmemis bir adimi olusturmaktadir (Bauman, 2018b:
122-123).

Beden alinda hedef ve kat edilmemis adimlarin olusmasinin temel sebebi;
bedenin tiiketim alani i¢inde kalmasidir. Modern zamanda beden; tiiketim nesnesi
boyutuna biirtinmiistiir. Tiiketilenler arasinda en kiymetli, en glizel, en essiz ve daha ¢ok
yan anlam barindiran bir nesne boyutundadir. Bedeni kusatma altina alan arzular;
perhiz, genclik, saglik, erillik/disilik saplantisi, tedavi kiiltii, zariflik, rejimler, bedenle
ilgili bakimlar gibi sOylenceler giiniimizde bedenin bir kurtulus nesnesine
doniistiigiinlin ispatidir. Bu yiizden beden; tiim ¢abalarin ve doniisiimlerin birinci
basamagindan ikinci basamagina yiikselememekte ve (Baudrillard, 2017: 163) bedenin
ulagilmayan bir hedef halinin arayisi iginde siiriiklenisi Bauman su sekilde dile
getirmektedir:

“ “Tamamen uygun” beden arayisi, kendisinden asla kurtulamayacak olan endise
ile felce ugruyor. Bedenin canli duyum ve cosku kapasitesi ideale asla ulagmamaya
mahkimdur. Dolayisiyla da bedene ne denli 6zen gosterilirse gosterilirsin ve
bedene ne kadar egitilirse egitilsin sakatlik/kusurluluk kuskusu atilmayacaktir.
Higbir ilag bu testten basariyla ¢ikamayacaktir. Bedenin uygunlugu ulasilabilecek
bir hedef degildir ve kisinin biitiin kalbiyle “iste basardim” diyebilecegi higbir an

yoktur. Sabirsizlik, yetersizlik kuskusunun iteklemeleriyle, hi¢ durmadan biiyliyen
ardil hayat kirikliklar1 yiginina tirmaniyor.” (Bauman, 2014b: 164).

Bedenin bu kadar hassaslastirilmasi ve 6zenle bakilma islemi kisiye aittir. Kisi
belli hedefe kosma arzusunu sonsuzlugunda ilerleme asamasini kendisi yapmaktadir. Bu

yiizden beden 6zel bir miilk alanina doniismiistiir. Bu miilk alaninda bedenin bakimi,
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hasarli ya da diizeltilmesi gereken bir sey varsa bu sahibine aittir. Modern devletinin
yonetim seklindeki bahgivan sistemi artik kiginin kendi bahgesini diizeltme islemi
kendisine ait bir durumdur. Fakat bu diizeltmeler sistemsel etiketlemeler ¢er¢evesinde
olmaktadir. Birey bahgecisindeki yabani otlar1 temizleme ve ayiklama islemini kendi
istegi dogrultusunda yapmaktadir. Birey olusan bu durumdan dolay:1 tiim tehlikelere
acik bir hale geldigi sdylenebilir ve tehlikelerin tuzagina diismemek i¢in kontrolii elden
birakmamalidir. Bu ylizden akiskan modernitede zararli(yabani) ot ve bahgivani
anlamlandirmada; yabani ot olarak kapitalist yasam igerisinde deforme olan beden
distiniilmektedir. Bahgivani ise sistemsel ¢ergevede bedene sekil veren, diizene sokan

ve yoneten giicii kastedilmektedir (Bauman, 2014b: 165).

Baudrillard’in bakis acisina gore; bireyin tiim denetimleri altinda olan beden;
olusabilecek bir deformasyon durumunda cezalandirma yetkisine de hakimdir. Baska bir
sekilde ifade edilirse modern zaman iginde bedenin belli bir forma ya da sekilsel boyuta
sokulmas1 durumunda bireyin yetki alanma birakildig1 i¢in ceza ve 6diilii de kendisi
belirler. Bu durumu tanrisal bir boyuttan da okunulabilir. Eger bedensel ibadetlerinizi
yerine getirmiyorsaniz glinah isleme durumuna girmis olursunuz ve cezalandirilirsiniz.
Tanrisal boyutun goriiniirliik alaninda yayilmasinin ve indirgenmesinin gostergesini su
sekilde agiklanabilir: eski zamanlarda ruh-beden ikiliginde olusan sorunsallik; bedeni
kusatan ve sarmayan ruh oldugu disiinilirdi. Disiinsel anlamda ruhun bedeni
kusatmas1 zamansal boyutta bir sorgulanmaya girmistir. Bu ylizden giinlimiiz yasam
seklinde sorgulamasinin neticesinde; ruhu kusatan bedendir diisiincesi 6n plana
cikmaktadir. Fakat ruhu cerceveleyen ya da sarmalayan ten degil, statiisel olarak
belirlenen prestij giysisi, modaya uygun bir sekilde dizayn edilen ve degisimden gecen
tendir. Tenin anlamlandirmasi toplumsal olarak goze carpan alandir. Giindelik hayat
icinde tenlerin anlamlandirilmasi ve yorumlanmasi; gostergeler seklinde olmaktadir. Bu

yiizden modern zamanda beden; gosterge mezarligina doniismustiir (Baudrillard, 2017:
165).

Gilindelik hayatta faaliyet alam1 icinde olan gosterge mezarligi bedensel
okumalar1 kolaylagtirmaktadir. Bu yiizden toplumsalligin goriiniirliikk alaninda beden
hedefi etiketlemelere maruz kalmakta ve etiketlemelerin anlami degisime ugramaktadir.
Modern ¢agda etiketleme alani1 sadece fit goriiniimle sinirli kalmamaktadir. Bu duruma

tibbi miidahalelerde dahil edilmektedir. Eski zamanlarda tip sadece bedensel
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rahatsizliklardan ve ameliyatlar dahilinde olusan durumlar iizerinden midahale
edilirken giiniimiizde bilgi, kurallar ¢ergevesinde; bir yasam bi¢imine doniismektedir.
Bireyin kendisiyle, bedeniyle, uykuyla ve uyanik halinin farkli versiyonu dahilinde
cevreyle diistiniilmiis bir iliski i¢ine girmesini temsil etmektedir (Foucault, 2012a: 373-
374). Bu yiizden kapitalist bir toplum modelinde beden 6zel bir miilkiyet alani

olusturmaktadir.

Beden 6zel miilkiyetin genel statiisiinii; toplumsal bir pratigi temsil etmektedir.
Gelencksel yasamda beden sermayesini emek giiclinlin liretim alanini temsil etme
gorevi gercevesinde olusturmaktaydi. Beden narsist kusatmanin etkisinden uzak bir
yapida islevsellik kazanmaktaydi. Emek giicli etrafinda forma sigdirilan beden;
bedeninin dogasiyla iliskili aragsal bir goriiniise sahipti. Baska bir deyisle iiretimin
aktifligini temsil etmekteydi. Giiniimiiz kapitalist yasam iginde iireticilik boyutu
kirilganlik hatta yok olma faaliyeti i¢inde islevsellik kazanmaktadir. Tiiketici bir beden
islevi icerisinde Oznesinden uzaklastirilmistir. Gilinlimiiz yasam tarzinda gilindelik
hayatin icinde beden artik sermayesini fetig lizerinden olusturmakta ve kurmaktadir.
Baska bir deyisle giiniimiizde beden pratigi; tiikketim nesnesi durumundadir (Baudrillard,
2017: 164). Giindelik hayatta bu durumun olusmasi belli bir uyuma ve diizene gore
oldugu séylenebilir. Ciinkii beden toplumsal ve biyolojik ritimleri bedenin bir temas

noktasini olusturmaktadir.

Beden temas noktas1 c¢ercevesinde biyolojik varligini toplumsal alanda kabul
edilmektedir. Bu yiizden beden belli bir diizene sahiptir. Bu diizen biyolojik ritimlerimiz
(aclik, uyku, bosaltim, susuzluk gibi) calisgma hayatimizda ve toplumsal hayatimiz
tarafinda belli sartlanma giidiistinden hareket etmektedir (Lefebvre, 2018a: 15). Genel
anlamda toparlayacak olursak; giindelik hayatta bedenin biyolojik yapisinin
anlamlandirilmasindan ziyade modern cagin gii¢ iliskilerinin merkezinde bir anlam
kazanmistir. Modern zamanda toplumsal giiciin yer degistirdigi ve aktif oldugu yer
beden yiizeyidir. Tiim gii¢ ve isteklerini beden lizerinden yansitarak devam etmektedir.
Kati modernlikte gii¢ 1iliskisi belli bir kalip ve konum dahilindeyken akigskan
modernitede kaliplar kirilgan bir haldedir.

Akigkanliktaki zamanin 6nemi beden politikalar1 iizerinden kendi cercevesini

cizmektedir. Belli bir kalip ve konuma bagli olmadan hizlica hareket etme olanagini
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elinde bulundurmaktadir. Toplumsal alanda bedene atfedilen anlamlar ve kodlamalar
giindelik hayatin tam merkezinde hissedilmekte ve hizli sekilde degismektedir. Bu
yiizden beden; sadece biyolojik yapisiyla anlam kazanmasinin yaninda gesitli sistemsel
ve toplumsal yapilarin mekanizmasi ¢ergevesinde bir sekle sahip olmaktadir. Beden
yiizeyi toplumsal bedenin anlamini barindirma giiciinii elde ederek yasamini
siirdiirmektedir. Bu anlamlar1 sistemsel ve degisen ideolojik yapilar cercevesinden
aktarmaktadir. Bu aktarimlar zamansal dongii igerisinde siirekli degismekte ve

dontisiime ugramaktadir (Isik, 1998: 108).
4.3.2. Gozetim ve Sosyal Aglar

Gozetlemenin tarihsel ve sozlik anlamina bakildigi zaman biiylik 6nem
tagimakta ve derin anlamlar cagristirmaktadir. Tiirk Dil Kurumu’nun 2005 yilinda
yayinlanmis oldugu Tiirkge Sozliik’iine gore; gozetim kelime anlami nezaret ve himaye
etmek anlamini barindirmaktadir. Hukuksal acidan gozetime almak ya da gdzaltina
almak anlamina sahiptir. Gozetim kelimesinin genel anlamina bakildig1 zaman; birine,
bir duruma ve bir seye gizlice bakmak ya da bireyin hareketlerini belli etmeden izlemek
durumuna denk gelmektedir (Tirk Dil Kurumu, 2005: 794). Gozetim sozciigiiniin
aciklamas1 ve anlami genellikle giivenlikle ifade edilmektedir. Modern toplumlarda
giivenlik durumu; insanlarin davraniglarini, hareketini izleyen ve yonlendiren bir

mekanizma meselesi olarak ifade edilmektedir. (Lyon, 2010: 327).

Modern diinyanin ana Ozelliklerinden biri siireklilik esasinda kendisini
doniistiirmesidir. Bu doniisiim i¢inde toplumsal hayatta paralel sekilde degismekte ve
dontstiiriilmektedir. Modern yasam icinde gozetim de degisen, doniisen bir karakterde
ilerleme sagladi. Doniisiim asamasi hareket halinde oldugu i¢in kesinlik ve sinirlardan
muaftir. Bu sebepten dolayr giinlimiiz vatandaslari; tiiketicileri, is¢ileri, gezginleri
giindelik hayatta davranislarinin takip edildigini ve izlendiginin bilincinde ve farkinda

olup yasamlarin1 devam etmekteler (Bauman ve Lyon, 2016: 7).

Bireyin davraniglarinin gizliden izlenmesi zamansal boyutta gizli olmaktan
cikmaktadir. Artik izlemek ve izlenmek aleladen yapilan bir eylem halini almaktadir.
Bu yilizden modern yasamla birlikte olusan izlemenin anlami farkli boyutlara ulagmistir.
Ozellikle giiniimiiz diinyasinda teknolojiyle i¢ i¢e olma durumundan dolay1 sosyal

medya araciyla anlam degigmesine ugramistir. Sosyal aglar gozetlemenin anlamini ve
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kapsamini farkli versiyon cevirmis durumundadir. Bu sebepten dolayr gozetim ile
sosyal aglar anlamsal boyutta birbirini beslemen bir baglanti iginde ilerlemektedir.
Toplumsal alanda gozetlemenin olusturuldugu alanlarda cesitli sorular ¢ogalmaktadir.
Bu sorularin bir kismi; seyretme ya da gozetleme durumu masum bir izlemeyi mi
barindirmaktadir? Yoksa sistemsel diislince tarzinda bir bakis ag¢isini mi temsil
etmektedir? Bu gibi sorularinin cevabimi alabilmek icin panoptikon ve sinoptikonun
temel diisiince yapisin1 ve anlamini iyi analiz etmek gerekmektedir. Cilinkli glinlimiiz
yasam tarzi i¢inde bireyler goézetimle i¢ ice olma durumuyla hayatlarini devam
etmektedir. Gozetimin agiklanmasi iki asamada ele alinmaktadir. Bunlar; panoptikon ve
sinoptikon 'dur. Panoptikon modernligin kati evresinde yogun bi¢imde olusturulmus bir
sistem modelidir (Bauman, 2011a: 127).

Panoptikon; Jeremy Bentham tarafindan ortaya cikarilan bir gozetim seklidir.
Aslinda panoptikon diistincesi Bentham’dan 6nce gelmesine ragmen bunu reel anlamda
ifade eden ve adin1 koyan kendisidir. Panoptikon fikrinin ortaya ¢ikarma asamasi ise;
kardesinin askeri okullar1 ziyaret etmesi sonucunda kardesinden almis oldugu bir
diisiince sistemidir. Fakat sozciigiin alma asamasinda fikir heniiz olgunlasmamis bir
yapt igindedir. Panoptikon kelimesinin anlamima bakildigi zaman; biitiinliik veya
biitiinsellik ilkesini ifade etmektedir. Panoptikonun biitinlik ilkesi temelinde
almasindan dolay1 sadece okul, hapishane ve hastane gibi belirli bir yapr i¢indeki
sorunlar1 ¢ozmeye doniik bir mekanizma i¢inde olmamistir. Gozetleme kisimlarina daha
makro bir yapiy1 ¢agristirmakta ve barindirmaktadir. Panoptikon yonteminin kullanima;
18. ylizyilin sonundan itibaren biiyiik bir 6l¢iide kullanmaya baslandi. Modern yasamin
zamansal dongiisii ve doniistimiiyle birlikte gozetleme islemi daha cesitli ve zengin
sekilde yayginlik alani bulmaktadir. Genel anlamda fikrin diisiinsel acisindan
zenginlestirilmesi ve ¢esitliligin artirllmasinda modernligin etkisi fazla olmaktadir. Bu

yiizden gozetleme daha mikro yapilara biirlinerek varlig slirdiirme imkan elde etmistir
(Foucault, 2012b: 87).

Panoptikon; modernligin kat1 evresinin iginde faaliyet alan1 kazanmaktadir.
Panoptikon modelinde; azinlik durumunda olan kismin c¢ogunlugu gozetlemesi,
seyretmesi ve izlemesi s6z konusudur (Bauman, 2000b: 80). Belli bir grubun; nicel
acidan azinlik olusturulan bir kesimin niceliksel olarak ¢ogunlugu bakmasi anlamina

gelmektedir. Panoptikon modelde gézetim; tek tarafli bir izleme modeli ekseninde
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olusmaktadir. Gozetim; tavandan tabana dogru bir bicimde yayginlik kazanmaktadir.
Bu durumu goriiniir sekilde canlandirmak i¢in misir piramidini 6rnek verebiliriz. Misir
piramidinin en {st kismi azmhigi(tavan) alt kisim ise; c¢ogunluk(tabani) temsil
etmektedir. Piramidin ist kismini olusturan kesim alt kisimdakilerinin hareketlerini
gorebilir ve izleyebilir. Gozetleme durumu ve siiresi boyunca denetleme olanagina
sahiptir. Olusan bu durum izlenmenin verimli hale getirilmesini saglamaktadir. Bu
ylizden gozetim asimetrik bir yapiya biirlinerek daha ustaca ve profesyonel bir sekilde
islevselligini kazanmaktadir (Bauman, 2014b: 151). Bunun yaninda panoptikon
modelde gozetim asimetrisinde toplumsal alanda normal iktidar teknolojisi baglaminda
kapsamli ve genis sekilde uygulanan ilk kurumlar olma gorevindedir (Bauman, 1996:
60).

Gozetimin profesyonelligi diizen iizerinden insa edilmektedir. Bu diizen insasi
toplumu denetlemeye ve insanlarin hareketlerini kontrol etmeye doniikk bir tavir
icindedir. Denetleme tavri bir mekanizma seklinde islevselligini siirdiirmektedir. Ilk
asamada; hastane, klinikler, okullar, askeri kislalar, fabrika, is yerleri, psikiyatri
Klinikleri ve hapishanede uygulanmaya baslanmaktadir. Bu alanlarda olusturulmak
istenen diizen ve denetleme istegidir. Bu yilizden tiim bu kurumlar diizen insasinin birer
fabrikasiydi. Jeremy Bentham’in kullandig1 diizen fabrikasinin temel diislince
sisteminde; azinlik ¢ogunlugun hareketlerini kendi belirledigi normlar cergevesinde
sistemlestirmek ve denetlemek fikri hakimdir. Bunu tiim diger fabrikalarin kurallar1 gibi
calistirmaktadir. Diizen fabrikasinda; ise baslamadan Once tasarlanan ya da
olusturulmak istenen {irlinii elde etmek igin aktiflestigi mekandi. Bu mekanda meydana
getirmek istenen {irlin fabrikanin belirledigi diizen i¢inde olusturulmaktadir. Bu fabrika
sisteminde her kurumun denetleme ydntemi ve rolleri farklidir. Ornegin; hapishaneye
uygulanan ve kisilerden beklenen davranislar ile psikiyatri kliniklerinde yatan kisilerden
beklenecek davranmis kaliplar1 farklidir. Hapishanede bireylerin hapishane kurallari
dogrultusunda yasak ve ceza yontemi dogrultusunda hareket edilmektedir. Psikiyatri
Klinikte ise bireylerin topluma adaptasyon siirecinden gegirilerek ve buna uygun bir
iyilestirme tarzi i¢inde olmaktadir. Bu da toplumsal yasam alaninda normal ve anormal
davranigin diisiince tarzina doniik bir mekanizma gorevi goriilmektedir. Bu ylizden
bireylerin toplumsal alanda var olma sekli normal-anormal dikotomisi arasindaki

sistemsel dongii belirlemektedir (Bauman, 2014b: 151).
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Panoptikon sisteminde olusturulmak istenen normal ve anormalligi belirleme
goriisiinde kotiiliik hissi barindirilmamaktadir. Ciinkii burada elde edilmek istenen
bireylerin mutlulugudur. Nefret ya da kin duygunun otesinde insani ilerlemenin
miikemmel vizyonu ile gilidiilenen bir reform hareketi olarak goériilmektedir. Bu yiizden
diizen fabrikasi seklinde ilerleyen ve islenen kurumlar mutluluk reformun birer
temsilidir (Bauman, 2014b: 151). Panoptikon model de ne kadar mutluluk ve toplumsal
adaptasyon gorevleri etrafinda sekillenen bir yap1 oldugunu dile getirilirse de bunun
arka yiiziini olusturulan ve dile getirilmeyen o6teki durumu mevcuttur. Diizen
cercevesinde islenen bir mekanizma seklinde gozetlenen bireyler; bir makine gibi
hareket alanlar1 olusturulmaktadir. Belirlenen kurallarin sinir1 disinda hareket edenler
oteki olma durumuna maruz kalmakta ve cezalandirilmaktadir. Bu ylizden kati
modernligin evresinde goriilen panoptikon modelinin biitiinselligi saglama gorevinin
disinda hareket etmektedir. Panoptikon modelinin sonucunda ortaya ¢ikan sonug; icerde
tutma, biitiinlestirme ve hizada tutmanin yerine digarda tutma, sinir ¢izgisinin disinda ve
dislamaya yonelik hizmet eden bir mekanizma gorevinde isleyen bir sistem ortaya
¢ikmaktadir (Bauman, 2011a: 127-128).

Belirlenen sinirlarinin i¢inde kalmak i¢in bireylerin denetleyenlerinin kurallarina
itaat etmeye zorunlu kilmaktadir. Denetim ya da kontrol makinesi; bireyleri bir yere
kapatarak giivenliklerini saglamaya doniik bir islevi oldugunun ¢ogu kez altin1 ¢izerek
belirtmektedir. Fakat giivenli gbzetim saglanmasi kosulu g¢er¢evesinde bireyler; zorla
calistirma, yalmzlik, kapali alan ve bilgilendirmenin nesnesi durumuna diismekteler.
Panoptikonun temel isleyis mekanizmasi denet¢inin kurallari dogrultusunda hareket
edilmektedir. Bu isleyis tarzinda gerek cezaevi gerek okul sistemi i¢indeki her iki
durumda da denet¢inin iradesi dogrultusunda hareket edilmektedir. Denet¢inin
(ustabasilari, doktorlar, hapishane gardiyanlari, 6gretmenler) goérevi mahkiimun
takindig1 davranislari 6nce tanimlamak sonra yonlendirip, denetlemektir. Bu denetleme
sirasinda mahkimlarin ne hissettikleri ya da istedikleri onemli degildir. Ciinkii
panoptikon modelde mahkiimlarin ne hissettikleri ya da ne diisiindiikleriyle ilgilenmez.

Onemli olan mahkfimlarin ne yaptig1 ve nasil davrandigidir (Bauman, 2015b: 20-22).

Evrensel kontrol makinesi(panoptikon) mahktmlar hakkinda her tiirlii bilgiye
sahipken mahkimlar denet¢i hakkinda herhangi bir bilgiye sahip degiller.

Denetleyicinin bulundugu alan ve tam olarak ne yaptigiyla ilgili bilgiler agik degilken
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ya da tahmin edilmez bir bi¢imde sirla 6rtiilmiis durumda iken mahkiimun yaptig1 her
davranig ve ortami acik sekilde izlenmektedir. Bu yiizden yapilan izleme dogrultusunda
bir degerlendirme ve 1slah etmeye acik bir vaziyettedir. Izlendiginin bilincinde olan
mahk(mlar, 6zgiir hareket edemeyecekler ve kendi iradelerini kullanma firsatina asla

sahip olamayacaklar (Bauman, 2015b: 25).

Gozetlemenin ikinci ayagmi olusturan sinoptikon modelde gozetim; akiskan
modernligin evresi i¢inde varligini kazanmaktadir. Sinoptikon modelde; g¢ogunluk
azinhig1 gozetlemektedir. Ornegin; insanlarin televizyon izlemesi. Sinoptikon modelinde
cogunlugun elinde seyretmek disinda baska se¢enegi yoktur. Panoptikon modelinde
aziligin cogunlugu gozetlemesinin tersi bir durum s6z konusudur. Bu yiizden giintimiiz
diinyasinda panoptikondan sinoptikona bir gecis evresini yasamaktadir ve giiniimiiz

yasam tarzinda sinoptikon hakimdir (Bauman, 2000b: 80).

Modern zamanin ilk donemine has olan panoptikon yavas yavas geri
dondiiriilemez sekilde kaybolmaktadir. Panoptikonun; gerilim yonetimi ya da diizen
koruma gorevinin yerine sinoptikonun kisisel 6rnekler ¢agina gegilmektedir. Sinoptikon
caginda; panoptikon zamaninda gereksiz sekilde kontrol igin ddenen tarzi modeller
ortadan kaldirmay1 hedeflemektedir. Sinoptikon perspektifinden panoptikon tarzina
bakildigi ve degerlendirmeye alindigi zaman; irrasyonel goziiyle bakilmaktadir.
Panoptikon mantiksiz ve ekonomik agidan masrafli sekilde degerlendirilmektedir. Bu
yiizden sinoptikon zamaninda diisiinsel anlamda amag¢ edilen durum; ¢ogunlugu
seyretmek, izlemek ya da gozetlemek i¢in bir azinlik tutmanin yerine ¢ogunlugu azinligi
izlemesini saglamak ve azinliga hayran birakilmasi gereken bir model tarzinda ortaya

cikmaktadir.

Toplumsal yagam alaninda insanlar; hayran sekilde bakmaya cezbeden ve ilgi
ceken- kendin yap- tarzinda isleyis saglayan bir modelle karsi karsiya kalmaktadir. Bu
model panoptikon tarzina gore daha ekonomik ve etkili bir yapidadir. Bu yiizden
giinlimiizde eski tarz panoptikon halen etkili olan izlerinden ya da kalintilarindan
beklenen durum kitlelerin terbiye edilmesi degil kitlelerin yeni hareketliligin keyifli
sekilde takip etmelerini istemektedir. Fakat olusan bu durumu takip etmek istemeyen
kesimden beklenen ise; yerinde durmalarini ve o sekilde bir konum se¢ip yerli yerinde
tutunmalarini istenmektedir (Bauman, 2000b: 110-113).
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Glinlimiiz dilinyasinda gozetim akigkan halde hareket etmektedir. Akigkan
gozetim hali bitiinliiklii bir kalipta olmanin 6tesinde bir yonelim tarzina biirinmektedir.
Bu yiizden giiniimiiz yasam tarzinda gozetimle ilgili konularin gelismelerini
konumlandirmasini belli bir mekan ve zamana sigdirmanin imkansizligini1 yasamaktadir.
Sabit ve kalic1 bir sekilden muaf sekilde ilerlemesini siirdiirmektedir (Bauman ve Lyon,
2016: 13). Bauman ve Lyon akiskan modernite g¢aginin igindeki gozetimin
tanimlamasini ve 6zelliklerini su sekilde agiklamaktadir:

“Bauman giiniimiiz diinyasinin panoptik-sonrast oldugunu sdyler. Denetlemeler
ulasilmaz alemlere kacip ortadan yok olabilir. MahkGmlarla denetlemelerin
karsilikli bagimliligi artik sona erdi ve degerli olan hareketlilik ve gocebelik
(elbette fakir veya evsiz degilseniz). “(...)”. Gozetim; kiiresellesmis bir diinyada
ulus-devletlerle birlikte ama onlar1 asarak akiskan bir bi¢cimde dolasir, belli bir
zamansal ve mekansal uzaklikta is gortr. “(...)”. Bauman akiskan modernite
igcerisinde iktidarin hareketinin serbest bir akista olmasi gerektigini belirterek,
bariyerler, tel orgiiler, sinirlar ve kontrol noktalarinin tstesinde gelinmesini veya
alt edilmesi gerecken bas belalar1 oldugu soyler. Ozellikle de toprak temelli
toplumsal baglarin yogun ve sikict aglart ortadan kaldirmalidir. Bauman’a gore,

iktidarlarin iglemesini miimkiin kilan, her seyden 6nce bu baglarin kirilganligidir.”
(Bauman ve Lyon, 2016: 15-17).

Yukardaki Bauman ve Lyon’un agiklamalarinda ifade edildigi gibi giliniimiiz
diinyasinin kiiresellesmesinde gozetim panoptikon modeli disinda yeni bir alana
tasinmistir. Bu yiizden denetlenme modeli zamansal dongiisiinden doyali sosyallesme
alanlarina yayilmaktadir. Akiskan zamanin i¢inde yayginlik alan1 hizli ve degisime agik
sekilde olmaktadir. Akigkan modern diinyadaki gézetim; yeni anlamlara ve bigimlere
biiriinmektedir. Bunlar; sosyal medya, mobeseler ve insansiz hava araglar1 (IHA) gibi
seylerle ifade edilebilir (Bauman ve Lyon, 2016: 31). Giindelik hayatta sosyal medya
bireylerin yeni yasam alanlarim1 olusturmaktadir. Bireyler sosyal medyada istek ve
arzuya bagl faaliyet alani siirdiirse de gozetlemenin baska bir boyutunu giin yiiziine
cikarmaktadir. Bu baska boyut; gozetlemenin tek tarafli islevselligin disina ¢ikarak iki
g06ziin birbirini gozetleme imkanina doniismistiir. Fakat iki goziin birbirini seyretmesi,
gozetlemesi ve izlemesinde hangi goziin daha biiyiik ya da kapsamli oldugu paradoks

bir durumu da beraberinde getirmektedir.

Giliniimliz yasaminda bireylerin giindelik hayatlarinda gozetlenmenin ve
gbzetlemenin paradoksu devam etmektedir. Bunun yaninda giiniimiiz yasaminda sosyal
aglar denildigi zaman; instagram, facebook, twitter gibi sanal mecralar géz Oniine

alinmaktadir. Bu ylizden akiskan modernlik i¢indeki gozetlemenin kirilganligi bunun
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tizerinden agiklanmaktadir. Akigkan g6z; sosyal aglar icinde mekénsal alan1 ya da belli
bir yere konumlandirma islemi kirilganliga ugramistir. Bu yiizden sinirlart belirlenen bir
harita iizerinde bir toprak parcas1i mevcut degildir. Harita 6ncesinde ve sonrasinda belli
bir toprak parcasi ya da alani yoktur. Gozetim siirsiz boyutun mekansizligi iginde
yolculuga ¢ikma durumunu yasamaktadir. Bu yolculugun sonunu belirleyen bir sdylem

ya da referans yoktur (Baudrillard, 1998: 13-14).

Sinirsizligin boyutunda faaliyet alani siirdiiren sosyal aglar; gilindelik hayati bir
balik¢mnin ag1 gibi sarmalamaktadir. Sosyal medya baglaminda; Instagram, facebook,
twitter ve geleneksel medya cergevesinde gazete, televizyon(canli yayin akisina
baglanma durumunu yasamaktayiz) gibi mecralar giindelik hayatin gerceklik boyutunu
sorgulamamiza sebep olmaktadir. Bu yiizden bireylerin giindelik hayatin gézetlenmesi
boyutunda; sahte-gergeklik, mahremiyet, giivenlik ve Ozgirlik konular1 arasindaki
baglarin ihlal edilmesi ya da ne kadar edildigiyle ilgili sorunsallikla ilgili tartismalar
mevcut ve halen bu sorunlar tam bir ¢dziime ya da sonuca baglanmamistir. Fakat sanal

alemde gerceklik ve sanal gergeklik; av ve aver boyutunda bir ¢ekisme halindedir.

Sanal; avci konumdadir, gerceklik ise av durumundadir. Avci avin pesinde
kosmaktadir. Tam sekilde ifade edecek olursak; sanal gergekligin pesinde kosmaktadir.
Sanal, gercekligin son avcis1 gorevinde faaliyet siirdiirmekte ve aktif sekilde hareket
etmektedir. Sanalin amaci gergekligi yakalamak ve yok etmektir. Sanal gerceklik;
sistematik ve belli bir plan dahilinde ilerlemesinden dolay1 kedinin fareyle oynadig: gibi
oynamaktadir (Baudrillard, 2005: 23). Bu planli mekanizma tarafindan iretilen
instagram ve facebook da olusan yeni giindelik hayatin gergeklik boyutu taklit etmenin
disinda yeni anlam olusturmaktadir. Bu anlam sanal ag gercegin yerine gecmektedir.
Artik sanal aglarda gerceklik O6liimii yasanmaktadir. Bu yeni sistem gercegin tiim
ozelliklerine sahip ve gercegin biitin kademelerinde kusursuz bir bi¢imde
programlanmis bi¢imde varligini siirdiirmektedir. Sanal aglarda olusan gostergeler
bireylerin giindelik hayatlarina kanserli hiicreler gibi cogalarak ve dort bir yandan

savuran ag mekanizmasi seklinde sarmalamaktadir (Baudrillard, 1998: 15).

Glinlimiizde sanalin gergeklikten uzaklagmasi ve smirsiz boyutta(sanalin
normlart cer¢evesinde) yasamasi akillara giivenlik-6zgiirlik sorularini getirmektedir.

Sanal; bireylerin giindelik hayatin kalbi durumundadir. Bu yiizden giindelik hayatin
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kalbi; ne boyutta giivende ve 0Ozgiir oldugu niceliksel olarak belirlenmeye
caligilmaktadir. Ciinkii modern bireyler glinimiiz yasam sekillerinde elektronigin
yOnettigi bir yasam sekli iginde hayatlarina devam etmektedir. Zamanin hizla aktigi
cagda gercek yakinligin yerine sanal yakinlik gegmistir. Ornegin; sanal yakinlikta elinin
altinda bulunan cep telefonla tek basina istedigin sekilde aktifsin ve bulundugun
ortami(aile, arkadas, akraba gibi) paylagsmaktan daha az risk igerildigi diisiiniilmektedir.
Bireyler olusturulan sanal ortamda kendilerini daha giivende hissetmekte ve sanal
yakinhigm drettigi Sorumluluk duygusundan uzak sekilde hareket etme istegi
dogrultusunda aktif bir yasam tarzi yasamaktadirlar. Bu ylizden insanlar sanal
gercekligin icinde kendilerini daha giivenli ve daha emin olarak algilamaktadirlar

(Géka, 2013: 197).

Sanal giivenlik 6zgiirliigii ortadan kaldirmistir. Modern zamanlardaki 6zgiirlitk
ve gilivenlik birlikte var olma olanagina sahip degildir. Bu ylizden 6zgiirliiglin tam
anlamin1 bilmek gerekmektedir. Ozgiirliik; ortacag Ingilizce’sine gore; Ozgiirliik bir
durumdan ya da bir seyden muaf olmak anlamina gelmektedir. Bu muaf olma
durumlari; bedelli gérev ve vergi gibi yargi yetkisine dayanan durumlardan kisinin
ayricalikli olmasidir. Toplumsal diizeyde ayricalikli ve muaf olanlar soyluluk
mertebesine sahip olurlar. 16. ylizyila sonuna kadar 6zgiirliik; soyluluk ve asil soya
sahip olanlarin ayricaligini korumak amaciyla olusturulan bir sistem olarak faaliyet
alan1 siirdiirmiistiir. Gliniimiiz sartlarinda ise her bireyin 6zgiir olma hakki yasalar
dahilinde yiiriitiilmektedir. Ozgiirliik ayricalikli olma durumunu korurken soylu ya da
asil smnifa ait Ozelligini yitirmistir. Glinlimiiz yasam seklinde 6zgiirliik; toplumsal
sartlarda bir asimetriye ve sosyal iliskilere isaret etmektedir. Toplumsal alanda
bireylerin bagimsizlagmasi; bagliklarindan kurtulmak istedikleri zaman Ozgiirlesirler
(Bauman, 2015b: 18). Bu ylizden bireyler yasamlarinin her doneminde ozgilir ve
giivende olmak istemektedir. Smirlarin {igiincii bir goziin belirledigi giinlimiiz yagam

seklinde gercekten ozgiirliikten bahsedebilir miyiz?

Gilindelik hayattaki tigilinci goz; izleme, kontrol etme, takip etme ve
siiflandirma istegi barindirmaktadir. Bunu uyguladigi ve sistemli sekilde yliriitme alani
olarak; kamera ile yapmaktadir. Giindelik hayatimizin her alanin varligini siirdiiren ve
gittigimiz her yerde (sokak, hastane, okul gibi) yerde bizi izleyen mobese kameralariyla

karsilasmak miimkiindiir. Birey her an izlendiginin farkindadir. Bu yiizden izlendiginin
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bilinciyle hareket etmektedir. Yeni sistemsel sekillerle gozetim agi genislemektedir.
Ormegin; kurumsal bir yere girmek istendiginde ya da havaalanina giriste bireyleri
bekleyen farkli denetleme sistemleri vardir. Bunlar; viicut tarama ve biyometrik
denetleyicilerdir. Bu sistemler siradan giivenlik sistemi olarak algilanmaktadir ve
giderek bireyin hayatinin olagan bir pargasi olmaktadir. Gozetim giinliik rutinlesen
islerimizin her alanina yaygimlik alani stirekli yenilenerek faaliyetini siirdiirmektedir.
Ornegin; internetten yapacagmmz bir aligveriste bile tiim bilgilerimiz acik sekilde
belirtmemiz gerekmektedir ya da sosyal medyada yeni bir hesap agma isleminde tiim
bilgilerimiz verilere agik sekilde girmek zorunlu haline getirilmistir. Kisisel olan google
aramalar1, whatsapp gibi platformlar araciiyla yaptiginiz islemler ya da konusmalar
kaydedilmekte ve dinlenmektedir. Bu yilizden kisisel veriler istege bagh sekilde tekrar
ortaya ¢ikarilabilir. G6zetim bir binaya giriste gosterdigin kimlik kadar yakindan bireyi
izlemektedir. Kimlik gostermenin sanal aglardaki karsiligi parola girmek ya da sifreyi
girmekle ayni1 anlami1 tagimaktadir (Bauman ve Lyon, 2016: 11-13).

Akiskan modernlik i¢inde bu kadar yakindan izlenmek 6zgiirliigiin mesafesini
parcalamaktadir. Akiskan sekle biiriinen yasam; 6zgiirliik ve giivenligi birlikte yiirtitme
olanagin1 kaybetmistir. Denetlenmek ve kontrol edildiginin bilincinde olan birey;
giivenligini saglamak ic¢in Ozgiirliiginii kisitlamaktadir. Ciinkii akigkan modernlik
zamanda bireylerin giivenlik istegi onlarin 6zgiirliigiinden ya da biiyiik bir bolimiinden
vazgecilmesine esittir. Glivenligin attirilmasi ve genisletilmesi boyutuna gore 6zgiirliik
feda edilmesi gerekmektedir. Ciinkii 6zgiir olma durumu giivenligin boyutuna gore
sekillenmektedir. Akiskan modern yasam igerisinde giivende olan birey 0zglirliikten
bahsedemez, 0Ozgiir olan bir birey ise giivenlikten bahsedemez. Akiskan modern
yasamda bireyler; 0Ozgirlik ve giivenlik arasindaki tercihini gilivenlikten yana
kullanmaktadir. Fakat ozgiirliiksiiz giivenlik, kole olma durumuna esittir. Giivenligi
barindirmayan 6zgiirlik durumu ise; terk edilmeye ve yok olmaya esittir (Bauman,

2016c: 10-26).

Akiskan modernlikte birey giivenligini saglamak i¢in gozetlenmeye razi
olmaktadir. Baska bir deyisle birey icin giivende olma hissi baskindir. Akiskan,
damlayan, sivilasan zamaninin insanlar1 giivende olmanin eksi ve artilarim1 hesaplama
egilimi i¢inde degildirler. Sadece toplumsal alanda giivensizligi (alt sinif, suglular,

siginmacilar, teroristler gibi) olusturan grup veya gruplarin varligiyla ilgilenmektedir.
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Bu durum goézetimin giivenlik kismindan daha c¢ok denetleme kismima bizi
gotirmektedir. Bu yilizden akiskan modern yasamda gozetim faaliyeti egitim ile hareket
halinde islevsellik kazanmaktadir. Gozetim ve egitim; uyumlu ve diizenli bitkilerin
olusturulmasina eslik etmekte ve gozetim modern giindelik yasam iginde diizeni var
eden bir yap1 seklinde hareket ettigi sOylenebilir. Bu yiizden toplumsal denetim
sirasinda olugan yabani ve zararli bitkilerin gozetim iginde varligini korumasi

olanaksizdir (Lyon, 2010: 328-329).
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SONUC

Sosyolojik ugraklar duraginda Zygmunt Bauman ve Henri Lefebvre’in
diisiincelerini kapsayan akiskan modernite ve giindelik hayatin yeniden insasi1 konulu
calismada modern giindelik hayatin insa siireci agiklanmaktadir. Genel analizler
cergevesinde Bauman ve Lefebvre’in diisiincelerinin birlesimde modern toplumlarin

yeniden olusum ve dontisiimiiniin sonuglarina deginmektedir.

Modern toplum; toplumsalligin kati tabakasindan akiskan tabana ge¢ildigi ve
cabuk yer degistirme olanagini elde ettigi yeni bir alan insa ettigi sOylenebilir. Bu alan
siirsiz bir hiz ve giigle birlikte yeni formlarda yeniden sunulmaktadir. Bu sunus sekli
olarak beyinlerde kalicilig1 saglama amaci glitmeden yapmaktadir. Bu yiizden degisim,;
kaliba sokulmadan ve belli bir sekil verilmeden yapilmaktadir. Kaliciliktan uzak sekilde
hareket eden ve davranan yenilik; bireylerin hafizasiyla oyun oynamaktadir. Birey
giindelik hayatinda yeni bir seyi algilama siirecini deneyimledikten sonra alisma
donemine gecis slirecinde ya da alisma doneminde yeniden bir degisime
zorlanmaktadir. Bu ylizden birey hafizasina tamamen yerlestiremedigi bir seyi tekrardan
silmek ya da istiinii 6rtmek zorunda kalmaktadir. Bu durum akiskan zamanin bir oyunu

olarak adlandirilabilir ya da akigkan yasam sekli olarak ifade edilebilir.

Toplumsal yasam seklinin bu denli hiz ve c¢abukluk esasinda degismesine
ragmen akiskan moderniteye ne zaman gecildigi ile ilgili sorunsallik halen devam
etmektedir. Olusan sorunsallik durumu belirsizlik haline biiriinmektedir. Bu durum
sosyal bilimler baglaminda agiklama sekli olarak akiskan modernite 6ncesi ve akigkan
modernite donemiyle ilgili gelisen yenilikler c¢ergevesinden yorumlanmaktadir.
Bauman’in perspektifi ile birlikte toplumsalligin akigkanlagsma seklini metaforlarla

dahilinde agiklanmaktadir.

Gilinimiizde toplumsalligin goriiniirliigiiniin beden, gézetim ve sosyal aglar
tizerinden okunabilecegi sOylenebilir. Kati modernligin; belli bir sekil verme hali ve
mekana bagliligin kirillganliginda akiskan modernite olusmaktadir. Katt modernite sekli,
sinir1 ve yeri belli olan bir duruma génderme yapmaktadir. Bu yiizden akigkanlik
katiligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmakta ve faaliyet alanini1 olusturmaktadir. Bunu var
etme sekli; kati modernitenin 6zelliklerinden siyrilarak yapmaktadir. Kati modernligin

belli bir zemin iizerinden hareket etmesi ve bu hareket bigimini belli bir kaliba
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sokmasimin Otesinde akigkanlik kendi var olmasinmi bir sekle ve mekana sigdirmaz.
Mekanin otesinde zaman ekseninde hareket etmektedir. Kati modernite ise zamanin
otesinde bir mekan ekseninde islevsellik kazanmaktadir. Akiskan modernitenin mekan
ekseninden uzak bir yapida olmasindan dolay1 yeni yasam alanlar1 ve diisiinceleri ortaya
cikarmaktadir. Bu yiizden akiskan modernitenin sadece zamanin énemli oldugu yeni bir
cag1 ortaya ¢ikardigi sOylenebilir. Bu ¢ag giliniimiiziin yasam sekli olarak okunmaktadir.
Gilinliimiiz toplumlarinda mekanin 6nemi ortadan kalkmis ve yerini zamani iyi
degerlendirme perspektifi hakim almistir. Bu yiizden giiniimiiz insanlari igin zaman gok
onemli bir yer edinmektedir. Zamanin bu kadar onemli bir hal almasindan dolayi

modern birey hizli, hafif ve seri hareket etmesi gerekmektedir.

Mekansizligin ¢agi akiskan modernitede; hizli hareket etme alani sosyal aglarda
goriilmektedir. Sosyal medyada mekansizligin boyutunda sinirsiz degisim ve hizin
biiylisiine kapilarak hareket edilmektedir. Bireyler sosyal aglarda giindelik hayatini
olusturmakta ve insa edilen yeni bir kimlik edinmektedir. Bireyler insa edilen kimlikler
cercevesinde goriiniirlik kazanmaktadir. Bu ylizden mekan akigkan modernite i¢in bir
anlam ifade etmekten siyrilmistir. Ciinkii sosyal aglar i¢inde belli bir mekéana bagli olma
durumunun o&tesinde yeni bir yasam alani olusturulmustur. Giindelik yasamda
goriildiigii gibi bireyler sosyal aglarda edinilen kimlikler dahilinde istedigi sekilde
davranmakta ve hareket etmektedir. Aslinda bireylerin davraniglari sosyal aglarin
belirledigi normlar ¢ercevesinde bilingsizce hareket ettigini gosterir niteliktedir. Sosyal
aglar icinde belirlenen normlar dahilinde hareket eden birey; sosyal aglarin smirlilig
icinde bir yasam siirdiirmektedir. Birey istedigi sekilde kendini tanitabilir ya da istege
gore kendisini gostermektedir. Bu yilizden goriiniirliik alaninda istedigi sekilde goriinme
0zelligine sahip bir yapidadir. Birey olusturdugu diinya i¢inde ne kadar goriinmek ya da
izlenmek istiyorsa ona gore davranmakta ve ona gore siirmi belirlemektedir. Olusan
yeni yasam iginde gerceklik yer degistirmektedir. Bu yiizden toplumsallik baska alana
kaydig1 soylenebilir. Modern yasamda toplumsalligin kayma alam1 sosyal aglarda

goriiniirliik kazanmastir.

Modern yasamda bireyler sosyal aglardaki yasam sekilleri bireylere baska
diinyalarin kapilarin1 agmaktadir. Bagka bir deyisle bireylerin yasadigi giindelik hayatin
Otesinde yeni yasam sekilleri ile karsilagsmaktadir. Fakat bu yeni yasam sekillerinde

dokunma ve temas etme o6zelligi yoktur. Kapiy1 agtiginda igine girme o6zelliginden
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yoksun yapidadir ve olmayan yasamin suni kapisini olusturmaktadir. Bu yiizden sosyal
aglarin suni bir hayat olarak goriildiigii sdylenebilir ve bireyin hakim olma siniri; goziin
gordiigii ve sunuldugu cergevededir. Sunulma sekli birey ckseninde olmakta ve
begenme-begenmeme durumuna gore degismektedir. Sosyal aglarda goriinmenin ya da
var olmanin temel sarti begenme-begenmeme dikotomisine gore olmaktadir. Sosyal
aglarda begenme butonu hayatta kalmayi temsil eder, begenmeme butonu ise 6lim
halini temsil etmektedir. Begenme ve begenmeme durumu aktiiel olarak
yenilenmektedir. Gorilintirliik alaninda olusan begenme durumu sosyal aglarin
giincellenme durumuna gore degismektedir. Bu yilizden birey bunun bilincinde olarak

hareket alanini1 olusturmaktadir.

Sosyal aglarda hareket etme alani1 giin gectikge degismekte ve yeni anlamlara
biirtinmektedir. Bu yenilenme durumu siireklilik esasinda devam etmektedir. Nasil bir
forma gireceginin ya da ileriki zamanlarda neler olacaginin bilinmezligi halinde
yenilenme olanagi bulundurmaktadir. Bu yiizden akigskanlik i¢inde belirsizlik hali
bireyin; gelecek zaman icindeki korkularini yiikseltmektedir. Modernlik akil ve bilim
151¢1nda diizenleme arzusu iginde olmasi ve modernligin bitmez tiikkenmez olusma istegi
miiphemlik-belirsizlik, muglaklik- istegini hep sicak tutmaktadir. Miiphemlik; dil
baglaminda olusan belirsizlik halini yansitir ve her dilsel ifadeye eslik eden bir
belirsizlik durumundan bahsetmek miimkiindiir. Bu yiizden akiskan modernitede
miiphemlik giindelik hayatinda her aninda varligini devam ettirmekte oldugu

sOylenebilir.

Miiphemlik; bireyin gilindelik hayatinda bir korku halinde yayillma alam
bulmaktadir. Miiphemlik korku seklinde bir yagam tarzina doniismektedir. Bu yiizden
birey bu yeni durumla bas etmek zorunda kalmaktadir. Bagka bir deyisle akiskan zaman
iginde belirsizlik durumu bir yasam sekli haline doniismiistiir. Bu yiizden birey;
belirsizlik i¢inde hareket etmek ve yasama zorunlulugu cergevesinde ilerlemektedir.
Aslinda akiskan modernitede belirsizlik durumu bir yasam tarzina doniistigi
sOylenebilir. Birey olusan bu durumla birlikte kendini giivende hissetmemektedir. Bu
yiizden bireyin kendini giivene alma durumu ortaya ¢ikmistir. Birey giivende olma
hissinde yagam alani bulmanin arayisi i¢inde bir yasam silirdiirmektedir. Bu yiizden
ginlimiiz yasam seklinde giiven-0zgiir ikiliginde giivende olma hissi 6n plana

cikmaktadir. Akiskan modern yasamda giivenlik ve giivende olma hissi glindelik alanin
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timiine sirayet etmistir. Giivenlik isteginin temeli akiskan modernligin belirsizligi
sonunda ortaya ¢ikan bir durumdur. Bu yiizden akiskan hale gelen yasam tarzinda

giivende olma hissi arzulanmaktadir.

Genel olarak bu calismada akiskan modernite ve giindelik hayatin yeniden insa
edilme siirecinin birbirleriyle baglantili ve i¢ ice gecmis bir bicimde oldugu
vurgulanmaktadir. Biri digerinden bagimsiz hareket etme olanagi yoktur. Boyle bir
baglant1 i¢cinde olmasindan dolay1; degisen modernlik anlayisina gore giindelik hayatin
bakis agisinda ve yasam tarzinda belli degisime ugramaktadir. Bu sekilde baglantili bir
yapida olmasindan dolay1 akiskan modernlik ve giindelik hayatin bulustugu zeminler
vardir. Bu yilizden Zygmunt Bauman’in akiskan modernite ve Henri Lefebvre’in
giindelik hayat konularinin temel kesisen ve ortak zeminde bulusan diisiincenin
yabancilasma oldugu soylenebilir. Ciinkii giindelik hayatin organik yapisinin
bozulmasinin temelinde modernlik fikri yatmaktadir. Modern yasam ile birlikte
bireylerin hayatina giren yabancilasma; kendi dogasina ve emegine kars1 yabanci olma
durumu oldugu soylenebilir. Modern birey modernite i¢inde var olan tiim durumlar
diizen ¢ercevesinde nesnellestirilmektedir. Yani modern giindelik hayatin 6zne boyuttan
uzaklagmasini temsil etmektedir. Bu yiizden kati ve akiskan modernlik evrelerinde
yabancilasmanin oldugu sdylenebilir ve yabancilagma; modernlik ¢ercevesinde degisen
giindelik hayata sirayet etmektedir. Birey kendi emegine, diisiincesine ve duygularina
yabancilagsmasindan dolay1 varolussal yapisinin bilingsizligi i¢inde yasamaktadir. Birey
giindelik hayat icerisinde kendi dogasinin 6tesinde bir islevsellik kazanmasindan dolay1
suni nesnelere kaydigi sdylenebilir. Bagka bir deyisle modern yasamda 6zne-nesne
dikotomisinde 6zne giderek nesnel bir hale biirlinmiistiir. Bu yiizden bireyler modern
giindelik hayatin i¢inde kendi 6znesinden uzaklasarak varolussal yapinin 6tesinde yeni
bir anlam kazanmustir. Bu yeni anlam iiretimiyle birey; kendi dogasina yabancilagmis

bir durumda gilindelik hayatin siirdiirmektedir.

Giindelik hayatin modern yasam igerisinde faaliyet slirdiirmesinden dolay1 birey
kendi yasamina duydugu yabancilagmay1 net sekilde hissetmektedir. Fakat bu hissetme
seklini anlamlandirma boyutundan yoksun ve bilingsiz sekilde hayatina devam
etmektedir. Baska bir deyisle akiskanlasan gilindelik hayatta birey yabancilagma
durumunu anlamlandiramamakta ve dogru bir bigimde okuyamamaktadir. Birey

giindelik yasaminda yabancilasma halinin goriinlir olma durumunu tiiketim alanlar1
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icinde aktiflik kazanmaktadir. Bagka bir ifadeyle tiikketim modern bireyin goriinme
halini temsil etmektedir. Bu yiizden modern giindelik hayatin yabancilasma durumu
bireyin tiiketim a1 icerisinde yeni yasam alanlarin1 olusturmasina ve aktiflesmesine
sebep olmaktadir. Akiskan modern yasam igerisinde tiiketimin kaygan zemini alisveris
merkezleri oldugu soylenebilir. Aligveris merkezlerin kaygan zemini akigkan zaman
icinde akma durumuyla iliskilendirilebilir. Bu ylizden aligveris merkezleri bu yasam
alanlarinda tiiketim aginin en aktif oldugu alandir. Akif alanlar insanlarin ikili ya da
ticlii iliski tarzlarina kadar sizmaktadir. Yasamin her alaninda; diisiince, konusma, giyim
tarzlarima ve sevme-anlamlandirma bigimine kadar etkilemektedir. Bu yiizden modern
yasam igerisinde tiiketimden siyrilmak ya da kurtulma alani olusturmak imkansiz bir

durum haline geldigi sdylenebilir.

Tiiketim ile i¢e ice olma durumu bedenleri ve diistince sistemlerinin timiini ele
gecirmis durumdadir. Clinkii beden; modern zamanda biinyesinde yan anlamlar
barindirmaktadir ve beden her zaman 6nemli bir yapida olmasina ragmen modernlikle
beraber 6nemlilik durumu daha da artmistir. Bedenin degistirmesi ve korunma ihtiyaci
modern yasamla birlikte olmustur. Bu yiizden modern giindelik hayatin tiiketimin
alaninda beden 6n plandadir. Beden goériinme kisminda oldugundan dolayr modern
tilketimin normlar1 boyutunda sekil almakta ve degismektedir. Cilinkii modernlikte var
olma sekli goriinmekten gegmektedir. Bu yiizden bireyler modernligin gériinme alani
disinda varligini silirdiirmeden yoksun bir haldedir. Gorlinme alani yeni yasamsal
formlar yaratirken bunu izleyecek mekanizmalar da yaratmaktadir. Bu mekanizmalar
kapsaminda denetleme faaliyeti iginde olan gdzler; bedenleri kontrol altina alma istegi

i¢inde hareket etmektedir.

Gozetim; katt modernite i¢inde makro yapida faaliyet siirdiiriirken akiskan
modernlik i¢cinde mikro bir yapiya doniismiistiir. Gozetlemenin ilk c¢ikisi giivenlik
amaciyla ortaya ¢ikmasina ragmen zaman iginde islevselliginde degisime ugramistir.
Islevselligini diizen {izerine kurmaktadir. Yapilan degisimler zaman diizlemi esasinda
giinlimiize kadar etkilerini yenileyerek devam ettigi sdylenebilir. Katt modernitede istek
disinda bir gozetleme durumu mevcutken akiskan modernitede istek disinda ve istege
bagli bir gozetleme hakimdir. Gozetimin akiskan modern zamanda aktiflesme alani
sosyal aglarda olmaktadir. Sosyal aglar gozetimin islevsellik alanini olusturmustur.

Gozetleme artik tek tusa dokunmaya bagli bir durum halini almistir. Akiskan gozetim
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alaninda amag tek kisiye bakma durumu idollestirme ve hayranlik uyandirma amaci
tagimaktadir. Mekana bagli olmayan bir yap1 i¢cinde zamana odakl1 bir sistemsel dongii
icerisinde siireklilik esasinda devam etmektedir. Baska bir deyisle sosyal aglarin
kurdugu yeni toplumsal alanda mekanin soyutlanmasi hakimdir. Mekansiz bir zaman
dilimine odakli bir seyretme durumu mevcuttur. Bu yilizden gliniimiiz yasam tarzinda

gozetleme yenilenmeden gecerek islevsellik kazanmaktadir.

Kati seklini koruyan, mekana bagli olan her durum akiskan modernlik i¢inde
kat1 olanin yerini sivi, damlayan, akan, elle tutulacak bir sekle sahip olunmayacak ve bir
mekana bagli kalmayan bir durum haline doniismiistiir. Bu ylizden giindelik hayat
icinde her sey o kadar akiskan ve sivi halde ki anlamlandirmak ya da bir sekil
olusturmak imkansiz hale gelmistir. Bu yiizden akiskanlhigin kapsami icinde olan
toplumlar; giiniimiiz yasam tarzinda anlamlandirmak, seklini korumak ve mevcut bir
yere bagli kalmak gibi diislinceler kelimelerin 6tesine gegmemektedir. Bagka bir deyisle
toplumsalligin akigin1 mekansal boyuta ve sekilsel olarak anlamlandirmak imkansiz bir
hale biiriinmiistiir. Akiskan modern yasamda sekilsizlik esasinda yeniden giindelik
hayat anlamlandirilmaktadir. Bu durum kaliciliktan uzak bir mekanizma g¢ergevesinde
faaliyet alam1 kazandig1 sOylenebilir. Bu ylizden akiskanlasan giindelik hayatin disina
cikmak isteyen toplumlar ya da bireyler; yeni yasam sekli yaratmada ve liretmede

yetersiz kalmaktadir. Ciinkii gliniimiizde her yer akiskan haldedir.
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