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OZET

Doktora Tezi
Mevsimlik Iscilerde Sosyal Dislanmishk: Adiyaman ili Ornegi
Malik ATIS
Adiyaman Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dah
Eyliil, 2019
Damsman: Dog. Dr. Vehbi UNAL

Sosyal sorun olgusu insanlik tarihinden bu yana sosyal hayati fazlaca baski
altinda tutmustur. Sosyal sorunlarla birlikte ortaya ¢ikan sosyal diglanma durumu, bu
kavramin {lizerinde hassasiyetle durulmasini zorunlu kilmaktadir.

Genel olarak sosyal dislanma kavrami, toplumun bir pargasi olma ve topluma
uyum saglama anlamina gelen sosyal biitlinlesmenin tam tersi olarak kullanilmaktadir.
Sosyal diglanma sosyal hayata katilimi engellemekle birlikte, bireylerin toplum
tarafindan aligilagelmis {iretim metotlarinin  disina itilme nedenini de ortaya
cikarmaktadir. Toplumsal hayata uyum saglayamama ve var olan liretim siirecleri
icerisinde yer alamama ise toplumun huzur iceresinde yasamasini engelleyici ve bir
arada yasama kiiltiiriinii zayiflatict faktorleri biinyesinde barindirmaktadir. Sosyal
dislanma toplumdaki birgok kesim gibi mevsimlik tarim is¢ilerinin de giinliik
yasamlarinda karsilastig1 bir durumdur.

Gegici veya mevsimlik tarim iscileri tarimsal faaliyetlerin yogun oldugu
donemlerde istihdam edilen isgiicii grubudur. Ozellikle ekim ve hasat zamanlarinda
Cukurova, Ege, I¢ Anadolu, Karadeniz, Giineydogu ve Dogu Anadolu’nun bazi sehirleri
ciddi sayida mevsimlik isgiicii talep eden bolgeler olmuslardir.

Sosyolojinin dnemli kavramlarindan biri haline gelen ve yasamin her evresinde
ve alaninda yasanabilme olasiligi olan “sosyal dislanma” bu c¢alismanin temel

gergevesini olusturmaktadir. Bu ¢alismanin genel amacit mevsimlik isgilerin sosyal



dislanmiglik durumunun ve buna etki eden faktdrlerin Adiyaman ili 6rnekleminde ele
almip tanimlanmasi ve mevsimlik is¢ilerin demografik/sosyal faktorleri ile sosyal
dislanma arasindaki iliskinin yoniiniin ve derecesinin ortaya konulmasidir.

Arastirmada kurulan hipotezlerin sinanmasi igin gereken veriler yapilandirilmis
anket formu araciligiyla toplanmistir. Anket formu sosyal dislanma 6lgegi ve mevsimlik
iscilere yonelik sosyal/demografik kriterler olmak iizere iki kisimdan olusmaktadir.

Arastirmanin  evrenini  Adiyaman ilindeki mevsimlik tarim  isgileri
olusturmaktadir. Aragtirmanin Orneklemi ise ankete katilan ve yaslar1 18-65 arasinda
olan 548 mevsimlik tarim ig¢isi meydana getirmektedir.

Verilerin analizi sirasinda SPSS 23.0 ve AMOS 23.0 paket programlarindan
yararlanilmigtir. Bu ¢er¢evede Oncelikle veri setine Kesfedici Faktor Analizi ve
Dogrulayict Faktor Analizi uygulanmigtir. Daha sonra Sosyal/Demografik Degiskenler
ile Sosyal Diglanma Olgegi’nin alt boyutlar1 arasinda anlaml farklilik olup olmadigim
tespit etmek amaciyla kurulan hipotezleri test etmek igin parametrik analiz
yontemlerinden Independent t Testi, One Way Anova Testi kullanilmistir. Ayrica
ornekleme iliskin frekans analizleri (ylizde, ortalama, standart sapma, vb.) yapilmustir.

Yapilan analizler neticesinde; mekansal ve ana dil baglamlarinda Sosyal
Dislanma Olgegi’nin bazi alt boyutlarinda istatistiki agidan anlamli farkliliklar tespit
edilmis, bulunan sonugclar istatistiki olarak yorumlanip sosyal hizmet literatiirii ve

uygulamalari ile iliskilendirilmistir.

Anahtar Sézciikler: Mevsimlik Tarim Isciligi, Sosyal Dislanma, Issizlik, Yoksulluk,
Sosyal Calisma



ABSTRACT

Doctoral Thesis
Social Exclusion in Seasonal Workers: Example of Adiyaman City
Malik ATIS
Adiyaman University
Graduate School of Social Sciences
Department of Social Work
September, 2019
Adyvisor: Assoc. Prof. Dr. Vehbi UNAL

The social problem phenomenon has put a lot of pressure on social life since the
beginning of human history. The social exclusion situation, which arises with social
problems, necessitates that this concept should be emphasized.

In general, the concept of social exclusion is used as the opposite of social
integration, which means being a part of society and adapting to society. Social
exclusion prevents participation in social life but it also raises the reason why
individuals are pushed out of the usual production methods by the society. The inability
to adapt to social life and not taking part in existing production processes include
factors that prevent society from living in peace and undermine the culture of
coexistence. Social exclusion is a situation that seasonal agricultural workers face in
their daily lives, like many segments in the society.

Temporary or seasonal agricultural workers are the labor force groups employed
during periods of intense agricultural activities. Some cities in Cukurova, Aegean,
Central Anatolia, Black Sea, Southeastern and Eastern Anatolia have been demanding a
considerable number of seasonal labor force especially in planting and harvest times.

"Social exclusion”, which has become one of the important concepts of
sociology and which is likely to occur in every period and area of life, constitutes the
basic framework of this study. The general purpose of this study is to identify and

define the social exclusion status of seasonal workers and the factors affecting them in
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the Adiyaman sample and to determine the direction and degree of the relationship
between the demographic / social factors of the seasonal workers and social exclusion.

The data required for testing the hypotheses established in the study were
collected through a structured questionnaire. The questionnaire consists of two parts:
the social exclusion scale and the social / demographic criteria for seasonal workers.

The population of research consists of seasonal agriculture workers living in
Adiyaman. The sample of research involves 548 seasonal agriculture workers aged 18-
65 years.

SPSS 23.0 and AMOS 23.0 package programs were used during the analysis of
the data. In this framework, Exploratory Factor Analysis (EFA) and Confirmatory
Factor Analysis (CFA) were applied to the data set. Then, Independent t Test, One Way
Anova Test were used to test the hypotheses established to determine whether there is a
significant difference between the Social / Demographic Variables and Social Exclusion
Scale sub-dimensions. Frequency analyzes (percentage, mean, standard deviation, etc.)
were also performed for sampling.

As a result of the analyzes, statistically significant differences were determined
in some sub-dimensions of Social Exclusion Scale in terms of spatial and mother tongue
context, and the results were interpreted statistically and correlated with social work
literature and practices.

Keywords: Seasonal Agricultural Work, Social Exclusion, Unemployment, Poverty,
Social Work
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ON SOZ

Bu arastirma; Adiyaman ilinde yasayan yaslar1 18-65 arasinda olan 548
mevsimlik tarim iscisinin Ozelinde; ¢esitli demografik/sosyal degiskenler ile Sosyal
Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 arasindaki farkliliklar1 ortaya koymak amaciyla
01.06.2018 — 01.09.2018 tarihleri arasinda anket teknigi kullanilarak mevsimlik tarim
iscilerinin yagam alanlarina (kdy, ilge, il, cadir vb.) gidilmek suretiyle yiiriitiilmiistiir.

Yapilan istatistiki analizler sonucunda, mekéansal ve ana dil baglamlarinda
Sosyal Diglanma Olgegi’nin bazi alt boyutlarinda istatistiki agidan anlamli farkliliklar
oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu aragtirma i¢in beni yonlendiren ve ¢alismamin her asamasinda yakin ilgi ve
destegini esirgemeyen kiymetli hocam ve damigmanim Sn. Dog. Dr. Vehbi UNAL’a ve
Tez izleme Komitesi iiyeleri Sn. Dr. Ogr. Uyesi Meral OZTURK ve Sn. Dr. Ogr. Uyesi
Murat Sakir CEYHAN’a gostermis olduklart yakin ilgi ve c¢aligmaya yaptiklari
katkilardan dolay1 sonsuz tesekkiirlerimi ve stikranlarimi sunarim.

Calismamla ilgili her konuda bana destek ve yardimlarini esirgemeyen Sn. Dog.
Dr. Ozge OZGUR, Sn. Prof. Dr. Sezgin KIZILCELIK ve Sn. Prof. Dr. Mustafa
GUNDUZ’e en i¢ten duygularimla tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Anketin hazirlik, analiz ve uygulama asamasinda yardimci olan ve g¢alisma
siirecim boyunca benden destek ve bilgilerini esirgemeyen Sn. Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim
CUTCU, Sn. Ogr. Gor. Aydin OZDEMIR ve Sn. Ogr. Gor. Akin SAGIROGLU’na en
icten duygularimla ¢ok tesekkiir ederim.

Anket sorularini anlayarak, sabirla ve samimi bir sekilde cevaplayarak
caligmanin tamamlanmasini olanakli kilan, kendileri ve ¢ocuklari i¢in insanca bir yasam
6zlemi i¢indeki giizel insanlara ¢ok tesekkiir ederim.

Beni yetistiren aileme ve tezimin her asamasinda bana destek olan sevgili esim

Ozlem ATIS ve biricik oglum Yusuf Ekin ATIS a sonsuz sevgi ve saygilarimi sunarim.

Adiyaman, Eyliil, 2019 Malik ATIS
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CALISMANIN LITERATURE KATKISI

Yapilan literatiir incelemelerinde genelde sosyal diglanma kavrami ile yoksulluk
ve issizlik kavramlarinin iliskili olarak ele alindigi tespit edilmistir. Ancak Tiirkiye’nin
bir tarim iilkesi olmasinin dogal bir sonucu olan mevsimlik tarim is¢iligi 6zelinde sosyal
dislanmigliklarin karsilagtirilmasina ayni ¢alisma iginde ¢ok fazla rastlanilmamustir.

Bu ¢aligmada ise sosyal dislanma kavrami ve olgusunu mevsimlik tarim isgileri
Ozelinde ampirik yontemler kullanarak dl¢iilmiis olup mevsimlik tarim isgilerinin sosyal
dislanmighik hislerini ve algilarin1 ¢esitlik sosyal/demografik kriterler baglaminda
istatistiki olarak ortaya konulmustur.

Aragtirma kapsaminda mevsimlik tarim isgilerinin sosyal digslanmisligini 6lgen
ve onceki arastirmacilar tarafindan gelistirilen Sosyal Dislanma Olgegi, Kesfedici
Faktor Analizi ve Dogrulayict Faktor Analizi ile gecerlilik analizine tabi tutulmus ve
6l¢egin orjinalinden farkli olarak sekiz boyut yerine yedi boyutta dogrulanmistir. Bu
durum o6lcege yeni bir perspektif kazandirmis olup Sosyal Hizmet literatiirii agisindan
Onem tagimaktadir.

Sosyal diglanmighigin gelir diizeyi diisiik olan sosyal kesimlerde daha yaygin bir
bi¢imde gorildigi diislincesinin, sosyal diglanmanin yedi temel boyutunda da aym
sonucu verip vermeyeceginin mevsimlik tarim isciligi ornekleminde arastirilmasinin

literatiirdeki 6nemli bir boslugu doldurmasi beklenmektedir.
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GIRIS

Diinyada tarim, birc¢ok {ilkenin ekonomisinde énemli bir yer tutar. Bu iilkelerden
birisi de Tirkiye’dir. Tarimin gelistirilmesinde ve tarim ekonomisinin biiyiitiilmesinde
insan emeginin oldukca fazla bir katkis1 vardir. Bu emegin icerisinde toprak sahipleri
kadar mevsimlik tarim isgilerinin de ciddi oranda bir pay1 vardir. Fakat ne yazik ki tarim
ekonomisinin biiylimesine ¢ok fazla katki yapan mevsimlik tarim is¢ilerinin elde ettigi
gelirin toprak sahipleri veya diger tarim ekonomisi paydaslar1 kadar olmadigi
goriilmektedir. Gelir dagilimindaki oransizligin yanisira bu insanlarin yasam kosullar
ve sosyal haklarinda yapilmasi gereken iyilestirmeler siirekli olarak ihmal edilmektedir.
Bu nedenle giiniimiiz Tirkiye’sinde sosyal korumasizligi ve sosyal dislanmay1 en agik
bir sekilde hisseden kesimlerin basinda mevsimlik tarim iscileri gelmektedir.
Tiirkiye’deki fiili duruma bakilinca mevsimlik tarim iscileriyle ilgili olarak hayata
gecirilen yasal diizenlemelerin bugiine kadar bu iskolundaki insanlarin sosyal
giivenliklerini saglamaya yetmedigi goriilmektedir (Demir, 2015). Sosyal giivenlik
sistemleri, cesitli nedenlerden dolayr gelir elde edemeyen kisilerin ihtiyaglarini
karsilamak amaciyla olusturulmus diizenlemelerdir. Daha 6nce calisarak kendisinin ve
ailesinin ihtiyaglarin1 karsilayabilen bir kisi kendisinden veya kendisinin disindaki
gelismelerden kaynakli olarak bu islevi yerine getiremeyecek duruma gelebilir. Bunun
gibi ¢esitli nedenlerle kisinin c¢alisamadigi i¢in kendisinin ve ailesinin ihtiyaglarini
rahatlikla karsilayamadiglr durumlarda sosyal giivenlik sistemleri devreye girmektedir.
Sosyal giivenlik sistemleri, ¢alisamadig i¢in kisinin yoksulluk yasamamasini ve belirli
bir gelir elde etmesini saglayan 6nlemler toplamidir (Bauman, 1999: 71).

Bir toplumda sosyal koruma oOnlemlerinin yetersiz olmasi durumunda, sosyal
diglanmaya neden olan faktorlerin ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Bu nedenle, sosyal
koruma sistemlerinin yeterince etkin kullanilmadigi durumlarda, sosyal diglanma riski
ile kars1 karsiya kalan kisi ve sosyal gruplarin sayilarinda artig goriilmesi dogaldir.
Tirkiye’de de formel ekonomide ¢alismadiklar1 ve birlikte hareket edemedikleri i¢in
mevsimlik tarim iscileri bu gruplarin basinda gelmektedir. Mevsimlik tarim is¢iligi
giintimiiz Tiirkiye’sinin 6nde gelen toplumsal gerceklerinden biridir. Daha 6nce kirsal
alanlarda yogunlasan insan topluluklari; tarimdaki verimlilik diizeyinin diisiik olmasi,
kisi basina diisen tarimsal gelirin koyliiyli kdylinde tutabilecek miktarin altinda olmasi,

tarimsal politikalar ve baska nedenler yiiziinden sehirlere go¢ etmektedir. Giiniimiizde



hala koylerden ve kiigiik yerlesim yerlerinden kentlere dogru siirekli bir sekilde gog
devam etmektedir (Keles, 2008: 31-32). Ulkemizde sayilar1 tam olarak bilinmemekle
birlikte yiiz binler diizeyinde oldugu tahmin edilen mevsimlik tarim is¢ileri, her yil
yasadigi yerden iilkenin degisik sehirlerine calismaya gitmektedir. Yeterli geliri
olmayan insanlar ister kdyde, ister ilcede isterse illerde yasasin, istihdam yetersizligi,
egitim eksikligi ve kalifiye olmamak gibi cesitli nedenlerle mevsimlik tarim isciligi
yapmak zorunda kalmaktadir.

Mevsimlik tarim iscilerinin yogun olarak bulunduklar illerden biri de Adiyaman
ilidir. Az gelismis bir bolgede bulunan Adiyaman ilinde, tarimla ilgili politikalarin yol
actig1 olumsuzluklar nedeniyle cift¢ilikle ugrasan insanlarin gegim zorluguyla yiiz yiize
kalmasi bu insanlarin bir kismini topraktan koparmastir.

1990’11 yillarin baslarinda Atatiirk Baraji’nin yapilmasiyla birlikte topraklar
sular altinda kalan insanlar da topraklarindan ayrilip kent merkezine gogmiistiir. Resmi
rakamlara gore bu durumdan olumsuz olarak etkilenenlerin sayis1 50 bin kadardir. 1999
yilinda tiitiine kota getirilmesi ve bu nedenle Tiitiin, Tiitiin Mamulleri, Tuz ve Alkol
Isletmeleri Genel Miidiirliigii’niin (TEKEL) 2008’den sonra iiretilen tiitiinii satin
almamasi i¢ gocii daha da arttirmistir. Zorunlu nedenler yiiziinden ortaya ¢ikan bu i¢
gocle birlikte sanayinin yeteri kadar gelismemis oldugu Adiyaman ilinde issizlik ve
yoksulluk yaygilagsmistir. Bu gelismeler sonucunda Adiyaman ilinde yogun bir sekilde,
bir arada yasayan ve herhangi bir is kolunda uzmanlasmamus, issiz ve yoksul insanlarin
sayist artmustir (Kaya, 2014: 95-96). Kentlere go¢ eden insanlar igin yeterli is olanaklari
yaratilamadigindan kirsal yoksullugun, kentsel yoksulluga doniismesi durumu tiim
ilkede oldugu gibi Adiyaman’da da kendini gostermistir. (Keles, 1982: 69). Yukarida
bahsedilen nedenler yiiziinden artan issizlik ve yoksulluk insanlar1 seyyar saticilik veya
mevsimlik tarim is¢iligi yapmak zorunda birakmustir. Orgiitlii bir yapida bulunmamalari
nedeniyle bahse konu mevsimlik tarim is¢ileri nereye ¢alismaya gideceklerine, nerede
kalacaklarina ve ne kadar licret alacaklarina hemen hi¢bir zaman kendileri karar
verememektedir. Clinkii igveren ve isciler arasindaki baglanti ve anlagsma kendilerine
el¢i veya dayibagi denilen aracilar tarafindan saglanmaktadir. Mevsimlik tarim iscileri
kendileri hakkinda olmasina ragmen kendileri disinda yapilan anlagsmalara uymak
zorunda birakilmaktadir. Orgiitsiizliikleri nedeniyle tam ortasinda yer aldiklar1 isgiicii

piyasasinin hem diizenlenmesinde hem de ticretlerin belirlenmesinde isgiler ne yazik ki



dislanma yasamaktadir. Bu oOrgiitsiiz, diglanmis insanlar bir yerden baska bir yere
aileleriyle birlikte ¢alismaya giderken baslarina gelen trajik kazalar nedeniyle hemen
her yil haberlere konu olmaktadir. Calisacaklar1 yere vardiklarinda mevsimlik tarim
iscilerinin barmacaklar1 yerler genellikle ¢ok kotii ve yerlesim yerlerine oldukg¢a uzak
mekanlar olmaktadir. Dolayisiyla bu isciler daha ise baslarken bile mekansal olarak da
dislanmighik duygusu yasamaktadir. Kendine ait isleyebilecegi yeterli topragi olmayan
veya ¢esitli nedenlerle boliinlip kiigiilen tarlalardan kazandiklariyla gecinemeyen yiiz
binlerce insan, mevsimlik tarim is¢isi olarak is imkani olan yerlere gitmek zorunda
kalmaktadir. Ulke ekonomisine katki yapan bu insanlar modern toplumlarda ortadan
kaldirilmis olan ilkel kosullarda barmip ¢alismak mecburiyetinde birakilmaktadir. Genel
olarak egitim seviyeleri diisiikk ve 6zellikle de kadinlarin bir kisminin anadilleri Kiirtge,
Arapga veya Zazaca oldugu igin Tiirkge iletisim problemi yasadiklarindan, mevsimlik
tarim iscileri sosyallesme firsatlarindan mahrum kalmakta ve sosyal olarak diglanma
hissi yasamaktadir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin hem barinma ve ¢alisma hem de sosyal hayatlarinin
iyilestirilmesi amaciyla Tirkiye Cumhuriyeti Bagbakanligi tarafindan 24 Mart 2010
Tarihli Resmi Gazete’de 2010/6 sayili genelge yayimlanmistir. Ancak bu genelgenin tek
basina mevsimlik tarim is¢ilerinin yasam kosullarinin daha iyi bir diizeye getirilmesine
ve arzulanan sosyal haklara kavusturulmalarina yeterli olmadigi diistiniildiigiinden 19
Nisan 2017 Tarihli Resmi Gazete’de Mevsimlik Tarim Isgileri ile Tlgili 2017/6 Sayil1 T.
C. Basbakanlik Genelgesi yayimlanmistir. Bu yeni genelgede isgilerin yasadigi
sorunlarin giderilmesine yonelik calismalar 36 maddede siralanmistir. Ancak mevcut
duruma bakildiginda tiim iyi niyete ragmen bu genelgenin de istenilen sonucu elde
etmedigi goriilmektedir. Yapilan tiim diizenlemelere ragmen bu kadar ¢ok bilesene bagh
sorunlara kokten ve biitiinciil ¢ozlimlerin getirilemedigi ortadadir. Ciinkii bu tiir
diizenlemeler ¢cok boyutlu olan dislanmayla ilgili sorunlar1 tek baslarima ¢ozmeye
yetmemektedir. Tam bir sosyal korumanin saglanabilmesi ve mevsimlik tarim
is¢ilerinin toplumla biitiinlesmesinin saglanmasi i¢in diger tiim bilesenlerin devrede
oldugu biitiinciil bir yaklagim sergilenmelidir.

Tiirkiye’de toplumsal biitiinlesmeyi saglayabilecek sosyal politika énlemlerinin
pek c¢ogu devletin gérev alanina girmektedir. Bu nedenle, Oncelikle devlet gerekli

diizenlemeleri yapmali ve isleyisle ilgili gerekli denetimleri eksiksiz uygulamalidir.



Mevsimlik tarim isgilerinin diglanmalariyla ilgili sorunlar ¢ok boyutlu oldugu igin bu
sorunlarin ¢oziilebilmesi amaciyla ilgili kurum ve kuruluslar kendi gorev alanlarina
giren sorunlarla ilgili gerekli diizenlemeleri yapmalidir. Kamu otoritesi temsilcileri,
igveren temsilcileri ve mevsimlik tarim iscilerinin temsilcileri ¢oziime yonelik kararlar
hep birlikte almalidir.

Toplumsal sorunlar, sosyal c¢alisma mesleginin uygulama alanini olusturdugu
icin toplumdaki diger kesimler gibi mevsimlik tarim is¢ilerinin sorunlari da sosyal
calisma mesleginin uygulama alanina girmektedir.

Sosyal ¢alismanin degisme yaratmak ve biitiinlesmeyi saglamak olmak tizere iki
temel amact vardir (Rein ve Morris, 1962). Bilindigi gibi psikoloji insan1 birey olarak
tek basina, sosyal psikoloji onu grup ic¢inde, sosyal antropoloji insani kiiltiir i¢inde,
sosyoloji insan1 orgiitsel ve grupsal iliskiler bakimindan toplum iginde ele alir. Sosyal
caligma ise insani yukarida bahsedilen tiim bu cepheleriyle birlikte ve problemleri
acisindan ele alir. Bu durum sosyal ¢aligmay: disiplinler arasi bir 6zellige tasir. Her
bilim dali bir olgiiye kadar uygulamaya yonelikken sosyal ¢aligmanin tamanu
uygulamadir. Bu nedenle sosyal calisma degismeye yoneliktir. Sosyal calismadaki
uygulamanin amaci, degisme yoluyla kisisel veya toplumsal problemlerin ¢oziimiine
yardimet olmaktir (Kongar, 1982: 48).

Sosyal calisma insan refahini artirmaya donik hem c¢alisma yapar hem de
hizmetler uygular. Sosyal ¢alisma bilim ve meslek olarak sosyal refah, adalet, sosyal
demokrasi, sosyal hukuk, gelir boliisiimii, sosyal dislanma, toplumsal sorunlar ve
toplumsal politikalar gibi yasami Orgiitleyen belirli bir sosyal c¢ergeve ile
anlamlandirilir. Sosyal c¢alisma bir bilim ve meslek olmasmin yanisira toplumsal
biitiinliglin organize edilmesinde sosyal demokrasi diisiincesini mutlak kilar. Bu
yoniiyle ideolojik bir olusumdur (Seker, 2006: 53). Giigsiiz ve yoksulun ¢ok oldugu bir
diinyada gelecekle ilgili olarak toplumsal yasama insancil bir sekilde ¢oziim iiretme ve
yon verme aygitt olarak simdilik sosyal demokrasi 6ngoriilmektedir. Bu nedenle sosyal
demokrasi sosyal sorunlara en duyarli bir ideoloji olarak 6n sirada yer almaktadir.
Bunun nedeni kapitalizmin ancak sosyal demokrasiyle terbiye edilebiliyor olmasidir.
Sosyal demokrasi, 6zgiirliik ve esitlik ekseninde tiretimin ve refahin adaletli bir sekilde
paylasimin1 ve toplumdaki daha giigsiiz gruplarin sosyal koruma yontemleriyle

desteklenmesi diigiincesine dayanmaktadir. Bundan dolayr sosyal demokrasi; sosyal



giivenlik, sosyal gelisme ve sosyal yardimla tamamlandigindan (Seker, 2013:200),
icinde sosyal calismanin olmadigi bir sosyal demokrasi diisliniilemez. Ciinkii yaygin bir
diisiince olarak sosyal g¢alismanin kisi ve ailelerin iginde bulunduklar1 sartlar veya
kontrolleri disinda ortaya g¢ikan her tiirlii yoksunluklarinin giderilmesi igin c¢alistigi
varsayllmaktadir. SHCEK Kanuna gore, sosyal ¢alisma; insanlarin maddi, manevi ve
sosyal yoksunluklariin giderilmesini, Sosyal sorunlarinin 6nlenmesi ve ¢ozlilmesine
yardimc1 olunmasini, yasam standartlarinin daha iyi bir duruma getirilmesini ve
ithtiyaglarinin kargilanmasin1 amaglayan sistemli ve programli hizmetler biitiintidiir
(Resmi Gazete, 1983).

Sosyal caligma odagma insani almakta ve onun tam iyilik halini saglamay1
amagclamaktadir. Sosyal ¢alisma mesleginin insan ve toplum problemlerine care ararken
kullandig cesitli yontemler ve teknikler vardir. Bu yontem ve teknikler sosyal calisma
uygulamalarina ihtiya¢ duyan tiim birey ve sosyal gruplar i¢in uygulanmaktadir. S6z
konusu yontem ve teknikler gelisigiizel bir sekilde degil, sosyal calismanin meslek
felsefesine, amacina, degerlerine, niteliklerine, konusuna ve islevine uygun bir sekilde
kullanilmaktadir. Sosyal ¢alismacilar mesleki degerler geregi iyi ve dogru i¢in miicadele
etmektedir. Sosyal ¢alisma mesleginin olmazsa olmazlari; demokrasi, insan hak ve
Ozgiirliikkleri, sosyal adalet ve toplumsal refah gibi konulardir (Seker, 2013: 154-155).
Yillardir sosyal hizmet uzmanlari toplumun en fazla ezilen ve diglanan kesimlerinden
biri olan mevsimlik tarim isgilerinin iyilik halleri i¢in de dogru bildikleri sekilde
miicadele vermektedir. Bu nedenle, toplumdaki hemen her tiirlii soruna ¢6zliim arayan
bir meslek ve uygulama alan1 olan sosyal ¢alismadan daha g¢ok yararlaniimalidir.
Uygulama temelli bir bilim olan sosyal hizmetin kendine 6zgii kavram ve yaklasimlari
vardir. Sosyal hizmet bu kavram ve yaklagimlariyla sorunu olan birey veya gruplarin
problemlerine ¢6ziim ararken bu birey ve gruplarin toplum ve diger sistemler ile
iliskilerini daha giiclii hale getirme becerisine sahiptir. Bu meslegin uygulayicilari
amacladiklar1 bu giiclendirme pratigi sayesinde birey, aile ve tiim toplumun yasam
kalitesini artirmay1 hedeflemektedir. Bu nedenle, sosyal adalet temel felsefesine sahip
sosyal hizmetin esitsizlikler ve sosyal diglanma karsisinda en ¢ok kullandig:
yaklasimlardan biri giliclendirme yaklasimidir. Zastrow (2004)’e gore, bu yaklasim ile

sosyal hizmet profesyonelleri bireylerin haiz olduklar1 gilicleri tanimlayip onlarin s6z



konusu giigler ve kaynaklara odaklanmalarina yardim ederek onlari hayatin gesitli
asamalarinda karsilastiklar zorluklarin listesinden gelmelerine yonelik motive eder.

Cagdas sosyal hizmet uygulamalarinda insanlarin sorunlarla bas etme
mekanizmalarini gelistirerek problemlerin ¢oziilebilmesi i¢in giiglii yanlarin ortaya
cikarilmas1 bir temel olarak goriilmektedir. Sosyal hizmet uzmanlarmin birincil
gorevleri bireylerin ve gruplarin toplumsal katilimin1 en yiiksek diizeye ¢ikarmaktir.
Ciinkii her birey diinyaya geldiginde i¢ine dogdugu toplum igerisinde hayata gézlerini
acmakta ve Oliinceye kadar 0 toplumun iiyesi olarak yasamini siirdiirmektedir. Bu,
insanin sosyal bir varlik olmasmin dogal bir neticesidir (Oztiirk ve Unal, 2015:120).
Meslekleri geregi toplumdaki en savunmasiz, en dezavantajli ve en kirilgan birey ve
gruplarin sorunlarina ¢6ziim bulmaya ¢alisan sosyal hizmet uzmanlart mevsimlik tarim
is¢ileri i¢in de tizerlerine diiseni eksiksiz yerine getirmelidir. Mevsimlik tarim is¢ilerinin
de toplumdaki olanaklarin hepsinden diger bireyler kadar yararlanmasini saglamak igin
gerekli caligmalar1 yapmak diger kurumlarla birlikte sosyal hizmet alaninin da
gorevidir. Bu nedenle, daha esitlikgi ve biitiinlesmis bir topluma kavusmak i¢in sosyal
hizmet alaninda daha fazla akademik ¢aligma da yapilmalidir.

Bu tez calismasinda, genel olarak tiim Tiirkiye’de 6zel olarak da Adiyaman
ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinin yasadigi sosyal dislanma sorunu ele
alimmistir. Bu nedenle; calismada oncelikle yoksulluk, igsizlik tiirleri ve mevsimlik
issizlik problemleri tizerinde durulmustur. Daha sonra sosyal diglanma konusu ampirik
olarak irdelenmistir. Son olarak ise sosyal dislanma ile miicadelede sosyal hizmetin
yeri, Onemi ve problemin ¢oziimii i¢in sosyal hizmet uygulamalarindan yararlanarak ne

yapilmas1 gerektigi etraflica tartisilmis ve oneriler getirilmistir.



BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE
1.1. TEMEL KAVRAMLAR

Yirminci yiizyilin ortalarina kadar, en azindan Anglo-Saxon diinyasinda sosyal
bolinmeleri ve esitsizligi, yoksulluk, yoksunluk ve dezavantaj gibi kavramlarla
tanimlamak olduke¢a yaygindi. Bu terimlerin ¢ogunun ana temasi toplumun yoksul veya
dezavantajli tiiyelerinin kabul edilebilir refah standartlarina ulasmak ve toplumun
geleneksel faaliyetlerine katilmak igin yeterli kaynaklardan yoksun oldugu fikriydi
(Townsend, 1979). Teorisyenler boyle bir yoksullugun sebepleri ve kesin dogasi
hakkinda tartisirken en azindan asir1 durumlarinda yoksullugun toplumsal olarak kabul
edilemez ve ahlaki agidan savunulamaz oldugu konusunda fikir birligi i¢indeydiler. Bu
nedenle, yirminci yilizyilin ortalarindaki liberal demokrasilerin g¢ogunda, sosyal
politikalarin amaclari, ayni yardimlar ya da kamu yarar1 ya da kamu hizmetleri
biciminde ¢esitli yardimlarin saglanmas1 yoluyla yoksullugun ve dezavantajin
iyilestirilmesi olarak ortaya ¢ikmistir (Muddiman, 2000:1).

Bu tiir politikalar literatiirde 6zellikle “dezavantajli” kullanici gruplarina yonelik
girisimler, karisik ve belirsiz basar1 dereceleri ile karsilanan bir strateji olarak kendini
gostermistir (Black ve Muddiman, 1997).

Sosyal diglanma literatiiriinde ciddi bir yeri olan Ruth Levitas ise sosyal
dislanma kavramini Durkheime1 bakis agisini yansitan sosyal entegrasyon tartigmasi,
yeniden dagitim tartismasi ve ahlaki sinifalti tartismasi olmak {izere ii¢ bakis acgisiyla
Ozetlemistir (Levitas, 2005).

Ilgili literatiire bakildifinda sosyal dislanmanin en az dort ortak ozellik ile
nitelendirildigi goriilmektedir. Sosyal diglanma, oncelikle goreli bir kavramdir
(Atkinson, 1998). Scharf ve Keating, (2012) hangi niifus temelinde dislanmanin
degerlendirilmesi gerektigini tanimlamanin merkeziyetciligine vurgu yapmaktadir.
Ornegin, genel niifusun yasadig1 normatif uyum diizeyleri mi yoksa daha yash niifusun
yasadig1 diizeyler mi kullanilmalidir?

Ikincisi, diglama bir diglanma eyleminin ima edildigi ajan1 (vasitay1) kapsar

(Atkinson, 1998).



Ucgiincii olarak dislanma dinamik veya siirecsel olup bireyler ve gruplar zamanla
dislanmaya girip ¢ikip farkl sekillerde dislanma yasarlar (Scharf, 2015).

Dordiincii olarak ¢ogu tanimlama, dislamanin ¢ok boyutlu oldugunu kabul eder
(Beland, 2007; Billette ve Lavoie, 2010; Levitas vd., 2007; Scharf ve Keating, 2012).
Omegin, Walker ve Walker, (1997) toplumsal, ekonomik, siyasi veya kiiltiirel
sistemlerden bahsetmektedir. Mevcut birgok tanimlama, goreceligin, vasitanin,
dinamizmin ve ¢ok boyutlu olmanin 6zelliklerini yansitmaktadir.

Sosyal diglanma kuramina dayanak teskil eden kavramlar asagida detaylica
aciklanmugtir.

1.1.1. Yoksulluk Sorunu

Ik insanlar yasamlarin1 kendileriyle birlikte ayn1 ortamda yasayan hayvanlari
avlayarak ve yasam alanlarinda hazir bulunan bitkileri, kokleri ve meyveleri toplayarak
stirdlirdiikleri aver ve toplayici topluluklar halinde yasamistir. Daha sonralari ise bir
yandan goézlemledikleri ve yasam tarzini yakindan bildikleri bazi hayvan yavrularim
evcillestirmeye ve diger yandan da dogadaki yasam dongiisiinii taklit ederek tarimla
ugragsmaya baslamis ve boylelikle adina tarim toplumu denilen yeni bir toplum tipini
olusturarak yasamlarini siirdiirmeye baslamistir. Adina hayvancilik ve tarim toplumu
denilen bu yeni tip toplumlarda, topragin islenmesine bagl olarak insanlar arasindaki
iliskiler de degisiklik gostermeye baslamistir. Ciinkii insanlar tarimla birlikte ekim
dikim yaptiklar topraklarda yerlesik hayata gegcmeye baslamislardir. Yerlesilen topragin
islenmesi ile insanlar kendi ihtiyaclarindan daha fazlasini iiretebildiklerini yasayarak
o0grenmistir. Boylece sadece kendileri i¢in degil pazar i¢in de iiretmeye baslamis ve bu
yeni tip yerlesik hayat tarzinin getirdigi yeni kosul ve kurallara gore bir arada yagamaya
baslamislardir (Ugkun, Latif ve Uckun, 2002: 6-7).

Tarim ve hayvanciligin gelistirilmesi ilkel toplulugun yasam bi¢iminde dnemli
bir doniim noktasi olmustur. Tarimin ortaya ¢ikisindan 6nce insanoglu dogadan aldigini
aynen tiikketmekteyken yani sadece avci/toplayict iken tarim ve hayvancilikla birlikte
gercek anlamda iiretim yapmaya baslamistir. Diger bir deyisle, hazir yiyici/tiiketici
konumundaki insanoglu ancak hayvancilik ve tarima dayali yeni yasam tarziyla birlikte
iretken olabilmistir (Irmak, 2002: 11).

Diger bir¢cok kavram gibi yoksul ve yoksulluk kavramlari da insanlarin daha

ilkel olan daha eski toplumlarda heniiz ortaya ¢ikmamis yepyeni iiretim tarzlari ve



iligkilerini oOlusturmaya basladigi ve kendi aralarinda bu yeni iiretim iliskilerinin
gerektirdigi bicimde yasamaya basladigi zamandan giiniimiize kadar varligini daha
goriiniir ve kesintisiz olarak siirdiirmektedir.

Yukaridaki satirlardan da anlasildigi gibi, yoksulluk tarihi neredeyse insanlik
tarihi kadar eskidir. Yoksulluk olgusu, insanlarin bir arada yasamlarini siirdiirmeye
basladig1 giinden bu yana hep var olmustur. Ancak kiiresellesmenin ¢esitli sebeplerle
ortaya ¢ikip gorliniir olmasiyla birlikte, 6zellikle gelismis iilkelerde, ekonomik biiyiime
hizinin yavaslamasi, pazar kurallarinin toplumlar1 yonlendirmesi gibi sebepler yiiziinden
artan igsizlikle birlikte yoksulluk fenomeni yeniden tartismaya agilmistir (Oktik, 2008:
21).

Insanlarin bir arada yasamaya basladig1 tarih kadar eski olan yoksulluk sorunu,
yizyilmizin da en Onemli sosyo-ekonomik problemlerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Temelde az gelismis ve geri kalmis olan {ilkelerin bir problemi olarak
algilansa da gelismekte olan ve gelismis tlkelerde de yoksulluk sorunuyla
karsilagsmaktayiz. S6z konusu iilkenin milli gelirinin yeterli diizeyin altinda olmasi, elde
edilen gelirlerin esitsiz bir sekilde dagitilmasi, enflasyon ve issizligin yiiksek olmasi
gibi makro sorunlarin bulunmasi yoksullugu ortaya koyan ekonomik faktorlerin en nde
gelenlerindendir. Yoksullugun genel anlamdaki nedenleri olarak ise ekonominin iyi
yonetilememesi, niifusun kalabalik olmasi, demografik yapmin degismesi, zorunlu
gogler, ekonomik krizler, kadin erkek esitsizligi, geleneksel yapilarin ¢oziilmesi,
egitimsizlik, uluslararas1 finans sermayesinin lilke iizerindeki etkisi, sosyal giivence
sisteminin 1yi isletilememesi, bireylerde siirekli bir hastaligin veya engelin olmasi, goc
hareketlerinin yogunlasmasi, enflasyon ve issizlik, tekellesme, yaslilik, yiiksek faiz,
rant ekonomisi ve dogal afetler gibi ¢ok cesitli olgular yoksullugu arttiran sebepler
olarak sayilabilmektedir (Can, 2013: 5).

Literatiir incelendiginde iizerinde en c¢ok tartisilan kavramlarin basinda
yoksulluk kavraminin geldigi goriilmektedir. Ciinkii giinimiizde bile, ¢cok eski bir olgu
olan yoksulluk kavrammin hangi taniminin daha dogru olduguyla ilgili tartigmalar
yapilmaktadir. Diger yandan, varligini ilk hissettirdigi zamandan gliniimiize kadar hep
var olan ve higbir zaman ortadan kaldirilamayan yoksullugun nasil Onlenebilecegi
konusunda ne tiir politikalarin gerektigiyle ilgili ¢alismalar ve tartismalar da varligini

surdirmektedir.



Bireylerin, ailelerin ve gruplarin gida ihtiyaglarin1 karsilamak, etkinliklere
katilmak ve alistiklar1 yasam kosullar1 ve olanaklara sahip olmak i¢in yeterli kaynaklari
olmadiginda yoksulluk i¢inde olduklar1 sdylenebilir ya da en azindan ait olduklari
toplumlarda genis Ol¢iide yoksulluklar1 tesvik edilir ve onaylanir. Bu insanlarin
kaynaklari, ortalama bir birey ya da aile tarafindan hiikmedilenlerin o kadar cok
asagisindadir ki, onlar aslinda, siradan yasam modellerinin, geleneklerin ve aktivitelerin
disinda birakilmaktadirlar (Townsend, 1979: 32). Yoksulluk kavrami, ortalama bir
vatandasin yararlanabildigi pek ¢ok firsattan bazi insanlarin yoksun olmasmi ifade
etmektedir (Howarth, Kenway, Palmer ve Street, 1998: 14).

Dezavantajli gruplardan olan insanlarin yoksulluk i¢inde yasama olasilig1 daha
fazladir. Bir toplumda cinsiyet esitsizliginin varligi, erkekler ve kadinlar arasinda gelir
esitsizliginin ortaya ¢ikmasma neden olabilmektedir. Tek ebeveynli ailelerde aile
reisinin kadin oldugu durumlarda o ailenin yoksul olma olasiligi daha fazladir
(Burchardt, 2000). Yoksulluk gruptan gruba farklilik gosterebildigi gibi, iilkeden tilkeye
ve farkli bolge ve topluluklara gore de degisiklik gosterebilen bir olgudur (Cornia,
2001).

Yoksullukla ilgili objektif ve iizerinde goriis birligine varilmig tek bir tanim
yoktur. Bu durum zenginlik ve yoksulluk kavramlarinin temelde siibjektif nitelikte
olmasindan kaynaklanmaktadir ve yoksulluk kavrami bir biitiin olarak toplumun kabul
edilebilir bir asgari yasam standardini neyin olusturdugu konusundaki tercih ve
beklentilerini yansitmaktadir (Aktan ve Vural, 2002: 1).

Yoksulluk ¢ok boyutlu bir olgu olarak kabul edilmektedir. Gelir eksikligi, 1yi
kalitede saglik, egitim ve konut erisimi ve yerel cevrenin kalitesi, insanlarin refahini
etkiler. Insanlarin calisma, grenme, saglikli ve giivenli bir sekilde yasama ve emeklilik
yillarmi giivenlik i¢inde yasama firsatlar ellerinden alindiginda (bu haklardan mahrum
edildiklerinde) yoksulluk ortaya ¢ikmaktadir (Department of Social Security (DSS),
1999: 23).

Yoksulluk ¢cok boyutlu 6zelliklere sahip olmakla birlikte ayn1 zamanda dinamik
bir siirectir. Belli bir zaman dilimi i¢in belirli bir cografik birimdeki belirli gruplarin
yasam kosullarina isaret etmesine ragmen zaman ve mekan iizerinde stirekli degisime
maruz kalmaktadir ve degisimin kavramsallastirilmasimi gerektirmektedir (Dikici ve

Bilgin, 2006). Yoksullugun tanimlanmasina, ekonomik, sosyal, ¢evresel veya politik
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nedenlerinden baglanir ve yoksulluk bireysel kontroliin &tesinde bir olgu olarak
algilanir. Yoksulluk genellikle yoksunluk olarak tanimlanir, ancak sozii edilen durumun
tek basina maddi bir yoksunluk mu yoksa ekonomik oldugu kadar sosyal ve psikolojik
olarak da c¢ok boyutlu yonlerinin olup olmadigi, bilim insanlarina, lilkeye ve zamana
gore degisiklik gosterebilmektedir (United Nations Development Programme (UNDP),
2006).

Yoksulluk sorunu hem geri kalmis hem de gelismis iilkelerde karsimiza ¢ikan ve
¢oziim bekleyen Oncelikli konular arasindadir. Ancak, gelismis veya geri kalmis
tilkelerdeki yoksullugun boyutlar1 birbirinden farklilik gdsterebilmektedir. Ciinkii
yoksullugun ekonomik, yapisal, siyasi, toplumsal ve ¢evresel olmak iizere ¢ok gesitli
nedenleri ve farkli boyutlart vardir. Bu nedenle yoksullugun iilkeden iilkeye degisiklik
gostermesi gayet dogaldir. Yoksulluk konusunun tek boyutlu olmayip ¢ok farklh
boyutlara sahip olmasi onu disiplinler arasi bir ¢alisma konusu yapmaktadir. Yani
yoksullugun tek bir akademik disiplin tarafindan incelenemeyecek kadar karmasik bir
olgu oldugu kabul edilmektedir. Bu yiizden de farkli disiplinler tarafindan yoksullugun
cok farkli tanimlari yapilabilmektedir (Ciit¢ii ve Atis, 2016: 1).

Insanlik tarihi kadar eski bir olgu olan yoksulluk terimiyle ilgili olarak
literatlirdeki ilk anlamli tanim, 1901 yilinda Benjamin Seebohm Rowentree tarafindan
yapilmigtir.  Bu tamima gore yoksulluk, toplam kazanglarin, bireyin biyolojik
varhgmin devami igin gerekli olan yiyecek, i¢ecek, barinma, giyim ve bunlar gibi en
alt seviyedeki fizyolojik ihtiyaclarin1 karsilamaya yetmemesini ifade etmektedir
(Hatipler ve Aytag, 2011: 3). Kisaca, insanin en temel gereksinimleri olarak kabul
edilen yiyecek, icecek, barinma ve giyim gibi ihtiyaglarini karsilamasina yetecek kadar
bir gelirinin olmamasi durumu olarak tanimlanan yoksulluk problemi, ekonomik
biiyiime ve sosyal politikalar yoluyla iistesinden gelinmeye ¢alisilan 6nemli bir sosyo-
ekonomik sorundur. Yani genel olarak insanlarin en temel gereksinimlerini
karsilayamama durumuna yoksulluk denilmektedir (Ciitgii ve Atis, 2016: 1).

Yoksulluk, cok boyutlu bir nitelige sahip oldugu icin farkli sekillerde
tanimlanabilmektedir. Drewnowski, yoksullugu kisilerin ve hane halkinin kendileri i¢in
uygun gorecekleri bir tatmin diizeyini saglamaya yetecek bir gelire sahip olmamalari
seklinde (siibjektif yoksulluk) ya da asgari yasam standardinin gerektirdigi temel

gereksinimlerin karsilanabilmesi igin yeterli miktarda gelirin elde edilememesi durumu
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olarak (gelir yoksullugu) tanimlamaktadir (Drewnowski, 1977: 182-207). Lipton, 6zel
tiiketimdeki yetersizliklere odaklanarak yoksullugu belirli bir diizeyin altinda kisi bagina
Ozel tiikketimin soz konusu oldugu durum olarak (tiiketim yaklagimi) ifade etmektedir
(Lipton, 1997: 7). Diinya Bankas1 (Worl Bank-WB) ise (1990), yoksullugun geleneksel
tanimin1 su sekilde yapmaktadir: yoksulluk asgari yasam standardina erisememe
durumudur. Bagka bir ifadeyle yoksulluk maddi nitelikteki mahrumiyetler nedeniyle
kaynaklara ve iiretim faktorlerine erisememe ve asgari bir yasam diizeyini siirdiirecek
gelirden yoksun olma halidir.

Cogunlukla yoksulluk denilince akla aclik ve yetersiz beslenme gelmektedir.
Oysa insanlarin karinlarint doyurmak disinda daha birgok insani gereksinimleri vardir.
Gegen yilizylla bakildiginda yiyecek, barinma ve giyim gibi temel diizeydeki
ihtiyaglarim1 karsilayamayan insanlarin yoksul olarak kabul edildigi goriilmektedir.
Oysa giiniimiizde sadece fiziksel ihtiyaglarin degil egitim, saglik, sosyal ve kiiltiirel
faaliyetlerin de insanlar i¢in ¢ok onemli oldugu yadsinamamaktadir. Bu ihtiyaclar
yeterince karsilanmayan insanlara da “yoksul” denilmektedir. Dolayisiyla yoksulluk
sorunu denilince, bireylerin insani ihtiyaglarinin  karsilanip  karsilanmadigi
anlasilmaktadir. Bu tanimlardan da anlasildig1 gibi giiniimiiz diinyasinda farkh tiirde ve
derecede yoksulluk mevcuttur (Can, 2013: 5).

Yapilan tiim yoksulluk tanimlar1 genellikle mutlak yoksulluk ve goreli yoksulluk
tanimlartyla iligkilendirilmektedir.

Mutlak yoksulluk, hane halkinin temel ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in ihtiyag
duydugu gelir seviyesinin altinda bir gelire ve yasam standardina sahip olmasi demektir
(Byrne, 1999: 74). Diger bir deyisle, mutlak yoksulluk, temel olarak bireylerin
yagsamlarini devam ettirebilmeleri ig¢in karsilanmasi gereken ihtiyaglara erisememeleri
durumunu ifade etmektedir. Bu gereksinimlerin en temelinde de bireylerin gida
ihtiyaglar1 yer almaktadir (Kale, 2007: 4). Mutlak yoksulluk taniminin nesnel, hatta
bilimsel bir tanim oldugu iddia edilmektedir ve bu tanmimlama ge¢im kavramina
dayandirilmaktadir. Gegim, yasam stirekliligini saglayabilmek igin asgari gerekliliktir
ve gecim seviyesinin altinda olmak mutlak bir yoksulluk yasamak demektir ¢ilinkii
kisinin sahip oldugu ge¢im kaynagr onun yasamini siirdiirmesine yetmemektedir
(Alcock, 1997). Mutlak yoksullugun tanimlanmasi bu nedenden dolayr gecim

kaynaginin tanimlanmasi ile iligkilidir.
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Goreli yoksulluk ise bireyin kendi yasam seviyesini, kendisinden daha yiiksek
bir gelir grubundakilerle karsilastirmasi sonucunda ortaya ¢ikan bir durumdur. Goreli
yoksullar, yiyecek, barinma ve giyim gibi temel ihtiyaglarini yeteri kadar karsilayabilen
ancak kisisel kaynaklarinin yetersiz olmasi nedeniyle i¢inde yasadigi toplumun genel
refah seviyesinin altinda kalan ve bu ylizden de topluma sosyal olarak uyum
saglayabilmeleri engellenmis olan bireylerdir. Goreli yoksulluk, insani toplumsal bir
varlik olarak ele alir ve yoksulluga bir esitsizlik olgusu olarak yaklasir. Bu nedenle,
toplumda mutlak yoksulluk kavrami olgiitlerine gére higbir birey yoksul olmasa bile,
gelir dagilimi ile dogrudan irtibatlandirilan goreli yoksulluga gore toplumda her zaman
yoksul kabul edilebilecek olan bir kesim olacaktir (Senses, 2006: 91-92).

Goreli yoksulluk kavraminin en ¢ok bilinen tartigmalarindan biri, 1970’lerin
sonunda Peter Townsend tarafindan yoksulluk {izerine yapilan bir ¢alismadan
kaynaklanmaktadir. Ona gore, niifus i¢indeki bireylerin, ailelerin ve gruplarin, diyet
tiirlerini elde etmek, faaliyetlere katilmak ve ait olduklar1 toplumda alisilmis olan veya
en azindan yaygin olarak kabul edilen yasam kosullarina ve olanaklarina sahip olmak
icin gerekli kaynaklardan yoksun olduklarinda yoksulluk i¢inde olduklar1 sdylenebilir.
Onlarin kaynaklar1 ortalama birey ya da aile tarafindan sahip olunanin o kadar ciddi bir
sekilde altindadir ki, onlar gergekte siradan yasam bigimleri, gelenekler ve
faaliyetlerden dislanmaktadir (Townsend, 1979). Bu tamimlamaya bakildiginda
Townsend’in burada yoksullugu ve yoksunlugu hem ekonomik hem de sosyal agidan
tanimladig1 gortilmektedir.

Yoksullugun tiim goreli tanimlari, genel olarak bir toplumdaki mevcut yasam
standartlar ile karsilagtirmaya dayanmaktadir. Yoksunluk ve dislanma magduru olanlar
bireysel insanlardir. Daha agik bir ifadeyle soylersek bir toplumda bireysel insanlar
yoksulluk yasamaktadir. Bununla birlikte, bireyler genellikle tiim yasamlarini sadece
bireyler olarak yasamazlar. Bireylerin cogu kendi kaynaklarini topladiklar1 ve sahip
olduklar1 servetlerini ya da yoksulluklarin1 birbirleriyle paylastiklar1 aileler veya
ailelerdeki diger bireylerle birlikte yasarlar. Bu nedenle goreli yoksullukla ilgili bazi
kavramsallastirmalar, yoksullari maddi, kiiltirel ve sosyal kaynaklari belirli bir
toplumda onlar1 kabul edilebilir asgari yasam tarzindan diglayacak kadar sinirh bireyler,
aileler ve gruplar olarak degerlendirmektedir. Goreli yoksulluk kavrami, insanlarin

sosyal varliklar oldugu fikrine dayanmaktadir (Alcock, 1997).
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Goreli yoksulluk kavramina gore, yoksulluk sadece kaynaklara erisememek veya
hayatta kalip kalmamakla degil, gercekte bir birey veya hane halkinin i¢inde yasadig
toplum tarafindan kabul edilen asgari yasam standartlarina sahip olup olmadigiyla
ilgilidir. Yoksullugun kavramsallastirilmasi bashig1 altinda, 6zellikle mutlak ve goreli
yoksulluga odaklanarak farkl1 yoksulluk tanimlar1 verilmektedir (Ozbek, 2007).

Kisaca ifade etmek gerekirse asgari ihtiyaglarini karsilayamayan bireyler mutlak
yoksul olarak i¢inde yasadigi toplumda ortalama refah diizeyinin belli bir oraninin
altinda olan bireyler ise goreli yoksul olarak ifade edilmektedir (Giirsel, Levent, Selim
ve Sarica, 2000: 97-98).

1.1.2. Bir Sorun Olarak Issizlik

Issizlik olgusuyla ilgilenen arastirmacilarin hemen hepsi dncelikle issizligin ne
oldugu ve issizlikle ilgili baz1 temel kavramlarin nasil tanimlanmasi gerektigi iizerinde
durmakta ve issizlikle ilgili tanimlanmasi zorunlu olan kavramlarin basinda da istihdam
kavraminin geldigini belirtmektedir. Ciinkii istthdam sorununun orijini emek piyasasina
dayanmamaktadir. Isgiiciiniin siirekli degismesi ve sektdr biiyiimesinin daha fazla is
yaratamamas1 konusu, dis ticaret rejimleri, uygun teknoloji, yerel kaynak hareketliligi
ve hane halkinin davranist gibi konular tamamen kalkinma olgulartyla ilgilidir. Oysa
ister agik issizlik olsun isterse gizli igsizlik olsun issizlik, emek piyasasindaki statik bir
dengesizligi isaret etmektedir ve bu durumda gegerli kabul edilen {icret diizeyinde, emek
arzinin emek talebini asmasi s6z konusudur (Berry ve Sabot, 1984: 108).

Issizligin tanimin1 yapmak istihdamm tanimmi yapmaya gore daha zor ve daha
karmagiktir. Ciinki igsizligin tanimi tilkeler arasindaki uygulamalara gore de degisiklik
gostermektedir. Pigou, issizligin istihdam kadar net bir taniminin olmadigint belirterek
bir insanin issiz kabul edilebilmesi i¢in hem istthdam edilmis olmasimin gerekli
oldugunu hem de istihdam edilmeyi istemesi gerektigini belirtmistir (Pigou, 1968: 3).
Sinclair (1987: 1) ise algilanmasi tanimlanmasindan daha kolay oldugundan dolayi,
issizligi file benzetmistir.

Issizlik, ekonomik yapi iizerine arzu edilmeyen ve olumlu olmayan bir sekilde
etki eden bireysel ve toplumsal bir gercekliktir. Uretim yapmak amaciyla isgiiciinden

yararlanilmaya baslanilmasindan bu yana devam eden ve son ylizyil boyunca biitiin
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ekonomik ve sosyal politika 6nlemlerinin alinmaya g¢alisilmasina ragmen giinden giine
etkisini arttirarak hissettirmektedir (Kumas, 2001: 10).

Issizlik, tiim diinyanin gelismis veya az gelismis iilkelerinin oldugu gibi
iilkemizin de ¢dzmesi gereken temel problemlerinden birisidir. Issizlik sadece issiz olan
bireyi degil tiim toplumu ilgilendiren ve etkileyen ¢ok 6nemli bir sorundur. Bu nedenle,
coziilmesi gereken en Onemli ekonomik sorunlarin basinda yer almaktadir. Bu olgu,
sadece geri kalmis tlkelerde degil, gelismis veya az gelismis tiim iilkelerde onemini
korumakta ve kendini git gide artan oranlarda hissettirmeyi stirdiirmektedir.

Gliniimiizde issizlik hem ekonomik hem de sosyal bir olgu olarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle son zamanlarda yasanan ekonomik krizler ve bu
krizlerin toplumsal etkileri iktisatcilarla birlikte sosyoloji, psikoloji ve sosyal hizmet
gibi diger sosyal bilimcilerin de bu konuya olan ilgilerini arttirmaktadir. Calismak
sadece gelir getirdigi i¢in degil, bireyin kendine olan gilivenini arttirarak kendini
gerceklestirmesini ve bu sayede cevresiyle daha siki iligkiler gelistirerek kendisini
icinde yasadig1 topluma ait hissetmesini saglayan bir yagam tarzi oldugu i¢in 6nemlidir.
Issizlik ise kisinin yasam kalitesini diisiirerek hem kendine hem de ait oldugu topluma
kars1 otke ve kizginlik duymasina, bunun sonucu olarak da kendisini yalmiz ve
dislanmig bir birey olarak hissedip diger insanlarla uyumunun bozulmasina yol agan bir
durumdur (Adak, 2010: 105-106).

Diinyanin her yerinde en onemli sosyo-ekonomik problemlerden biri olarak
kabul edilen issizlik olgusuyla ilgili olarak herkesin kabul edecegi ortak bir tanim
yapmak oldukca zordur. Issizlik, c¢alisma istegi ve ¢abasi oldugu halde is
bulamadigindan dolayr c¢alisamayan calisabilecek  yastaki  bireylerin  kendi
beceriksizliklerinden degil, ekonomi yonetiminde etkili olan kisilerin beceriksizliginden
kaynaklanan toplumsal merkezli bir olgudur. Calisabilecek durumda olan insan
giliciiniin dyle ya da boyle bir sekilde israf edilmesi igsizlik olarak ifade edilebilir (Gok,
2004: 34).

Bir iilkede c¢aligsabilecek giicli olan ve calismak isteyen kisilerden bir kisminin
calisacak is bulamamasina issizlik, is bulamayan kisilere de issiz denir. Bu tanimlamaya
gore calisabilecek durumda olan kisilerin ¢caligmamayi tercih etmesi gibi bir durum soz
konusu degildir. Yani burada issizlik kisilerin kendi iradeleriyle karar verdikleri bir

durum degildir. Aksine ¢alisma giicii olan kisilerden bir kisminin ¢alismak istedikleri
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halde is bulamamasi ve kendi iradeleri disinda issiz durumda olmalarindan

kaynaklanmaktadir (Unsal, 1999: 51).

1.1.3. Issizlige Yonelik Teorik Tartismalar

Kiiresel diinyada gerceklesen yeni iiretim modelleri ve teknolojik gelismeler,
agirlikli olarak emek tasarrufu saglamakta oldugu icin yeni diinya diizeninin en biiyiik
makro-ekonomik sorunu olarak issizligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Biiylime ile issizlik
arasinda kabul edilen korelasyonun ise son yillarda tiretimden bagimsiz, agirlikli olarak
finansal biiylime modelleri iizerine kurulmasindan dolay: etkisiz kaldig1 bilinmektedir.
Bu durum gelismekte olan bircok iilkede goriilebildigi gibi Tiirkiye ekonomisinin
ozellikle son on yilinda daha bariz bir sekilde fark edilmektedir. Ortalama %3-5 arasi
biiyiime saglayan Tirkiye’de issizlik verilerinin hala %10’nun iistiinde olmasi bunu
gostermektedir. Uretime dayali olmayan biiyiime modelleri issizlik sorununu ¢dzmekte
yetersiz kalmaktadir.

Issizlik, iilke ekonomisinde bolgelere gore degisiklik gdstermesine ragmen
genellikle ulusal bir perspektiften incelenmektedir (G6zgor ve Piskin, 2011: 121).
Literatiir incelendiginde issizlik tanimlarinin degisiklik arz ettigi gibi issizlik sorunu ile
miicadele yontemlerinin de farkhilagtigi goriilmektedir. Genel olarak bakildiginda
issizligin sanayi devrimi sonrasi iicretli ¢alismanin yayilmasi ve is¢i igveren iligkilerinin
gelismesiyle ortaya ciktifi soylenebilir (Ataman, 1999: 2). Issizligin sosyal ve
makroekonomik bir sorun olmasi 20. yy itibariyle baslamaktadir. 1929 Ekonomik
Buhran1 ve Diinya Savaglar ile kiiresel bir sorun haline gelen bu kavramin,
¢oziilemedigi siirece devaminda enflasyon, ekonomik durgunluk, resesyon ve benzeri
makro ekonomik sorunlar ile hirsizlik, teror, uyusturucu kullanimi, asayis olaylar1 gibi
toplumsal sikintilar1 da tetikleyecegi sOylenebilir.

Uluslararas1 Calisma Orgiitii’ne (International Law Order-1LO) gére issiz (ILO,
1982); belli bir yasta, belli bir zaman diliminde:

> “isi olmayan”, or. ticretli bir iste veya kendi iginde ¢alismayan;

> “o sirada is i¢in uygun”, or. belli bir zaman diliminde {cretli is veya

kendi isi i¢in uygun;

> “is arayan”, Or. belli bir zaman doneminde is bulmak i¢in belli

girisimlerde bulunmus tiim kisileri kapsamaktadir.
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Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK, 2009), issizi “Referans donemi icinde
isttihdam halinde olmayan (kar karsiligi, yevmiyeli, {icretli ya da iicretsiz olarak higbir
iste calismamis ve boyle bir is ile baglantis1 da olmayan) kisilerden is aramak i¢in son 4
hafta i¢cinde is arama kanallarindan en az birini kullanmis ve 2 hafta i¢inde isbasi
yapabilecek durumda olan 15 ve daha yukari yastaki fertler issiz niifusa dahildirler”
seklinde tanimlamaktadir. Issizlik, s6z konusu edilen zamanda ¢alismayan, is bulmak
icin ¢abalayan fakat i bulamayan kisinin durumu olarak tanimlanmaktadir (Young,
1985: 5). Fakat bu tanim is olanaklarinin simirlilig1 nedeniyle is aramaktan vazgec¢mis
kisileri kapsamamaktadir. Is aramaktan vazgecmis kisilerin dahil edilmesi durumunda
igsizlik; bir toplumun calisma ve ekonomi yasaminda isgiicline olan istemin, isgiicli
sunumunu karsilayamamasi durumu olarak tanimlanmaktadir.

Kisi bakimindan issizlik, isten dogan gelirin kesilmis olmasi durumudur.
Toplum bakimindan ise igsizlik {iretici kaynaklardan biri olan isgiiciiniin bir boliimiiniin
kullanilamamasi, bosa harcanmasi durumudur (Ataman, 1999: 14). Bu durum iilke
ekonomisi agisindan 6nemli kayiplara yol agarken calisanlar agisindan ise her an issiz
kalma korkusu yaratmaktadir.

Tiirkiye’de igsizlik olgusu, ekonomik ve sosyal yap1 degisikliklerine bagli olarak
1980’11 yillardan sonra hissedilen en temel problemlerden birini olusturmaktadir. Bu
donemden itibaren igsizlik, yasanan ekonomik krizlerle birlikte artis géstermistir. 2000
yilinda % 6,5 olan igsizlik oran1 2001 krizinden sonra % 10,3’e ¢ikmistir. 2008 yilinda
yasanan krizin ardindan ise issizlik oranm1 % 14 olarak tespit edilmistir (TUIK, 2009).
Tiirkiye genelinde 15 ve daha yukar yastakilerde issiz sayis1 2017 yilit Mart doneminde
gecen yilin aynt donemine gore 600 bin kisi artarak 3 milyon 642 bin kisi olmus;
issizlik oran1 ise 1,6 puanlik artis ile %11,7 seviyesinde gerceklesmistir (TUIK, 2017).
Yillara gore Tirkiye’de issiz sayisi ve igsizlik oranlar1 asagidaki tablodan takip
edilebilir (TUIK, 2018).
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Tablo 1: Tiirkiye’de Issizlik Oranlar

15-64 Yas 15-64 Yas .
Toplam Issiz

Yillar Erkek Kadin _

(bin)
(%) (%)

2014 9,2 12,2 2.839
2015 94 12,9 3.039
2016 9,8 14 3.310
2017 9,6 14,4 3.454
2018 9,8 13,7 3.409

Kaynak: TUIK, 2017; TUIK, 2018; TUIK, 2019

Issizlik Tiirkiye’nin her dénem kars1 karsiya kaldig1 ancak son yillarda giindemi
olduk¢a mesgul eden en Onemli sorunlardan biridir. Mevcut issizlik sorunu
giderilmeden isglicii piyasasina gilin gectik¢e yeni igsizlerin katilmasi bu sorunun daha
uzun siire devam edeceginin bir gostergesidir. Ekonominin yeterince giiglii olmadigi
iilkemizde istthdam ve issizlik sorununun 6nemini ve ozelliklerini belirleyen baslica
nedenler arasinda, hizli niifus artisini, i¢ ve dis gogleri, yetersiz geliri, teknolojik
gelismeleri,  bolgeleraras1  gelisme  farkliliklarini,  yatinm  politikalarindaki
olumsuzluklar1 ve egitim politikasindaki sorunlart siralamak miimkiindiir (Gediz ve
Yalginkaya, 2000: 180). Bunlarin yaninda istikrara kavusamayan kentlesme, siyasi ve
ekonomik istikrarsizlik, kamuda ve 6zel sektorde yatirnim yetersizligi, isgiicii niteliginin
sanayinin ihtiyaglarina cevap verememesi, isgiliciiniin vasif seviyesi, faiz ve dis ticaret
hadleri issizligin kapsamini genisletmektedir. Ayrica hizli teknolojik degismeler ve
artan rekabet ortaminda nitelikli isgiicii gerekliligi, kapasite kullanim oranlarindaki
yetersizlik, girisimcilere saglanmasi gereken egitim, kredi ve orgiitlenme yetersizlikleri
gibi ¢ok sayida faktor iilkemizde igsizligin boyutunu artirmakta ve issizlik sorununu
karmasiklastirmaktadir (Ozdemir, Ersdz ve Sarioglu, 2006: 92).

Issizlik tiim diinya iilkeleri i¢in dnemli bir sorun olusturmaktadir. ILO tarafindan
aciklanan yillik Kiiresel Istihdam Egilimleri raporunda, tiim diinyadaki issiz sayisinin
2006 yilinda tarihsel olarak en yiiksek diizeye ulastig1 belirtilmistir. Raporda, diinyada
calisan insan sayisinin artmasina karsilik issiz sayisinin 2006 yilinda 195,2 milyona

ciktigl, kiiresel olarak bakildiginda bunun anlaminin issizlik oraninin %6,3 oldugu
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vurgulanmigtir (ILO Basin Duyurusu, 2007: 1). Yeni yaymlanan bir ILO raporuna gore
ise kiiresel igsizlik oraninin 2017 yilinda kiiciik bir artisla yiizde 5,7°den yiizde 5,8’¢
ctkmast beklenmektedir ve bu da issiz insan sayisinda 3,4 milyonu bulan bir artig
anlamina gelmektedir. ILO’nun (ILO: 2017) raporuna gore 2017 yilinda issiz sayisi
kiiresel Olgekte 201 milyonun biraz lizerinde olacaktir. Ayrica isgliciindeki artis
yaratilan is sayisinin oniinde gittiginden 2018 yilinda buna 2,7 milyon issizin daha

eklenmesi beklenmektedir.

Tablo 2: Issizlik Oranlar1 ve Toplam Issizlik: Egilim ve Tahminler (2017-2019)

Issizlik Oran1 (%) Issizlik (Milyon)

2017 2018 2019 2017 2018 2019

Diinya 5.6 5.5 9.5 192.7 192.3 193.6

Gelismekte Olan

. 5.3 53 53 15.6 16.1 16.6
Ulkeler

Yiikselen Ulkeler 5.6 5.5 5.5 143.0 143.4 144.4

Gelismis Ulkeler 5.7 5.5 5.4 34.1 32.8 32.4

Kaynak: ILO, 2018: 64

Tablo 3: Giivencesiz Istihdam Oranlar1 ve Toplam Giivencesiz Istihdam: Egilim ve
Tahminler (2017-2019)

Giivencesiz Istihdam Orani L '
) Giivencesiz Istihdam (Milyon)
0

2017 2018 2019 2017 2018 2019

Diinya 42.5 42.6 42.7 1391.3  1409.0 1426.4

Gelismekte Olan

. 76.5 76.4 76.4 211.8 218.5 225.3
Ulkeler

Yiikselen Ulkeler 46.2 46.2 46.3 11228 1134.0 1144.8

Gelismis Ulkeler 10.0 9.9 9.9 56.7 56.5 56.3

Kaynak: ILO, 2018: 65
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Tablo 4: Calisan Yoksullugu Oranlart ve Toplam Calisan Yoksulluk: Egilim ve
Tahminler (2017-2019)

Calisan Yoksullugu Calisan Yoksulluk
Orant (%) (Milyon)
2017 2018 2019 2017 2018 2019

Diinya 27.2 26.2 25.3 731.1 712.6 695.2

Gelismekte Olan
Ulkeler

68.6 67.5 66.3 186.8 189.5 192.1

Yiikselen Ulkeler 22.5 21.5 20.5 544.2 523.1 503.1

Kaynak: ILO, 2018: 65

1.1.4. issizlik Tiirleri

Herhangi bir ekonomide {iiretim faktorlerini olusturan bilesenlerin tiimiiniin
tiretim siirecine dahil edilmesi tam istihdami ifade ederken tamaminin kullanilamamasi
durumu da eksik istihdami ifade etmektedir. Uretim faktdrlerinin en dnemlilerinden biri
olan emek faktoriinlin {liretim siireci haricinde kalmasi sonucu ortaya ¢ikan durum da
igsizlik durumudur. Kavramsal bir tanimlamayla ise issizlik, “calisabilecek ¢agda olup
caligmak isteyen ve calismaya engel bir durumu olmayan kisilerin is bulamamasi
durumudur” (Seyitoglu, 1999: 294). Daha once de ifade ettigimiz baska bir kavramsal
tanimlamayla ise igsizlik, “calisma istegi ve ¢abasi oldugu halde is bulamadigindan
dolay1 ¢alisamayan calisabilecek yastaki bireylerin kendi beceriksizliklerinden degil,
ekonomi yoOnetiminde etkili olan kisilerin beceriksizliginden kaynaklanan toplumsal
merkezli bir olgudur” (Gok, 2004: 34).

Bir iilkede calisabilecek durumda olan ve ¢alismak isteyen kisilerin bir
boliimiiniin isinin olmamasina “igsizlik”, bu durumda olan kisilere de “igsiz”
denilmektedir. Bu tanimlamada dikkat edilmesi gereken husus issizligin, ¢alisabilecek
durumda olan bireylerden bir kisminin galismamay1 tercih etmelerinden ve bundan
dolay: da iradi issiz olmalarindan kaynaklanan bir durum olmamasidir. Tam tersine
burada dikkat edilmesi gereken hususa gore issizlik, calisabilecek durumda olan
kisilerin bir boliimiiniin ¢aligmak istedikleri halde is bulamamalarindan ve dolayisiyla

da gayri iradi issiz olmalarindan kaynaklanmaktadir (Unsal, 2007: 12).
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Issizlik yapisindan 6tiirii farkliliklar gostermektedir. Issizligin yapisindaki bu
farkliliklar bireylerin yasi, cinsiyeti, egitim durumu, etnik kokeni gibi farkliliklar
yiiziinden olabilecegi gibi, issizligin cografi dagilimma, mesleklere ve issizligin
stiresine gore veya lilke ya da diinya konjonktiiriindeki degisikliklere gore de farkliliklar
gosterebilir. Issizlikle ilgili bu farkliklar issizligin cesitli tiirlerinin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur (Bekiroglu, 2010: 46).

Issizlik genelde acik ve gizli issizlik diye iki grupta siniflandiriimaktadir. Acik
igsizlik, calisma niyeti ve calisma giicii olan insanlarin calisacak is bulamamasidir
(Zaim, 1997: 100). Kisaca kisinin yasamini devam ettirebilmesi i¢in ihtiyact olan
paray: elde etmek iizere yapacagi bir isinin olmamast durumu olarak tanimlanabilir.
Gizli issizlikte ise is aranmasinin s6z konusu edilmemesine ragmen issizlik s6z konusu
edilmektedir. Yani bazi isgiler ise gitmese bile iiretim miktarinda bir degisiklik
olmamaktadir. Diger bir deyisle, bazi c¢alisanlarin iiretime katkisinin sifir oldugu bir
durum s6z konusudur (Parasiz, 2000: 210-211). Baska bir deyisle, bir kisinin goriiniirde
igsiz olmamasina ragmen gergekte tiretime higbir katkisinin olmamasi durumuna “gizli
igsizlik” denir (Yildirim ve Ozer, 2006: 350). Yukarida da deginildigi gibi, issizligin
genelde agik ve gizli issizlik diye iki grupta smiflandirilmasina ragmen mevsimlik
issizlik, yapisal igsizlik, teknolojik igsizlik, dogal issizlik, iradi issizlik ve gayri iradi

igsizlik gibi farkli issizlik tiirleri vardir.

1.1.4.1. Mevsimlik Tssizlik

Mevsimlik is i¢in Tiirk Dil Kurumu (TDK) sozliigiine bakildiginda “bir mevsim
siiresince, bir mevsim i¢in mevsimden mevsime olan is” anlaminda oldugu
goriilmektedir (www.tdk.gov.tr). Mevsim kavrami hukuki acidan incelendiginde ise
s0zliik anlaminin 6tesinde bir kurum oldugu anlasilmaktadir. Mevsimlik islerde ¢alisma
faaliyeti genellikle yilin belirli bir doneminde yapilmaktadir. Tim yil boyunca
caligilabilmekle birlikte yilin belirli donemlerinde ¢alisma faaliyetinin yogunlastigi
igyerlerinde yapilan islere mevsimlik isler denilmektedir (Alpagut, 1998: 103). Yani
yilin belirli donemlerinde tam randimanla faaliyet gosteren, diger devrelerinde calisan
sayisini azaltan veya faaliyetlerini isin tiiriine gore uzun veya kisa olarak tamamen tatil
eden igyerlerinde yapilan islere mevsimlik is denir (Saymen, 1954: 252). Bir diger

tamimlamaya gore ise mevsimlik is deyince diizenli bir sekilde yilin belli bir doneminde
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isyerinde faaliyetin arttig1 isler (mevsimlik is) veya yalnizca belli bir donemde ¢aligilan
isyerlerinde (mevsimlik igyeri) yapilan isler anlasilmaktadir (Eyrenci, 2005: 71). Yani
mevsimlik islerde, faaliyetler ya sadece o isle ilgili mevsim doneminde ortaya ¢ikmakta
ya da yil boyunca faaliyette bulunmakla birlikte mevsim doneminde ciddi bir
yogunlagma yasanmaktadir. Mevsimlik islerde s6zii edilen bu durum her mevsim
doneminde diizenli olarak tekrar ettigi i¢cin mevsimlik ¢aligma 6nceden kestirilebilen bir
is doneminde yapiliyor denilebilmektedir (Narmanlioglu, 1998).

Bir isin mevsimlik bir is olarak kabul edilebilmesi i¢in yapilan isin niteligi
geregi sadece yilin belirli mevsimlerinde yapilabilen ve islerin yogun oldugu
mevsimlerle durgun mevsimler arasinda istthdam hacmi bakimindan ¢ok biiyiik
farkliliklar olan bir is olmasi gerekmektedir (Basterzi, 1996: 67). Mevsimlik iste isin
ortaya ¢ikmasit veya yogunlagmasi her yil diizenli bir sekilde aym1 donemde
tekrarlandig i¢in, isgiliciine her sene ayn1 donemde ihtiya¢ duyulmaktadir. Yani normal
calisma diizeni bu sekildedir (Yildiz, 2010). Mevsimlik isi tanimlarken kullanilan ‘yilin
belli bir donemi’ ifadesi ise en genis anlamiyla yaz donemi ve kis donemi olarak
ayrilmaktadir. Genel olarak bir caligma doneminin en fazla 6 ay olabilecegi, 9-10 aylik
calisma siirelerinin mevsimlik degil aralikli ¢alisma olabilecegi kabul edilmektedir
(Taskent, 2010: 228-236). Ancak Yargitay kararlarinda 8 ay siiren ¢alismalarin da
mevsimlik 15 kapsaminda kabul edildigi goriilmektedir. Mevsimlik islerin her yil
diizenli bir sekilde tekrarlanma 6zelligi, mevsimlik isleri gegici bir ihtiyaci gidermek
i¢in yapilan iglerden ayirmaktadir (Biilbiil, 1987).

Mevsimlik islerin en yogun oldugu faaliyetlerin basinda tarimsal faaliyetler
gelmektedir (Tungay, 2010: 32-35). Hatta cogu zaman mevsimlik is¢iler denildiginde
akilda ilk olusan olgu mevsimlik tarim isgileri olmaktadir. Tirk Dil Kurumunun (TDK)
‘Mevsimlik is¢i: Genellikle tiitiin, pamuk veya findik hasadi sirasinda ¢alistirilan gegici
is¢i” (Wwww.tdk.gov.tr) seklindeki mevsimlik is¢i tanimi da buna isaret etmektedir.

Bir tarim toplumu olan Tiirkiye’de kapitalizmin sehirlerden sonra tilkenin kirsal
bolgelerinde de gelismesiyle birlikte mevsimlik tarim iscileri ortaya c¢ikmistir. On
dokuzuncu yiizyilin sonlarinda Cukurova Bolgesine pamuk isciligi i¢in gelmelerinden
sonra tiim Tiirkiye’de bilinir olan mevsimlik tarim iscileri gliniimiizde nerdeyse iilkenin
her yerinde her tiirlii iiriiniin yetistirilmesi ve hasat edilmesinde galismaktadir. Ozellikle

1950’11 yillarda makinelesmeyle birlikte tarim gelismis ve daha genis arazi ekilmeye
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baslanmigtir. Bu donemde sehirlere gb¢ etmeyen ve ekip dikecek yeterli topragi
olmayan veya topragini isleyecek maddi giicii ve imkan1 olmayan insanlar basta
Cukurova Bolgesi olmak tizere ¢alisabilme imkan1 olan {ilkedeki hemen hemen her yere
gecici olarak gitmek zorunda kalmistir. Fakat zamanla gidenlerin bir kismi gittikleri
yerlere yerleserek bir yandan mevsimlik isciligi siirdiiriirken diger yandan oralardaki
yasami doniistiirmiistiir (Cinar, 2014).

Tiirkiye’de ticari tarimla birlikte mevsimlik isgiiciiniin yaygin olarak goriildigi
ilk yer Cukurova olmustur. Bu nedenle, mevsimlik tarim is¢iligiyle ilgili is iliskileri,
yeni yasam sekilleri, bu islerle alakali ilk yasal diizenlemeler ve varligini1 bugiin bile
stirdliren bazi sorunlar dogal olarak ilk kez buralarda ortaya ¢ikmistir. Kapitalist tiretim
yapisinin kirsal alanda etkinliginin artmasiyla mevsimlik tarim is¢isi olarak calisanlara
farkli bolgeler ve farkli kesimler de eklenmistir. Geldikleri ve calistiklar yerler farkli
olsa da mevsimlik tarim isgilerinin sorunlart hep benzer sorunlar olmustur. On
dokuzuncu yiizyildan bu yana yoksul ve ucuz isgiicii olarak tarimsal {iretimde ¢alismay1
stirdiirmektedirler (Cinar, 2012: 1).

Gegmiste bazi yillarda, ozellikle de ekilen arazinin genis ve verimin yiiksek
oldugu yillarda tarim sektoriinde galisacak is¢i bulma zorlugu yasanmistir. Bu nedenle,
cok genis bir alanin ekildigi Adana’da isgiicli ihtiyacini karsilayabilmek ve isci kitlig
sorununu ¢Ozebilmek icin amele talimatnamesi diizenlenmistir. Calisma kosullarini
diizenlemek ve is iligkilerinde ortaya cikabilecek her tiirlii soruna ¢6ziim bulmak
amactyla hazirlanan bu belgenin uygulanip uygulanmadig: bilinmiyor (Toprak, 1997: 9-
10). Fakat bu girisim, mevsimlik tarim isgilerinin ¢alisma yasamlarinda ortaya ¢ikan
sorunlara karsi bazi diizenlemelerin yapildigini ortaya koymasi agisindan 6nemlidir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin geldikleri yerler de farkliydi. Mevsimlik isgiicti
gbcliniin en yogun oldugu Adana’ya iggiiciiniin ¢ogunlukla sark vilayetlerinden, Antep,
Maras, Sivas, Nigde ve civarindan, Kayseri, Konya taraflarindan, Antakya ve
Lazkiye’den geldigi sdylenmistir. O siralarda Orta Anadolu’daki tarim yapilabilecek
alanlari verimsiz olmasi nedeniyle de bu bolgeden mevsimlik gé¢ olmustur (Toprak,
1997: 8-9).

Bu donemde Adana’ya pamuk tariminda caligmak i¢in gelen mevsimlik tarim
iscileri lizerine arastirma yapan Seker’in belirttigine gore, iscilerin ¢ogu Giineydogu

Anadolu Bélgesinden ¢alisacaklar yerlere kamyonlarla gelmektedir. Iscilerin tamamina
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yakin1 yanlarinda getirdikleri cadirlarda kalmaktadir. Cadirlarin kuruldugu yerler
cogunlukla icme suyuna uzak olmaktadir. Cadir yerlerinin olduk¢a sagliksiz oldugu ve
sivrisinekler yiiziinden sitma basta olmak iizere c¢esitli salgin hastaliklarin goriildigi
belirtilmistir (Seker, 1986: 111-113).

Yine pamuk iiretiminin yogun oldugu merkezlerinden biri olan Izmir-Aydin
ovalarma mevsimlik is¢i olarak gelenler genellikle i¢ Ege’nin daglik yerlerinden
gelmislerdir. Trakya’da ise Cingenelerin mevsimlik tarim is¢isi olarak c¢alistirildigt
belirtilmistir (Akbiyik, 2008: 230).

Manisa’da yapilan bir ¢alismada belirtildigine gore oraya ¢alismak igin gelen
mevsimlik tarim iscilerinin bilylik bir ¢ogunlugu oraya yakin olan c¢evre illerden
gelmektedir (Karacan, 1991: 34).

Diger bir ¢alismaya gore, Bafra’da kentlerde yasayan issizlere ek olarak bir de
kasabadaki marjinal islerde ¢alisan Bulgaristan ve Yugoslavya’dan gelen gé¢gmenler de
tarimsal islerde tcretli isgiicii olarak ¢alismaktadir. Calismayi yiiriiten Ecevit’in
belirttigine gore Bafra bolgesinde mevsimlik tarim is¢iliginde bazi  degisimler
goriilmektedir. Bu degisimlerden birisi, daha 6nce yakin daglik yerlerden ve komsu
koylerden kasabaya caligmaya gelen isciler daha cokken, artik kasabadan koylere
giiniibirlik olarak ¢alismaya giden is¢ilerin daha ¢ok olmasidir (Ecevit, 1999: 207-208).

Mevsimlik tarim isciligiyle ilgili olarak yapilan arastirmalar incelendiginde
mevsimlik tarim ig¢isi gocilinlin en dnemli kaynaginin Gilineydogu Anadolu bdlgesinin
oldugu sdylenebilir (Gecgin, 2009: 15; Ozbekmezci ve Sahil, 2004: 266; Yildirak, vd.
2003: 44-47). Hatta Glineydogu Anadolu bolgesinden baska illere ¢esitli nedenlerle gog
edenlerin hatir1 sayilir bir bolimiiniin de mevsimlik tarim is¢iligi yaptigi sdylenebilir.
Mevsimlik tarim isgilerine yonelik olarak yapilan bir arastirmada, isgilerin dogum
yerleri ve yasadiklar1 yerler ayr1 ayr1 sorulunca, énemli bir ¢ogunluk dogum yerinin
Giineydogu Anadolu bdlgesi oldugunu belirtirken yasadiklar1 yerlerin Sanliurfa,
Diyarbakir, Adana, Hatay’in Dortyol ilgesi oldugunu soylemistir (Geggin, 2009: 15).

Sonu¢ olarak Tiirkiye’de isleyecek topragi olmayan veya az topragir olan
ailelerin yasadiklar1 kdylerde, kasabalarda veya baska yerlerde tarimsal {iretimin isgiicii
kaynaklarini olusturduklari ortadadir (Yildirak, vd. 2003: 63-76).

Bazi mevsimlerde dogal kosullar veya sosyal olaylar yiliziinden ekonomik

faaliyetin yavaslamasi nedeniyle {iretimin azalmasi “mevsimsel igsizligi” ortaya
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cikarmaktadir (Unay, 2001: 350). Turizm, insaat ve tarim gibi iskollarinda, {iretim
diizeyi ve buna bagl olarak da issizlik oran1 mevsimsel olarak dalgalanma gosterir. Bu
tip iskollarinda, tiretimin mevsimsel olarak arttigi donemlerde ¢alisma imkani bulan
kisilerin 6nemli bir kismi, daha sonraki donemde islerini kaybederler ve tiretim diizeyi
izleyen donemde tekrar artana kadar igsiz kalirlar. Bu tiir issizlige “mevsimsel issizlik”
denir (Unsal, 1999: 54). Gelismis ve dolayisiyla sanayi iiretim hacmi yiiksek olan
iilkelerde mevsimsel issizlik, genellikle mal talebiyle ilgili degismelerden
kaynaklanmaktadir. Bu durum sinai iiretimin yapisi ile ilgilidir. Ekonomisi tarima
dayali olan azgelismis iilkelerde ise mevsimsel issizlik, gelismis tilkelerin aksine malin
talebi ile degil arzi ile ilgilidir ve {retimdeki mevsimsel degismelerden
kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu durum tarimsal {iretimin yapist ile ilgilidir (Zaim, 1997:
179).
1.1.4.2. Yapisal Issizlik

Ekonomik sektorler arasinda ortaya cikan yapisal degisikligin yol actigi bir
igsizlik tiiriidiir. Ornegin tarima dayali bir ekonomide sanayilesmeyle birlikte tarim
sektorii istthdam giiciinii kaybetmeye baslar ve tarim kesiminden sanayiye dogru bir
kayma olur. Bu kaymayla birlikte daha Once tarim sektoriinde isi olanlar sanayi
sektoriinde kisa siirede is bulamayabilir ve gegici de olsa issiz kalabilir. Bir ekonomide
yapisal degismeler oldugunda bir kisim endiistrilerde isgiicii kategorilerinde ve
bolgelerinde bazi1 gelismeler olurken diger kategorilerde ve bolgelerde gerileme
olabilmektedir. Bu durumda daralma goriilen sektorlerde ortaya ¢ikan isgiicli arz fazlasi
ve genisleme goriilen sektorlerde ortaya ¢ikan isgiicii talebi fazlasi bir dengesizlige yol
agmaktadir. Dogal olarak isgiicii daralan-gerileyen sektorlerden genisleyen sektorlere
dogru bir kayma gosterecek, fakat dogal olarak kisa siirede aralarinda bir uyum
gerceklesmeyecek ve ortaya bir issizlik hali ¢ikacaktir (Oktay, 2002: 191). Toplumlarin
yapisinda ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik degisiklikler ve uygulamadaki farklilagmalar da
yapisal issizlige yol agabilmektedir (Zaim, 1997: 188-189). Devlet tarafindan uygulanan
istihdam politikasi, asgari licret kanunlari ve sendikalarin endistrinin etkinligini
kaybetmesine yol agmasi gibi etmenler ciddi sekilde yapisal issizlige yol acabilir

(Yildirim ve Karaman, 2001: 312).
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1.1.4.3. Teknolojik Issizlik

Uretim yaparken emegin yerine makineler kullamlmaya baslandigi zaman
isgiicine olan talep azaldig1 i¢in ortaya ¢ikan issizlik tiirline teknolojik issizlik
denilmektedir (Pekin, 2007: 108). Teknolojinin ilerlemesine paralel bir sekilde, zamanla
isgiicliniin yerine makinenin gegmesi verimi artirabilir (Unay, 1996: 210). Yani emek
yogun iiretimden sermaye yogun iiretime gecilmesi verimin artmasina sebep olmakla
birlikte igsizligin de artmasina sebep olabilir. Bu yeni iiretim tekniklerinde daha az
isglicii kullanim1 gerektiginden daha 6nce is sahibi olan kisilerden bir kismi igsiz haline
gelmektedir (Uluatam, 1998: 329). Teknoloji ve teknik bilgi kapasitesine sahip olan
tilkeler, teknolojik ilerleme nedeniyle issiz kalan iggiiciine yeni sektorler yaratarak yeni
is olanaklar saglayabilmektedir. Bu nedenle, gelismis ve gelismekte olan tiim iilkelerde
goriinmekle birlikte, teknolojik issizligin etkileri dogal olarak az gelismis iilkelerde

daha ciddi boyutlarda olmaktadir (Kocaoglu, 1997: 15).

1.1.4.4. Dogal issizlik

Dogal issizlik kavrami 1986 yilinda M. Friedman tarafindan ortaya atilmis bir
kavramdir. Bir iilkede uygulanan ekonomi politikalari ile giderilemeyen issizlik tiirline
dogal issizlik denilmektedir. Dogal issizlik enflasyon oranimi artirmadan stirdiiriilebilen
en dusiik igsizlik oramidir. Dogal issizligi belirleyen faktorler olarak, niifusun yapisi,
farkli sektorlerin biiylime ozellikleri, asgari ticret uygulamalar ve igsizlik sigortalar

uygulamalari gosterilebilir (Unay, 2001: 351).

1.1.4.5. iradi Issizlik

Calisma giicii olan kisilerin, calisma istek ve arzusunda olmamalar1 nedeniyle
olusan issizlik tiiriine iradi issizlik denilmektedir (Eyiliboglu, 2003: 13). Yani iradi
igsizlik, birey ozgilrligl ve calisma 6zgiirliigiinlin oldugu toplumlarda calisma giicii,
ticret kosullar1 veya c¢alisabilme olanagi oldugu halde kendi arzusuyla caligmak

istemeyenlerin olusturdugu issizliktir.
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1.1.4.6. Gayri Iradi Issizlik

Gayri iradi issizlige is bolimili ve uzmanlagmanin ileri boyutlarda oldugu
ekonomilerde daha siklikla rastlanmaktadir. Bu issizlik tiiriinde iradi issizligin aksine,
igsiz olan kisi kendi istegiyle bu duruma diismiis olmadigi i¢in, issizlikten kurtulmasi da
kendi ¢abalarina bagli olmamaktadir. Gayri iradi issizler piyasada gegerli olan cari iicret
diizeyine ve mevcut olan is kollarina razi olsalar bile yine de is bulamamaktadirlar

(Bekiroglu, 2010: 53-54).

1.1.5. Tiirkiye’de Yoksulluk ve Issizlik Sorunu

Hizli ve bas dondiiriicti degisimlerin sonucunda ortaya ¢ikip 1980°lerde etkisini
hissettiren ve toplumsal yasamda ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal sonuglar1 olan
kiiresellesme soylemi ve olgusuyla birlikte yoksulluk sorunu, Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi (UNDP) ve Diinya Bankas1 (WB) gibi uluslararas: kuruluslar basta
olmak iizere karar alicilarin hepsinin giindemine girmistir. Ayni dénemde azgelismis
tilkelerde ortaya c¢ikan ekonomik krizlere ¢6ziim bulmak amaciyla ortaya konulan
programlar, makroekonomik dengeleri saglamak i¢in toplum tizerinde 6nemli sonuglari
goriilen mali kisitlamalara yol agmistir. Bu s6zii edilen yeni diizenlemeler toplumsal
gelir paylasimini yeniden sekillendirmis ve toplumda en onemli gelir kaybi sabit
gelirliler ve tarimla ugrasan kiigiik iireticilerde goriilmistiir (Dominelli, 1999).

Tiirkiye’deki yoksullukla ilgili yazin incelendiginde, yoksullukla miicadele
yontemleriyle ilgili yazinin, yoksullugun tanimlanmasi ve 6lgiilmesi sorunlarina kiyasla
daha az yer tuttugu goriilmektedir (Onder ve Senses, 2011: 13). Tiirkiye’de yoksullukla
miicadele Onlemlerinin hazirlanip uygulanmasinda yoksulluk goriintiisiiniin  6nemli
olgiide gdz ardi edilmesi onemli sorunlardan birini olusturmaktadir.  Ulkemizde
yapilmis olan ¢aligmalarda ortaya konan yoksulluk goriintiisii ile yoksullukla miicadele
programlari arasindaki en temel tutarsizlik toplam yoksulluk icerisinde 6nemli bir yer
tutan kirsal yoksullugun ihmal edilebilmesidir. Gerek mutlak gerekse goreli yoksulluk
tanimlarina gore oransal olarak iilke ortalamasinin ¢ok {izerinde seyrettigi goriilen kirsal
yoksullugun bu programlar tarafindan yeteri kadar onemsenmemesi Onemli bir
tutarsizliktir (Onder ve Senses, 2011: 14). Adaman ve Bulut (2007)’a gore, aym

baglamda genellikle 6nemsenmeyen bir diger uyumsuzluk ise basta yoksullukla
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miicadele programlarini hazirlayanlar olmak tizere yoksul kesimlerin disinda kalan
paydaslarin yoksulluk gostergesi olarak gelir diizeyi iizerine odaklanmalarina karsin
yoksullarin yer yer gelir-dis1 faktorleri 6n plana ¢ikarmalaridir. Diinya Bankas1 (WB) ve
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) gibi uluslararasi kuruluglar tarafindan
yapilmis olan yoksulluk calismalarina bakildiginda Tiirkiye’deki yoksulluk diizeyinin
oldukca ciddi boyutlarda oldugu goriilmektedir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
tarafindan son yaymlanan 2016 yil1 Iinsani Gelisme Raporu’na gére Tiirkiye nin insani
gelisme endeksi 0.767°dir ve yliksek insani gelismislik siralamasinda 71. sirada yer
almaktadir.

Insani gelisme endeksi hesaplanirken bircok faktdr dikkate alinmaktadir.
Ornegin, okullasma orani, bebek 6liim oranlari, egitim ve saghik harcamalarmin Gayri
Safi Yurti¢i Hasila (GSYH) igindeki pay: gibi cesitli faktorler bu endeksi etkiler. Insani
Gelisme Raporuna gore, Tiirkiye nin iist siralarinda Giircistan (70. sirada), iran (islam
Cumhuriyeti) (69. sirada), Kiiba (68. sirada), Sirbistan (66. sirada), Kosta Rika (66.
sirada), Trinidad ve Tobago (65. sirada), Mauritius (64. sirada), Seyseller (63. sirada),
Antigua ve Barbuda (62. sirada), Panama (60. sirada) gibi iilkeler yer almaktadir.
Tirkiye’den daha az insani gelisme endeksine sahip olan iilkeler ise, Venezuela
(Bolivar Cumbhuriyeti) (71. sirada), Sri Lanka (73. sirada), Saint Kitts ve Nevis (74.
sirada), Arnavutluk (75. sirada), Liibnan (76. sirada). Meksika (77. sirada), Azerbaycan
(78. sirada), Brezilya (79. sirada), Grenada (79. sirada), Bosna-Hersek (81. sirada)’dur.
Tiirkiye’nin 0,767 degerindeki insani gelisme endeksi ile AB ortalamasi olan 0,867°lik
oranin altinda kalmis oldugu goriilmektedir. Tirkiye’nin derecesine en yakin AB
tilkeleri ise 56. sirada olan Bulgaristan ile 50. sirada olan Romanya’dir (UNDP, 2016).

Uluslararas1 karsilagtirmalara bakildiginda yoksulluk gostergeleri bakimindan
pek i¢ agici bir durumda olmadigr goriilen Tiirkiye, gelir dagilimmin son derece
adaletsiz oldugu iilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye gibi gelismekte olan bir
tilkede de yoksulluk sorunun en 6nemli sorunlardan biri haline geldigi goriilmektedir.
Bir taraftan gelir dagihimindaki adaletsizlik, diger yandan milli gelirin paylasimindaki
diisiikliik, basarisiz politikalar ve son yillarda arka arkaya karsilasilan ekonomik krizler,
yoksullugun boyutunu daha da siddetlendirirken acil 6nlem alinmasini 6ncelikli bir hale

getirmistir (Arpacioglu ve Yildirim, 2011).
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Diger yandan Tiirkiye’nin niifusu hizli bir sekilde arttig1 icin ve bu hizla artan
niifusa isttihdam olanaklari yeteri kadar vyaratilamadigi igin Tiirkiye istihdam
yetersizliginden kaynaklanan bir issizlik sorunu ile karsi karsiya bulunmaktadir. Bagka
bir ifade ile Tirkiye’deKi issizligin nedeni, ekonomik kalkinma siireci iginde hizli niifus
artisiyla kentlesmenin besledigi isgiicli arz ve talep artislar1 arasindaki dengesizliktir.
Ulkemizde issizlik olgusunun, genellikle istihdam iginde farkli sekiller alarak fakirlik,
yetersiz gelir, calistig1 halde asgari gelir elde edemeyen ve milli gelire katki yapmayan
yapay istihdam bigimleri seklinde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Bilgin, 2003: 138-139).

Yukarida da belirtildigi gibi, Tiirkiye’de issizlik, daha ¢ok hizli niifus artis1, geng
niifus oraninin yiiksekligi gibi demografik unsurlarla iliskilendirilmektedir. Ancak
bunlara ilaveten, i¢ go¢ ve kentlesmenin neden oldugu egitim ve bolgesel dengesizlik
egilimleri de issizligin artmasina neden olmaktadir. Ayrica Tirkiye gibi heniiz ge¢is
siirecini yasayan bir ekonomide, piyasa ekonomisi mantiginin rekabet kavrami ile
desteklenememesi ve o6zel sektdr yatirim seviyesinin yetersiz kalmasi gibi nedenler
igsizligin yapisal bir sorun olarak ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir (Uyar Bozdaglioglu,
2008: 50).

1.1.6. Tiirkiye’de Mevsimlik issizlik Problemi

Yukaridaki satirlarda turizm, insaat ve tarim gibi iskollarinda, tiretim diizeyinin
ve buna bagli olarak da issizlik oraninin mevsimsel olarak dalgalanma gosterdiginden
bahsedilmisti.  Bu tip iskollarinda, 6zellikle de tarim iskolunda, tarim iiretiminin
mevsimsel olarak arttifi donemlerde is bulabilen kisilerin hatir1 sayilir bir kismi, daha
sonraki donemde iglerini kaybetmekte ve dolayisiyla mevsimsel issiz olmaktadir.

Mevsimlik tarim iscileri ayn1 yil icinde birbirinden farkli yerlere ¢alismaya
gidebilmektedir (Akbiyik, 2008: 220-238). Uretilen tarim {iriinlerinin hasatiyla ilgili
gereklilige gore degisik yerlerde ihtiyaca gore belirli bir siire calistiktan sonra ancak
yilda birka¢ ay evlerinde kalabilmektedirler (Gecgin, 2009: 3-39). Her bdlgenin
calisma ve yasama kosullarinin degisiklik gosterebilmesine karsin ¢alistiklar1 bolgeler
arasinda sozii edilen agilardan c¢ok biiyiik farkliliklarin oldugu sdylenemez. Iscilerin
bazilar1 bir y1l i¢inde farkli yerlerde ¢alisirken bazi isgiler sadece bir yerde ¢alisip yilin
kalan doneminde issiz kalabilmekte ya da kentsel alanlarda gegici islerde
calisabilmektedirler (Ozbekmezci ve Sahil, 2004: 261-274).
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Issizlik, mevsimlik tarim iscilerinin en ¢ok yakindiklar1 konularin basinda
gelmektedir. Ciinkii issizlik mevsimlik tarim is¢ilerinin en sik karsilastigi ¢ok ciddi bir
sorundur ve bu sik sik karsilasilan issizlik baskisi iscilerin daha diisiik ticretlerle
caligmaya razi olmalarina yol agmaktadir. Mevsimlik tarim is¢ilerinin karsilastiklar: bu
yogun issizlik ve bazen yil icinde ¢alistiklar: birkac ayda elde ettikleri gelirle biitiin y1l
boyunca geginmek zorunda olmalar ailelerin ¢ocuk ve yasl tiyeleri de dahil hepsinin
mevsimlik tarim is¢isi olarak c¢alismalarimi gerektirmektedir. Bazen de cocuklar ve
gengler yakin akrabalariyla birlikte ¢alismaya gidebilmektedir (Cinar ve Lordoglu,
2010).

Mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢alismak igin gittikleri yerlerde eger onlara is
ayarlayan aracilari yoksa issiz kalma olasiliklart da vardir (Tekeli ve Erder, 1978).
Boyle bir olasilik siiphesiz ki isgilerin baglarma gelebilecek en kotii durumlardan bir
tanesidir.  Ciinkii baz1 is¢iler memleketlerindeyken ihtiyaglarin1 karsilamak igin
borg¢lanirlar ve mevsimlik islerden kazandiklar1 parayla hem bu borglarinit 6der hem de
calistiklar1 birka¢ ayda kazanabildikleri parayla igsiz kaldiklar1 aylardaki gec¢imlerini
saglamaya caligirlar. Bu yiizden bulabildikleri mevsimlik islerdeki ¢alisma ve yasama
sartlar1 kotii de olsa calismak zorunda kalabilirler ve sonucta kendilerini diglanmig

hissedebilirler.

1.1.7. Sosyal Dislanma
1.1.7.1. Sosyal Dislanmanin Tanimlanmasi

Sosyal dislanmanin olduk¢a yeni bir kavram olmasit nedeniyle genel kabul
gormiis bir tanim1 yoktur. Her ne kadar ilk baslarda birey ve toplum arasindaki bir
bozulmayi igeren bir kavram olarak kullanilsa da sosyal dislanmanin basit olmayan ¢ok
yonlii ve karmagsik bir anlami1 vardir. Bu nedenle karmasik ve i¢inde bir¢cok unsuru
barindiran bir kavrami tanimlamak zor ve risklidir. Ancak genel olarak sosyal diglanma
kavrami, toplumun bir parcasi olma ve topluma uyum saglama anlamina gelen sosyal
biitiinlesmenin tam tersi olarak kullanilmaktadir. Dolayisiyla sosyal dislanma, ana akim
toplumdan gelen bireylerin ve gruplarin ayrilmasi anlamma gelmektedir (Commins,
2004; Moffatt ve Glasgow, 2009). Sosyal dislanma bazi ¢alismalarda yoksulluk ve

esitsizlikle birlikte degerlendirilirken bazi ¢alismalarda sosyal ayrisma ve toplumsal

30



baglarin kopmasiyla iligkilendirilmektedir. Sosyal igermenin karsiti olarak kullanilan
sosyal dislanma marjinallik, Gtekilestirme ve damgalama gibi ¢esitli kavramlarla es
anlamli olarak da kullanilmaktadir (Goffman, 2018: 30). Yukaridaki ifadelerden de
anlasildig1 kadariyla sosyal dislanma kavrami sosyal biitiinlesmenin tam tersi olarak
kullanildiginda kisinin ig¢inde yasadigi toplumla biitiinlesmesi i¢in gerekli olan temel
gereksinimlerden yoksun oldugunun ifade edilmesi amaciyla kullanildig1 goriilmektedir.

Genel olarak sosyal dislanmanin dar ve genis olmak tizere iki sekilde tanimlanip
kullanilabilen bir kavram oldugu konusunda bir fikir birliginin oldugu goriilmektedir.
Sosyal dislanma dar olarak gelir yoksulluguyla es anlamli olarak kullanilabilmektedir
ve Ozellikle isgiicii piyasasindan diglanmis insanlara, yoksul, yoksun olup disiik ticretli
calisan insanlara atifta bulunmaktadir. Sosyal diglanma genis olarak vatandaslarin veya
gruplarin icinde yasadiklar1 toplumun politik, sosyal ve ekonomik isleyisiyle ilgili karar
alma siireglerine katilamamalarina atifta bulunmaktadir. Sosyal diglanma, yoksulluk,
gelir esitsizligi, yoksunluk veya istihdam eksikliginden ¢ok daha fazlasini ifade
etmektedir (Tsakloglou, 2002: 211-212).

Giicli olan istedigini alir atasdzii, ¢aglar boyunca insanlarmm kullandigi bir
atasozli olmustur. Bu ciimle, insanlarin ilkel oldugu zamanlar i¢cin baglamsal olarak
dogruydu ve daha zayif olan kesimleri kazanmak ve fethetmek isteyen o zaman igin en
gliclii kigiydi. Kiiresel olarak uygarliklar tarim ekonomisi ile bilylimeye basladi ve o
donemde tarim ¢alisanlari lizerinde toprak agalar1 hakimiyeti vardi. Hanedan doneminde
de benzer uygulama kanitlart vardi. Sasirtici olan, zaman gegtik¢e uygarliklar toplumsal
sorunlar ve vahsetleri bir nesilden digerine tasidi ve sonunda bilgi ¢aginin baslangicina
dogru diinya toplulugunun bu tiir sosyal meseleleri sosyal dislanma olarak
kavramalarmi sagladi. Gilinlimiizde de sosyal dislanmanin her zaman hissedilme
durumunun varligi yaygin bir sekilde kabul edilmektedir. Bugiin de kdyler ve kirsal
mezralar kentsel alanlardan dislanir, okur-yazar olmayanlar diinyanin geri kalanindan
dislanir, kadinlar erkeklerden daha fazla dislanir ve istismar edilip somiiriiliir, egitimli
ve egitimsiz geng issizligi yabancilastirilir. Sosyal dislanma herhangi bir bicimde bir
dizi bireyi etkileyerek ekonomik biiylimeyi etkiler ve boylece ulusal israfa neden olur.
Giliniimiizde hemen hemen tiim iilkelerde kaynasma konusu giinden giine daha ¢ok

tartisilmaktadir (Mohanty, 2014).
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Giliniimiizde Ssosyolojinin énemli kavramlarindan biri haline gelmis olan sosyal
dislanma kavrammin kokeni Fransiz sosyologlarina dayanmaktadir. Ilk kez 1960’I1
yillarda kullanildig: ifade edilmektedir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi yasanan ekonomik
gelisme donemlerinde sosyal dislanma sorunundan yaygin olarak séz edildigi
goriilmemistir. 1970’1 yillarda yasanan ekonomik kriz neticesinde bu kavram yavas
yavag tiim llkelerin dikkatini ¢ekmeye baslamistir. 1974 yilinda Fransa’da sosyal
islerden sorumlu bakan olan Rene Lenoir, Fransiz halkinin onda birinin i¢inde yasadigi
toplumdan dislanmis oldugunu sdylemistir (Silver, 1994: 531). Lenoir’in dislanmis
olarak belirttigi Fransiz halkinin onda birini olusturan bu insanlar, sanayi toplumunun
getirmis oldugu kurallara uymakta da zorlanmaktadir (Bombongon, 2010: 5).

1980’11 ve 1990’11 yillarda sosyal dislanma kavraminin Fransa’nin disinda
Ingiltere ve diger Avrupa iilkelerinin siyasal sdylemlerinde de kullaniimaya baslandig
goriilmektedir. Literatiir incelendiginde Ingiltere’nin 1997 yilinda sosyal dislanmayi
onemli bir politika konusu haline getirdigi anlasilmaktadir. Ingiltere’de, belirli gruplarin
karmagik sorunlarina boliimler arasi bir yaklagim saglamak i¢in Sosyal Diglanma Birimi
- Social Exclusion Unit (SEU) olusturulmus ve baslangigta evsiz barksizlar, okulu
asanlar, okuldan diglananlar, gen¢ gebeler, egitim géormeyen gengler ve istihdam ya da
beceri egitimi lizerine odaklanilmistir.

SEU’ya gore sosyal digslanma; insanlar ya da bolgelerin issizlik, zayif beceriler,
diistik gelirler, kotli konutlar, yiiksek su¢ ortamlari, kotii saglik ve ailenin dagilmas: gibi
birbiriyle baglantili problemlerin bir birlesiminden mustarip oldugunda neler
olabilecegiyle ilgili olarak kisaltma halinde kullanilan bir terimdir (SEU, 1997).

Bu tanim, sistematik olmayan bir sekilde sunulan 6znel reaksiyonlara dayansa da
yani izlenimci olsa da, hiikiimetin ele aldigi sorunun ¢ok boyutlu karakterini
yakalamaktadir. Ancak bu 6nemli alanda hiikiimet politikasinin etkinligi uygun veriler
olmadan degerlendirilemez; bu da sosyal dislanmanin ilgili gostergelerini artirir. 1998-
99 wyillar1 arasinda akademik, politika ve diislince kuruluslari g¢evrelerinde yapilan
tartismalar, mevcut istatistiklerden Yeni Politika Enstitiisii’niin (YPE) Ingiltere’de
Yoksulluk ve Sosyal Diglanma ve Ingiliz Hiikiimeti’nin Herkes icin Firsatlar dizisi diye
anilan iki adet dizi gOstergenin iretilmesine neden oldu. Hiikiimet ayrica g¢ocuk
yoksullugunu belirli ara hedeflerle ortadan kaldirma taahhiidiinde bulundu. Avrupa

Birligi (AB), 2000 yilindaki Lizbon Zirvesi’nde ve 2001’de Nice’te belirlenen bazi
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kriterlerle birlikte her iiye lilkenin sosyal i¢ermeye iligkin iki yilda bir ulusal eylem
plan1 hazirlamasi sartiyla, yoksullugu ve sosyal dislanmay1 sosyal politikasinin kalbine
yerlestirdi. Nice kriterleri, belirli bir diglanma riski altindaki savunmasiz gruplara
yonelik 6zgiin bir referans igermektedir. Avrupa Birligi (AB), ayn1 zamanda, ulusal
diizeyde uygun ‘“Ugiinciil” gostergelerin gelistirilmesini Onerirken dislanmaya iliskin
‘birincil” ve ‘ikincil’ gdstergeler paketini iiretti. Ingiltere zaten bu calismalarin ¢ogunu
yapmistt ve 2001 tarihli sosyal icermeye iliskin ulusal eylem planinda Herkes i¢in
Firsatlar raporlarina kapsamli bir sekilde resmetti ve daha sonra bunlar1 insa etmeyi
basarabildi (Levitas, vd. 2007: 13).

Lenoir’in 1974 yilinda Fransiz toplumuyla ilgili olarak saydigi toplumdan
dislanmis olan ve ¢ok genis bir kitleyi gosteren gruplara daha sonralar1 1980°’li yillarda
issizler ve yoksullarin da eklendigi ve o tarihten itibaren sosyal dislanma kavraminin
cogunlukla esitsizlik ve yoksulluk olgulariyla agiklandig goriilmektedir.

Literatiir incelendiginde ¢cogunlukla yoksulluk ve sosyal diglanmanin birlikte ele
alindigr goriilmektedir. Ancak sosyal diglanmay1 tanimlama g¢abalarinin ¢ogu, onu agik
bir sekilde c¢ok boyutlu, iliskisel ve dinamik karakteri temelinde yoksulluktan
ayirmaktadir. Ciink{i sosyal dislanmanin aksine, yoksulluk sadece kaynaklarla ya da
bazi durumlarda basit bir sekilde, diisiik gelir ile ilgili bir dagitim/boliisiim kavrami
olarak tasvir edilmektedir. Yoksullugun basit bir gostergesi olarak disiik gelirin
alistlmis kullanimi ile ortaya ¢ikan ve kavramsal bir kimligi gerektirmeyen bazi
karigikliklar olabilmektedir. Yoksulluk ve sosyal dislanma arasindaki ayrimin,
yoksullukla ilgili baz1 yazin baglaminda siirdiiriilmesi daha az kolaydir. Ancak yine de
yoksullukla ilgili verilerin kisitli olmast gibi nedenlerden dolay: yoksullugun da tiim
boyutlar1 ile kavranilabilmesi i¢in birden fazla gosterge grubunun kullanilmasi
gerekmektedir (Aktan ve Vural, 2002:12).

Kopenhag Diinya Sosyal Gelisim Zirvesi, yoksullugu sosyal dislanmay1 da
iceren bir sekilde sOyle tanimliyor:

Stirdiiriilebilir gecim kaynaklarini saglamak icin gerekli olan gelir ve liretken
kaynaklarin olmamasi; aglik ve kotii beslenme; kotii saglik; hizmetlere sinirlt erisim
veya erisim eksikligi; hasta sayisindaki artig; evsizlik ve yetersiz konut; giivensiz
ortamlar ve toplumsal ayrimcilik ve diglanma. Ayni zamanda, karar verme ve sivil,

sosyal ve kiiltiirel yasama katilim eksikligi ile karakterizedir (UN, 1995).
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Yoksullukla ilgili literatiiriin, tanima ve saygi gostermeye iligkin sorular {izerine
vurgu yaptigr acgik bir sekilde goriilmektedir (Lister, 2004). Amartya Sen’in
calismalarina dayanarak kapasite ve yeteneklerin gelistirilmesi iizerine gitgide daha ¢ok
sey yazilmaktadir (Nussbaun ve Sen, 1993; Sen, 1995, 2001). Bir dereceye kadar bu
farkliliklar anlamsaldir ¢iinkii hepsi birden ¢ok dezavantaj ile ilgilidir. Bununla birlikte,
bazi durumlarda yoksulluk ve sosyal dislanma konusundaki tanimlar ve politika
yaklasimlari, nedensellik sorularina yol agmaktadir. Levitas (2005), Ingiliz kamu
politikasinda nedensellik ve farkli politika miidahalelerinin farkli modellerini ima
ederek sosyal dislanmaya iligkin ti¢ farkli yonelimi tanimlamaktadir. Bunlardan birincisi
olan tekrar dagitilabilen modelde, maddi kaynaklarin olmamasi temel neden olarak
kabul edilmektedir. Bu modelde, bireyler, aileler ve gruplar, ihtiyag duyduklari giday:
elde etmek, etkinliklere katilmak ve alisilmis yasama kosullar1 ve olanaklarina sahip
olmak i¢in gerekli olan kaynaklardan yoksun olduklarinda yoksulluk i¢inde olduklar1
sOylenebilmektedir. Ya da en azindan bu bireylerin i¢inde yasadiklari toplumlarda sahip
olduklar1 kaynaklar1 ortalama bir birey ya da ailenin elindekinden ¢ok ciddi bir sekilde
asagidadir ve bu bireyler toplumlarindaki siradan yasam sekillerinden, geleneklerden ve
etkinliklerden fiilen uzak tutulmaktadir (Townsend, 1979: 32).

Hem Avrupa Birliginde hem de Ingiltere’de egemen olan ikinci model ise,
istihdam1 merkeze alan bir toplumsal biitiinlestirici yaklasimdir. Ozellikle, istihdama
erisim, Nice kriterindeki kaynaklara erisimden once gelir. Bu modelde, iicretli ¢calisma,
maddi yoksullugun en etkili sekli olarak degil, kendi basina bir biitlinlestirici faktor
olarak 6nemli goriilmektedir. Bhalla ve Lapeyra (1997: 413-433), sosyal dislanmanin
sosyal yoOnlerinin, saglik ve egitim gibi sosyal hizmetlere erisim, isgilicli piyasasina
erisim (diistlik ticretten ayr1 olarak istthdamin istikrarsizlig1) ve sosyal katilim firsat1 gibi
ic ana kategorisi oldugunu One siiriiyorlar. Ancak isgiicii piyasasinin ve igsizligin
ekonomik ve sosyal agidan belirsizliklerinin 6nemini vurguluyorlar.

Levitas (2005) tarafindan saptanan tgiincii model ise dislanmis olanlara ve
onlara atfedilen yetersizliklerinin davranigsal ve tutumsal 6zelliklerine odaklanan ahlaki
bir alt sinif sdylemidir. Silver (1994), ayrica sosyal dislanmaya iliskin, refah devletinin
farklt modelleriyle baglantili oldugunu One siirdiigli dayanisma, uzlasma ve tekelci
paradigma diye ti¢ baskin yaklasim oldugunu savunmaktadir. Bu arglimanlarin 6nemi,

hem farkli insanlarin “sosyal dislanma” terimi ile olduk¢a farkli seyleri anlayabilmesi
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ve oldukca farkli nedensel siiregleri kabul edebilmesi hem de faktorler arasindaki
nedensel iligkilerin, tanimlara gdmiilmeden ampirik olarak belirlenmesi gerekliligidir.

Her ne kadar sosyal dislanma tanimlanirken genellikle kisilerin ekonomik
durumu tizerinde durulsa da sosyal dislanmanin politik, sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 da
g6z ardi edilmemelidir (Sahin, 2009: 22). Ancak yoksunluk sosyal dislanmanin en
onemli nedenlerinden biri oldugu igin gelir seviyesindeki yetersizligin Onemine
ozellikle dikkat cekilmektedir. Bu baglamda Walker ve Walker, sosyal dislanma
kavramini, toplumsal biitiinlesmenin saglanabilmesi i¢in gerekli olan sivil, politik,
iktisadi ve sosyal haklara bazi dezavantajli kisi ve gruplarin erisememesi ve bu
haklardan mahrum edilmesi diye tanimlamaktadir (Walker A. ve Walker C., 1997: 8).
Sosyal dislanma kavrami, irk/etnisite, cinsiyet ve yetenek durumu temelinde
Otekilestirme ve diglama siireglerini yakalamak igin bir kavramsal ag saglayarak gelir
yoksulluguna odaklanmanin Gtesine gegmektedir (Diemer ve Ortega, 2010:13). Post
endistriyel toplumda yoksullarin “alt sinif” olarak tanimlanmasiyla sosyal dislanma
arasinda fark wvardir. Ciinkii yoksullarin “alt sinif” tanimi, kendi durumlarini
kendiliginden olusan olarak tasvir etmektedir (Byrne, 1999).

Oldukga karmasik oldugu ve iginde bir¢ok unsuru barindirdigi igin sosyal
dislanmayla ilgili olarak en dar kapsamli olandan genis kapsamliya kadar cesitli
agiklamalar yapilmistir. Ornegin Saraceno’ya gére (2002: 17), sosyal dislanma ¢alisma,
egitim ve saglik gibi toplumsal yurttasglik haklarinin verilmemesidir. Levitas’a gore ise
(2000: 359), sosyal dislanma toplumsal yurttaglik haklarinin verilmemesinin g¢ok
Otesinde ahlaki ve kiiltiirel bir nitelik de tasimaktadir.

Bir bagka tanima gore, sosyal digslanma, bireyleri ve alanlar1 dezavantajli bir
sarmal olarak siirlamak icin farkli faktorlerin birlestigi yerde ortaya ¢ikmaktadir (DSS,
1999: 23). Sosyal dislanma, cografi olarak bir toplumda ikamet eden birey veya
gruplarin bu topluluktaki vatandaslarin normal faaliyetlerine katilamamasina neden olan
bir siiregtir (Hine ve Mitchell, 2001:3).

Diger bir tanima gore, bireyler ve onlarin topluluklarinin kutuplagmasi, sosyal
olarak farklilagsmasi ve esitsiz hale getirilmesi siireglerine sosyal dislanma denilmektedir

(Smith vd. 2004).
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Sosyal diglanma, toplumdaki bir kisinin iginde yasadigr toplumla sosyal
biitlinlesmesini belirleyen sosyal, ekonomik, politik ve kiiltiirel sistemlerden herhangi
birinden mahrum birakilmas siirecidir (Walker A. ve Walker C., 1997: 8).

Bir toplumdaki insanlarin biiyiik ¢ogunlugunun katildigi toplumsal iliskilere,
sosyal geleneklere ve faaliyetlere erisememek de sosyal dislanmadir. Bu kullanimda,
sosyal diglanma genellikle bir “durum” degil bir “siire¢” olarak kabul edilmekte ve bu
da yoksullukla olan iliskisini yapici bir sekilde kesin olarak belirlemeye yardimci
olmaktadir (Gordon, vd. 2000: 73).

Bir kisi, cografi olarak bir toplumda ikamet ediyorsa fakat kendi kontroli
disinda olan nedenlerle, o toplumdaki vatandaslarin normal faaliyetlerine katilmak
istedigi halde katilamiyorsa sosyal olarak dislaniyor demektir (Burchardt, Le Grand ve
Piachaud, 2002: 30-32).

Room (1995), tarafindan yapilan kisa bir tanima gore, yetersiz sosyal katilim,
sosyal entegrasyon ve gii¢c eksikligi de sosyal dislanmadir. Sosyal destek saglayacak
yeterli kurumlarin eksikligi de sosyal dislanmaya yol agabilmektedir.

Insanlarin iginde bulundugu maddi ve manevi yoksunluk diizeyinin onlari
toplumsal hayattan uzaklastiracak seviyede olmasi ve bireylerin haklarmi ve
yasamlarimi gilivence altina alacak kurum ve sosyal destegin olmamasi durumu sosyal
dislanma olarak tanimlanabilmektedir (Cakir, 2002: 1)

Sosyal dislanma, yoksulluktan daha genis bir kavramdir ve yalnizca zayif
materyal araclarint degil, ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel yasama etkili bir sekilde
katilamamay1r ve bazi tanimlamalarda yabancilastirma ve ana akim toplumdan
uzaklastirma konularin1 kapsamaktadir (Duffy, 2005).

Seyyar (2008: 423), Sosyal Siyaset Terimleri Ansiklopedik Sozlik’te sosyal
dislanmay1 su sekilde tanimlamaktadir:

“Sosyal diglanma (Sosyal tecrit;, sosyal izolasyon; tecrit; soyutlanma; sosyal
dislanma): fert veya gruplarin igsizlik, yoksulluk, egitimsizlik, oziirliiliik gibi
nedenlerden dolayr egitim, saglk ve kiiltiirel imkanlardan yararlanamamasi, iiretim
etkinlikleri icinde yer alamamast ve karar alma siireglerine katilamamasi seklinde
tammlanabilecek kapsamli ve ¢ok boyutlu bir kavramdw” “Insanlar: sosyal hayattan

uzaklastiracak diizeyde maddi ve manevi yoksunluk iginde olmalari, haklarini ve
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vasamlarini koruyacak, onlari destekleyecek her tiirlii kurumdan ve sosyal destekten
yvoksun olduklar: 6l¢iide katlanarak biiyiiyen bir siiregtir”.

Sosyal dislanma terimi, zamansiz bir durumdan ziyade siiregiden bir siirecle
toplumdaki insanlarin sadece bir kismini etkileyen degisiklikler anlamina gelmektedir.
Sosyal diglanmanin belirtilerinden bazilart issizlik, gelir ve pazarlik giicii kayb1 ve ¢ok
cesitli sosyal hizmetlere katilamamayi igerebilmektedir (Mawson, (2001). Ekonominin,
siyasetin ve toplumun kalbinden kaynaklanan pes pese kopmalarla kisileri, gruplari,
topluluklar1 ve bolgeleri kaynaklar, giic merkezleri ve hakim degerlere gore daha asag
bir konuma dogru kademeli olarak uzaklastiran ve yerlestiren bir siiregler birikimine
sosyal dislanma denilmektedir (Estivill, 2003: 19).

Karatagoglu’nun yaptigi nispeten genis kapsamli bir tanimlamaya gore sosyal
dislanma, bireyin i¢inde yasadigi topluma kendisini biitiiniiyle ait hissedememesi,
hayatin dogal akis1 i¢inde normal bir sekilde devam eden iiretim asamalarina
katilamamasi1 ve kendisinin toplum yasaminda var olmasini saglayici olanaklara sahip
olamamasidir. Sosyal dislanma, sosyo-ekonomik ve psikolojik alt yapisi olan bir siirecin
adidir (Karatasoglu, 2014: 196).

Birey veya gruplarin issizlik, yoksulluk, egitimsizlik, engellilik, yaslilik, hastalik
ve cinsiyet gibi ¢ok cesitli sebeplerden dolay: egitim, saglik ve kiiltiirel imkénlardan
yeterince yararlanamamalari, Uiretim etkinlikleri i¢inde yer alamamalar1 ve karar alma
stireclerine  katilamamalar1  genel bir yaklagimla sosyal diglanma olarak
tanimlanabilmektedir. Yukarida sayilan sebeplerin disinda, bireyin toplumun digina
itilmesi, yaygin gelenekci kiiltiire hapsedilmesi ve yeniliklerden uzak tutulmasi da
sosyal dislanma olarak ifade edilmektedir (Seyyar ve Geng, 2010: 645).

Her toplumda sosyal biitiinlesmenin saglanamamasi1 durumunda bireyin toplumla
olan baglar1 kopmakta ve kendi gelecegini olusturmak i¢in gerekli olan sivil, siyasal,
ekonomik ve sosyal haklarindan yeterince yararlanamamaktadir. Bu da bireyin
kendisini sosyal olarak dislanmis hissetmesine neden olmaktadir.

Genel olarak bakildiginda sosyal diglanma kavraminin, bireyin yasadig yerdeki
toplumsal etkinliklerin diginda kalmasi anlaminda kullanildig1 goriilmektedir. Hemen
her toplumda, bireylerin toplumsal yasamla biitiinlesmesini engelleyen olgulardan olan
yoksulluk, esitsizlik, issizlik ve bunlarla alakali yoksunluklarla karsilagilmaktadir.

Bunlara ilaveten, yetersiz egitim almak, isglicii piyasasindaki dezavantajli durumlar,
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sagliksiz barinma kosullarinda yasamak zorunda kalmak, barinacak bir eve sahip
olamamak, okuma yazma bilmemek, giivencesiz ve risk barindiran ortamlarda
bulunmak gibi ¢esitli sosyal dislanma numuneleri vardir. Ancak bu karsilasilan
olgularin varligina bakip yoksul olan, issiz kalan veya herhangi bir esitsizlikle
kargilasan her insanin, her toplumda ve ayni derecede sosyal diglanmis oldugunu
sOylemek kolay degildir. Clinkii ekonomik ve sosyal durumlari farkli seviyelerde olan
gelismis tlkelerdeki issiz insanlarin karsilastiklari sorunlar ile gelismekte olan
ilkelerdeki issiz insanlarin karsilastiklari sorunlar ve hissettikleri yoksunluk seviyesi
farkli seyredebilecegi gibi, kimlerin yoksun kabul edilip ne tiir ve ne diizeyde bir sosyal
koruma saglanacag iilkeden iilkeye degisiklik gosterecektir (Senol, 2010: 54). Zaten
sosyal dislanma kavraminin farkli toplumlarda farkli anlam ve bigimlerde
algilanabildigi ve tanimlanabildigi goriisii genel kabul goren bir gergekliktir. Ornegin
gelismis tllkelerde sosyal dislanmislik genellikle uzun siireli issizlik, disaridan fazla gog
alinmasi ve kazanilmis sosyal haklarin yitirilmesi seklinde anlasilirken gelismekte olan
ilkelerde sosyal dislanmislik ¢ok daha fazla ve gesitli sekillerde anlasilmaktadir. Fakat
yine de “gesitli yoksunluklar sebebiyle kisilerin gereksinimlerini karsilayamamalar1”
bigimindeki bir tanim diinyanin hemen her yerinde kabul gorebilir (Sapancali, 2003: 20-
21).

Tim bu anlatilanlardan, sosyal dislanmanin birgok yliziinlin oldugu
goriilmektedir. Besikten emekli/huzur evine kadar okulda, isyerlerinde ve g¢evrimici
sosyal aglarda, insanlar toplumsal aidiyetlerine kars1 siirekli bir tehdit riski ile kars1
karsiyalar. Yiizyillar boyunca filozoflar ve bilim insanlari, 6ziinde insanlarin aslinda
toplumsal varliklar oldugunu, diger bir deyisle, dogal olarak sosyal baglantilar1 kurma
ve siirdiirme arzusuyla yonlendirildiklerini savunmaktadir (Baumeister ve Leary, 1995).
Bu nedenle, sosyal dislanmanin insanlar i¢in en endise verici ve tatsiz deneyimlerden
birini temsil etmesi sasirtic1 degildir.

Sosyal dislanma, genel olarak bagkalarindan fiziksel olarak ayr1 tutulma
(6rnegin, sosyal izolasyon) veya duygusal olarak (6rnegin, ihmal edilmek veya
istenmediginin sdylenmesi) ayr1 tutulma deneyimi olarak da tanimlanmaktadir. Sosyal
dislanma fenomeni, baskalarinin gercek, imali veya zimni varliginin diger insanlarin
hislerini, diisiincelerini ve davranislarini nasil etkilediginin bilimsel g¢alismasi olan

sosyal psikoloji alani ile de dogrudan baglantilidir (Allport, 1985). Yapilan klasik
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deneyler, insanlarin begenilmek ve kabul goérmek i¢in baska insanlarin yanlis oldugu
bariz olan tepkilerini kabul etmeye istekli olduklarini gostermektedir (Asch, 1951).
Ayni sekilde insanlar olumsuz bir sekilde degerlendirilme, yargilanma korkusu
nedeniyle yardim etmeyi reddetmeye istekli olabilmektedir (Darley ve Latane, 1968).
Bununla birlikte, sadece son yirmi otuz yilda sosyal psikologlar bu olguya iligkin
onemli miktarda teorik ve ampirik arastirma yapmustir. Bagkalariyla sosyal baglanti
kurma ve siirdiirme egilimi insan beyni merkezlidir. Sosyal sinirbilimin disiplinler arasi
alani, beynin sosyal etkilesimlere nasil aracilik ettigini arastirir. (Cacioppo ve Berntson,
1992). Sosyal sinirbilimin geng alani, kurulusundan bu yana bilimsel topluluk iizerinde,
hatta sosyal sinirbilimi alaninin disinda bile biiylik bir etkisi olan ¢alismalar yiiriiterek
sosyal dislanmaya hizla odaklanmistir (Eisenberger, Lieberman ve Williams, 2003).
Bununla birlikte, bu ¢alismalar da tartismalara neden olmustur. Sosyal sinirbilimi
alaninda en atesli tartigma beynin toplumsal aidiyet tehditlerini nasil algiladigi ve
bunlara nasil tepki verdigiyle ilgili olarak yapilmaktadir. Bir¢ok bilim insani, beynin
sosyal baglantilar1 olusturan, izleyen, siirdiiren, onaran ve degistiren temel organ oldugu
ve yalmizlik, dislayicilik ve romantik reddetme gibi farkli sosyal dislanma durumlarinin
sinirsel bagmtilar1 oldugu goriisiindedir. Erken teoriler, bir ¢ocugun bakim verene
baginin 6zellikle ¢cocugun yiyecek ihtiyact lizerine kurulu oldugunu ileri siirmiistiir
(Dollard ve Miller, 1950).

Bununla birlikte, Bowlby’nin (1953) insanlarin baglanmasi ve Harlow un (1958)
toplumsal izolasyonda bebek maymunlar {izerine yaptiklar1 aragtirmalardan sonra, bilim
insanlari, c¢ocuklarin bagskalar1 ile baglar kurma konusunda dogustan gelen bir
yatkinlikla diinyaya geldigi fikrinde birlestiler. Gelisim psikolojisinin katkisi, insan
gelisiminin ilk agamalarinda sosyal diglanma sonuglarina odaklanmaktadir. Bu konuda
yapilan calismalar, ¢ocuklar, ergenler ve yetiskinler arasindaki sosyal diglanmay1
anlamak i¢in sterotiplerin, sosyal normlarin, sosyal kimliklerin ve dnyargi arasindaki
ilgiyi vurgulayarak sosyal diglanmanin gelisimsel kokleri hakkindaki bilgiyi
genisletmistir. Bu ¢aligmalara gore, cocuklar biiyiidiik¢e, akranlar onlarin yasamlar1 ve
gelisimleri icin giderek daha temel hale gelmektedir. Okul baglamindaki sosyal
dislanma etkisini anlamaya yonelik olarak egitim psikolojisi biiyiik gayret sarf etmistir.
Akranlarin siniftaki etkisi 6grencinin 6grenme ve basarisint hem tesvik eder hem de

engeller. Zorbalik, ilgisizlik ve toplum disina itme gibi dislayici olgularin bir gocugun
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okulda G6grenme ve gelisme kabiliyeti agisindan olumsuz oldugu fikri neredeyse
tartismasiz hale gelmistir. Okuldan sonra isyeri bir¢cok yetiskin i¢cin uygun bir baglam
haline gelir. Reddedilme ve dislanmislik gibi olgular isyerinde de ortak davranislar
olarak kayitlara gecmistir. Arastirmalar, cekingenlik, ret ve taciz gibi dislayici
fenomenlerin is performansini olumsuz etkiledigini ve zararli davraniglara ve saglik
sorunlarma yol actifin1 gostermistir. Bdylece, isyerindeki sosyal dislanma, yalnizca
calisanlara degil, ayn1 zamanda kurumlara da zarar verebilir. Son yillarda klinik
psikologlar, sosyal tehditlere karsi1 daha diisiik veya daha yiiksek duyarlilikla iliskili
psikolojik kosullar1 ortaya ¢ikarmak i¢in klinik 6rneklemlerde sosyal dislanma etkilerini
aragtirmaya baslamistir. Gergekten de toplumsal diglanmanin sinyallerini dogru bir
sekilde saptamak icin islevsel olan bir duyarlilik diizeyi var gibi goriinliyor ve dislayict
isaretleri gerektigi gibi tespit etme yeteneginin olmamasi ve onlara asir1 duyarlilik
olumsuz sonuglar dogurabiliyor. Dahasi, klinik psikologlar sosyal dislanmanin,
anksiyete bozukluklari, depresyon ve Kkisilik bozukluklar1 gibi ¢esitli psikolojik
bozukluklarin baslangicina ve siirdiiriilmesine katkida bulunabilecegini ileri stirmektedir
(Williams, 2009).

Sosyal diglanma her yasta ortaya c¢ikabilmektedir. Yash yetiskinler, diger koklii
saglik risk faktorlerini kontrol ettikten sonra bile 6liim olasiligini artirdig: tespit edilen
sosyal izolasyon (yani fiziksel olarak diger insanlardan ayri tutulma) riski altindadirlar
(House, Landis ve Umberson, 1988).

Avrupa Birligi Yoksulluk Programlari ile ilgili nihai raporlar (Andersen vd.,
1994) sistematik olarak sosyal dislanmay1 karmasik bigimde ifade etmistir. Bu 12 rapor
dizisi, dislamanin ¢ok boyutlu oldugunu, kaynak yetersizligi ve/veya sosyal haklarin
inkar edilmesini igcerdigini ve dislamanin dinamik bir siire¢ oldugunu tanimlamistir.
Birlesik Krallikta, Kuzey irlanda ve Iskocya karmasik ve dinamik bir siire¢ olan sosyal
dislanmay1, bireyler, hane halki, aileler ve topluluklara atifta bulunan tanimlarin igine
yerlestirmistir. Katilim ve sosyal igerme gibi kavramlar onlarin tanimlarinda ¢ok
goriinmektedir.

Sosyal dislanma, Kuzey Irlanda’da su sekilde tanimlanmustir:

Sosyal diglanma, bireylerin, ailelerin, topluluklarin hatta biitiin sosyal gruplarin
toplumun sinirlarina dogru itilmesine ya da siirlarinda tutulmasina bagl olarak isgiicii

piyasast ve refah sistemini de igeren bir dizi siirectir. Sadece maddi yoksunlugu degil,
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aynt zamanda daha genis olarak toplumsal ve sivil hayata katilma firsatlarinin
engellenmesini de kapsamaktadir (Democratic Dialogue (DD), 1995).

Iskoc Ofisi ise sunu 6ne siirmektedir:

Sosyal dislanma karmasiktir; nedenleri birbirine baglidir ve etkilerinin kendileri
bizzat dislanma nedenleri haline gelir; 6rnegin yoksulluk hem sosyal dislanmanin temel
bir nedeni hem de en dnemli sonucudur. Dolayisiyla sosyal i¢cermeyi tesvik eden eylem
hem kapsamli hem de koordineli olmalidir: bir birey, bir aile veya bir toplulugun karsi
karsiya oldugu konularin timiine hitap etmelidir (The Scottish Office, 1999, Akt.:
Peace, 2001:27).

Ingiltere’de etkili olan Birlesik Krallik Sosyal Giivenlik Devlet Sekreterligi
Daire Bagkanligi - Department of Social Security (DSS), ilk beyanlarinda daha ¢ok
bireylere odaklanma ve dislanmay1 daha ¢ok geleneksel yoksulluk sdylemi terimleriyle
tanimlama egilimindeydi. Bu nedenle, karmasiklik “baglantili sorunlar” gibi terimlerle
tanimlandi. Sosyal dislanma, bireyler veya bolgeler issizlik, zayif beceriler, diisiik
gelirler, yoksul konutlar, yiiksek su¢ ortamlari, kotii saglik ve aile ¢okiisii gibi birbiriyle
baglantili problemlerin birlesiminden mustarip oldugunda neler olabileceginin kisa bir
tasviridir (DSS, 1999).

Avrupa Birligi erken yorumlarinda yaygin olarak anilan bir tanim, sosyal
dislanmanin ekonomik, sosyal ve siyasi olmak iizere {i¢ yiize sahip oldugunu
belirtmektedir:

Ekonomik: Dislananlar, igsizler, miilkiyet veya kredi gibi varliklara erisimden
yoksun olanlardir.

Sosyal: Bireyin ana akim toplumla olan baglantisinin kaybedilmesidir.

Siyasi: Niifusun kadinlar, etnik ve dinsel azinliklar veya gd¢menler gibi belli
gruplar siyasi ve insan haklarinin bir kismindan veya tiimiinden mahrum birakilmasidir
(Bessis, 1995).

Bir UCO raporunda (Rodgers vd., 1995) sosyal dislanmay1 anlamak icin sosyal
dislanma arasindaki ayrimlar1 bireylerin veya gruplarin bir 6zniteligi olarak ve sosyal
diglanmay1 da toplumlarin bir mali olarak tanimlayarak sosyal dislanmay1 anlamak igin
cok yonli bir yaklasim onerilmektedir. Burada, bireylerin 6zniteligi derken, gelir veya
mal varliklarinin eksikligi gibi yoksullugun dar bir taniminin 6tesinde dislanan kisiler

veya gruplar dezavantajli bir durumda olarak goriilmektedir. Baz1 durumlarda sosyal
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olarak izole edilmislerdir. Zayif sosyal iligkilere sahiptirler veya daha 6nce zayif sosyal
iliskiler deneyimlemislerdir. Aile, yerel topluluk, goniillii dernekler, sendikalar ve hatta
ulus ile baglanti1 kopmus olabilir. Yasal haklarinin kapsami1 bakimindan dezavantajli
olabilirler. Bu tanim dezavantajin hem tiiketimle ilgili hem de isle ilgili yonlerini bir
araya getirmektedir. Toplumlarin mali-miilkii derken de bireylerin ve gruplarin iginde
yasadigi toplumda devam eden kurumsal diizenlemeler ve sosyal diglanmanin da temel
kurumsal ¢ergevenin bir O6zelligi olarak kabul edildigi kurumsal bir perspektif
kastedilmektedir. Insanlarin gecimini sagladig: piyasalar boliiniirse veya kamu mallart
yar1 kamusal olursa irksal, cinsel veya diger ayrimcilik bigimleri varsa sosyal dislanma
toplumun bir malidir.

Yararli tanimlardan bir digeri Burchardt vd., (1999) tarafindan yapilmustir.
1990’1larda Birlesik Krallikta sosyal digslanma séylemi hakkinda konusan bu yazarlar,
sinirly, iki konulu (noktali) bir tanim 6nermektedir. Onlara gore, bir kisi, cografi olarak
bir toplumda ikamet ediyorsa ve o toplumdaki vatandaslarin normal faaliyetlerine
katilmiyorsa sosyal olarak diglaniyor demektir. Burchardt ve arkadaslari, katilimin
bireysel ve toplumsal refah i¢in tartigmali olarak Onemli goriilen bes boyutunu
belirleyerek normal faaliyetlerin ne olduguyla ilgili sorunlu konusunu ele almay1
stirdiirmiistiir. Onlara gére bu boyutlar sunlar1 icermektedir:

1. Tiiketim faaliyeti: yoksullugun geleneksel dl¢iitleriyle ilgilidir.

2. Tasarruf faaliyetleri: emeklilik maasmni, biriktirilmis parayr ve ev

sahipligini igerir.

3. Uretim faaliyeti: iicretli is, egitim veya dgretim, emeklilik veya bir aileye

bakmak gibi ekonomik veya sosyal agidan degerli bir faaliyette bulunmak olarak

tanimlanmaktadir.

4. Siyasi faaliyet: yakin veya daha genis sosyal veya fiziksel c¢evreyi

iyilestirmek veya korumak i¢in baz1 kolektif ¢abalara katilmak olarak

tanimlanmaktadir.

5. Sosyal faaliyet: aile veya arkadaglarla onemli sosyal etkilesimde bulunma

ve bir kiiltiirel grup veya toplulukla iliskilendirme olarak tanimlanir (Percy-

Smith, 2000: 8).

Bu tanimin belirli bir degeri olan unsurlar1 iki yonliidiir. ilk olarak boyutlar

sosyal dislanmanin ¢ok boyutlu niteligini belirtmektedir ve tanimin iiretim ve gelir ile
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ilgili faktdrlerin Stesine uzanmasimi saglamaktadir. Ikinci olarak boyutlar, dislanmanin
tiretken, politik ve sosyal yonlerini ¢ok genis bir sekilde yorumlamaktadir.

Genel olarak, sosyal dislanmanin “ideal” tanimini1 bulmaya yonelik ¢ok sayida
diisiince ve tartisma yapildig1 goriilmektedir. Bu kisa 6zetlemeden bile heniiz bir fikir
birliginin olmadig1 anlagilmaktadir.

Kiiresel olarak sosyal dislanma kavrami toplumsal dezavantajlarin ¢agdas
formlarii nitelemektedir. Diinyanin bir¢ok yerinde sosyal dislanma kavrami, belirli
gruplarin temel haklara, birincil firsatlara ve 6nemli kaynaklara erisiminin reddedildigi
ve toplumsal gelisme ve sosyal biitiinlesmenin ana akimlarindan uzak tutuldugu gayri
mesru ve demokratik olmayan toplumsal siiregleri ifade etmektedir. Tarihsel olarak
marjinallesme ve dezavantajlardan kaynaklanan sosyal diglanma kavrami, yoksulluk ve
yabancilagsmayla iligkili 6nemli akrabaligi yansitmaktadir. Sosyal diglanma, dislanan
kitleyle ulusal kalkinma arasinda bir bariyerin temelini olusturan kotii sosyal siirecleri
ve uygulamalari ifade etmektedir. Kaynaklar ve hizmetlerle ilgili olarak verilen haklarin
sistematik olarak inkar edilmesini ve sosyal iligkilere ekonomik, sosyal, kiiltiirel veya
siyasi alanlarda esit sartlarda katilma haklarinin inkér edilmesini igermektedir. Dislayici
siirecler, hane i¢inde ve hane halki arasinda, kdylerde, sehirlerde, devletlerde ve kiiresel
capta olmak tizere gesitli diizeylerde gergeklesebilmektedir (Mohanty, 2014).

Arjantin, Brezilya, Meksika, Veneziiella, Peru, Uruguay gibi Latin Amerika
tilkelerinde de sosyal diglanma kavramina yoksunluk, yoksulluk ve esitsizlik
baglamlarinda yaklagilmaktadir. Bireylerin sosyal ve politik haklardan yoksun
birakilmas1 yani toplumsal biitiinlesme i¢inde yer alamamasi, sosyal dislanmanin ortaya
cikmasina sebep olmaktadir. Giiney Amerika tilkelerinde dislanmis kesimler; kentsel
yoksullar, kentsel ergen niifus ve cocuklar ile evsizler ve gd¢menler olmak {izere,
temelde ii¢ kategoride incelenmektedir. Bunlara ek olarak toplumdaki sosyal aglar
arasinda ortaya ¢ikan kiiltiirel diglanma ve miilkiyet, sosyal koruma ve temel kamu
hizmetlerinden yararlanma imkanindan yoksun birakilma olarak tanimlanan politik
alandan dislanma goriilmektedir (Faria, 1995: 117-128).

Sosyal diglanma kavraminin Asya filkelerinde smirli bir sekilde kullanildigi
gorilmektedir. Asya’daki énemli iilkelerden biri olan Rusya’da sosyal dislanma terimi,
kirsalda ikamet edenleri, toplumun orta katmanindaki {icretli sinifi ve uzun siireli igsiz

kalanlar1 igermektedir (Tchernina, 1995: 131-140). Diger bir Asya iilkesi olan
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Tayland’da ise bu terim etnik azinliklari, egitim alamayan giftgileri, kadinlari, enformel
sektor galisanlarini ve koprii altinda yasayan evsizleri kapsamaktadir (Saith, 2001: 9).
Asya kitasinda ¢ok genis topraklara ve ¢ok biiyiik bir niifusa sahip olan Hindistan’da ise
sosyal dislanma egitim, saglik, barinma, saglikli igme suyuna erisim ve sosyal giivenlik
gibi belli bash refah haklarindan yoksun birakilma anlaminda kullanilmaktadir. Bunlara
ek olarak sosyal diglanma kavrami bu iilkeye 6zgii olan kast sisteminden kaynaklanan
sorunlar, ¢ocuk isciliginden kaynaklanan sorunlar ve asgari gelirden ve temel hak ve
hizmetlerden dislanma nedeniyle artan yoksulluk gibi toplumsal problemlerle birlikte
kullanilmaktadir (Appasamy, 1995: 237-252).

Afrika’da sosyal dislanma genel olarak konut, igme suyu, egitim, saglik,
temizlik ve sosyal giivenlik ve benzeri bazi temel refah haklarindan dislanma olarak
algilanmaktadir. Bu boélgede en cok karsilasilan dislanma sekli, kirsal kesimlerde
yaganan miilkiyetten dislanma seklinde yasanmaktadir. Arap iilkelerinde ise durum
oldukga farklidir. Ciinkii bu {ilkelerde sosyal dislanma marjinal bir durum olarak kabul
edilmektedir. Diglanan bireylerin kendine 06zgii kusurlari ve engelleri yiiziinden
diglandiklari diisiiniilmektedir (Sapancali, 2003:21).

Tiirkiye’de ise sosyal diglanma kavrami, Avrupa Birligine aday tilke olduktan
sonra, Avrupa Istihdam Stratejisi’ne katilma calismalariyla birlikte giindeme gelmistir.
Tirkiye’de 6zellikle 1980 sonrasinda yabanci sirketlerin kendilerine ¢ok genis bir yer
edinmesi, yapisal ve uzun siireli igsizlige neden olmus ve ardindan gelen gelir esitsizligi
iilkeyi olduk¢a sikintili bir duruma diisiirmiistiir. Tiirkiye 6nce bir istihdam Durum
Raporu ardindan da Ortak Degerlendirme Belgesi hazirlayarak Avrupa Komisyonuna
iletmistir. Bu raporlarin her ikisinde de sosyal dislanma ana baglik seklinde gegmemis
ancak alinmasi gerekli goriilen temel istihdam politikalar1 kisminda yer almistir (Kenar,
2004: 12).

Yukaridaki ifadelerden sosyal diglanmanin kullanildig: tiim tilkelerde tamamen
ayni sekilde kullanilmadig1 ve tartismali bir kavram oldugu kolaylikla anlasilmaktadir.
Bu kavramin sadece yoksulluk, yoksunluk ve sikint1 ile ilgili genis bir fenomen ve siireg
yelpazesini ifade etmek i¢in degil, ayn1 zamanda genis yelpazede dislanan insanlara ve
dislama mekanlarina iliskin olarak da kullanilmakta oldugu goriilmektedir.

Sosyal diglanma kavraminin ortaya ¢iktigi baglamlar genellikle belirsiz ve

celiskilidir. Avrupa Birligi’nde (6zellikle Fransa’da), ingiltere’de ve irlanda’da 20 yili
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askin bir siiredir sosyal diglanma teriminin kullanilmasina ragmen, bu kavramin anlami
ve bunun retorik ve politik baglamlarda en iyi nasil kullanildig1 konusunda tartigmalar
bulunmaktadir. Tartigma seviyesine bakilmaksizin, bu kavram yaygin sekilde
kullanilmakta ve sosyal politika sdylemi tireticilerine cazip gelmektedir (Peace, 2001:
17).

Sosyal gii¢ iliskilerinde bir farkliligin ortaya ¢iktigt bir durumda kimin
tanimlama yetkisine sahip oldugu, kimin tanimlayici oldugu ve kimin tanimlandigi
sorusu catisma yeri haline gelir. Sosyal dislanma, bazi insanlarin bir toplum iginde
yabancilastirilmasi veya ayr1 tutulmasiyla ilgilidir. insanlarin sosyal siniflaria, egitim
durumlarina ve ¢ocukluk ve yasam standartlarindaki iligkilere baghdir. Ayn1 zamanda
bir dereceye kadar, oziirlii insanlar, tiim irklarin kadin ve erkek azinliklari, yashlar ve
(issiz) gengler icin de gecerlidir. Herhangi bir toplumun normundan algilanan herhangi
bir sekilde sapanlar, kaba veya ince bir zekay1 yansitan toplumsal diglanma bigimlerine
maruz kalabilir. Sosyologlara gore, sanayilesmis/modernlesmis toplumlarda su¢ ve
sosyal dislanma arasinda kuvvetli bir bag vardir. Artan sug oranlari, gittikge artan sayida
insanin yasadig1 toplumlarda kendilerini degerli hissetmedikleri gercegini yansitabilir.
Sosyal olarak dislanan niifus, toplum icinde yiikseltilen ekonomik durum ve tiikketim
standartlarin1 karsilayamamaktadir. Bu nedenle, mesru yollar yasadisi olanlarin lehine
atlanir. Sug, siyasi sistem ya da toplum oOrgiitiine yeglenir. Gengler, gitgide yetiskin
niifustan gelen rehberlik ve destek olmadan biiyiirler. Dahasi gencgler bir ge¢im
saglamak i¢in gittikge azalan is olanaklariyla kars1 karsiya kalirlar. Bu da istenen bir
yasam tarzini siirdiirmek icin gayri mesru araglara yonelme duygusunun ortaya
¢ikmasina neden olabilir. Diglanma, sosyal alanla iliskili olsa da toplumsal meseleler ve
sorunlarla olan akrabalig1 onun ruhsal, zihinsel, duygusal ve fiziksel saglik tizerindeki
olumsuz etkileri yiiziinden kavranilmasini zorlastirmaktadir (Mohanty, 2014: 7).

Kavranilmasi ve Tanimlanmasi zor olan sosyal dislanmanin sebep oldugu etkiler
de ¢esitlidir. Weir, “sosyal reddin acis1” nda beynin kirik bir kalpten endise duymasinin,
kirik bir koldan endise duymasindan g¢ok farkli olmayabildigi {lizerinde durmustur.
Belirttigine gore, reddetme ayni zamanda kisinin psikolojik durumu ve genel olarak
toplum i¢in ciddi etkilere sahiptir. Toplumsal reddetmenin duygu, kavrama ve hatta

fiziksel saglig1 bile etkileyebildigini belirtmektedir (Weir, 2012: 50).
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1.1.7.2. Sosyal Dislanmanin Kavramsal Tarihi

Bir kavram olarak sosyal diglanma konusundaki tartigmalarin genellikle tarihiyle
ilgili olarak baslatildig1 goriilmektedir. ilk olarak kim tarafindan kullanildig1 ve neden
bir politika terimi olarak secildigiyle ilgili cevaplar sinirlidir. 1970’lerde Avrupa, Kuzey
Amerika ve Okyanusya’da iiretilen Ingilizce politika belgelerinde, arastirmacilarin bu
kavrami igeren metinleri bulmalar1 kolay olmamaktadir. Bununla birlikte, 1980’lerin
ortalarinda sosyal diglanma sadece Avrupa Birligi belgelerinde yer almakla kalmayip
ayn1 zamanda, s6zde daha az endiistrilesmis denilen diinyadan kaynaklanan akademik
soylemde de ortaya ¢ikmistir (Rodgers, vd. 1995).

Tiim uzmanlar, Rene Lenoir’in 1974 yilinda Les exclus’u yaymlamasimin bir
kavram olarak sosyal dislanmanin ortaya ¢ikmasinda bir kilometre tasi olduguna
katiliyor. Bu ilk calismada bir kenara birakilma kavraminin olmasi ve bu ¢alismanin
yaymlanmasinin sdzde petrol krizi ile ayni anda baslayan yeni bir asamayi haber
vererek bir sekilde Bat1 ekonomilerinde savas sonrasi patlama yillarinda (1945 — 1975)
bir doniim noktast olmas1 nedeniyle 6nemlidir. Ancak bu kavram tarafindan yakalanan
gercegin arkasinda uzun bir ge¢misin olmadigini diisiinmek yanlis olur. Kavrami gercek
anlaminda ele alirsak kuskusuz ki sosyal dislanma ve diglanmig gruplar, erkek ve
kadinlarin topluluklar i¢inde yasadigi ve topluluk yasamina bir anlam vermek istedigi
siire boyunca onlarin ¢evrelerindeydi. Atina’daki toplum disina itme, Roma’daki yasal
haklardan mahrum etme, Hindistan’daki alt kastlar, kdlelik, siirglin ve kovmanin bir¢cok
formu, gettolarin varligi ve aforoz etme, eski bir sarkinin sozleriyle, her toplumun
istenmeyen, yabancilar ya da tutuklular1 reddetme big¢iminin tarihsel tezahiriidiir.
Bunlar, Avrupa Kitasinda, kendilerince statii ve tiim haklara sahip olan ve digerlerinin
ise daha diisiik bir statiiye veya hi¢bir hakka sahip olmayan iceridekiler ve yabancilar
arasinda bir fark ve ayrim yapmak i¢in yapildi. Bu diglanma bigimleri, tarihte oldugu
sekliyle aynen kabul edilmedi, ancak hakim olan toplumsal veya dini diizenin
karakteristik 6zelliklerini tasiyordu ve bu nedenle ahlaki olarak kabul edilebilir olarak
goriildii. Ustelik asiriliklar ve sapkin davranis bigimlerinin cesaretini kirarken ve
vazgecirirken aynt zamanda hayirseverlik vasitasiyla giinah ve kotii aligkanliklarinin
karsiligim 6demelerine izin vererek ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik bir gorevi
yerine getirdiler. Bu nedenle, egemen kurallara ve degerlere uyanlara segici bir uyarici

olarak davrandilar. Niifusun en az yarisini olusturan kadinlar bu durumdan &zellikle
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etkilendi. Bu tlirden dislanma hicbir zaman yeryiiziinden yok olmuyordu ve irkeilik,
koktendincilik ve farkliligin cezalandirilmasinin  artmasi, kentsel ayrisma ve
farklilasmanin daha dolayli siiregleri, sosyal tabakalasma, damgalama ve en zayif
gruplarin su¢lanmasi, iliretim ve tiikketimin belirli se¢ici mekanizmalari ile birlikte ortaya
¢ikmaya devam ediyor. Ancak dislamanin ahlaki, toplumsal ve siyasal kabul
edilebilirliginin azaldigi da kabul edilmelidir. On sekizinci yiizyilin devrimleri, on
dokuzuncu ve yirminci ylizyilhin sivil, siyasi Ve sosyal haklar1 savunan protesto
hareketleri, somiirgeciligin sonlandirilmasi1 ve daha esitlik¢i ve daha az ayricalikli bir
topluma yonelik hareket bosa gitmedi (Estivill, 2003: 5-6).

Sosyal diglanma kavramimin 1990’11 yillardan beri daha sik kullanildigi
goriilmektedir. Bu kavram, AB’de temel kavramlardan biri haline gelmis ve Ingiltere’de
Tony Blair’in Yeni Isci Hiikiimeti’nde temel politika kavrami olmustur. 1999’da
Avusturalya’da kisa bir siireligine (ikna edici olmamakla birlikte) biiyiik bir sosyal
politika konferansinin semsiye bir kavrami olarak ortaya ¢ikmis ve en son Yeni
Zelanda’da sosyal politika yoniinii yeniden diisiinme projesinin bir pargasi olarak ortaya
cikmistir. Bununla birlikte, terimin Ingilizce politika kaynaklarinda nasil kullanima
girdigine iligkin acik bir kayit yok. Fakat bir¢cok arastirmaci, bir sosyal politika terimi
olan sosyal diglanma kavraminin, 1980’lerde Avrupa Birligi Yoksulluk Programlarinda
Ingilizce dilinde yer aldigi fikrini one siirmektedir. 1980’lerde AB genelinde tiim
politika girisimleri i¢in zorunlu resmi diller Fransizca ve Ingilizce idi. Ingilizcedeki
“social exclusion” kavramina benzer bir terim Fransizcada “exclusion sociale” seklinde
kullanilmaktaydi. Avrupali politika yapicilari, “yoksulluk™ ve “yoksun birakma” gibi
kavramlarin damgasindan kaginan, yenilik¢i bir sosyal politika i¢in uygun bir terim
bulmaya calisirken, “sosyal diglanma” olarak cevrilen bu kavram onlara yeni bir
alternatif sundu. Bu kavram, her iki dilde ortak sekilde taninabilirdi, kavramsal
damgalamay1 onlemisti ve gercekten de “parlak™ ve “yeni” idi. Bir bakima, AB’nin son
derece tartismali olan Yoksulluk Programlar icin bir “markalasma” egzersizi olarak
kullanildi.  Yoksulluk Programlart iki nedenden otiirii tartigmaliydi.  Birincisi,
tamamlama (yetki ikamesi) ilkesiyle yani Birligin veya Toplulugun o zamanki sekline
gore bireysel iiye devletlerin sorumlulugunda olan politikalar iiretmeme konusunda
uzlasmaya varmis gibi gériiniiyorlardi. Ikincisi, yoksullugu kamuya ilan etmis ve

bundan dolay1 da ahlak dilini rencide etmis gibi goriiniiyorlardi. Diglanma ise daha az
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acik ve daha yumusak bir kavramdi. Yoksullukla savasin popiilerligi bitmisti, sosyal
dislanmayla miicadele ise popiilerdi. Sosyal dislanma, Avrupa politikalarinin Ingilizce
yazilmis olan belgelerinde hizla yayginlasti ve eski (Fransizca) anlamindan ve yeni
tezahiirlerinden yapilan g¢evirilerde yer alan anlamsal kayma, akademik sdylem disinda
cok az dile getirildi. Avrupa Birligi Yoksulluk Programlarindan en az on yil once,
Fransiz politika ¢evrelerinde “exclusion sociale” terimi, sosyal sigorta hiikiimlerinden
dislanan ¢ok seckin bir insan grubuna atif yapan bir terim olarak kullanilmaktaydi
(Peace, 2001: 18-19).

AB diglama politikalar1 konusunda Amerikali bir yorumcu olan Hilary Silver’a
(1995) gore, Fransiz bir sosyal politika analisti olan Paul Lenoir, 1974 yilinda
“sigortasiz” semsiyesi altina giren on kategori veya grubu belirledi. Bunlar fiziksel ve
zihinsel engelliler, intihara meyilli olanlar, yasl engelliler, istismara ugramis ¢ocuklar,
madde bagimlilari, suglular, tek ebeveynli (6zellikle sadece annenin oldugu) aileler, cok
sorunlu hane halklari, marjinaller, asosyaller ve sosyal uyumsuzlardi. Bu terimlerin
bircogu Fransizcadan c¢eviride zarar gérmiis olabilir, fakat resim yine de agiktir. Daha
sonraki Fransiz Hiikiimetleri, yalnizca iicretli galisanlara ya da ticretli ¢alisan birisiyle
yasal olarak evli olanlara sosyal sigorta sunan politikalar iiretti. Insanlar iicretli olarak
ise alirken kapasiteleri temelinde dislayan politikalarin kaginilmaz sonucu ve oldukca
farkli nedenlerden otiirii kilise temelli ve 6zel hayirseverligin eline birakilan giderek
artan sayida insandi.

Dislanmanin hem gegmisin hem de giiniimiiziin bir olgusu oldugu ve eger ¢6ziim
bulunmazsa gelecegin de olgularindan biri olacagi goriilmektedir. Dislanma tarih
boyunca hem 6zellikleri hem de kavrami agisindan gelismistir. Anlami bakimindan belli
bir ortak miras olsa da diglanmanmn farkli kitalarda, iilkelerde ve bolgelerde farkli
yiizlerinin oldugu goriilmektedir. Literatiir incelendiginde dislanmaya deginen stratejiler
ve Onlemlerin de degistigi ve diinyanin dort bir kosesinde farklilik gosterdigi agiktir. Ne
bireyler, toplumsal hareketler, sosyo-ekonomik aktorler ne de farkli kamu yonetimi

alanlarinda uyum vardir.

1.1.7.3. Sosyal Dislanmanin Kavramsal Cercevesi

Ik kez Fransa’da kullanildig1 kabul edilen ve dolayisiyla Avrupali bir kavram

olan sosyal dislanma daha sonra Avrupa’daki diger iilkelerde sadece kavram olarak
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degil ayn1 zamanda politika olarak da kabul gérmiis ve oldukc¢a hizli bir sekilde
yayillmistir.  Issizligin  artmasi, uluslararasi gdciin  artmast ve refah devleti
uygulamalarinin gerilemesi sosyal digslanma kavramina karsi1 ¢cok genis bir yelpazede
ilgi gosterilmesine yol agmustir (Sapancali, 2003: 60).

Cok yeni sayilabilen ve karmagsik bir kavram olan sosyal diglanma ile ilgili
olarak genel kabul gordiigii iddia edilen tek bir tanim bulunmamaktadir. Sosyal
dislanmayla ilgili literatiir incelendiginde sosyal dislanma kavramini bazi kuramcilarin
ekonomik siireglerle ilgili bir olgu olarak ele aldig1 goriiliirken bazilarmin onu kiiltiirel
bir siire¢ olarak ele aldigr goriilmektedir (Tartanoglu, 2010). Sosyal diglanma terimi
kullanildiginda yapilmak istenen sey, yoksullugun geleneksel kavramsallastirilmasina
egemen olan ekonomik diglanmanin vurgulanmasinin aksine dislanmanin siyasi, sosyal
ve kiiltiirel yonlerinin roliinii ifade etmektir (Gordon ve Townsend, 2000). Sosyal
dislanmaya iliskin tanim yapilmaya calisilirken {izerinde en c¢ok yogunlasilan
etkenlerden birisi elbette ki bireylerin ekonomik durumudur. Ancak her ne kadar gelir
seviyesi onemli bir parametre olsa da sosyal dislanmanin politik, sosyal ve kiiltiirel
boyutlarinin varligina da isaret edilmelidir (Sahin, 2009: 22). Yukaridaki ifadelerden de
anlasildigi gibi sosyal dislanma gibi ig¢inde bir¢ok unsuru barindiran bir olgunun
kavramsal ¢ergevesini ¢izmek elbette ki kolay degildir.

Bir toplum icindeki belirli bireyler toplumun kenarina itildiginde toplumsal
yasama tam olarak katilmalar1 engellenmis olmaktadir. Bu durum bu insanlarin, is
yasamindan, gelirden, egitim ve Ogretim olanaklarindan ve iginde yasadiklar
toplumdaki sosyal ve topluluk aglarindan ve ¢esitli etkinliklerden uzak tutulmalarina
neden olur. Gii¢ ve karar alma organlarina erisimleri ¢ok smirli oldugu i¢in ¢ogunlukla
kendilerini giigsiiz hissederler. Tiim bu nedenlerden dolay1 sosyal dislanma sadece
gelirleri degil yasamdaki diger gostergeleri de igeren ¢ok boyutlu bir kavramdir. Yani
sosyal dislanma, ekonomik, siyasi, kiiltirel ve mekansal boyutlarin kesisiminde
gerceklesmektedir. Ekonomik dislanma, bireyin kisa veya uzun siiren igsizligi
sonucunda isgilicii piyasasindan diismesi nedeniyle kredi imkéanlarina erisememesi
durumudur. Mekansal dislanma, belirli alanlara erisme ve oralardan yararlanmayla ilgili
sorunlarin olmasidir. Kiiltiirel dislanma, sosyal ve Kkiiltiirel alana tam olarak dahil
olmama durumudur. Siyasi dislanma ise yurttaslik haklarindan yeterince yararlanamama

durumudur (Adaman ve Keyder, 2006).
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Bilindigi gibi sanayi devriminden sonra kirsal kesimlerden sehirlere dogru ciddi
bir gé¢ olmus ve bu da sagliksiz kentlesmenin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Cilinkii
kentlere gd¢ eden insanlar ciddi uyum problemleri yagamistir. 1990’11 yillardan sonra
neo-liberal politikalar yiizlinden kentsel yoksullugun ve sosyal dislanmanin artmasi
dezavantajli kesimleri ¢ok derinden etkilemistir (Altinova ve Ciftgi, 2009: 643).
Sosyolojik acidan bakildiginda sosyal dislanma, hem fiziksel, hem ruhsal, hem de
toplumsal engellilik durumu olarak kabul edilmektedir. Hukuki agidan bakildiginda ise
eksik yurttagliktir. Yani yurttaglik haklarindan yoksunluktur (Giiven, 2009: 7).

Literatiir incelendiginde Avrupa Ulkelerinde sosyal dislanma kavraminin
yoksulluktan ¢ok daha fazla kullanildig1 hemen goze carpmaktadir. Amerika Birlesik
Devletleri’nde sosyal diglanma kavrami yerine sinif-alti kavramlari kullanilirken Latin
Amerika {ilkelerinde marjinallesme kavraminin kullanilmasi tercih edilmektedir.
Diglanma anlamindaki bu kavramlar gelirin yani sira, sosyal yagama katilimla alakali
riskler, sosyal kaynasma, iletisim kurma ve uyum saglamay1 olanakli kilan kavramlarin
yeterli olmadigini ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir (Alacahan ve Duman, 2011:
2).

Sosyal dislanma, Avrupa sosyal analiz ve politikas1 baglaminda kullanilan bir
kavramdir. Bu kavramim en agik ifadesi, sosyal igermenin sosyal politika yoluyla
gerceklestirilebilmesidir. AB devletleri ¢gergevesinde sosyal politika ve genellikle refah
devleti politikalarinin toplumsal esitsizligi azaltmada bir rol oynamaya devam ettigi
goriilmektedir.

Sosyal dislanma kavramiyla ilgili kritik ve analitik perspektifler genellikle
uluslararasi literatiirde ve iligkili politika ve uygulama yanitlarinda bulunmamaktadir
(Levitas, 2005; Scharf, 2015). Sosyal dislanma, c¢ogunlukla anlasmaya ve
aktarilabilirlige sahip olmayan tanimlarla son derece tartigmali bir kavram olmay1
sirdiirmekte (Silver, 1994; Morgan, Burns, vd. 2007; Abrams ve Christian 2007,
Borsch-Supan, vd. 2015) ve dislanma deneyimlerini homojen hale getirdigi igin
elestirilmektedir (Levitas, 1999, 2006). Sonug olarak sosyal diglanma, 6nemli Olgiide
belirsizlik egilimlidir (Bradshaw, 2004). Dislanmanin baglama 6zgii dogas1 ve bireyler,
gruplar ve toplumlar tizerindeki nesnel ve 6znel etkileri goz Oniine alindiginda bu

sagirtict degildir (Room, 1999; Chamberlayne, Rustin ve Wengraf, 2002).
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Sosyal dislanma kavraminin tanimlanmasi genellikle dezavantaji ele alan
disiplin perspektifleri, baglam ve hatta politik ¢abalarin bir fonksiyonudur (Silver, 1995;
Morgan vd., 2007). Sosyal dislanmanin kavramsal gelisimi Fransiz sosyolojisindeki
kavramin semantik kokenleriyle iligkili olan bir dizi teorik geleneklere kadar
izlenebilmektedir (Silver, 1994). Bu perspektif, iliskisel, sembolik ve ekonomik
boyutlar arasindaki dislamanin dinamik ve siiregsel dogasini vurgulamaktadir (De Haan,
1998). Buradaki onemli bir ilke, toplumsal s6zlesmede yer alan dayanigsmanin ahlaki
uyum soOylemiyle yani Fransiz Cumbhuriyet¢i retorik ile ilgilidir (Silver, 1995: 68).
Toplumla materyal ve sembolik aligveris agisindan birey i¢in risk olusturan sosyal
baglarin zayiflamasi ya da kopmasiyla ilgili endigeler dile getirilmektedir (Silver, 1995:
67). Sosyal diglanma konusuyla yakindan ilgilenen, 6nemli katkilarda bulunan ve
dolayisiyla da literatiirde ciddi bir yer tutan Silver’in diglanma kavramini
aciklayabilmek i¢in ortaya atmis oldugu ii¢ paradigmasi (degerler dizisi) bu konunun ne
kadar karmasik oldugunun gostergesidir. Silver dislanmay1 agiklayabilmek igin,
dayanisma, uzlasma ve tekelci paradigma diye adlandirdig li¢ paradigma gelistirmistir.
Bunlardan dayanisma paradigmasi, Durheimci bir anlayisla sinifsal bir ¢éziimlemeyi
goz ardi ederek toplumla birey arasindaki bagin gevsemesinin dislanmaya sebep
oldugunu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Uzlagsma paradigmas: ise sosyal
farklilasma, ekonomik isboliimii ve alanlarin boliimlenmesini vurgulamaktadir. Bu
goriis Anglo-Amerikan liberalizmiyle uyumlu bir bakis acisiyla, sosyal alanlar
arasindaki serbest gecisin ortadan kalktig1 durumlarda dislanmanin ortaya ¢iktigini ifade
etmektedir. Burada, klasik liberal goriise atifta bulunularak birey isterse alanlar arasinda
gecis yapar denilmektedir (Silver, 1995: 67).

Tekelci paradigma ise sosyal dislanmanin grup tekelciligine uygun bir sekilde
ortaya ciktigini ifade etmektedir. Tekelci paradigma sosyal demokrat Avrupa gelenegine
uygundur (Silver, 1995: 68).

Buna karsilik, Anglo-Saxon gelenegindeki sosyal diglanma kavram kritik sosyal
politika ve dezavantajla ilgili tartigmalardan ortaya ¢ikmistir. Townsend’in yoksulluk
perspektiflerini yeniden yapilandirma calismalari, sosyal demokratik ilkeler ve alt
sinifin fikirleriyle alt1 c¢izilen dezavantaj iizerine daha kapsamli bir sdylemin
kurulmasini etkilemistir (Silver, 1994). Anglo-Saxon perspektifi, vatandaslik haklarini,

topluma tam olarak katilabilme kabiliyetini ve zorlayici hiyerarsik toplumsal yapilardan
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kaynaklanan gili¢ dengesizligini goz Oniinde bulundurmaya yonelik bir hareketi
vurgulamaktadir (Silver, 1994; De Haan, 1998). Silver (1994) ayrica ABD ve Birlesik
Krallik soylemlerinde etkili olan uzmanlagsma paradigmasi denilen bir modelden de
bahsetmektedir. Bu paradigma, liberal ideolojiler, pazar ve sosyal gruplari igeren
rekabet icindeki alanlarda uzmanlasmaya yol agan bireysel farkliliklarin dogdugu hak
ve yikiimliliiklerin sozlesmeli ve goniilli degisim kavramlarini vurgulamaktadir.
Burada dislanma, ayrimciligin bir iirlinii, liberal devletin uygulama eksikligi veya
haklarin uygun olmayan bir sekilde uygulanmasi, kiireler arasindaki hareket/aligveris
engelleri ve pazar basarisizliklart olarak goriiliiyor (De Haan, 1998).

Sosyal diglanma tanimlart bu farkli teorik gelenekleri yansitir ve dayanismanin
ve iktidarin yapisina vurgu yapmalarma gore farklilik gosterir. Bununla birlikte, bu
unsurlar arasindaki Ortlisme, uluslararasi arastirma ve politika perspektifleri i¢inde
tanimlanmaktadir (De Haan, 1998). Hig¢bir tanimlamada toplumsal cinsiyete, sosyal
siifa, etnik kdken veya cinsellige agirlik verilmedigi goriilmektedir. Bununla birlikte,
birgok tanimlama dislanmanin bireyleri ve gruplari nasil etkiledigini agikca
belirtmektedir.

Daha once bahsedildigi gibi sosyal dislanma kavrami yoksunluk kavramiyla
yakindan iligkilidir. Bu nedenle sosyal dislanmaya kisaca ¢ok boyutlu bir yoksunluk
siireci de diyebiliriz. Sen’e gore (1999: 79), sosyal dislanma, istihdam, politika, finans
piyasalari, sosyal giivenlik, saglik, beslenme, yetenek ve kiiltliir gibi alanlardaki
yetersizliklerin yoksunlugudur.

Sosyal diglanma kavrami igerdigi anlam yoniinden zaman igerisinde hep ayni
sekilde kullanilmamis ve tarihsel siirecte degisik tanimlar getirildik¢e kavramin sinirlari
genislemistir. Bu gibi sebeplerden dolay1 sosyal diglanma kavramini tanimlamak kolay
degildir. Sosyal diglanma tarihsel siiregte 1980°1i yillarda issizligin artmasi, aile
yasaminda ciddi degisimlerin olmasi ve gecekondulasma benzeri yeni karsilasilan
sorunlar gibi birbirinden farkli sosyal dezavantajlardan bahsederken kullanilmistir. 1970
yilindan 1990 yilina kadar yoksulluk daha ¢ok kullanilirken 1990’11 yillarin ortalarindan
sonra sosyal diglanmanin temel kavram haline geldigi goriilmektedir. Yoksulluk,
igsizlik, egitim ve Ogretim, saglik olanaklarina erisimin arttirilmasi, engellilerin
ekonomik ve sosyal uyumlarinin 1iyilestirilmesi, yasli insanlarin sosyal yasama

katilimlarinin saglanmasi, yabanci diigmanligi ve itk ayrimciligiyla miicadele edilmesi
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gibi sosyal alandaki temel sorunlarin ¢dziilmesi i¢in caba gosterilmesi Oonem arz
etmektedir (Akin, 2009: 35-36).
Goriildugii gibi literatiir incelendiginde sosyal dislanmayla ilgili olarak

yazarlarin konuyu kendi diinya goriislerine gore kavramsallastirdiklar1 anlasilmaktadir.

1.1.7.4. Sosyal Dislanmanin Nedenleri

Sosyal dislanma ¢ok nedenli bir kavramdir. Kiiresellesmeden kaynaklanan
sosyal, ekonomik ve siyasal problemler dislanmanin nedenlerini ifade etmektedir
(Demirel, 2012: 27). Sosyal dislanmanin nedenleri olarak oncelikle, yoksulluk
nedeniyle artan esitsizlik, isgiicli piyasasindaki degisim, gelir dagiliminda adaletsizlik

ve sosyal korumanin gerilemesi sayilmaktadir.

1.1.7.4.1. Esitsizlik

Esitsizlik denildiginde gayet dogal olarak akla ilk gelen gelir esitsizligi
olmaktadir. Fakat sosyal dislanma s6z konusu oldugunda sozii edilen esitsizlik sadece
gelir esitsizligi degildir. Burada kastedilen esitsizlik, gelir esitsizligiyle birlikte politik
ve sosyal uygulamalardan kaynaklanan esitsizliktir (Dogan, 2000: 247).

Gelirin topluma adaletli bir sekilde dagitilmasinda esitsizlik olabildigi gibi,
istihdam saglanmasinda, egitimde firsat esitliginin saglanmasinda, saglik hizmetlerinden
esit dlizeyde yararlanmada, her tiirlii politik ve kiiltiirel faaliyetlere katilabilmede
esitsizlik s6z konusu olabilmektedir. Esitsizligin en u¢ bigiminin ise sosyal dislanma
seklinde gergeklestigi goriilmektedir. Giinlimiizde sosyo-ekonomik esitsizlik diinyanin
her tarafinda biitlinsel bir etki yaratarak ve firsat esitsizligi seklinde gitgide biiyiiyerek
cesitli bicimlerde karsimiza c¢ikmaktadir. Bir toplumdaki toplumsal kurumlar ve
diizenlemeler birbirleriyle iligkili ve karsilikli bagimlilik i¢inde olduklart i¢in sosyal
yasamin herhangi bir alanindaki esitsizlik toplumdaki diger alanlara da yansimaktadir

(Jamrozik ve Nocella, 1998: 132).

1.1.7.4.2. Isgiicii Piyasasindaki Degisim

Teknolojinin gelismesi ve bilgi cagina girilmesi, {riinlerin tasarlanmasi,

iiretilmesi ve pazarlanmasinda bir anlamda sinirlar1 ortadan kaldirmistir. Neredeyse
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tiim diinyada iiretim biitiinleserek igglicii piyasasindaki degisimi hizlandirmistir. Bu
degisim c¢alisanlar1 kaginilmaz bir sekilde aldiklari {icret ve calisma kosullar
bakimindan etkilemistir. Uretimin uluslararas1 olarak biitiinlesmesiyle iiretim de dogal
olarak iicretlerin daha diisiik oldugu yerlere kaydirilmis ve bunun sonucu olarak, isgiicii
piyasasinda igsizlik oran1 yilikselmis ve is¢iler de daha ucuza ¢alismak zorunda olan bir
isglicii haline gelmistir (Daldal, 2000: 878). Istihdam olanaklarinim bilinenden
farklilasmasi ve bir anlamda kuralsiz hale gelmesi yeni issiz oraninin yiikselmesine ve
insanlarin eskiye gore daha uzun siireli issiz kalmalarina sebep olarak sosyal diglanma
acisindan da ciddi bir tehdit haline gelmektedir (Parlak, 2000: 666).

Uzun siire igsiz kalan bir kisinin sadece isini degil, mesleki tecriibelerini ve
kendine olan 6zgiivenini de kaybetme olasiligi vardir. Bu da kisinin zamanla isgiicii
piyasasindan tamamen diglanmasina yol acabilmektedir. Bu nedenle, issiz kalan kisi
sosyo-ekonomik olanaklariyla  birlikte sosyal yasama katilm sansini  da
kaybedebilmekte ve tiim bunlarin sonucunda ruh sagligini, gelecekle ilgili umudunu,
motivasyonunu ve mutlulugunu da yitirebilmektedir. Bu baglamda, igsiz kalan birey
toplumsal ve mesleki korumadan yoksun kalarak siddetli bir gelir sikintis1 yasamaktadir
(Kotten, 1999: 60).

Uzun siireli igsizlik sosyal dislanma acisindan biiylik tehlike arz etmektedir.
Isgiicii piyasasinda bireyin istihdama katilip katilmamasi ya da istihdama nasil katildig1
sosyal dislanmanin varligimmi ortaya koymaktadir (Warren, 2005: 304). Sosyal
dislanmanin isgiicii piyasalar ile olan iliskisi, istthdamdan diglanma ve iggiicii piyasasi
icinde ortaya ¢ikan sosyal dislanma olmak {izere iki boyutta degerlendirilebilmektedir
(Akalin, 2006: 34).

Calisan fakat yine de sosyal dislanmishik yasayan kisiler de vardir. Is
piyasasindaki kuralsizlik, kayit dis1 ¢alisma ve esneklik uzun siireli igsizlik ¢ekenlerin
tekrar is bulabilme olasiliklarini azaltmakta ve issizlik kaynakli sosyal dislanmanin

ciddi bir tehdit olarak kalmasina yol agmaktadir (Kalkinma Bakanligi, 2013).

1.1.7.4.3. Gelir Dagihmindaki Adaletsizlik ve Yoksulluk

Gelir dagiliminin gercekte ekonomik bir olgu oldugu bilinmektedir. Ancak gelir
dagilimi toplumun sosyo-Kkiiltiirel yapisindaki degisimden, niifus artisindan ve

toplumdaki esitlik ve adalet kavramlarima yaklasim gibi ¢esitli olgulardan
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etkilenmektedir. Yoksullugun elbette cok gesitli nedenleri vardir ancak yoksulluk en
cok gelir dagiliminin adaletli bir sekilde saglanmadigi toplumlarda ortaya ¢ikmaktadir.
Bu nedenle, sosyal dislanma s6z konusu oldugunda yoksulluk ve esitsizlik

kavramlarindan bahsetmemek nerdeyse miimkiin olamamaktadir (Cakir, 2002: 91).

1.1.7.4.4. Sosyal Korumanin Zayiflamasi

Sosyal koruma sistemleri issizlik, yaslilik, is kazalari, meslek hastaliklar1 gibi
genellikle saglikla alakali nedenlere bagli olarak ortaya ¢ikan problemlerde sorumlulugu
sadece bireylere yiikklemeyen ve c¢esitli faktorlerden dolay1 geliri veya kazanci kesilmis
kimselerin yasama ve ge¢inme ihtiyaglarini karsilayan sistemlerdir. Diger bir deyisle,
sosyal giivenlik sistemleri, herhangi bir nedenle kisilerin ¢alisamadiklar1 durumlarda,
yoksulluk yasamamalarint ve belirli bir gelir elde etmelerini saglayan tedbirlerin
toplamidir (Zygmunt, 1999: 71).

Arastirmalar sosyal dislanmanin sosyal koruma Onlemlerinin olmadigi veya
yetersiz kaldigi durumlarda goriildiiglinii ortaya koymaktadir. Giiniimiizde sosyal
koruma geri kalmis veya gelismekte olan {ilkelerde neredeyse yok denecek kadar azdir.
Gelismis {ilkelerin ¢ogunda ise c¢ok daha iyi diizeydedir ancak sosyal korumanin
gelismis llkelerde de ¢ogunlukla sosyal dislanmay1 6nlemeye yetmedigi goriilmektedir.
Ornegin, sosyal korumanin oldukga yiiksek oldugu Finlandiya, Danimarka ve Isveg gibi
Kuzey Avrupa Ulkelerinde de issizligin zarar verici etkisinin var oldugu ancak koruma
onlemlerinin yetersiz kaldig1 diger {ilkelere gore daha az oldugu belirlenmis ve bundan
dolay1 Danimarka’daki igsizlik diizeyinin sosyal dislanmaya neden olma oraninin diigiik

oldugu saptanmistir (Heikkinen, 2000).

1.1.7.4.5. Avrupa Birligi Baglaminda Sosyal Dislanma

Avrupa Birliginde sosyal dislanma politika ¢ercevesi ile iliskili olarak
yasananlar1 anlamak i¢in, AB’nin politika tezkeresini anlamak gerekir. AB 6ncelikle
tiye iilkeler arasindaki ekonomik bir iligkiyi temsil etmektedir ve sosyal politika
girisimlerinin AB politikasinin daha genis bir gorev alanma dahil edilmesinin son
derece zor oldugunu gostermistir. Bu nedenle, yoksulluk karsiti girisimlerin istthdam

girisimleriyle birlestirilebilecegi her yerde, liye devletler tarafindan daha fazla kabul
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gormiistiir. AB’de yoksulluk programlarinin ortaya ¢iktigi 40 yili asan siire boyunca
onemli bir sodylemsel degisimin meydana geldigi goriilmektedir. AB sosyal
politikasindaki sOylemsel degisim, yoksulluk odak noktasindan sosyal dislanmaya
odaklanmaya yol agmis ve 6zellikle 1990°larin ortalarindan bu yana ¢ok daha genis bir
yorum getirmistir. Bu yorumun 6zii, sosyal diglanma kavramimin simdi AB politika
soyleminde kabul goren bir gecerlilige sahip olmasidir (Percy-Smith, 2000;
Madanipour, Cars ve Allen, 1998).

Avrupa Birligi politikasi ortaminda sosyal dislanma kavrami zamanla
yoksullugun sdylemsel alanini ve dilini de ele gecirmistir. Bu kavramin kullanilmasi
ayn1 zamanda istthdamdan diglanma fikri ile birlesmeyi de tesvik etmis ve es zamanl
olarak asir1 marjinallesme fikrinden bir kaymay1 tesvik etmistir. Bu nedenle, sosyal
dislanmay1 yoksulluk ve yoksunlukla ilgili yorgun ve smirli kavramlardan uzak
toplumsal meselelerin ve sorunlarin yeniden diisiiniilmesini tesvik edecek, yeni ve
parlak bir terim olarak hatta bir Truva ati1 olarak goren birgok arastirmaci, analist ve
yorumcu i¢in hayal kirikligi uzak degildir. Buradan alinacak 6nemli ders, bir kisi veya
grubun nereden ve kim tarafindan diglandigin1 anlamanin 6nemli oldugudur. “Exclusion
sociale” durumunda fail acikti. Fransiz Hiikiimeti, belli gruplari acik kriterler temelinde,
sosyal sigorta almaktan dislayan politikalar yapmisti. Sosyal sigortaya sahip olanlar
arasinda bulunmak istiyorsaniz ya is bulmaliydiniz ya da 1isi olan biriyle
evlenmeliydiniz. Bu, tanimlanabilir bir dahil edilme ve hari¢ tutulma idi. Yoksulluk
Programlari, bir anlamda, yoksullugun dogasindaki ve anlayisindaki degisimin
gerceklestigi yerde bir alan, doniistiiriicti bir alan sagladi. Bu doniistiiriicii alanda, sosyal
dislanma kavrami, politika yapicilarin bu kavramla su anda yaptiklar1 seyi etkileyen
karmagsik bir dil degisikligine ugradi. Ingilizce dili, giiglii aktif fiillerin isimler haline
gelebilecegi (semantik terimlerle “nominalizasyon” yani fiilden isim tiiretme olarak
adlandirilan) bir hile igerir. Bu durum, 6rnegin, yemegini sindiren bir inegin eylemine
atifta bulunan “gevis getirmek™ ifadesi, ineklerin sindirim siirecleri disindaki herhangi
bir konuda yavas ve ihtiyath diisiincemizin “gevis getirme” seklinde 6znesi haline
geldiginde ya da devlet okul sektoriiyle “entegre olmak™ arzusunda olan okul “entegre
etme” politikalarinin 6znesi haline geldiginde gerceklesir. Her durumda, adlastirma iki
dilsel etki liretme egilimindedir. Birincisi, fail kaybolur yani eylemi her kim ya da her

ne yapiyorsa ya soyut ya da gorinmez olur. Ikinci etkisi, seylestirmenin
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gerceklesmesidir. Eylem kendi basina bir seye doniisiir. Bu nedenle, bir yerden birilerini
veya bir seyi disarda birakma etkinligini tartisan bir agiklama yani “onlar grup
tarafindan X’den diglandilar veya “adam kadin1 X’den disladi” seklindeki bir agiklama
failin tamimlanmasim igerir. Fakat isme donustiriilmis bir fiil olarak dislama
(seylestirme olarak da bilinen bir siireg), bir eylemden ziyade bir sey anlamina gelir.
Boylece, “sosyal dislanma” yasam firsatlarim1 etkiler. Bu isimlestirilmis ve
seylestirilmis durumda, sosyal dislanma kavrami ¢ogunlukla farkli ve belirli gruplarin

isimlendirilmesinde ve etiketlenmesinde kullanilir (Peace, 2001: 20-21).

1.1.7.5. Sosyal Dislanma Cesitleri

Avrupa sosyal politika metinlerine bakildiginda adi1 gecen en az 15 tiir diglama
cesidiyle karsilasilmaktadir. Bunlar arasinda; sosyal marjinallesme, yeni yoksulluk,
demokratik yasal/politik diglanma, maddi olmayan dezavantaj, asgari diizeyde kabul
edilebilir yasam biciminden diglanma, kiiltiirel dislanma (1irk ve cinsiyet dahil), aileden
ve topluluktan dislanma, refah devletinden diglanma, uzun siireli yoksulluk, ana siyasal
ve ekonomik hayattan diglanma, yoksulluk, yoksunluk durumu, is iliskilerinden ayrilma,
ekonomik dislanma ve isgiicii piyasasindan dislanma vardir (Peace, 1999: 297).

Yukaridaki terimlerin bazilar1 (6zellikle son dort tanesi) Oncelikle ekonomik
diglanma unsurlarint tanimlarken diger terimler genellikle diglanma sdéyleminin bir
parcasidir. Bu durum bile dislanmanin ¢ok yonlii bir fenomen oldugunu kanitlar
niteliktedir. Dislanma tiirlerinden bahsederken “diglanma” ve “yoksulluk” arasindaki
kaymanin da oldukga belirgin oldugu anlagilmaktadir.

Percy-Smith (2000: 9) dislama tiirlerine yonelik olarak bir tipoloji de gelistirmis
ve onun analizi diizenli bir ¢er¢eve sunmaktadir. Smith, sosyal dislanmanin ekonomik,
sosyal, politik, cevresel, bireysel, mekéansal ve grup boyutlariin oldugunu One
stirmektedir.

Belki de hareket kabiliyetinin en biiyiik anlami ve diglanma kavraminin
potansiyel belirsizligi “vurgu yapan faktorler” baslhig: altinda karsimiza ¢ikmaktadir. AB
politika metinleri incelendiginde, insanlarin yasadigi dislanma kosullarina katki veya
vurgu yapan onlarca kelime veya ciimle goriilebilmektedir. Bu metinlerin ¢ogunda
faktorler, bazi kritik kaynaklara erisim eksikligine, adil tanima eksikligine ve mekansal,

kisisel veya ekonomik yogunlastiricilar olarak diisiiniilenlere dayanan alt boliimlere
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ayrilmistir. Erisim eksikligi, sosyal hareketlilik, iletisim araglari, yasamsal sosyal
sistemler, konut, kamusal olanaklar, sosyal giivenlik, saglik hizmetleri, egitim
hizmetleri ve sosyal vatandaslik gibi faktorlere erisimi igermektedir. Adil tanima
eksikligi ise yoksul gruplarin olumsuz imajini, toplumsal ayrimciligi, kiltiirel
esitsizlikleri, daha genis toplumdaki Onyargilari, diigmanliklari, damgalanmayzi,
ayrimeilig, etnik ayrimeiligi ve kadinlarin diisiik katilim oranlarini igermektedir (Peace,
1999: 398).

Onlarca dislanma c¢esidinden literatiirde en sik karsilasilan ve burada
deginmeden gegemeyecegimiz diglanma gesitleri, ekonomik alandan digslanma, tiikketim
toplumundan diglanma, sosyal destekten yoksun kalma, kurumsal destekten yoksun

kalma ve isgiicii piyasasindan diglanmadir.

1.1.7.5.1. Ekonomik Alandan Dislanma

Ekonomik alandan dislanma sosyal diglanmanin en 6nemli unsurlarindan biri
olarak kabul edilmektedir. Insanlarin temel ihtiyaglarmi karsilamak icin ihtiyag
duyduklar1 gelirden yoksun olmalart durumu ekonomik dislanma olarak ifade
edilmektedir. Issiz kalmak veya olmasi gerekenden daha diisiik iicretlerle uygun
olmayan calisma kosullarinda ¢alismak zorunda kalmak, engellilerin sosyal giivenlik
kapsaminda korunmaya alinmalar1 fakat kendilerine yeterli diizeyde gelir desteginin
saglanmamas1 ve dolayisiyla da yoksulluk, ekonomik dislanmaya neden olmaktadir.
Ekonomik diglanmanin bir uzantis1 olarak sosyal iliskiler zayiflamakta ve insanlar
toplumsal yasamla biitiinlesememektedir (Deniz Ergiiden, 2008: 7). Bireyler ve
toplumlarin ait olduklar1 toplumsal sinif ellerinde bulundurduklar1 ekonomik kaynaklara
bakilarak belirlenmektedir. Bu nedenle ekonomik alandan dislanan bir kisi sadece
temel gereksinimlere erisememis bir kisi durumuna diigmiis olmakla kalmamis ayni
zamanda tiiketim toplumunun disinda da kalmis olmaktadir. Ekonomik alandan
dislanmanin boyutunu ortaya koymak i¢in belirli gostergelere bakmak gerekmektedir.
Sosyal gostergeler yoksulluk ve issizlikle ilgili ekonomik dislanmanin boyutunu ifade
etmektedir. Fakat sosyal gostergelere bakarak ekonomik dislanma agiklanirken iilkeden
iilkeye farkliliklarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ornegin, ABD’de ekonomik dislanma

gostergesinde daha az {icretle calisanlar ve alt simiflilik vurgulanirken, Avrupa
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Ulkelerinde ekonomik dislanma gostergesi olarak uzun siireli issizligin altt

cizilmektedir (Silver, 1994: 549).

1.1.7.5.2. Tiiketim Toplumundan Dislanma

Glinlimiizde uygulanan neo-liberal politikalar sonucunda iyice perginlenen
tilketim kiiltiiriiyle hem toplumlar hem de bireyler, iiretirken esit olmamalarina ragmen
tilketirken esit olmaya zorlanmaktadirlar. Ancak sistemden kaynaklanan biiyiik gelir
esitsizligi ve dengesizligi bunun ger¢eklesmesine izin vermeyerek tiiketim toplumunda
defolu tiiketiciler olarak adlandirilan yeni bir yoksul kitlesinin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Bu yeni durum kiiresel gelismelerle de tetiklenmektedir. Ornegin iilkemizde
de ekonomik biiyiime ve ekonomik gostergeler pozitif egilimli oldugu zamanlarda bile
“tabana yansimadi” gibi sOylemlerle karsilasilmaktadir. Bunun en temel nedeni “yeni
yoksulluk” olgusudur. Ciinkii bu sistemdeki girdilerden zenginlerin yoksullara goére
daha fazla pay aldiklar1 bilinen bir gergektir. Yoksullar tiikketim toplumunun standartlari
olgiisiinde tiiketim yapamadiklari igin, bir anlamda varlik i¢inde yokluk yasamaktadirlar
(Karakas, 2010: 14). Neo-liberal uygulamalar yiiziinden tiiketim neredeyse tiretimden
onemli hale gelmis ve toplumlar tiiketim toplumuna doniigsmiistiir. Ancak toplumdaki
tim bireyler gelir esitsizlikleri nedeniyle ayni oranda tiiketim yapamamaktadir. Bu
nedenle toplumlarda tiiketebilenler yani topluma dahil olanlar ve tiiketemeyenler yani

toplumdan sosyal dislanmiglar ortaya ¢ikmaktadir (Sapancali, 2003: 136-139).

1.1.7.5.3. Sosyal Destekten Yoksun Kalma

Insanlarin icinde yasadiklar1 toplumdaki sosyal faaliyetlere katilamamalar1 da
sosyal dislanmanin bir bigimi olarak anlasilabilir. Bu nedenle kisiler i¢inde bulunduklari
toplumda kendileri i¢in Onemli olan faaliyetlere katilamadiklar1 durumlarda
bulunduklar1 toplumdan sosyal olarak dislanmis olmaktadirlar (Burchard vd. 2002: 30-
31). Sosyal katilimdan ve dolayisiyla da sosyal destekten yoksunluk insanlarin sosyal
destek, sosyal koruma, sosyal giivenlik, altyapi hizmetleri ve kamu giivenligi gibi
alanlardan diglanmis olmalarina yol agabilir (Beall ve Piron, 2005: 9). Dolayisiyla

sosyal katilimdan ve destekten yoksun kalma sosyal dislanmanin olusumunda oldukca

59



etkili ve cok boyutlu yoksunluklara sebep olabilecek bir faktor olarak ortaya
cikmaktadir.

Insanlar isgiicii piyasalarma erisemediklerinde, ozellikle de egreti istihdam
sartlarinda ¢alisip diisiik ticret elde ettiklerinde kendilerini o topluma ait gérmeleri kolay
olmamaktadir. Isgiicii piyasalar icinde yer almayan isgiicii sosyal dislanma bakimindan
incelendiginde issizligin sadece ‘gelir’ ve ‘faaliyetten’ yoksun olmakla ilgili olmadig:
ve 1issiz olmanin insanlar1 toplumda ‘iiretkenlikten’ uzaklastirdigi s6z konusu
olmaktadir. Bu durum dogal olarak bu kisilerin yasadiklar1 toplumda insan olarak
tiretkenlikle ilgili rollerinin goriilmemesi anlamina gelmektedir. Bu nedenle issizlik
sadece ekonomik boyutta sosyal dislanmaya neden olan bir etmen degil ayn1 zamanda
sosyal boyutta sosyal dislanmaya yol agabilecek onemli bir faktordiir (Bhalla ve
Lapeyre, 1997: 419). Ekonomik dislanmanin etkisiyle toplumda sosyal iliskilerin
zayiflamasi bireylerin toplumla biitiinlesmesini zorlastirmaktadir. Calisan insan, sadece
bir gelir elde etmekle kalmayip ayni zamanda diger insanlarla cesitli sekillerde sosyal
birliktelik kurabilme olasiligin1 da elde edebilmektedir. Bir insan igini kaybettiginde ise
calisma yasaminda olusturmus oldugu sosyal iligkileri de zayiflamakta veya sona
ermektedir. Calisan bir bireyin isini kaybetmesi onun hem ekonomik faydalardan hem
de sosyal olanaklardan yoksun kalmasina sebep olmaktadir. Bu durumda olan birey

kendini toplumdan diglanmis hissedebilmektedir (Glorieux, 1999: 68).

1.1.7.5.4. Kurumsal Destekten Yoksun Kalma

Kurumsal diglanma, bir toplumda yasayan bireylerin sosyal koruma altina
alinmasi i¢in gerekli olan yasal ve kurumsal diizenlemelerin yetersiz olmas1 durumudur.
Kurumsal dislanma ya Sosyal Giivenlik Kurumlari (SGK)’nin etkin bir sekilde
kullanilmasiyla ya da dayanigsma olgusuyla 6nlenebilmektedir. SGK bireyci toplumlarda
sosyal destekten ve dayanismadan daha etkin olabilmektedir. Ornegin, yaygin sosyal
giivenlik sistemleriyle gerekli diizenlemeler yapilarak yaslilar ¢cocuklarinin bakimina
muhtag¢ olmaktan kurtulmaktadir (Kagit¢ibasi, 1990: 43). Az gelismis veya gelismekte
olan iilkelerde SGK’nin gorevi olan iglevler dayanisma olgusuyla yerine getirilmeye
calisilmaktadir. Yani muhta¢ olan ve i¢inde bulundugu yoksullugun etkilerini baska
araclarla gideremeyen veya i¢inde yasadigi toplumda sosyal giivenlikle ilgili araglar

yetersiz olan bireylere toplumun diger iiyelerinin yardim etmeleri tarihin her doneminde
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goriilebilen bir davranis bigimidir (Giizel ve Okur, 1996: 9). Ancak dayanigsma bir
yikiimlilik degil bir goniilliiliik uygulamasit oldugu icin sosyal dislanmanin
onlenmesinde SGK’nin gosterdigi gibi siirekli bir islev goOsterememektedir.
Dayanismanin bireylerin beklentilerini karsilayamadigi durumlarda dayanigsma faaliyeti

aksayabilmektedir (Altiparmak, 2001: 43).

1.1.7.5.5. Is Giicii Piyasasindan Dislanma

Emek faktoriiniin fiili olarak {iretime katilamamasi durumuna issizlik
denilmektedir. En yaygin tanimiyla da bir toplumdaki bireyler calisma istegi ve giiciine
sahipken ve cari ticretten ¢alismaya razi olmusken yine de o toplumda is bulamayan is
giiciiniin bulunmasidir (Yildirrm ve Karaman, 2001: 308). Issizlik sosyal diglanma sdz
konusu oldugu zaman da en onemli faktorlerin basinda gelmektedir. Ciinkii sosyal
dislanmada kisiler en agir bedeli issiz kaldiklari zaman hissederler. Ciinkii bir kisi isini
kaybettiginde sadece isini kaybetmekle kalmayip ayni zamanda diizenli bir gelirden,
sigorta, saglik korumasindan ve emeklilik gibi cesitli haklardan yoksun kalmaktadir.
Bu nedenle issizlik sosyal dislanmanin temel kaynagi olarak kabul edilmektedir
(Sapancali, 2003: 143). Is giicii piyasasindan dislanma; is giicii piyasasindan tamamen
dislanma (uzun siireli ve yapisal issizlik), is gilicli piyasasinda c¢alisan yoksullar (isi
oldugu halde sosyal dislanma tehlikesiyle yasayanlar) ve is gilici piyasasina
katilmayanlarin yasadig: sosyal dislanma (kadinlar, oziirliiller ve azinliklar) olmak {izere
ti¢ sekilde karsimiza ¢ikmaktadir (Toplu, 2009: 15).

Sonug itibariyla, is giicli piyasasindan tamamen dislananlar, ¢alisacak bir isi
oldugu halde yetersiz gelir nedeniyle sosyal dislanma tehlikesiyle yasayanlar ve is giicli
piyasasina katilamayan insanlar karar alma mekanizmalarina ve Kkiiltiirel olaylara
katilmalarin1 engelleyen bir ortam iginde olduklari i¢in kacinilmaz olarak sosyal

dislanmayla yiiz yilize gelmektedir.

1.1.7.6. Sosyal Dislanmayla Tlgili Yapisal Nedenler

Sosyal diglanma olgusunun nedeni oncelikle ekonomik ve toplumsal yap ile
baglantilidir. Sosyal dislanma sosyal koruma hukukunun alanina girmektedir ve

yoksulluk ve sosyal dislanma boyutu nitel ve nicel bakimdan sosyal koruma sistemleri
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giiclii olan toplumlarda zayif olanlara gore daha az goriilmektedir. Ozellikle Avrupa
Ulkelerinde 1970’lerden sonra sistemin yetersizliginden dolayr toplumun egemen
yasam tarzindan dislanan insanlar, hukuk sisteminin de disinda kalmislardir (Balci,
2002: 478).

Sosyal dislanma, hem ekonomik-yapisal hem de sosyo-kiiltiirel bigimde ortaya
cikan bir olaydir (Bhalla ve Lapeyre, 1997; Chakravarty ve D’ Ambrosio, 2006; Jehoel-
Gijsbers ve Vrooman, 2007).

Sapancali (2006)’ya gore, sosyal dislanmayla ilgili aciklamalarin genellikle
yapisal ve bireysel nedenlere dayali olarak yapilan agiklamalar oldugu goriilmektedir.
Genellikle s6z konusu edilen aksakliklardan bireysel nedenlere bagli olarak ortaya
¢ikmis sorunlar olarak bahsedilmektedir. Ancak kisilerin kendilerinden kaynaklanan
gerekgeler olarak s6z konusu edilen gerekgelerin bircogunun aslinda dogrudan bireysel
nedenlerden degil, yapisal nedenlere dayali olarak dolayli bir bicimde etkili oldugu
goriilebilir. Ornek vermek gerekirse cocuk, geng veya kadin olmak yoksulluk ve
diglanmayla ilgili bireysel bir neden degildir. Bu gruplar sadece bu olgulardan en
olumsuz bigimde etkilenen, en kirilgan gruplart olusturanlardir. Yani Sosyal diglanma
bireysel tercihlerin degil post-endiistriyel kapitalizmin igleyiginin yapisal bir sonucu
oldugu i¢in sosyal dislanma, bireysel degil yapisal analizi gerektirmektedir. Sosyal
diglanma ele alimirken yeni liberal politikalar, kiiresel diizeydeki ekonomik
degisiklikler, toplumsal ve siyasal kurumlarin yeniden yapilanma siirecleri, artan
rekabet kosullari, {iretim siirecindeki doniisiim, gé¢ hareketleri ve yerel diizeyde isgiicii
piyasalar1 lizerinde yarattig1 sonuglar baglaminda ele alinmalidir. Boyle yapildiginda
sosyal diglanmanin en 6nemli ve esas sebebi olarak kapitalizmin ulastig1 yeni asama
gosterilebilir.

Sosyal diglanmanin yapisal nedenlerini basit bir sekilde gruplandirmak kolay
degildir. Sosyal dislanmanin yaygmligi ve israrinin bir agiklamasi olarak yapisal
nedenlerin kabul ve reddedilmesi artar ve azalir. Yapisal nedenlere atif, Irlanda’daki
sosyal dislanmayla ilgili tartismalarin ¢ogunda daha siklikla goriiliiyor ve son
zamanlarda Birlesik Krallik Sosyal Dislanma Birimi’nin sdylemlerinde karsimiza
cikiyor. Tartismaya agik bir sekilde, bireylerin sinirli kontrole sahip oldugu faktorleri
veya unsurlar1 tamimladiklarinda nedenler “yapisal” olarak tanimlanabilir. Bunlar, ¢gocuk

is¢iler, niteliksiz gencler, diislik icretliler, istikrarsiz ve vasifsiz islerde calisanlar,
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korunmasiz isgiler, yasl isciler, uzun siireli ve tekrar tekrar issiz kalanlar gibi istihdamla
ilgili dislanmalar1 i¢ermektedir. Coklu yoksunluk, kotii konut kosullari, cevresel
yoksunluk, ithmal edilmis topraklar, vandallik, yiiksek su¢ seviyeleri gibi seyleri igerir,
fakat ayni zamanda, yetersiz kaynaklari, is eksikligini, temel kaynaklarin eksikligini,

yeterli hizmet eksikligini ve hiikiimet politikalari etkilerini de igerir (Peace, 1999: 400).

1.1.7.7. Sosyal Dislanmanin Psiko-Sosyal Etkileri

Sosyal diglanmayla ilgili bir gruplandirma yapildiginda ¢ogunlukla isini ve
dolayisiyla sosyal iligkilerinin bir kismin kaybetmis bireyler akla gelmektedir. Ciinkii
cogu zaman kendisini dislanmis olarak hisseden bir birey, genellikle c¢alisma
yasamindan ve sosyal iliskilerden uzaklastirilmis bir kisidir. Is yasamindan uzak kalmis
bir kisi zamanla yaptigi isle ilgili niteliklerini kaybeder. Calisma yasamindan ve sosyal
iligkilerden uzak kalan birey gitgide kendine olan giivenini ve sezgilerini de kaybeder.
Is yasammdan dislanma ruhsal hasara ve mutsuzluga neden olabilir. Bu durumdaki
kisiler siddetli ac1 ve 1stirap ¢ekebilir ve hatta intihar bile edebilirler. Diglanan kisilerin
sosyal ve psikolojik bakimdan toplumsal biitiiniin digina itildikleri goriilebilmektedir
(Senol, 2010: 83).

Sosyal dislanmanin Psiko-sosyal etkileriyle ilgili gruplandirma kii¢iik ama giiclii
bir gruplandirmadir. Diglanmanin bu “etkileri” tarafindan iiretilen insan kategorileri,
sosyal diglanma sdyleminin daha az etkili oldugu kisilerdir. Psiko-sosyal etkiler,
psikolojik sorunlari, iligskisel problemleri, kimlik kaybini, kiiltiirel aidiyet kaybini,
calisma iligkilerinden ayrilmayi, zihinsel depresyon problemlerini, kisinin i¢ diinyasinin
bozulmasini, amag¢ kaybini, aile baglarindan uzaklasmayi, 6znel katilim stireglerini,
yoksullugun i¢ boyutunu ve sosyal iliskilerden kopmay: igerebilmektedir. Iliskisel
sorunlar, kimlik kaybi, zihinsel depresyon ve benzerlerini yasayan dislanmis yiginlarin
cogunun ayni zamanda 1980’lerde Yoksulluk Programlarmin basarili bir sekilde
hedeflemeye basladigi fakat 1990’larin istthdam odakli politikalarinda geride birakilan
kisiler oldugu goriilmektedir. Yukarida bahsedilen ozellikler, is piyasasindaki artan
kirilganlik ve statiideki hizli degisimlerle igyeri gilivenilmezligi konusunda bir kam
olusturduklar i¢in ¢ogunlukla iicretli bir ise girme kapasitesi az olan ve ticretli ise sik
sik giris ¢ikis yapan kisiler i¢in gegerlidir. Bu 6zelliklerle sosyal dislanma kategorileri

arasindaki karsilikli iligkiler, herhangi bir zamanda herhangi bir yerde olan ekonomik ve
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siyasi politika olusturan ortamin agir basan etkisi ile daha da karmasik hale gelmektedir.
Bu bahsedilen karmasik ¢ergevede, sosyal dislanma, politika metinlerinde pek ¢ok farkl
bigimde karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durum sosyal dislanmayla ilgili bir tanimin
diizenlenmis oldugunu gdstermektedir. Giinlimiizde, sosyal diglanmanin, diinyanin pek
cok yerinde genel olarak ¢agdas toplumsal dezavantaj bi¢imlerini tanimlamak igin

kullanilan bir kavram oldugu goriilmektedir (Peace, 1999: 400).

1.1.7.8. Sosyal Dislanmanin Olciilmesi

Bir sorun olarak kabul edilen herhangi bir durumun ¢oziilebilmesi igin
Olciilebilir olmas1 6nem arz etmektedir. Yani dncelikle o sorunu olusturan unsurlarin
ortaya konmasi, o sorunun nedenlerinin saptanmasi, tekrar ortaya ¢ikma olasiligi olan
durumlarin belirlenmesi ve o sorunun c¢oziimiine yonelik politikalar veya planlar
tiretilebilmesi o sorunun Ol¢iilebilirligiyle alakalidir. Bundan dolay1 sosyal diglanmanin
Olciilebilir olmasi, onun nasil ortaya ¢iktiginin ve nasil bir seyir izlediginin takip
edilebilmesi ve onunla nasil miicadele edileceginin ve ¢6ziim i¢in hangi politikalarin
tiretileceginin kararlagtirilmas1 bakimidan onemlidir. Fakat sosyal dislanmayla ilgili
olarak fikir birligine varilmis bir tanimint yapmanin zorlugu gibi onu eksiksiz bir
sekilde olcecek bir model gelistirmek de kolay degildir. Sosyal dislanma goreceli,
dinamik ve ¢ok boyutlu bir kavram oldugu i¢in ve farkli bilesenleri igerdigi i¢cin onun
bu farkli 6zelliklerini kapsayarak Olcebilen tek bir kistastan bahsetmek pek miimkiin
goriinmemektedir (Senol, 2010: 67).

Kimin veya kimlerin ne sekilde ve ne kadar dislandigini belirlemek igin
dislanmayla ilgili siirecin izlenmesi, icermeyi tesvik etmek icin iistlenilen onlemlerin
etkisini degerlendirmek ve sonucta kimsenin geride birakilmamasini saglamak i¢in bir
dizi kriterin belirlenmesi anahtardir. Ancak sosyal diglanmanin miktarinin belirlenmesi
onemli zorluklar dogurmaktadir. Insanlar, sosyal, ekonomik, politik, sivil ve mekansal
gibi yasamin bir¢ok alanindan dislanmaktadir ve her alanin goze c¢arpan ozelligi,
tilkenin ve yerel baglamlarin yani sira kiginin yasam seyrinin evresine gii¢lii bir sekilde
baghdir. Yani sosyal icerme ve sosyal dislanma kavramlari ¢ok boyutlu ve baglam
bagimlidir. Sonu¢ olarak bunlar1 sinirhi bir dizi gostergeye ¢evirmek oOnemli bir

sorundur. Ulusal tanimlar ve dlglimler, izleme ve analiz i¢in baslangi¢ noktasidir ancak
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kiiresel izleme ve analiz i¢in {ilkeler genelinde uygulanabilir sinirlt dl¢iilebilir nitelikler
de gereklidir. (UN, 2016b: 22).

Dahasi, kimin geride birakildiginin ve bireylerin ve sosyal gruplarin statiisiiniin
sadece nesnel gostergelerinin degil, ayn1 zamanda 6znel yargilarinin da yeterli sekilde
dikkate alinmasi gerekir. Her seyden once, dislanma kisisel bir deneyimdir ve ondan
etkilenenlerin ya da geride kalma riski altinda olanlarin goriisleri goz ardi edilemez
(Atkinson ve Marlier, 2010). Dolayisiyla, dislamanin O6l¢iilmesi teorik hususlar ile
ampirik olarak nelerin miimkiin oldugu arasinda bir miktar uzlagsmay1 gerektirmektedir.

Sosyal dislanmanin ¢oklu boyutlart goz 6niine alindiginda bunu 6lgmek igin
kullanilan veriler genellikle kapsam ve amag¢ bakimindan farkli olan g¢esitli
kaynaklardan gelmektedir. Ulusal niifus sayimlar1 ve isgiicii anketleri, demografik ve
saglik aragtirmalari, ¢oklu gosterge kiimesi arastirmalari ve yasam standardi olgiim
anketleri ve se¢ilmis kamuoyu anketleri gibi uluslararasi standartlarda bazi anketler, ¢ok
sayida lilke i¢in mevcuttur ve iilkeler arasinda olduk¢a benzerdir. Bununla birlikte, bu
kaynaklarin her biri belirli bir amag icin tasarlanmistir ve hicbiri tek basima kapsaml
uluslararas1 sosyal diglama degerlendirmelerine izin vermez. Mikro verileri farkl
kaynaklardan temin etmek igin smirli sayida girisimde bulunulmustur ancak bunun
yapilmasi giderek daha olasidir. Dolayisiyla sosyal diglanmanin gostergeleri nadiren
bireysel diizeyde tek bir bilesik endekste birlestirilmistir. Zaman i¢inde dislama
gostergelerindeki degisikliklerin degerlendirilmesi, baz1 veri kaynaklarinin sadece bir
nokta i¢in kullanilabilir oldugundan ve ayni tiirden sayimlar veya anketler arasinda bile
karsilastirilabilirlik sorunlari ortaya ¢iktig icin, ek zorluklarla sonuglanir. Ulkeler arasi
degerlendirmeler, dislamanin ¢oklu boyutlarim1  neredeyse hi¢ Olgemese bile
derinlemesine, niceliksel gostergeler, miimkiin oldugunda, katilimci1 degerlendirmeler
ve derinlemesine goriismeler dahil olmak iizere niteliksel kanitlarla birlikte olmalidir.
Dislama deneyiminin istatistiksel analizlere indirgenemeyen 6nemli unsurlar1 vardir
(UN, 2016b: 24).

Ideal olarak ampirik ¢aligmalar hangi bireysel o6zelliklerin  veya
kombinasyonlarin dezavantaj ve diglama riskini arttirdigini belirlemelidir. Bununla
birlikte, bireysel diizeyde analiz i¢in gerekli olan bilgilerin eksik olmasi, mevcut olani
igeren sosyal dislama ¢alismalarinin ¢ogu, dislanma riskini arttirmak igin ¢ogu zaman

yas, cinsiyet, etnik koken, gelir, milliyet ya da dogum yeri gibi ampirik olarak
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kanitlanmis bazi kriterleri 6nceden se¢mektedir. Gruplagsma, temel bir sosyal analiz
arac1 olmakla birlikte, geleneksel Olgiitlere dayali toplam diizey yaklasimlari, yeni
dislama bic¢imlerini kacirma riskini tasir ve kesisen esitsizlikleri inceleme
kapasiteleriyle sinirlidir. Sosyal diinyay1 derinden olusmus, yar1 dogal gruplara ayirma
egilimi, seyleri agiklamak i¢in kullandigimiz seyin degil, agiklamak istedigimiz seyin
onemli bir parcasidir ve analitik ara¢ setimize degil, ampirik verilerimize aittir.
Istatistiksel gruplar yararli analitik kategoriler olsa da bunlarmn ortak kurum veya hatta
ortak amaglari olan olgular olmadiklarini belirtmek énemlidir (Brubaker, 2002: 165).

Mevcut kaynaklardan elde edilebilecek 6znel ve nesnel diglama gostergeleri en
azindan yas, cinsiyet, etnik grup, irk, gelir diizeyi, ikamet yeri, dogum yeri veya uyruk
ve engellilik diizeyi ile aynistirilmalidir. Veriler, her bireyin kars1 karsiya kaldigi
dislanma riskinin kendi 6zelliklerinin birlesimine bagli oldugunu ve bir¢ok kisinin
birden fazla dezavantajli gruba ait oldugunu dikkate alarak bu faktorlerin birlesik
etkisinin degerlendirilmesine izin vermelidir. Ancak ulusal diizeyde temsilci olarak
tasarlanan hane halki aragtirmalari, etnik azinliklar da dahil olmak iizere, genellikle
sayisal olarak kii¢lik gruplardan c¢ok az sayida katilimecr igermektedir ve bu nedenle
cogu zaman temel ayrigsma analizlerini engellemektedir (UN, 2016b: 25).

Sosyal dislanmanin 6l¢iilmesi icin ek bir zorluk, bir niifusun uyrukluga ve
goemenlige, etnik veya engellilik statiisiine gore simiflandirilmasi i¢in kullanilan
tanimlarin iilkelere gore farklilik gostermesidir. Buna ek olarak hane halki aragtirmalart
ka¢inilmaz olarak evsiz insanlar, kurumlardaki insanlar, cezaevlerinde, hastahanelerde,
miilteci kamplarinda, diger yerlerde kalan ve mobil, gb¢ebe ve pastoralist niifuslar gibi
dislanma ve yoksulluk riski yiiksek olan bazi gruplar1 kaginilmaz olarak ihmal
etmektedir. Bircok anket belirli yas gruplarinda hedeflenmistir ve o yas gruplar
disindaki kisilerin durumunu analiz etmek i¢in kullanilmaz. Uygulamada, hane halki
anketleri tipik olarak kentsel gecekondu niifusunu, giivensiz veya yalitilmis alanlarda ve
tipik olmayan hanelerde yasayanlar yeteri kadar kapsamamaktadir. Ayrica bu anketler
tek ebeveynli hane halklarini, kiiciik cocuklart olan yaslilarin yonettigi haneleri,
cocuklara sahip biiylik haneler veya ilgisiz yetim c¢ocuklari, ¢ocuklar tarafindan
yonetilen haneleri, komsularin yani sira somiiriicii iliskileri gliglendiren ya da gruplar ve
ceteler tarafindan bakilan haneler ve ¢ocuklar1 yeterince temsil etmemektedir (Carr-Hill,

2013). Niifus sayimlari, evsiz insanlar veya bu gruplarin herhangi birini tasarlayarak
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atlamamakla birlikte, genellikle bu tiir insanlara ulagsmak zor oldugu i¢in onlarin bazilar
genellikle sayilmamaktadir. Car-Hill (2013), ihmal ve eksik sayim yiiziinden, en yiiksek
dislanma ve asir1 yoksulluk riski altindaki yaklagik 300 ila 350 milyon insanin
gelismekte olan tlilkelerdeki hanehalk: tetkiklerinde muhtemelen temsil edilemeyecegini
tahmin etmektedir.

Bu zorluklar1 g6z Oniinde bulundurarak ve ampirik literatiiriin gozden
gecirilmesine dayanarak, sosyal dislanmanin 6l¢iilmesinin kolay olmamakla birlikte
miimkiin oldugu anlagilmaktadir.

Sosyal diglanmanin nasil Olgiilecegiyle ilgili olarak yapilan analizlerden en
dikkate deger olanlarindan biri Berman ve Phillips tarafindan yapilmis olandir. Bu
analiz incelendiginde sosyal dislanmanin sosyal icermenin zitt1 oldugunun ifade edildigi
goriilmektedir. Sosyal icermenin ¢esitli alanlarla ilgisi vardir ve s6z konusu alanlarin
her birinde de kendine 6zgili toplumsal gostergeleri mevcuttur. Bundan dolayi, sosyal
icermenin gostergelerinin kullanilmasiyla sosyal dislanma Sl¢iilebilir olmaktadir (Senol,
2010: 68).

Berman ve Phillips tarafindan gelistirilmis olan bu analizde sosyal i¢ermenin,
sosyal gilivenlik, egitim, saglik, istihdam, barinma, toplumsal hizmetler, siyasi ve sosyal
stireglere dahil olmakla ilgili sekiz farkl ilgi alanindan meydana geldigi ve sozii edilen
her bir farkli alana iliskin sosyal gostergelerin bulundugu goriilmektedir.

Sosyal dislanma sosyal igermenin zitti oldugu i¢in sosyal icermenin etkisini
kaybettigi veya timden ya da kismen ilgisini kestigi alanlarda sosyal diglanma sorunu
kendini gostermektedir. Analizde bahsedilen bu sekiz alandaki gdstergeler sayesinde
sosyal dislanma siireci belirgin hale gelmektedir. Dolayisiyla, sosyal icermenin
gostergeleri ile sosyal diglanmanin Slgililebilmesi olanakli hale gelmektedir. Yani sozii
edilen bu sosyal gostergelere bakarak bir toplum i¢indeki birey veya gruplarin ne kadar
kabul gordiigii veya dislandig1 anlagilmaktadir (Senol, 2010: 70).

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinin sosyal dislanmaya iliskin
algilar1 Berman ve Phillips (2000) tarafindan gelistirilen ve Senol (2010) ve Karatasoglu
(2014) tarafindan Tiirkceye uyarlanan Sosyal Dislanmishik Olgegi ile dlgiilmiistiir.
Olgiim aracinin Berman ve Phillips (2000) tarafindan gelistirilen ve Senol (2010) ve
Karatasoglu (2014) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan orijinal hali; Beslenme Dis1 Zorunlu

Tiiketim Alan1 (8 ifade), Siyasal Katilm Alam (8 ifade), ikamet Kosullar1 Alam (8
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ifade), Sosyal Yasam ve Cevre ile iliskiler Alani (8 ifade), Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal
Alan (8 ifade), Saglik ve Sosyal Giivenlik Alani (8 ifade), Egitim Imkanlarindan
Yararlanma ve Egitime Katilim Alani (8 ifade) ve Saglikli ve Yeterli Beslenme Alani (8
ifade) olmak iizere 8 boyut ve 48 ifadeden olusmaktadir.

Anketin ikinci bolimii; Arastirmaya katilan kisinin demografik/sosyal
ozelliklerini (yas, cinsiyet, evde/cadirda kimlerle kaliyor, medeni durum, ana dil,
ogrenim durumu, aldigi iicreti ne yapiyor-sadece kadinlar igin-, biiyiiksehirdekilerle
arasinda adaletsizlik hissi, yoksulluk bir kader midir, evlenmeden énce mevsimlik is¢ilik
yapiyor muydu —sadece kadinlar icin-, aylik net aile geliri, dogum yeri, mevsimlik igler
disinda baska bir iste ¢calistyor mu, sosyal giivence var mi) 6lgmeye yonelik olan ve
Gecgin (2009)’den yararlanilarak hazirlanan sorulardan olusmustur.

Sosyal dislanma iizerine yapilan caligmalarda siklikla oldugu gibi, veri
mevcudiyeti gostergelerin se¢imini belirler (Labonté ve digerleri, 2011). Bu ¢alismada 8
gosterge grubu incelenmistir ve kullanilan bu gostergeler, ampirik analizlerde yaygin

olarak kullanilmalarina ek olarak temel verileri de igermektedir.

1.1.7.9. Sosyal Dislanmanin Sonuclar:

Sosyal diglanmanin ideolojik temeli cogunlukla biiyiikk toplumsal degerlerde
bulunmaktadir. Sosyal dislanma, gruplar arasindaki smirlart tanimlar, farkli gruplar
hiyerarsik olarak konumlandirir, etkilesimlerini diizenler ve yonlendirir. Ayrimcilikla
ilgili tutum, topluluktan bireye aktarilir ve elbette ki kisi zamani gelince onu tekrar
topluma geri gonderir. Boylelikle hem birey hem toplum ayrimciligi giiglendirir. Sosyal
dislanma, hakimiyet ve baski sistemleri ile yakindan alakali oldugu i¢in degisime ve
doniistime kars1 oldukga direnglidir (Mohanty, 2014: 8).

Hem bireyin hem de toplumun ayrimcilifi giliglendirmesine ragmen son
zamanlarda birgok yonden, diinya sosyal diglanmaya gitgide daha az toleransli hale
gelmektedir. Bununla birlikte, 6zellikle son yillarda iklim degisikligi, demografik
degisim ve Kkiiresellesme konusundaki biliyiik egilimler dislanmay1 etkilemis ve
etkilemeye devam etmektedir. Kiiresel olarak kurakliklarin neden oldugu iklim
tehlikeleri sayisi, asir1 sicakliklar, seller ve firtinalar artmaktadir (World Meteorological
Organization, 2014).
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Sosyal dislanma, cevresel soklara karsi savunmasizligi arttirmakta, bu da
etkilenen bireyleri ve gruplari dislanmaya daha duyarli hale getirmektedir (United
Nations 2016a). Sosyal diglanma, dogal afetler ve felaketlere maruz kalma ve
savunmasizligi ¢esitli yollarla arttirir. Yerli halklar gibi baz1 gruplarin kirsal alanlarda
yasamalart ve gecim kaynaklarint siirdlirebilmeleri ve temel ihtiyaglarini
karsilayabilmeleri i¢in ormanlar, su kiitleleri, baliklar veya ciftlik hayvanlar1 gibi dogal
varliklara bagimli olma olasiliklar1 daha yiiksektir, tiim bu varliklar, iklim ve hava
olaylarindan biiyiik dl¢iide etkilenmektedir (Olsson vd., 2014).

Diger gruplar genellikle kentsel gecekondular ve diger gayri resmi yerlesimler,
sellere, heyelan ve gamur kaymalarina egilimli marjinal alanlar ve altyapinin eksik veya
zayif oldugu alanlar gibi dogal afetlere maruz kalan ve bunlara agik olan alanlar ve
konut yapilarinda yasamaktadir (Arnold ve de Cosmo, 2015).

Diglanma dinamik bir siirectir ve dislanma siiregleri, ¢coklu yoksunluklar, aile
baglar1 ve sosyal iliskilerin kopmasi ve kimlik ve amag¢ kaybi ile sonuglanmaktadir
(Silver, 1995).

Tiim bu nedenlerden dolayr Sosyal diglanmanin hem birey hem de toplum
acisindan bazi olumsuz sonuclarinin ortaya ¢iktigi acik bir sekilde goriilmektedir.
Bireyler ve ailelerin maruz kaldig:1 sosyal dislanmanin kotli sonucglar1 sadece onlari
etkilemekle kalmayip toplumun geneline yayilarak, mutsuz, huzursuz, sagliksiz ve
gelecekten umudunu kaybetmis bireylerin ve sosyal baris igcinde yasama sansini
kaybetmis, sosyal huzursuzluk ve sosyal patlamaya hazir bir toplumun ortaya ¢ikmasina

neden olabilmektedir.

1.1.7.9.1. Bireysel Sonuglar

Konuya birey acisindan bakildiginda sosyal diglanmanin gerceklesmesi
durumunda kisilerin hem fiziki hem de ruhsal sagliklarinin bozuldugu goériilmektedir.
Insanlar ruhsal sagliklarin1 koruyabilmek icin cesitli sosyal iliskilere ihtiya¢ duyarlar ve
bu iliskilerin digina itildiklerinde kendilerine duyduklar1 saygi zedelenir. Bir bireyin
sahsi olarak kendi varliginin soyut ve somut anlamin1 toplumsal yasam iginde yitirmesi
de sosyal diglanmadir. Yani i¢ine dogdugu ve ait oldugu aileden baslayarak iginde
yasadig1 toplum ve iilkede yasamanin kendisi i¢in anlamsiz hale gelmesi ve bundan

dolay1 da kendisini degersiz hissetmesidir (Kili¢ Yildiz, 2009: 427).
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1.1.7.9.2. Toplumsal Sonuglar

Konuya toplum agisindan baktigimizda ise, sosyal dislanma durumunda
bireylerin ait oldugu ve iginde yasadigi topluma yabancilasmasi, suga bulagsmalar1 veya
en azindan suca egilimlerinin artmasi, toplumsal kurumlarin etkin bir sekilde gorevlerini
yapamamasi ve toplumsal olaylarin meydana gelmesi kaginilmaz gibi goriilmektedir.

Sosyal digslanmanin toplum ag¢isindan sonuglari, toplumun gelecegi icin tehdit
olusturabilecek boyuttadir. Bir toplumdaki sosyal degerlerin ve sorumluk bilincinin
kaybolmasi, toplumdaki sosyal diizenlemelerin gerekliligi ve hakliligiyla ilgili olarak
stiphelerin ortaya ¢ikmasi ve ¢ogalmasi ve dolayiSiyla da diinyaya karsi isyan etme
duygusunun olugmasi sosyal dislanma nedeniyle bir toplumun basina gelebilecek en
onemli tehlikelerdir (Sen, 1997: 163). Ge¢mis yillarda sosyal dislanmanin olumsuz
sonuglar1 ¢okga belgelenmis olsa da sosyal diglanmanin olumsuz etkisini azaltabilecek
olas1 yaklagimlar tizerinde arastirma hala sinirlidir. Bununla birlikte akademisyenler son
zamanlarda, dislanmanin etkilerini daha yogun bir sekilde azaltmanin yollarim
arastirmaya baslamiglar ve umut vadeden birkag¢ yol bulmuslardir. Sosyal diglanmanin
en Onemli tehlikelerinden biri de toplumsal baris1 tehdit etmesidir. Tek bir gesit
dislanmanin olmamasi, sosyal diglanmaya yol acan mekanizmalarin karmasik olmasi,
sosyal dislanmanin sosyal patlama ve sosyal huzursuzluga neden olabilme potansiyeline
sahip olmasi ve bu soruna ¢6ziim bulmanin kolay olmamasi gibi nedenler yiiziinden bu
olgu giiniimiiziin 6nde gelen sorunlarindan biri olmaya devam etmektedir (Ozgdkceler
ve Bigcki, 2010: 220).

Uluslararas1 politika tartismalarinda bir politika cercevesi olarak sosyal
dislanmayla birlikte kullanilan sosyal katilimin da risksiz olmadigi anlasilmaktadir.
Ciinkii sosyal dislanma sdyleminin dogasinda olan normatif egilimler hala mevcuttur.
Ancak, Peace’e gore (2001: 33), toplumsal katilim istegi, bir politika baglaminda,
bireysel ve grup kapasitesini en az ii¢ sey icin kolaylastirmak, zenginlestirmek ve
arttirmak i¢in bir giindem olarak yorumlanabilir. Bu {i¢ sey; firsat, karsiliklilik ve
katilimdir. Bu ii¢ kavram, uluslararasi politika tartigmalarinin ¢ogunda diglanma
kavramiyla birlikte goriiliir. Insanlarin gii¢ ve kaynaklarina yatirim yapmak ¢ok yonlii
politika yaklagimlar1 gerektirir. Saglik, egitim, konut ve sosyal alanlarda temel
avantajlara erisim saglayan politikalarin olmas1 gerekiyor. Insanlar1 zarara ugratmay1

amaglayan ve / veya insanlarin zor kosullara ve gereksiz riske maruz kalmasini
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onlemeye yardimci olan politikalarin olmasi gerekiyor. Ayrica insanlarin yeni firsatlar
aramasina ve mevcut firsatlardan yararlanmasina olanak taniyan politikalar olmalidir.
Ideal olarak degerli ve bazi insanlar igin erisilebilir olan yatirimlarmn ve firsatlarin,
bagkalar1 i¢in uygun veya erisilebilir olmadiginin farkina varilmasi i¢in politika

mekanizmalarinin olmasi gerekiyor.

1.1.7.10. Sosyal Dislanma Ile Miicadelede Sosyal Hizmetin Yeri ve Onemi

Tiirkiye’de kesin bir kaydi olmamakla birlikte sayilarinin bir milyon civarinda
oldugu tahmin edilen mevsimlik tarim is¢ilerinin yasam ve g¢alisma kosullarinin iyi
olmadig1 ve ¢ok ¢esitli sorunlar yasadiklar1 ¢iplak gozle bile ¢ok carpict bir sekilde
goriilmektedir. Iste bu noktada Kapitalizm tarafindan iiretilen ve modernizm tarafindan
sekillendirilen bir bilim ve meslek olan (Ozgiir, 2014: 36) ve mikro, mezzo ve makro
diizeyde wuygulamalarla toplumdaki yoksun kesimlerin sorunlarinin ¢6ziimiinii
saglamaya cabalayan sosyal hizmet devreye girmektedir. Sosyal hizmet uzmanlari, aile
ve bireyi kapsayan mikro Olcekli sistemlerle, grup, organizasyon ve resmi kurumlari
kapsayan orta Olcekli sistemlerle, toplumlar ve topluluklar1 kapsayan makro olgekli
sistemlerle ve sosyal hizmet mesleginin kendi sistemiyle bir biitiin olarak ¢alismaktadir
(Miley vd., 1999:10-11).

IFSW (International Federation of Social Workers- Uluslararasi Sosyal
Caligmacilar Federasyonu) toplumun degisen yapisi ve ihtiyaglarina yonelik olarak
Temmuz 2014°deki genel toplantisinda sosyal ¢aligmanin tanimint gelistirerek, en son
kiiresel tanimin1 su sekilde yapmaktadir:

“Sosyal hizmet, uygulamaya dayali bir meslek ve toplumsal degisimi ve
gelismeyi, sosyal uyumu ve insanlarin gii¢lendirilmesini destekleyen akademik bir
disiplindir. Sosyal adalet prensipleri, insan haklari, kolektif sorumluluk ve ¢esitliliklere
saygi, sosyal calismalarin merkezi konumundadir. Sosyal ¢alisma teorileri, sosyal
bilimler, beseri bilimler ve yerli bilgi, sosyal ¢alisma ile desteklenmistir. Insanlart ve
vapilart yasam miicadelelerini ele almak ve refahi arttirmak igin kullanir. Yukaridaki

tanmim ulusal ve/veya bélgesel diizeyde giiclendirilebilir (https://www.ifsw.org/).”

Yukaridaki kiiresel tanimdan da anlasildig1 gibi sosyal hizmet meslegi bireylerin

cesitli  yoksunluklarinin giderilmesi, sosyal sorunlarinin c¢oziimlenmesi, ¢esitli
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ihtiyaclarmin karsilanmasi, yasam standartlarinin yiikseltilmesi ve refah seviyelerinin
arttirllmasini amaglamaktadir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin kars1 karsiya kaldiklar1 firsat esitsizligi, toplumun
diger bireylerinin mevsimlik tarim is¢ilerine yaklasimi, dislanma ve benzeri
nedenlerden dolayr bu kisilerin kendi kendilerini gerceklestirmeleri konusunda
olumsuzluga ve dolayistyla da bu kisilerin kaliteli bir yasam diizeyine erisememelerine
neden olabildigi rahatlikla sdylenebilmektedir. On dokuzuncu yiizyillin sonlarinda
Cukurova Bolgesine pamuk isciligi i¢in gelmelerinden beri mevsimlik tarim is¢ilerinin
cesitli alanlarda ve ¢esitli sekillerde sosyal dislanma yasadiklari goriilmektedir. Bu
insanlarin sorunlarmin ¢oziilerek toplumla biitiinlesebilmeleri igin gerekli ¢alisma ve
hizmetleri yapma konusunda sosyal hizmet meslegine de biiyiik bir sorumluluk
diismektedir.

Kongar (1982:1)’1n belirttigine gore, sosyal hizmet, konusu insan ve toplum olan
bir meslek ve disiplindir. Hem bireylerin hem de bireyler tarafindan olusturulmus
toplumlarin sorunlarina yonelmistir. Sosyal hizmet, bu sorunlari belirlemeyi ve
¢ozlimlerine yardimer olmay1 amaglamaktadir.

Sosyal hizmetin temel 6zelligi, problem ¢6zme odakli olmasidir (Sahin, 2002).
Sosyal hizmet, problemlerin ¢oziimii i¢in gerekli ¢alismalar1 yaparken hi¢ bir ayrim
gozetmeksizin biitiin insanlarin toplumdaki tiim olanaklardan esit olarak yararlanmalari
icin miicadele etmektedir. Gilson ve De Poy (2002), sosyal hizmetin amacinin sosyal
adaleti arttirmak ve baskiy1 ortadan kaldirmak oldugunu belirtmektedir. Sosyal hizmetin
temel degerlerinden biri de sosyal adalet kavramidir. Sosyal hizmet sosyal adalet
kavrami igerisinde, beslenme, barinma, saglik hizmetleri, yeterli bir gelir, egitim ve
caligma gibi temel yararlara ulasamayan yoksun gruplarin erisimini saglama konusunda
birincil role sahiptir (Sahin, 2002).

Sosyal hizmet mesleginin danigmanlik, kaynak yonetimi ve egitim gibi islevleri
vardir. Sosyal hizmet uzmanlar1 danigsmanlik yaparak, bireyler sorunlarini ¢ozebilsinler
diye onlar giliglendirir, orgiitlii olmay1 destekler, problemlerin ¢6ziimii igin gerekli olan
program ve politikalart gelistirir. Kaynak yonetimi isleviyle, bireylerin kaynaklara
erisimini saglar. Bireylerin ulasacaklar1 kaynaklar1 arttirmak i¢in gruplar ve
organizasyonlar arasinda iliski ag1 olusturur. Toplum hizmetlerini devreye sokar. Egitim

isleviyle ise, egitsel programlar saglayarak, personelin gelisimine katki yapar. Egitim
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araciligiyla toplumsal sorunlar ve sosyal hizmetler konusunda toplumun bilinglenmesini
saglar (Duyan, 2003:16).

Parsons (1991:8, Akt: Cankurtaran Ontas, 2001:103)’a gére, genel toplum icinde
ayrimciliga ugrayan veya ugradigimi diisiinen birey ve gruplarin ortak ozelligi
giicsiizliiktiir. Bunlara 6rnek olarak, sosyo-ekonomik diizeyi diisiik olan insanlar, etnik
azinliklar, kadmlar ve engelliler gosterilebilir. Mevsimlik tarim isgileri de sosyo-
ekonomik olarak iyi bir durumda olmadigindan, bir kismi kendilerini etnik bakimdan
azinlik olarak gordiigiinden ve ¢ogunlugu kadin oldugundan ne yazik ki toplumun
gli¢siiz bir kesimini olusturuyorlar. Bu nedenle sosyal hizmete ihtiya¢ duyuyorlar.

Herhangi bir sekilde sosyal hizmete ihtiyag duyan birey veya ailenin
sorunlariin ¢dziilebilmesi i¢in sosyal hizmet uzmanlari ihtiya¢ duyulan sosyal destek
kaynaklarinin saptanip devreye sokulmasi ve bu Kkisilere ihtiyag durumunda sosyal
yardim kurumlarindan nasil yararlanacaklari konusunda bilgi verilmesi hususunda
yardimci olabilmektedir. Yine ayni sekilde alinacak olan yardimin ihtiyaca gore niteligi,
yeterliligi ve siirekliligi bakimindan siirecin izlenmesi ve eger gerek duyulursa ihtiyag
sahipleri adina savunucu bir islev gormek yine sosyal hizmet uzmaninin gorevidir
(Ozbesler, 2004: 362).

Sosyal hizmet uygulamalar1 6zellikle sosyal yasamdan dislanmis, marjinalize
olmus kesimleri mikro (kisisel), mezzo (grup) ve makro (sosyo-politik olarak)
diizeylerde miidahalelerle giiclendirmek i¢in dislanmis olanlar1 dogrudan veya dolayli
olarak etkileyen tiim sistemlerle ¢alismaktadir. Bundan dolayi, sosyal hizmet miidahale
ve yardimlarma ihtiya¢ duyanlarin bireysel, toplumsal ve ekonomik olarak cesitli
gereksinimleri dikkate alinarak yapilmasi gereken hizmetlerin planlanmasinda sosyal
hizmet alanina diisen gorev glinden giine daha da artmaktadir.

Mevsimlik tarim iscilerinin yoksulluk halinin azaltilarak daha fazla sosyal
dislanmaya maruz kalmalarinin 6nlenmesi ve i¢ine dogduklar1 toplumla biitiinlesmeleri
icin, bu insanlarin, temel hak ve hiirriyetlerini saglama ve goriilen eksikliklerin
giderilmesine yonelik olarak, daha esitlik¢i ve biitiinlesmis bir toplum yapisinin hayata
gecirilmesi gereklidir. Bunun yapilabilmesi i¢in oncelikle demokrasinin gelistirilmesine
ve es zamanl bir sekilde sosyal hizmet alaninda daha fazla ¢alisma yapilmasina ihtiyag

vardir. Mevsimlik tarim is¢ilerinin de toplumdaki olanaklarin hepsinden diger insanlar
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kadar yararlanmasinin saglanmasi i¢in gerekli olan ¢alismalar1 ve uygulamalar1 yapmak
diger bilesenler kadar sosyal hizmet alaninin da gorevidir.

Sosyal hizmet uygulamalarinin temel amaci istenilen degisimi saglamaktir.
Amaglanan degisimin ger¢eklesmesi i¢in sosyal hizmet uzmanlarinin planh
midahalelerde bulunurken iistlendikleri rollerin gereklerini dogru bir sekilde yerine
getirebilmeleri Onemlidir. Sosyal hizmet uzmanlar1 bireyin degisimi saglaninca,
toplumsal degisimin gerceklesecegi ongoriisiiyle mevsimlik tarim isgileri i¢in ¢calismalar
yapmalidir. Sosyal hizmet uzmanlar1 bireylerle ve ailelerle sosyal hizmet (mikro diizey
uygulama), gruplarla sosyal hizmet (mezzo diizey uygulama) ve orgiitlerle ve toplumla
sosyal hizmet (makro diizey sosyal hizmet) uygulamalar1 yaparak insanlara yardimci
olabilirler. Bu uygulamalar1 yaparken ¢ok ¢esitli roller istlenebilirler. Sosyal hizmet
uzmanlar1 giiclendirici rolleriyle, bireylerin sosyo-ekonomik ve politik gii¢lerini
arttirarak, i¢inde bulunduklar1 kosullarin daha iyi bir duruma getirilmesine yardimc1
Olurlar. Egitmen rolleriyle miiracaatgilarini bilgilendirirler. Kolaylastirici rolleriyle
insanlarin sorunlariyla ilgili ¢6ziim yollar1 bulup, onlar1 uygulamalarina yardimei
olabilirler. Savunucu rolleriyle iyi hizmet alamayan insanlara yol gdstericilik yaparlar.
Baglant1 kurucu rolleriyle yardima muhtag olanlarla o hizmeti veren kurumlar arasinda
baglanti kurulmasina yardimci olurlar. Arastirmaci rolleriyle insanlarin ihtiyaglarini
arastirtp ortaya koyarlar. Toplum soézciisti rolleriyle ihtiyag sahiplerinin toplumdaki
hizmetlerden haberdar olmalarin1 saglarlar. Koordinator rolleriyle toplumdaki farkli
kurumlarmn birlikte ¢aligmasin1 saglarlar. Arabulucu rolleriyle taraflarin birbirleriyle
konusup anlagmalar1 i¢in katki yaparlar. Aktivist rolleriyle dezavantajli kisi veya
gruplarin kaynaklardan yararlanabilmesini saglamak i¢in miicadele ederler (Duyan,
Ozgiir Sayar ve Ozbulut, 2008: 81-84).

Toplumdaki en savunmasiz, en kirilgan ve en dezavantajli gruplarin sorunlarina
¢Ozlim arayan sosyal hizmet uzmanlar1 mevsimlik tarim iscileri i¢in de iizerlerine diiseni
eksiksiz yerine getirmelidir. Bu insanlarin sorunlarinin ¢éziimiine katki yapmak i¢in
sosyal hizmetin ozellikle gili¢clendirme, savunuculuk, egitim, danismanlik ve kaynak
yonetimi uygulamalart devreye sokulmalidir. Gliglendirme yaklagimi ile sosyal hizmet
uzmanlar1 insanlarin sahip oldugu giicleri 6ncelikle tanimlayip daha sonra onlarin bu
giicler ve kaynaklara odaklanmalarina yardimci olarak, karsilastiklar1 zorluklarin

iistesinden gelmelerine katki yapar (Zastrow, 2004). Giiclendirme yaklagimindan
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kadinlar ve baski goren gruplarla yapilan ¢aligmalarda yararlanilmaktadir. Giigclendirme
yaklasimi sosyal hizmet uygulamalarinda siklikla basvurulan bir yaklasimdir ve
bireylerin, Orgiitlerin veya toplumlarin kendi hayatlar1 hakkinda kontrole sahip
olabilmesi seklinde tanmimlanmaktadir (Anuradha, 2004: 384). Giiclendirme
yaklagimindan bu islevleri nedeniyle mevsimlik tarim iscilerinin basta sosyal dislanma
olmak iizere Onemli sorunlarinin ¢6ziimii i¢in yararlanilmalidir. Sosyal hizmet
uzmanlar: savunucu rolleriyle iyi hizmet alamayan mevsimlik tarim is¢ilerine ihtiyag
duyduklar1 konularda yol gostericilik yapmalidir. Icinde yasadiklari toplumdaki
kaynaklara erisim konusunda yeterli bilgi ve beceriye sahip olmayan mevsimlik tarim
is¢ilerinin  ihtiyag  duyduklart kaynaklara erisimi ve destek sistemleriyle
biitiinlesebilmeleri igin gerekli ¢caligmalar yapilmalidir. Sivil toplum orgiitleri, medya ve
resmi ve Ozel tim kuruluslarla isbirligi yapilarak, isci ailelerinin ve onlarla irtibat
halinde olan insanlarin egitimi igin ¢aba sarfedilmelidir. Sosyal hizmetin danigmanlik
islevini devreye sokarak bu insanlarin sorunlarini ¢ézebilmeleri i¢in gli¢lendirilmelerine
katki yapilmalidir. Sosyal hizmetin kaynak yonetimi igleviyle mevsimlik tarim iscilerine
yonelik yeni kaynaklar gelistirilmesi ig¢in gruplarla organizasyonlar arasinda iliski

kurulmasina yardimci olunmalidir.

1.2. KONUYLA iLGILi DAHA ONCE YAPILMIS CALISMALAR

Klasen (2001), Tiirkiye, Macaristan ve Ispanya gibi kismen daha diisiik
Gayrisafi Milli Hasila’ya sahip OECD tiilkelerinde ¢ocuklarin egitim imkanlarina erisim

noktasinda algiladiklar firsat esitsizliginin diglanmaya yol agabilece§ini 6ngérmiistiir.
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DeCoito (2008), tarafindan Ottowa Sosyal Planlama Konseyi i¢in hazirlanan
“Azinlik Gruplarin Sosyal Dislanmasi: Kavramsal Bir Cergeve” adli raporda sosyal

dislanma ve kok neden analizi yapilmis olup sosyal dislanmanin nedenleri olarak

. Istihdam

° Barinma

. Sivil Katilim

o Sosyal Sermaye
o Egitim

. Gelir

J Saglik

unsurlar1 bulunmustur. Ayrica cinsiyetin de sinirh bir bicimde sosyal dislanmaya
neden olduguna deginilmistir.

Loury (1999), bireylerin etnik kokenlerin onlarin toplumun ekonomik hayatina
tam katilimlarini sinirlandirabilecegini dngormiistiir.

Govinda ve Bandyopadhyay (2010); cinsiyet, yasa ve diizenlemeler, okullarin
yasam alanlarina uzaklig1 ve yoksulluk olmak tizere diglanmay1 etkileyen dort faktdrden
bahsetmektedir.

Nolan ve Marx (2009); yasamak veya calismak icin ikamet ettigi yerden baska
yere giden niifus gruplarinin sosyal diglanmaya karsi daha a¢ik ve savunmasiz oldugunu
dile getirmektedir.

Karatagsoglu (2014); gelir ve sosyal dislanma arasinda ters yonli bir iliski
oldugunu belirterek gelir attik¢a sosyal dislanmanin azaldigin1 baska bir ifadeyle geliri
diisiik olanlarin sosyal diglanmislik algilarinin nispeten daha yiiksek oldugunu 6ne
stirmektedir. Ayrica saglikli ve yeterli beslenme 6zelinde algilanan sosyal diglanmislik
diizeyinin gelir ile ters yonlii bir iligki halinde oldugunu ortaya koymustur.

Cakir (2008); dislanma kavramina ¢aligma yasami ¢ergevesinden bakmis olup
kadinlarin ¢alisma yasamindan dislanmalarinin temel sebebinin egitim ve meslek
edinmedeki firsat esitsizligi oldugunu dile getirmistir.

Bayram (2010); egitim diizeyi arttik¢a sosyal dislanmislik hissinin azaldigini,
sosyal giivencesi olanlarin daha az sosyal dislanmiglik hissettiklerini ve kendi evinde
ikamet edenlerin kirada oturanlara gore daha az sosyal dislanmislik hissettiklerini

belirtmektedir.
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Sahin (2009); Tiirkiye’de genellikle tarim sektoriinde gecici ve giivencesiz
islerde istihdam edilenler, ¢ocuklar, egitimsizler, kadinlar, yasllar, hiikiimliler ve
engellilerin sosyal diglanma tehlikesi ile karsi karsiya kaldigini belirtip Tirkiye
acisindan sosyal dislanmay1; mekansal, cinsiyet ve yas olmak iizere ii¢ gruba ayirmistir.

Geggin (2009); geleneksel toplumsal ataerkil yapidan kaynakli olarak kadinin
kendi diinyasina sikisip kaldigimi belirterek, kadmlarin giindelik modern hayattan
ataerkillikten dolayr dislandigin1 sdylemektedir. Cocuklarin ise gerekli modern
sartlardan uzak tutulmalarinin, ilkel barinma ve yasam kosullarinda bulunmalarinin, ana
dillerinin farkli olmasinin, biiyliksehirlerde yasayanlarla aralarinda adaletsizlik
oldugunu hissetmelerinin, 6grenim durumlarinin ve egitim imkanlarina erisim diizeyinin
sosyal diglanmaya neden oldugunu ifade etmistir.

Ozbek (2007); yeni yoksullugun bir boyutu olarak tanimladigi sosyal

dislanmanin;
° Ekonomik Dislanma
. Mekansal Diglanma
. Kiiltiirel Dislanma
. Politik Diglanma

olmak tizere dort adet bileseni oldugunu dile getirmistir.

Levitas vd. (2007); sosyal diglanmanin alanlarini agsagida gibi 7 gruba ayirmastir;

o Saglik

J Yoksunluk

. Egitime Imkanlarina Erisim

. Barinma

o Temel Beceriler (Okuryazarlik, Matematik vb.)
. Kamu ve Ozel Hizmetlere Erisim

. Sosyal Katilim (Internet Erisimini Igeren)

Aksungur (2006); egitim, isgilicii piyasasi ve sosyal sermaye bilesenlerindeki

dezavantajli boyutlarin sosyal dislanma riskini ortaya ¢ikarabilecegini ifade etmistir.
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1.3. MEVSIMLIK TARIM iSCILERININ SORUNLARININ GIDERILMESINE
YONELIK KAMU ELIYLE YAPILAN CALISMALAR

Mevsimlik tarim isgileriyle ilgili problemlere ¢oziim bulabilmek amaciyla
Basbakanlik 24 Mart 2010 tarihli Resmi Gazete’de Mevsimlik Gezici Tarim Iscilerinin
Calisma ve Sosyal Hayatlarinin lyilestirilmesi Hakkinda 6 sayili genelgeyi yayimlamis
ancak sorunlarin esas sebebi goriilemedigi ve uygulamada her zaman oldugu gibi
yetersiz kalindigi i¢in Onerilen ¢oziimler istenilen sonucu getirmemistir. Daha sonra 19
Nisan 2017 Tarihli Resmi Gazete’de Mevsimlik Tarim Isgileri ile ilgili 2017/6 Sayili
Bagbakanlik Genelgesi yaymlanmistir. Bu genelgede mevsimlik tarim isgilerinin
yasadigr sorunlarin giderilmesine yonelik c¢alismalar 36 maddede siralanmis ve
sorunlarin giderilmesi i¢in gerekli olan faaliyetlerin ilgili tim kurum ve kuruluslar,
tiniversiteler, meslek birlikleri ve sivil toplum Orgiitlerinin de katkilariyla yapilmasi
istenilmistir.

Bu genelgeye gore; valiliklerce mevsimlik tarim isgilerinin yogun olarak
calistig1 yerlerde is¢iler ve ailelerinin egitim ve sosyal faaliyetleri i¢in gecici barinma
yerleri hazirlanacaktir. Iscilerin temel ihtiyaclarini giderebilecekleri ortak kullanim
alanlar1 olan, iklim sartlarina uyumlu, emniyetli, ekonomik, estetik ve fonksiyonel,
prefabrike, betonarme ya da ¢elik iskeletli, yeterli biiylikliikte bir bina ile elektrik, su ve
kanalizasyon alt ve iist yapisi bulunan gecici yerlesim alanlar1 olusturulacaktir.

Kurulacak gegici yerlesim alanlari sel ve su baskini gibi doga olaylarindan
olumsuz etkilenmeyecek, yol ve altyapr hizmetlerinin sunumunun kolaylikla
saglanabilecegi, saglik sartlarina uygun, tehlikeli ve girilmesi yasak yerlere yeterli
mesafede, iscilerin asgari ihtiyaglarii karsilayacak niteliklere sahip ve is¢i sayisina
uygun biiyiikliikteki Hazine tasinmazlari arasindan secilecektir. Bu kapsamda talep
edilen ve Maliye Bakanliginca uygun goriilen tasinmazlar belirtilen amaglarda
kullanilmak tizere tahsis edilecektir.

Gegici yerlesim alanlarina su ve elektrik hizmeti verilmesine iligskin abonelik ve
kullanim bedelleri, Yatirrm Izleme ve Koordinasyon Baskanliklar1 ile i1 Ozel idareleri
biitgelerine Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanliginca aktarilan 6deneklerden
karsilanacaktir. Gegici yerlesim alanlarinin belirli araliklarla her tiirlii haserelere karsi

ilaglanmasi ile atiklarin uzaklastirilmasi, temiz igme ve kullanma suyu saglanmasi
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hizmetleri belediye sinirlart i¢inde veya miicavir alanlarda ilgili belediyelerce, belediye
sinirlar1 disinda ise 11 Ozel Idarelerince yerine getirilecektir.

i1 Halk Saghigi Miidiirliiklerince mevsimlik tarim iscileri ve ailelerinin kanser
taramalar1 ile bulasic1 ve salgin hastaliklara karsi diizenli saglik taramalari, asilamalari,
gebe, bebek ve cocuklarin izlemleri yaptirilacak, tireme ve kadin sagligi hizmetleri,
cevre saghgr hizmetleri ve saglik okuryazarhigi faaliyetleri periyodik olarak
yiiriitiilecektir. Bu hizmetlerin ve hizmetlere erisimin kolaylastirilmasi amaciyla mobil
saglik ekipleri olusturulacaktir. Ayrica mevsimlik tarim is¢iliginin yogun oldugu
bolgelerde yeterli sayida saglik personelinin istihdami saglanacak ve hizmet ihtiyacina
gore personelin ¢aligma saatleri diizenlenecektir. Saglik hizmeti sunulan mevsimlik
tarim iscilerinin ve ailelerinin T.C. kimlik numaralar1 her hizmet sunumunda alinarak
kisi bazinda sunulan saglik hizmetinin tiirii (teshis, tani, tedavi vb. kisisel veri
icermeyecek sekilde), bu hizmetin verildigi saglik birimi/yer bilgisi ile Mevsimlik
Tarmm Iscileri Bilgi Sistemi'ne (e-METIP) aktarilacaktir. Bu bilgilerin e-METiP'e
stirekli ve eksiksiz sekilde aktarilmasi i¢in teknik altyapinin kurulmasi ¢alismalar1 dahil
gerekli hiir tiirlii diizenleme Saglik Bakanligi tarafindan gecikmeksizin yapilacaktir.
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi, e-METIP'e kayitli olan mevsimlik tarim isgisi
ve ailelerinin T.C. kimlik numaralarint Saglik Bakanligina bildirecektir.

Aile ve Sosyal Politikalar 11 Miidiirliiklerince &ncelikle gecici yerlesim
alanlarinda egitim ve sosyal faaliyetler i¢in olusturulan binanin ¢ocuklar i¢in etkin bir
egitim merkezi olarak kullanilmasi saglanacak, iscilerin zorunlu 6gretim cagindaki
cocuklarmin egitimlerini devam ettirmek iizere Milli Egitim Bakanliginca yayimlanan
2016/5 sayili Genelge hiikiimleri titizlikle uygulanacaktir. Bu hususta sartli nakit
transferi gibi 6zendirici tedbirler etkin sekilde uygulanacak, ¢ocuklarin okul kiyafetleri
ve malzemeleri valilikler tarafindan Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakiflar
araciligiyla temin edilecektir. Ayrica 6zel egitim ihtiyact bulunan c¢ocuklar rehberlik
arastirma merkezi miidiirliikleri tarafindan egitim imkéanlarindan yararlandirilacaktir.

Milli Egitim Bakanligi tarafindan kullanilmakta olan Milli Egitim Bakanligi
Okul Yonetim Bilgi Sistemi'nde (e-Okul) yer alan mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklarina
iliskin kayitlar, e-METIP'e aktarilacak. Bu bilgilerin e-METIiP'e siirekli ve eksiksiz
sekilde aktarilmasi icin teknik altyapimin kurulmasi calismalar1 dahil gerekli hiir tiirli

diizenleme MEB tarafindan gecikmeksizin yapilacaktir. Caligma ve Sosyal Giivenlik
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Bakanligi, Milli Egitim Bakanligina e-METIP'e kayitli olan mevsimlik tarim iscisi anne
veya babanin T.C. kimlik numaralarini bildirecektir.

Il Miiftiiliiklerince mevsimlik tarim iscileri ve ailelerinin inang ve ibadet
ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in gerekli tiim tedbirler yerine getirilecektir.

Icisleri Bakanligi Emniyet Genel Miidiirliigii ve Jandarma Genel Komutanlig
tarafindan is¢ilerin go¢ doneminde yolculuklarinin giivenli ve saglikli bir sekilde
yapilabilmesi maksadiyla go¢ alan ve veren yerler arasinda trafik denetimleri artirilacak,
ara¢ ve yol giivenliginin gerektirdigi kontroller hassasiyetle ve siklikla yapilacak ve
gerekli biitiin tedbirler alinacaktir. Ayrica, mevsimlik tarim is¢ilerini tagiyan karayolu
araglariin  24.00 ile 06.00 saatleri arasinda sehirlerarasi yolculuk yapmamalar
saglanacaktir.

Kolluk kuvvetlerince mevsimlik tarim iscileri ve ailelerinin bilgileri alinacak ve
e-METIP'e aktarilacaktir. Bu bilgilerin e-METIiP'e siirekli ve eksiksiz sekilde
aktarilmasi i¢in teknik altyapinin kurulmasi c¢alismalari dahil gerekli her tiirlii
diizenleme EGM ve JGK tarafindan yapilacaktir. Kolluk kuvvetlerince gegici yerlesim
alanlarinda gece ve giindiiz diizenli araliklarla giivenlik amach devriye faaliyetleri
yiiriitiilecektir.

Mevsimlik tarim is¢ileri, daimi ikamet ettikleri illere geri dondiiklerinde Calisma
ve Is Kurumu Il1 Miidiirliikleri, Halk Egitim Merkezleri ve Mesleki Egitim
Merkezlerince isciler arasinda yaygin egitim ihtiyaci olanlar tespit edilerek egitim
ithtiyaclart karsilanacak, yetigkinler i¢in okuma-yazma ve/veya meslek edinme kurslari
ile sosyal-kiiltiirel faaliyetler diizenlenecektir.

Calisma ve Is Kurumu Il Miidiirliikleri ve Sosyal Giivenlik Kurumu Il
Miidiirliiklerince is¢ilerin ¢aligma ve sosyal giivenlikleri bakimindan mevcut durumlar
yiiriitiilecek ¢alismalarla iyilestirilecek ve ¢ocuk isciligiyle etkin miicadele edilecektir.

Il diizeyinde alinacak tedbirler Valiliklerce ilan edilecek ve tiim bu tedbirlere
yonelik ¢aligmalar valilerin gézetim ve denetiminde icra edilecektir. Ayrica valilikler
tarafindan tedbirlere aykir1 davrananlar hakkinda idari ve cezai yaptirim uygulanmasi
icin gerekli goriilen tim islemlerin geciktirilmeden yaptirilmasi saglanacaktir.
Tedbirlerin dogru anlagilmas1 ve uygulanmasi i¢in tedbirlerden sorumlu kurum ve
kuruluslarca go¢ veren illerde isciler ve tarim aracilarina, gog alan illerde ise isverenlere

ve yore halkina yonelik bilgilendirme ve bilin¢lendirme c¢alismalar1 yapilacaktir.
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Bu faaliyetler icin ihtiya¢ duyulan mali kaynak Yatirim Izleme ve Koordinasyon
Bagkanliklarina, "Bakanliklar ve Diger Merkezi Idare Kurulusglarinin Yatirim izleme ve
Koordinasyon Baskanliklar1 Araciligiyla Yapacaklar Islerin Yiiriitiilmesine liskin Usul
ve Esaslar" cercevesinde saglanacaktir. 11 Ozel Idarelerine ise 6deme emri belgesine
eklenecek bakan onayi, i1 Ozel Idaresi tarafindan diizenlenen talep yazisi ve harcama
talimatina istinaden Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanliginca verilecektir. Ayrica
ihtiyag duyulan mali kaynak Yatirim Izleme ve Koordinasyon Baskanliklari, Il Ozel
Idareleri, Belediyeler, Sosyal Yardimlasma ve Dayamisma Vakiflari biitgelerinden
karsilanabilecektir.

Yatirrm Izleme ve Koordinasyon Baskanliklarina veya 11 Ozel Idarelerine
O0denek aktarilmasinda, Valiliklerce her yil en gec¢ subat ayma kadar hazirlanarak
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligina génderilecek Mevsimlik Tarim Isgileri Eylem
Plan1 esas alinacaktir. Valiliklerce hazirlanacak Eylem Planinda oncelikle belirtilen
nitelikte gegici yerlesim alanlart olusturulmasina yer verilecektir. Eylem Planinda, il
bazinda mevsimlik tarim isgilerine iliskin yas ve cinsiyet temelli ayrimi1 iceren sayisal
veriler, olusturulan veya olusturulacak gegici yerlesim alanlarmin mevcut durumuna
iliskin aciklamalar (miilkiyeti, biytikligi, alt ve st yapr bilesenleri ile cografi
koordinatlar1 gibi teknik veriler dahil) yer alacaktir. ilgili valilik, Eylem Planinda yer
verdigi her bir faaliyet icin ayrica bir ihtiya¢ analizi hazirlayacak ve performans
hedefleri belirleyecektir.

Valilikler biinyesinde, vali tarafindan gorevlendirilecek vali yardimcisi
bagkanliginda Eylem Planinin hazirlanmasi, uygulanmasi ve izlenmesi ile gorevli,
sekreteryasint Calisma ve Is Kurumu Il Miidiirliiklerinin yapacagi ve il Emniyet
Miidiirliikleri, i1 Jandarma Komutanligi, Gida, Tarim ve Hayvancilik 11 Miidiirliikleri,
Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliikleri, Sosyal Giivenlik Kurumu Il Miidiirliikleri,
Biiyiiksehir Belediyesi, olmayan yerlerde ise miilki idare amirinin uygun gordigi
belediye temsilcilerinden olusan mevsimlik tarim isgileri biirosu kurulacaktir.

Valiler tarafindan biiroda gorevli olanlar arasindan bir kisi "koordinator" olarak
gorevlendirilecek ve bu kisilerin isim ve iletisim bilgileri Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligina bildirilecektir. Eylem Planindaki her bir faaliyete iliskin ihtiya¢ analizi ve
performans hedefleri biiro tarafindan hazirlanacak, valiler tarafindan onaylanacak ve

biiro koordinatérii tarafindan e-METIP'e girilecektir.
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Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligr gerekli gordiigi takdirde ilgili kurum
temsilcilerinin de katilimiyla izleme ekibi olusturarak Eylem Planina uygunluk tespiti
ve faaliyetlerin takibi amaciyla saha ziyaretleri yapacaktir. Valiliklerce izleme ekibine
gerekli kolaylik saglanacak ve tedbirlerin uygulanmasi sirasinda, yetersiz olmasi halinde
gerekli olan insan kaynagi, kamu ihale mevzuati hiikiimlerine uygun olarak hizmet
alim1 yoluyla saglanacaktir. Ayrica Valilikler tarafindan ilgili mevzuat uyarinca
biirolarda, o ilde bulunan {iniversitelerde calisan Ogretim {yeleri/6gretim gorevlileri
gorevlendirilebilecektir.

Valilikler, hazirladiklar1 Eylem Planinda yer alan faaliyetlerini gergeklestirmek
tizere Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligindan gonderilen 6denekten, {liniversiteler
ve bagvuru tarihi itibariyla en az ii¢ yildir faaliyette bulunan sivil toplum kuruluslarinin
(STK) mevsimlik tarim iscilerinin ¢alisma ve yasam kosullarinin iyilestirilmesine
yonelik projelerine maddi destek saglayabilecektir. Destek talebinde bulunulan projeler,
biiro tarafindan degerlendirilecektir. Destek verilecek projelerin Eylem Plam
faaliyetleriyle uyumlu olmasi sarti aranacak, mevcut soruna ¢oziim saglayabilme
derecesine iliskin taahhiidli, hedef kitlenin genisligi, maliyet unsuru, proje sahibi
kurum/kurulusun Valilik¢e yaptirilacak bagimsiz dis denetimi kabulii ve proje i¢in
ongordigi biitge tutari, destek verilmesinde ve destek miktariin belirlenmesinde
oncelikle dikkate alinacaktir. Eylem Palani ile uyumsuz olan veya bagimsiz dis
denetimi kabul etmeyen kurum ve kuruluglara maddi destek saglanmayacaktir.
Degerlendirme sonucunda destek saglanmasi vali tarafindan onaylanan projelere iligkin
bilgiler, e-METIP sistemine kaydedilecektir.

Gegici yerlesim alanlarinda, valiliklerce olusturulacak gegici yerlesim alanlari
disinda hicbir gecici veya kalict yapiya (cadir, prefabrik, bina vb.) harcama
yapilmayacaktir. Gegici yerlesim alanlar1 ile mevcut yollar arasindaki baglantiy
saglama maksadi disinda ulasim altyapisi olusturulmayacaktir.

Eylem Plan1 kapsaminda higbir sekilde tasinmaz, is makinesi ve tasit (mobil
saglik arac1 dahil) satin alinmayacaktir. Biironun kullanimina tahsis edilmek sartiyla, 17
Mart 2006 tarihli ve 2006/10193 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 eki "Hizmet Al
Suretiyle Tasit Edinilmesine iliskin Esas ve Usuller" dogrultusunda, soforlii arag

kiralama hizmeti satin alinabilecektir.
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Kurum ve kuruluglarin makine parkinin yetersizligi durumunda gegici yerlesim
alani i¢in altyap1 olusturulmasi ve bu kapsamda ihtiyag duyulan hizmetlerin yerine
getirilmesi i¢in valiliklerce hizmet alim1 yapilabilecektir.

Valiler gonderilen 6deneklerin etkili, ekonomik ve verimli bir sekilde
kullaniminm1 saglayacak ve tahsis amaci disinda kullanilmamasi i¢in gerekli her tiirli
tedbiri alacaktir.

Mevsimlik tarim is¢ileri ile ilgili kurum ve kuruluslar arasinda koordinasyonun
saglanmasi, yiriitiilmesi gereken faaliyetlerin izlenmesi, uygulama sirasinda
dogabilecek sorunlara ¢oziim iiretilmesi i¢in Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani
bagkanliginda; Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligi, Gida, Tarim ve Hayvanciik Bakanlhi, Igisleri Bakanligi, Kalkinma
Bakanligi, Maliye Bakanligi, Milli Egitim Bakanligi, Saglik Bakanligi, Ulastirma,
Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi miistesarlarinin katilimiyla "Mevsimlik Tarim
Isciligi izleme ve Degerlendirme Kurulu" olusturulmustur. Kurulun sekretarya
hizmetleri Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig: tarafindan saglanacaktir.

Bir dnceki yila iliskin Eylem Plan1 ve performans gostergeleri ile uygulanmigsa
maddi destek saglanan projelerin sonuclar1 valiler tarafindan her y1l yapilacak toplantida

Kurula sunulacaktir.
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IKINCI BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJISI
2.1. ARASTIRMANIN PROBLEMI

Sosyal sorun olgusu insanlik tarihinden bu yana sosyal hayati fazlaca baski
altinda tutmustur. Sosyal sorunlarla birlikte ortaya ¢ikan sosyal diglanma durumu, bu
kavramin tlizerinde hassasiyetle durulmasini zorunlu kilmaktadir.

Sosyal diglanma sosyal hayata katilimi1 engellemekle birlikte, bireylerin toplum
tarafindan alisilagelmis {iretim metotlarinin  disina itilme nedenini de ortaya
¢ikarmaktadir. Toplumsal hayata uyum saglayamama ve var olan liretim siirecleri
icerisinde yer alamama ise toplumun huzur iceresinde yasamasini engelleyici ve bir
arada yasama kiiltiiriinii zayiflatic1 faktorleri biinyesinde barindirmaktadir.

Gegici veya mevsimlik tarim iscileri tarimsal faaliyetlerin yogun oldugu
donemlerde istihdam edilen isgiicii grubudur (Calgiiner, 1943, 5.36). Ozellikle ekim ve
hasat zamanlarinda Cukurova, Ege, I¢ Anadolu, Karadeniz, Giineydogu ve Dogu
Anadolu’nun baz1 sehirleri ciddi sayida mevsimlik isgilicii talep eden bolgeler
olmuslardir.

Bu arastirmanin problemi, yukarida kisa tanimi verilen mevsimlik is¢ilerin
sosyal diglanmislik durumunun ve buna etki eden faktorlerin Adiyaman ili
ornekleminde ele alinip tanimlanmasi ve mevsimlik iscilerin demografik/sosyal
faktorleri ile sosyal diglanma arasinda farklilik olup olmadiginin bilimsel bir anlayisla

ortaya konmasidir.

2.2. ARASTIRMANIN AMACI

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinin sosyal dislanmaya iliskin
algilar1 Berman ve Phillips (2000) tarafindan gelistirilen ve Senol (2010) ve Karatasoglu
(2014) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan Sosyal Dislanmishik Olgegi ile dl¢iilmiistiir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinin gesitli demografik/sosyal
degiskenler ile (yas, cinsiyet, medeni durum, ana dil, o6grenim  durumu,
biiyiiksehirdekilerle arasinda adaletsizlik hissetme duygusu, aylik net aile geliri, sosyal

giivence) Sosyal Diglanma Olgeginin alt boyutlar1 (Beslenme ve Beslenme Dist Zorunlu
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Tiiketim Alam, Siyasal Katilim Alani, Ikamet Kosullari Alam, Sosyal Yasam ve Cevre
Ile Iliskiler Alani, Kiiltiirel Sportif ve Sanatsal Alan, Saglik ve Sosyal Giivenlik Alani,
Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katilim Alani) arasindaki farkliliklari

ortaya koymak calismanin ana amacini olusturmaktadir.

2.3. ARASTIRMANIN HiPOTEZLERI

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinin gesitli demografik/sosyal
degiskenler 1ile (vas, cinsivet, medeni durum, ana dil, oOgrenim durumu,
biiyiiksehirdekilerle arasinda adaletsizlik hissetme duygusu, aylik net aile geliri, sosyal
giivence) Sosyal Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 (Beslenme ve Beslenme Disi Zorunlu
Tiiketim Alanmi, Siyasal Katilim Alani, Tkamet Kosullar: Alan, Sosyal Yasam ve Cevre
Ile Iliskiler Alam, Kiiltiirel Sportif ve Sanatsal Alan, Saghk ve Sosyal Giivenlik Alani,
Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katilim Alani) arasindaki farkliliklari
ortaya koymak amacindan hareketle c¢alismanin hipotezleri asagidaki gibi
olusturulmustur:

Temel Hipotez: Mevsimlik tarim iscilerinin sosyal dislanmishk deneyimleri
sosyo-demografik faktiorlere gore farklilagsmaktadyr.

H1: Yas degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgegi’nin tiim alt boyutlar1 arasinda
anlamli diizeyde bir farklilik vardir.

H2: Cinsiyet degiskeni ile Sosyal Digslanmislik Olgegi’nin tiim alt boyutlar:
arasinda anlaml diizeyde bir farklilik vardir.

H3: Medeni durum degiskeni ile Sosyal Dislanmishik Olgegi’nin tiim alt
boyutlar1 arasinda anlamli diizeyde bir farklilik vardir.

H4: Ana dil degiskeni ile Sosyal Diglanmishik Olgegi’nin tiim alt boyutlari
arasinda anlaml diizeyde bir farklilik vardir.

H5: Ogrenim durumu degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgegi’nin tiim alt
boyutlar1 arasinda anlamli diizeyde bir farklilik vardir.

H6: Biiyliksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algisi
degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgegi’nin tiim alt boyutlar1 arasinda anlaml diizeyde
bir farklilik vardir.

H7: Aylik net aile geliri degiskeni ile Sosyal Dislanmislhik Olgegi’nin tiim alt

boyutlar1 arasinda anlamli diizeyde bir farklilik vardir.
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H8: Sosyal giivencenin olup olmamasi degiskeni ile Sosyal Dislanmislik

Olgegi’nin tiim alt boyutlar1 arasinda anlaml1 diizeyde bir farklilik vardir.

2.4. ARASTIRMANIN ONEMI

Yapilan literatiir incelemelerinde genelde sosyal diglanma kavramu ile yoksulluk
ve issizlik kavramlarinin iliskili olarak ele alindig1 tespit edilmistir. Ancak Tiirkiye’nin
bir tarim {ilkesi olmasinin dogal bir sonucu olan mevsimlik is¢ilik 6zelinde sosyal
diglanmigliklarin karsilastirilmasina ayni ¢alisma iginde ¢ok fazla rastlanilmamustir.
Sosyal refah anlayisinin gittikce zayifladigi giiniimiiz diinyasinda genelde kavramlar
hep maddi ¢iktiyr vurgulayan gelir ¢ercevesinde bicimlenmektedir.

Dolayisiyla ¢alismada somut verilerine ulagilan mevsimlik iscilerin sosyal
dislanmishigmin sekiz temel boyutundaki —Kullanilan Sosyal Dislanma Olgeginin
orjinalinde sekiz temel boyut olmakla birlikte bu arastirmada yapilan Kesfedici Faktor
Analizi ve Dogrulayici Faktor Analizi neticesinde bahse konu ol¢ek yedi boyutta
dogrulanmigtir.- benzerlik ve farkliliklarinin ortaya konularak incelenmesi ¢alismanin
giiclii yoniinii teskil etmektedir.

Sosyal dislanmisligin gelir diizeyi diisiik olan sosyal kesimlerde daha yaygin bir
bi¢imde goriildiigii diisiincesinin sosyal diglanmanin yedi temel boyutunda da ayni
sonucu verip vermeyeceginin mevsimlik tarim is¢iligi 6rnekleminde arastirilmasinin
literatiirdeki 6nemli bir boslugu doldurmasi beklenmektedir.

Ayrica bu ¢aligmanin ulusal / uluslararast yazina ve bu alandaki sosyal hizmet

uygulamalarina katki sunmasi 6nemlidir.

2.5. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

Aragtirma asamasinda asagida yazili olan varsayimlar kabul edilerek
calisilmistir: aragtirmaci tarafindan gelistirilmis bulunan veya literatiirden alinan ve
arastirmada kullanilan 6l¢ii araglar1 gegerli ve giivenilir olup 6lglilmek istenen ve ortaya
cikartilmak istenen iligkileri O6lgme kabiliyetine sahiptir. Arastirmada kullanilan
orneklem grubu, evreni temsil edecek nitelik ve yeterlilige sahiptir. Arastirmaya
katilarak cevap verenlerin anket sorularini anlayarak samimi bir sekilde cevap verdikleri

ve toplanan verilerin dogru oldugu kabul edilmistir. Mevsimlik is¢ilerin
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sosyal/demografik kriterleri ile sosyal dislanma arasindaki iligki ankete katilanlarin
sosyal diglanma Olgegindeki sorulara verdikleri cevaplar aracilifiyla rahatlikla
olgiilebilmektedir.

2.6. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Bu ¢alismanin bes adet kisit1 bulunmaktadir:
I.Bu arastirma anket uygulamasinin gerceklestirildigi zaman icerisinde
(01.06.2018 — 01.09.2018) Adiyaman ili ile sinirlandirilmastir.
I1.Ornekemdeki bireylerin bir kismiin Tiirkce bilmemesi ve okuryazar olmamas:
nedeniyle bu kisilere anket uygulamasi yapilmamaistir.

I11.Anketin uygulandigi siireler mevsimlik tarim iscilerinin yogun ¢alisma
donemine denk geldigi i¢in anketin icrast ¢ogunlukla iscilerin miisait oldugu
aksam saatlerinde yapilmistir.

IV.Anket 18-65 yas aras1 mevsimlik tarim is¢ilerine uygulanmistir.

V.Anket i¢in mevsimlik tarim is¢ilerinin yagam alanlarina (kdy, ilge, il, ¢adir vb.)
gidilmistir.
2.7. ARASTIRMANIN MODELI

Bu aragtirma katilimcilarin goriislerini ortaya koymak amacini giiden bir ¢alisma
olup iliskisel tarama modeline dayanmaktadir. Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt
boyutlarina (Beslenme ve Beslenme Disi Zorunlu Tiiketim Alani-BBZTA, Siyasal
Katilm Alani-SKA, ikamet Kosullar1 Alani-IKA, Sosyal Yasam Alani1 ve Cevre Ile
lliskiler Alan1-SYACI, Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan-KSSA, Saglik ve Sosyal
Giivenlik Alan1-SSGA, Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katilm Alani-
EIYEKA) iliskin algilarinin gesitli demografik/sosyal degiskenlerle (yas, cinsiyet,
medeni durum, ana dil, 6grenim durumu, biiyiiksehirdekilerle arasinda adaletsizlik
hissetme duygusu, aylik net aile geliri, sosyal giivence) arasindaki farkliliklar1 tespit
etmeye dair testler yapilmistir. Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinden

elde edilen veriler 1s181nda olusturulan model Sekil 1°de yer almaktadir.
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Demografik
Degiskenler

Sekil 1. Arastirma Modeli

2.8. EVREN VE ORNEKLEM

Evren, arastirmacinin ¢alisma alanini olusturan, drnegini sectigi ve edindigi
sonuglart genellestirecegi  gruptur (Altunisik vd., 2010:130). Bir arastirmanin
orneklemini ortaya koyma siirecinin ilk evresi arastirma evreninin tanimlanmasidir.
Orneklem islemine gecmeden Once arastirma evreni acikca tanimlanmali ya da
sinirlandirilmalidir.  Tercih edilen arastirma evreni, arastirmanin amacina uygun
olmahidir (Glirbliz ve Sahin: 2016:129). Bu arastirmanin evrenini; Adiyaman ilinde
yasayan ve isgiliciinii mevsimlik olarak Adiyaman’da veya baska il/ilgelerde arz eden
kisiler olusturmaktadir. Adiyaman Mevsimlik Isciler Dernegi Baskani Mehmet
GURBUZ’iin yapmis oldugu agiklamaya gore; bu sayr 60.000 kisiden olusmaktadir
(http://www.hurriyet.com.tr/ ).

Ornekleme ise bir calisma icin secildikleri evreni temsil edilebilecek bigimde
grup igerisinden belli sayida elamandan olusan bir alt elamanlar grubu olusturulmasi
stirecidir (Altunisik vd., 2010:131). Bir arastirma 6rnekleminin evreni temsil edebilme
giicliniin biiylik olabilmesi i¢in 6rnekleme islemi sirasinda arastirma evrenindeki her bir

O0genin Ornekleme girme olasiliklarinin esit olmasi yani raslantisallik 6lgiitiine gore
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orneklem secilmesi gerekir (Giirbiiz ve Sahin, 2016:133). Bu ¢er¢evede arastirmanin
orneklemi; olasiliga dayali olmayan 6rneklem tekniklerinden kota 6rnekleme teknigine
gore belirlenmistir. Bu teknigin secilmesinin nedeni kadin ve erkeklerin ayni oranda
temsil edilmesini saglamaktir. Ciinkii kota 6rnekleme; evrenin Ozelliklerinin temel
belirledigine inanilan belli degiskenler dikkate alinarak ornek kiitlenin olusturulmasi
hedeflenir (Atunisik vd., 2010:141). Bu teknik iyi denetlenebildigi takdirde ziimrelere
gore 6rneklemeden istiindiir (Tokol, 2006:33).

Bas (2010:40-41)’e gore;

N: Hedef kitledeki birey sayisi,

n: Ornekleme aliacak birey sayis1,

p: Incelenen olayin goriis siklig1 (gerceklesme olasiligy),

t: Belirli bir anlamlilik diizeyi (t tablosuna gore bulunan teorik deger),

d: Olayin goriis sikligina goére kabul edilen + 6rnekleme hatasi,

olmak iizere;

3 Nt?pq
T d2(N-1) + t?pq

formiiliiyle ana kiitleden %95 giivenilirlik diizeyinde ve %5’lik hata pay1 goz

n

onilinde bulundurularak en uygun 6rneklem biiytikliigi 382 kisi olarak belirlenmistir. Bu
rakam Sekaran (1992:294)teki “Belirli Evrenler Igin Orneklem Biiyiikliigi”
tablosundaki degerlere de uygundur. Giirbiiz ve Sahin (2016:130)’a gore; Kesfedici
Faktor Analizi yapilacak ise 6rneklem biiyiikliigiiniin 200°{in {izerinde olmas1 genellikle
yeterli goriilmektedir. Ayrica faktor yiik degerinde 0,50 esas alinacak ise d6rneklemin en
az 120 olmasi gerekmektedir. Bunu yani sira Altumisik vd. (2010)’a gore olgiim
araglarindaki ifade sayismnin en az 10 kati kadar (48x10=480) Orneklem hacmine
ulagmak tatmin edicidir.

Arastirma cergevesinde hedef aliman 18-65 yas arasinda yer alan 600 kisiye
anket formu dagitilmis ancak 52 anket formu eksik veriler igerdigi i¢in analize dahil
edilmemis olup analize uygun bulunan 548 adet anket yukaridaki aciklamalar gz oniine
alindiginda arastirmanin 6rneklemi olarak kabul edilmistir.

Arastirmaya katilanlarin; %54°t4 (n=296) kadin, %46’s1 (n=252) erkek olup
genel yas ortalamasi 35,41°dir. Ornekleme iliskin demografik bilgiler Analizler ve

Bulgular bagliginda detaylica verilmistir.
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Giirbiiz ve Sahin (2016:219)’da; parametrik testler i¢in verinin normal dagilim
Ozelligine sahip olmasi 6nemli olmakla birlikte, normal dagilimi asir1 bicimde ihlal
etmeyen verilerin de parametrik testlere tabi tutulabilecegi belirtilmis ve en az esit
aralikli 6l¢tim diizeyine sahip ve genis Orneklemden (200°den fazla) olusan veri
setlerinde normal dagilim varsayimini kat1 bir bigimde aramak yerine +1 ile -1 arasinda
basiklik ve garpiklik degerlerine ve genis Ornekleme sahip verilerin 6zgiin halleriyle
parametrik testlere tabi tutulmasmmin uygun oldugu One siiriilmiistiir. Arastirmada
kullanilan veri setindeki ifadelerin basiklik ve carpiklik degerlerinin belirtilen esik
degerlere uygun olmasi ve arasgtirmanin Ornekleminin genis olmasi (548 gdzlem)
nedeniyle verilerin normal bir dagilimda seyrettigi kabul edilmis ve parametrik testlerin

uygulanmasina karar verilmistir.

2.9. VERi TOPLAMA ARACLARI

En fazla kullanilan veri toplama araci olarak anket, katilimcilarin belirli bir
konuda diislince, tutum ve davranislarini daha 6nceden belirlenmis bir sirada ve yapida
olusturulmus sorulara dayali olarak elde etmeyi saglamaktadir (Giirbiiz ve Sahin,
2016:179). Rennis Likert tarafindan gelistirilen Likert 6l¢egine; denkler 6n planda olup
tutumlar1 Olcililecek bireylerin tepkide bulanacaklar1 ¢esitli ifadeler yer almaktadir.
Tutum 6lcegini alan birey, benimsedigi ifadeleri isaretlemek yerine, verilen her ifadeye
ne Ol¢iide katilip katilmadigini dereceler icinde belirlemektedir. Likert tipi tutum
Olceginde derecelemeler 3,5,7,9 hatta 11°1i olabilir. Ancak 5°li dereceleme olan
optimum oldugu i¢in en fazla tercih edilendir (Tavsancil, 2010:138-145). Arastirmada

veri elde etme teknigi olarak asagida igerigi agiklanan anket teknigi tercih edilmistir.

2.9.1. Sosyal Dislanmishk Olcegi

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinin sosyal diglanmaya iliskin
algilar1 Berman ve Phillips (2000) tarafindan gelistirilen ve Senol (2010) ve Karatasoglu
(2014) tarafindan Tiirkceye uyarlanan Sosyal Dislanmishik Olgegi ile olgiilmiistiir.
Olgiim aracinin Berman ve Phillips (2000) tarafindan gelistirilen ve Senol (2010) ve
Karatasoglu (2014) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan orijinal hali; Beslenme Dis1 Zorun
Tiiketim Alan1 (8 ifade), Siyasal Katilim Alam (8 ifade), ikamet Kosullar1 Alam (8
ifade), Sosyal Yasam ve Cevre le Iliskiler Alam (8 ifade), Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal
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Alan (8 ifade), Saglik ve Sosyal Giivenlik Alan1 (8 ifade), Egitim Imkanlarindan
Yararlanma ve Egitime Katilim Alani (8 ifade) ve Saglikli ve Yeterli Beslenme Alani (8
ifade) olmak iizere 8 boyut ve 48 ifadeden olusmaktadir.

Veri toplama asamasinda, Onermelerin 5°1i derecelemeli (1: Kesinlikle
Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katuliyorum, 5: Kesinlikle
Katiliyorum) Likert Tutum Olgegi tipinde hazirlanmasina ragmen sosyal dislanmay1
Olcen ifadelerin anlamca olumlu olmasi nedeniyle verilen yiiksek puanlarin diisiik
sosyal dislanmighigi, diisiik puanlarin yiiksek sosyal digslanmisligi ifade ediyor olmasi
bilimsel raporlamanin temel ilkelerinden olan agiklik, sadelik ve karmasikliktan uzak
olmasi evrensel ilkeleriyle ¢elismesi ve analiz/yorumlama asamasinda olasi yanlig
degerlendirmeleri minimuma indirebilmek adina Onermeler (5:  Kesinlikle
Katilmiyorum, 4: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 2: Katiuliyorum, 1: Kesinlikle
Katiliyorum) bigiminde yeniden kodlanarak Kesfedici Faktor Analizi dahil olmak iizere
tiim analizler yeniden kodlanan 6nermeler kullanilarak yapilmistir.

Ancak ileriki basliklarda detayli agiklanacagi iizere; Ol¢lim aracina gegerlilik
testleri kapsaminda uygulanan Kesfedici Faktor Analizi (KFA) neticesinde 3 ifade ve
Dogrulayict Faktor Analizi neticesinde ise 9 ifade ¢apraz yiliklenme, diislik regresyon
katsayisi, bagka ifadelerle yiiksek diizeyde modifikasyon indisi gibi ¢esitli nedenlerle
Olgekten ¢ikarilmis ve 6l¢lim araci; Beslenme ve Beslenme Dis1 Zorunlu Tiiketim Alani
(10 ifade), Siyasal Katilim Alani (4 ifade), ikamet Kosullar1 Alan1 (4 ifade), Sosyal
Yasam ve Cevre Ile iliskiler Alan1 (4 ifade), Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan (5 ifade),
Saglik ve Sosyal Giivenlik Alami (4 ifade), Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve
Egitime Katilim Alam (5 ifade) olarak gegerlemistir. Olgegin giivenilirlik katsayist
(Cronbach o), 0,934 olarak tespit edilmistir.

2.9.2. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaya katilan kisinin demografik/sosyal o6zelliklerini (yas, cinsiyet,
evde/cadirda kimlerle kaldigi, medeni durumu, ana dil, 6grenim durum, aldig iicreti ne
yaptigi-sadece kadinlar igin-, biiyiiksehirdekilerle arasinda adaletsizlik hissedip
hissetmedigi, yoksullugun bir kader olup olmadigr algisi, evlenmeden 6nce mevsimlik
iscilik yapip yapmadigi —sadece kadinlar icin-, aylik net aile geliri, dogum yeri,

mevsimlik isler disinda baska bir iste ¢alisip ¢alismadigi, sosyal giivencenin olup
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olmadigr) olgmeye yonelik olan ve Geggin (2009)’dan yararlanilarak hazirlanan
sorulardan olusmustur.

Ayrica Olg¢eklerde ¢oklu baglant1 testleri yapilmis olup ¢oklu baglanti sorunu
bulunmamaktadir (Celik vd., 2015:570).

2.10. OLCEK GECERLILiGi CALISMALARI

Bu arastirma cercevesinde kullanilan Sosyal Dislanmislik Olgegi’nin yapi
gecerligi Kesfedici Faktor Analizi (KFA) ve Dogrulayici Faktdor Analizi (DFA)
uygulayarak test edilmistir. Sosyal bilimler ¢calismalarinda faktor analizi iki ana analiz
tirtinden olusmaktadir. Bunlar, Kesfedici Faktor Analizi (KFA) ve Dogrulayici Faktor
Analizi (DFA)’dir (Giirbiiz ve Sahin, 2016:309).

Ik olarak KFA ile maddelerin olusturdugu yap: kesfedilmis sonrasinda ise DFA
ile Olcegin Ongoriilen yapiya sahip olup olmadigi belirlenmeye calisilmistir. Faktor

analizleri hakkinda ayrintili bilgi asagida yer almaktadir.
2.10.1. Kesfedici (A¢cimlayic1) Faktor Analizi

Sekaran (1992:207)’e gore; faktor analizi, islevsel olarak tanimlanan kavramin
boyutlarin1 dogrulamasinin yani sira her bir boyut i¢in uygun ifadeleri gdsteren ¢ok
degiskenli bir tekniktir.

Altunisik vd. (2010:262)’e gore; faktor analizi, baslica amaci aralarinda iliski
bulundugu diisiiniilen ¢ok sayidaki degisken arasindaki iliskilerin anlagilmasinit ve
yorumlanmasini kolaylastirmak i¢in daha az sayidaki temel boyuta indirgemek veya
ozetlemek olan bir grup ¢ok degiskenli analiz teknigine verilen genel isimdir.

Kalayct (2016:321)’e gore; faktor analizi, birbiriyle iliskili ¢ok sayidaki
degiskeni az sayida, anlamli ve birbirinden bagimsiz faktorler haline getiren ve yaygin
olarak kullanilan ¢ok degiskenli istatistiki bir testtir.

Arastirmada Kesfedici Faktor Analizi (KFA) yapilirken Hair vd. (2014:104)
tarafindan onerilen asagidaki ilkeler izlenmistir;

v Toplam varyans analiz edilecegi i¢in “Temel Bilesenler Analizi —

Principical Component Analysis- PCA” tercih edilmistir.
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v Faktorler arasinda yiiksek derecede korelasyon olmadigi i¢in dondiirme
teknigi olarak “Orthogonal (Dik Dondiirme)” Tekniklerinden olan ve arastirmacilar
tarafindan yaygin bigimde kullanilan “Varimax” tercih edilmistir.

Leech vd. (2005:82)’e gore; Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0,7’den
biiylik olmalidir. Ciinkii KMO degeri 6nermelerin her bir faktor tarafindan tahmin edilip
edilmedigini gosterir. Ayrica Bartlett testi en az %5 diizeyinde anlamli olmalidir. Bu
durum degiskenlerin faktor analizi i¢in makul bir temel saglamak i¢in yeterli diizeyde
yiiksek korelasyona sahip oldugu anlamina gelir.

Faktor sayisinin tespiti sirasinda; 6zdegerlerin (Eigenvalues) 1’den biiyiik olmasi
(Giirbiiz ve Sahin, 2016:322) ve toplam agiklanan varyansin (Toplam Variance
Explained) %60’1n tizerinde olmasi (Altunisik vd., 2010:273) prensiplerine gore hareket
edilmistir.

Tablo 15’teki KMO (Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy)
degerinin 0,929 olmasi, 6rneklemin faktor analizine yetecek sayida ve tatminkar oldugu
biciminde degerlendirilebilir. Ayni tabloda yer alan Bartlett’s Kiiresellik Testi
(Bartlett’s Test of Sphericity) sonucunun (Sig. =0,000) anlamli olmasi (p< 0,05)
parametreler arasi iliskilerin meydana getirdigi matrisin faktor analizi i¢in anlamh
oldugu, degiskenlerin faktdr analizi i¢in makul bir temel saglamak icin yeterli diizeyde
yiiksek korelasyona sahip oldugu ve faktor analizi uygulanabilecegi anlamina gelir.
(Leech vd., 2005:82; Giirbiiz ve Sahin, 2016:319).

Tablo 5: KMO and Bartlett’s Test Tablosu

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy.

929

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 17425,928
df 990

Sig. ,000

Hair vd. (2014:115) faktor yiiklerinin;

» 0,30 ve 0,40 arasinda olmasi durumunda yapinin yorumunun minimum diizeyde
karsilandigi,

> 0,50°den biiyiik olmas1 durumunda pratik olarak anlamli oldugu,
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> 0,70’nin tlizerinde olmasi durumunda yi tanimlanmig bir yapinin

sonucu oldugu,

bi¢giminde degerlendirmistir. Bundan dolay yiiriitiilen Kesfedici Faktor Analizi
(KFA) sirasinda goriintiilenen faktor yiiklerinin alt sinir1 0,40 olarak belirlenmistir.

Ancak ilk yapilan Kesfedici Faktor Analizi (KFA) ¢calismasinda;

> “Kendimin veya c¢ocuklarimin okumak istedigi bir kitabi satin
alabilirim.”
> “Siyasal goriislerime uygun bir partiye higbir baski altinda

kalmadan oy veriyorum.”
> Maddi/Ekonomik destek almazsam da (Kamu, STK vb.)

cocuklarimi okuturum.”

onermelerinde ¢apraz yiiklenme (ayn1 anda birden fazla faktor altinda toplanma)
goriildiigiinden s6z konusu Onermeler Ol¢iim aracindan ¢ikarilarak Kesfedici Faktor

Analizi (KFA) tekrarlanmistir.

Tekrarlananan Kesfedici Faktor Analizi (KFA) neticesinde 6l¢iim araci; Berman
ve Phillips (2000) tarafindan gelistirilen ve Senol (2010) ve Karatasoglu (2014)
tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan orijinalinde oldugu gibi 8 (sekiz) boyut yerine, “Saglikli
ve Yeterli Beslenme Alan1” ve “Beslenme Disi Zorunlu Tiiketim Alani” boyutlari
“Beslenme ve Beslenme Dis1 Zorunlu Tiiketim Alan1” adi altinda tek bir boyutta
birleserek 7 (yedi) halinde gecerlenmis olup ortaya ¢ikan faktor yapilari, s6z konusu
faktorlerin 6z degerleri, kiimiilatif varyans ve her bir 6nermeye ait ortalama, standart

sapma ve faktor yiikleri toplu bir bigimde Tablo 6’da yer almaktadir.
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Tablo 6: Sosyal Dislanmislik Olgegi’ne Iliskin Kesfedici Faktér Analizi Sonuglar1 ve

Ortalama Degerler
- . Faktor Oz Deger Kiimalatif
Olgek Maddeleri ort. Ss ikl % )g Varyans (%)
Faktor 1:
Beslenme ve Beslenme Dig1 Zorunlu Tiiketim 18,281 18,281
Alani
r60 2,76 1,222 ,841
r61 2,66 1,213 ,832
r59 2,77 1,238 779
62 2,73 1,299 772
56 2,76 1,230 770
r53 2,51 1,233 ,756
r58 2,86 1,206 ,743
r52 2,60 1,275 727
57 2,61 1,235 ,708
55 2,85 1,224 ,691
54 2,84 1,218 ,654
51 3,20 1,349 ,527
Faktor 2:
Saglik ve Sosyal Giivenlik Alani 9,266 27,547
ri8 3,01 1,432 ,799
r20 2,92 1,461 ,785
r19 3,03 1,460 770
ri7 2,77 1,326 ,710
r15 2,50 1,307 ,706
r16 2,58 1,281 ,704
Faktor 3:
Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan 8,628 36,175
r40 391 1,206 ,790
r42 3,90 1,161 ,785
r39 3,98 1,150 775
r43 4,01 1,165 ,764
r44 3,75 1,289 ,690
Faktor 4:
Sosyal Yasam Alani/Cevre {le iliskiler 7,733 43,908
r46 2,28 1,132 791
r47 2,39 1,133 ,786
r45 2,40 1,189 ,763
r49 2,23 1,113 732
r48 2,86 1,184 ,601
r50 2,75 1,266 ,430
Faktor 5:
Siyasal Katilim Alani 7,153 51,061
r37 3,30 1,275 ,803
r38 3,25 1,329 ,792
r34 3,66 1,239 787
r35 3,81 1,161 ,760
r36 3,03 1,342 ,670
Faktor 6:
Ikamet Kosullar1 Alan 7,043 58,104
r30 2,41 1,154 ,703
r3l 2,47 1,181 ,696
r28 2,92 1,193 ,612
r32 3,07 1,348 ,598
r29 2,89 1,146 ,592
r27 3,28 1,256 ,490
Faktor 7:
Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime 7,038 65,142
Katilim Alan
r23 3,38 1,169 ,792
r22 3,29 1,255 723
r24 3,28 1,273 ,679
r26 341 1,329 677
r21 3,69 1,240 ,658

KMO: 0,929 - Barlett’s Test: 17425,928- Oz Deger: 1’den fazla -
Anlamlilik (Significiance): 0,000
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Tablo 6°da goriildiigii gibi Sosyal Dislanmislik Olgeginin yapisal gegerliligini
ortaya koymak i¢in yapilan ¢aligma neticesinde Olgekte ifadelerin “baslangic 6zdegeri
(eigenvalues)” 1’den biiylik olan 7 faktdrden olusan ve toplam varyansin % 65,142’sini
aciklayan bir yapiy1 olusturdugu tespit edilmistir.

Analiz neticesinde;

> Birinci faktdrde (Beslenme ve Beslenme Dist Zorunlu Tiiketim Alani);

12 ifade,

Ikinci faktorde (Saglik ve Sosyal Giivenlik Alani); 6 ifade,

Uciincii faktorde (Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan); 5 ifade,
Dérdiincii faktorde (Sosyal Yasam Alani/Cevre ile iliskiler); 6 ifade,
Besinci faktorde (Siyasal Katilim Alani); 5 ifade,

Altinc1 faktorde (Ikamet Kosullar1 Alani); 6 ifade,

YV V.V V V V

Yedinci faktorde (Egitim imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katilim
Alani); 5 ifade,
oldugu tespit edilmistir.

2.10.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi

Arastirmada kullanilan Ol¢lim aracinin faktor yapisim dogrulugunu ortaya
koymak amaciyla Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) uygulanmistir.

Giirbiiz ve Sahin (2016:309)’a gore; Dogrulayici Faktor Analizi (DFA), 6nceden
gelistirilmis, Onceki arastirmalarda kullanilmis veya kuramsal dayanagi bulunan bir
Olcegin ya da modelin dogrulugunu teyit etmek ic¢in tercih edilmektedir. Baska bir
ifadeyle DFA’da s6z konusu kavramlarin veri tarafindan dogrulanip dogrulanmadig,
kuramsal evrende varsayilan iliskilerin gorgiil gézlem sonucu elde edilmis olan veri
setinde de var olup olmadig1 anlasilmaya ¢aligilmaktadir.

Cokluk vd. (2016:276)’a gore; Dogrulayici Faktor Analizi (DFA), onceden
secilen faktor modelinin veriye uyumunun saglanip saglanmadiginmi1 degerlendirmek i¢in
kullanilan en etkili analizdir ve bu a¢idan Kesfedici Faktor Analizden ciddi bir bi¢imde
ayrilir.

Meydan ve Sesen (2015:21-22)’e gore; DFA’da temel olarak dort farkli model

test edilebilir;
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> Tek faktorlii model; gdzlenebilen tiim degiskenlerin tek bir faktor altinda

toplandig1 modeldir.

> Birinci diizey ¢ok faktorlii model; gozlenen degiskenlerin birden fazla

birbiriyle baglantisiz faktor altinda toplandigi modeldir.

> Ikinci diizey ¢ok faktorlii model; gdzlenen degiskenlerin birden fazla

birbiriyle baglantisiz faktor altinda toplandigi daha sonra bu faktorlerin daha

genis ve kapsayici bir faktor altinda birlestigi modeldir.

> Iliskisiz model; gdzlenen degiskenlerin birden fazla birbiriyle hicbir

baglantis1 olmayan iliskisiz faktorler altinda toplandigr modeldir.

Arastirma ¢ergevesinde yukarida sayillan modellerden “birinci diizey ¢ok
faktorlii model” kullanilmuistir.

Olgiim modeli, gizil degiskenlerin veya varsayimsal yapilarin gdzlenen
degiskenler tarafindan nasil tanimlandigini gosterir ve gozlenen degiskenlerin 6l¢iim
Ozelliklerini tanimlamakta olup bununla birlikte 6l¢iim modeli tipik bir dogrulayict
faktor analizdir (Bayram: 2016:42-43).

Yapisal Esitlik Modellemesi ve Dogrulayici Faktor Analizi test edilen modelin
veri ile desteklenip desteklenmedigine, analizler neticesinde iretilen uyum 1iyiligi
indesksleri degerlerine bakilarak karar verilmektedir (Giirbiiz ve Sahin, 2016:336).
Genel kabul goren uyum indeks degerleri ve esitlik degerleri Tablo 7°de yer almaktadir.
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Tablo 7: Dogrulayict Faktor Analizi ve Yapisal Esitlik Modellemesi Analizlerinde
Kullanilan Uyum Indeksleri ve Esik Degerleri

indeks At Esik Degeri
Adi ¢ foi Uvam Kabul
i Edilebilir
Onerilen model ile verinin uyumunu test eder.
2, . . . .
X2 X nin anlamsiz olmasi, Onerilen Vmodel ile P>0,05 (anlamsiz) olmali
orneklem kovaryanslarinin benzer oldugu anlamina
gelir.
X2 X2 degeri orneklem biiyiikliigiinden

/ df etkilendiginden serbestlik derecesine orani daha <3 3<X?/df<5
giivenilir sonuglar verir.

Serbestlik derecesini de dikkate alarak modelin
RMSEA o6rneklem ile ne derecede uyumlu oldugunu test <0.05 <0,08
eder.

Evrene ait kovaryans matrisi ile ornekleme ait
SRMR  kovaryans matrisi arasindaki artik kovaryanslari <0.05 <0,08
test eder.

Serbestlik derecesi ve Orneklem biiyiikliigiini
GFI dikkate alarak test edilen modelin temel modele >0,95 >0,90
gore mukayese eder.

CFl’dan farkli olarak XZ2dagiliminin gerektirdigi

NFI sartlara bagli olmaksizin karsilagtirma yapar. >0,95 >0.90

NNFI  NFI'nin serbestlik derecesi dikkate alinarak

(TLI)  hesaplanmis halidir. >0,95 >0,90
Orneklem biiyiikliigi ve modelin karmasiklik

IFI derecesini dikkate alarak modelin uyumunu test >0,95 >0,90
eder.

GFI M(jdel uyumunu  Orneklem  biiyiikliigiinden 0,95 0,90
bagimsiz olarak test eder.

AGFI GFI'nin serbestlik derecesinden ayrilmis halidir. >0,95 >0,90

Kaynak: GURBUZ ve SAHIN,2016:337

Olgiim aracinin yapisal gegerliliini test etmek gayesiyle paket program
vasitastyla uygulanan Dogrulayici Faktor Analizi sonucunda, uyum iyiligi degerlerinin
Tablo 7°de belirtilen kabul edilebilir araliklarda yer almamasi nedeniyle verilerin 6l¢tiim
aracinin  dort boyutlu yapisina uyum saglamadigi tespit edilmistir. Bu durumun

nedenleri incelendiginde;

> r50- “Maddi olarak zora diistiigiimde dost, arkadas veya akrabalarimdan
hep yardim gormiisiimdiir” Onermesi diisiik standardize regresyon agirligi

(Standardized Regression Weights) nedeniyle,

98



> rd48- “Baskalar: icin (Yashlar, engelliler, kimsesizler vb.) yardim

1

amaciyla diizenlenen etkinliklere katilirim.” Onermesi diisikk standardize
regresyon agirligi 1 (Standardized Regression Weights) nedeniyle,
> r27- “Kendi kazancimla saghkli yasayabilecegim bir ev/konut satin
alabilirim/aldim.” dnermesi diisiik standardize regresyon agirlig1 (Standardized
Regression Weights) nedeniyle,
> r51- “Beslenmemiz igin yeterli olacak kadar et tiiketebiliyoruz.”
onermesi diisiik standardize regresyon agirligi (Standardized Regression
Weights) nedeniyle,
> r20- “Hastalik/Sakatlik durumunda saghk giivencemin oldugunu bilmek
beni rahatlatryor.” Onermesi baska ifade/ifadelerle yiiksek diizeyde
modifikasyon indisine sahip olmasi nedeniyle,
> r18- “Sosyal giivencem (Is¢i, Memur vb.) oldugu icin tedavi konusunda
endisem yok.” Onermesi baska ifade/ifadelerle yiiksek diizeyde modifikasyon
indisine sahip olmasi nedeniyle,
> 35- “Siyasi nitelikli toplantilara (konferans, panel vb.) diizenli olarak
katiliyorum.” Onermesi baska ifade/ifadelerle yiiksek diizeyde modifikasyon
indisine sahip olmasi nedeniyle,
> r53-  “Beslenmemiz i¢in  yeterli olacak kadar  meyve-sebze
tiiketebiliyoruz.” dnermesi baska ifade/ifadelerle yiiksek diizeyde modifikasyon
indisine sahip olmasi nedeniyle,
> r28-  “Kiralik da olsa saghkli kosullarda bir evde/konutta
vasayabiliyorum.”  Onermesi  baska ifade/ifadelerle yiiksek dilizeyde
modifikasyon indisine sahip olmasi nedeniyle,
uyum indislerini olumsuz etkiledigi tespit edilmistir. S6z konusu Onermeler Ol¢iim
modelinde teker teker cikarilarak Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) yenilenmistir.
Uyum indislerini olumsuz etkileyen s6z konusu 9 (dokuz) 6nermenin tamaminin 6l¢tim
modelinden ¢ikarildigi nihai Dogrulayici Faktor Analizine ait l¢iim modeli Sekil 2’de

goriilmektedir.
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Sekil 2: Sosyal Diglanmislik Olgegi Birinci Diizey Cok Faktorlii DFA Ol¢iim Modeli

Olgiim aracinin yapisal gegerliligini test etmek gayesiyle paket program
vasitastyla uygulanan nihai Dogrulayict Faktor Analizi sonucunda verilerin 6lglim
aracinin yedi boyutlu yapisina uyum sagladigi, uyum iyiligi degerlerinin kabul edilebilir
araliklarda yer aldig1 ve standardize edilmis regresyon agirliklarinin 0,563 - 0,945
arasinda oldugu ortaya ¢ikmustir. Olgiim aracinin uyum iyiligi degerleri Tablo 8’de yer

almaktadir.

Tablo 8: Sosyal Dislanmiglik Olgeginin Uyum lyiligi Degerleri

CMIN/ GFlI AGFI CFI NFI TLI RMSEA
X2 Df DF<5S >.85 >80 =90 =90 =>.90 <.08

Olcekler

1.SDO  1852.009 573  3.23 .83 .80 90 .86 .89 .06

“«“

Not: Uyum iyiligi deger araliklar “kabul edilebilir
diizenlenmistir (Giirbiiz ve Sahin, 2016:337).

standartlara gore
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2.11. GUVENIRLIK ANALIiZi

Hair vd. (2014:123)’e gore giivenirlik, bir degiskenin ¢oklu 6lgiimleri arasindaki
tutarlilik derecesinin 6l¢iimiidiir.

Sekaran (1992:203)’e gore, bir dlgegin giivenirligi ne 6l¢iide sapmasiz (hatasiz)
oldugunu gosterir ve boylece farkli zamanlarda ve 6l¢iim aracindaki ¢esitli ifadelerdeki
tutarl1 bir 6l¢limii garnati altina alir.

Altumisik vd. (2010:122)’e gore giivenirlik, bir Olgegin veya testin 6lgmek
istedigi seyi istikrarl ve tutarli bir bicimde 6lgme derecesi olup giivenilir bir dlgegin
benzer kosullarda tekrar uygulandiginda benzeri vermesi gerekir.

Tavsancil (2010:16)2’a gore; ideal olarak dl¢iilmek istenilen 6zellikte, Glgltimleri
etkileyen biitiin Ozellikler degismiyor ve tekrarlanan Olgmelerde hep ayni degerde
Olctimler veriyorsa Olgegin giivenirligi tamdir.

Gilivenilirlik  analizleri  ¢esitli  hesaplama  ve istatistiki  tekniklerle
yapilabilmektedir. Bunlarin en yaygini Cronbach Alfa Katsayisidir (Giirbiiz ve Sahin,
2016:323).

Cronbach’s Alpha, en yaygmn kullanilan ve o6lgegin tiimiiniin tutarliligini
degerlendiren test tipidir. Cronbach’s Alpha i¢in genel olarak iizerinden mutabik
kalian en diisiik limit 0,70 olmasina ragmen kesfedici ¢alismalarda 0,60’a kadar kabul
edilebilmektedir (Hair vd., 2014:123).

Sekaran (1992:311), Cronbach’s Alpha katsayisinin 0,60’1in altinda olmasi
durumunda zayif, 0,70’in tizerinde olmast durumunda kabul edilebilir, 0,80’in tizerinde
olmasi durumunda ise iyi olarak degerlendirebilecegini belirtmistir.

Arastirma c¢ergevesinde kullanilan 6l¢tim aracina gegerlilik testleri kapsaminda
uygulanan Kesfedici Faktor Analizi (KFA) neticesinde 3 ifade ve Dogrulayict Faktor
Analizi (DFA) neticesinde ise 9 ifade ¢apraz yiiklenme, diisiik regresyon katsayisi,
baska ifadelerle yiiksek diizeyde modifikasyon indisi gibi ¢esitli nedenlerle 6l¢ekten
cikarilmis ve Olglim araci; Beslenme ve Beslenme Dis1 Zorunlu Tiiketim Alami (10
ifade), Siyasal Katilim Alam (4 ifade), ikamet Kosullar1 Alan1 (4 ifade), Sosyal Yasam
ve Cevre Ile Iliskiler Alan1 (4 ifade), Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan (5 ifade), Saglik
ve Sosyal Giivenlik Alam (4 ifade), Egitim Imkéanlarindan Yararlanma ve Egitime
Katilim Alani (5 ifade) olarak gegerlemis olup 6lgegin gegerlenen son haline uygulanan

giivenirlik analizi neticeleri Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9: Giivenilirlik Analizi Sonug¢ Tablosu

Oleek Madde Cronbach Alfa
¢ Sayisi Katsayisi
Sosyal Dislanmislik Olgegi 36 0,934

Tablo-9 incelendiginde, Sosyal Dislanmislik Olgegi’nin Cronbach Alfa degeri
0,934’tir. Bu sonug c¢alismada kullanilan 6l¢egin iyi derecede giivenilir oldugunu ortaya

koymaktadir.

2.12. VERI ANALIiZDE KULLANILAN iSTATISTiKi iISLEMLER

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinden elde edilen veriler
1s1¢inda  olusturulan modele (Sekil 1.) iliskin analizler su sekilde Ozetlenebilir:
Olgeklerin, arastirma verilerine uyumlulugunu tespit etmek amaciyla Dogrulayici
Faktor Analizi (DFA) uygulanmistir. Daha sonra hipotezlerin test edilmesi amaciyla
Independent Samples T Testi ve One Way Anova testi uygulanmistir. Ayrica

demografik degiskenlere ait frekans dagilimlari tablolarla agiklanmistir.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN BULGULARI VE BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI
3.1. BULGULAR
3.1.1. Demografik ve Sosyal Degiskenlerine Yonelik Bulgular

Calismanin bu bolimi, anket uygulamasina katilan Adiyaman ilinde yasayan
mevsimlik tarim is¢ilerine iligkin tanimlayici istatistiki analizleri igermektedir. Yapilan
frekans analizleri neticesinde elde edilen veriler say1 (n) ve yiizde (%) ile gosterilerek

degerlendirilmistir.

3.1.1.1. Yasa Gore Dagilimlari

Tablo 10: Yasa Gore Dagilimlari

n En Diisiik En Yiiksek Ortalama
Yasi 548 18 65 35,41

Tablo 10°da ankete cevap verenlerin yaslarina gore dagilimlarina yer verilmistir.
Arastirmaya katilan en geng katilimer 18 yasinda ve en yash katilimer 65 yasinda olup

katilimcilarin genel yas ortalamasi ise 35,41 dir.
3.1.1.2. Cinsiyete Gore Dagilimlar:

Tablo 11: Cinsiyete Gore Dagilimlari

Cinsiyet n %
Erkek 252 46,0
Kadin 296 54,0

Toplam 548 100,0

Tablo 11°de ve ankete cevap verenlerin cinsiyetlerine gore dagilimlarina yer

verilmigtir. Arastirmaya katilanlarin; %54’ (n=296) Kadin, %46’s1 (n=252) Erkektir.
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3.1.1.3. Evde/Cadirda Kimlerle Kaldigina Goére Dagilimlari

Tablo 12: Evde/Cadirda Kimlerle Kaldigina Gore Dagilimlari

Secenek n %
Esim, ben ve ¢ocuklar 236 43,1
Anne-kardesler 119 21,7
Ben ve kardesler 70 12,8
Sadece esim ve ben 60 10,9

Esim, ben hem evli hem

38 6,9
bekar ¢ocuklarimiz
Esim, ben, anne-baba ve
25 4,6
tiim ¢ocuklar
Toplam 548 100,0

Tablo-12°de ankete cevap verenlerin evde/cadirda kimlerle kaldiklarina goére
dagilimlarina yer verilmistir.

Arastirmaya katilanlarin; %10,9’u (n=60) “Sadece esim ve ben”, %43,1°1
(n=236) “Esim, ben ve cocuklar”’, %6,9’u (n=38) “Esim, ben hem evli hem bekar
cocuklarimiz”, %4,6’s1 (n=25) “Esim, ben, anne-baba ve tiim ¢ocuklar”, %?21,7’si

(n=119) “Anne-kardesler” ve %12,8’1 (n=70) “Ben ve kardesler” cevabin1 vermistir.

3.1.1.4. Medeni Duruma Goére Dagilimlar:

Tablo 13: Medeni Duruma Gore Dagilimlar

Medeni Durum n %
Bekar 164 29,9
Evli ve 3 Cocuklu 80 14,6
Evli ve 2 Cocuklu 67 12,2
Evli ve 5 Cocuktan fazla 53 9,7
Evli ve 4 Cocuklu 52 9,5
Evli ve 1 Cocuklu 40 7,3
Evli ve 5 Cocuklu 39 7,1
Evli-Cocuksuz 38 6,9
Bosanmig/Dul 15 2,7
Toplam 548 100,0
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Tablo 13’te ankete cevap verenlerin medeni duruma gore dagilimlarina yer
verilmigtir.

Arastirmaya katilanlarin;  %29,9’u  (n=164) “Bekar”, %2,7’si (n=15)
“Bosanmig/Dul”, %6,9’u (n=38) “Evli-Cocuksuz”, %7,3’1i (n=40) “Evli ve 1 Cocuklu”,
%12,2’s1 (n=67) “Evli ve 2 Cocuklu”, %14,6’s1 (n=80) “Evli ve 3 Cocuklu”, %9,5’1
(n=52) “Evli ve 4 Cocuklu”, %7,1’1 (n=39) “Evli ve 5 Cocuklu” ve %?9,7’si (n=53)

“Evli ve 5 Cocuktan fazla” cevabini vermistir.

3.1.1.5. Ana Dile Gore Dagilimlari

Tablo 14: Ana Dile Gére Dagilimlari

Ana Dil n %
Tirkce 282 51,5
Kiirtge 252 46,0
Arapga 7 1,3
Zazaca 7 1,3
Toplam 548 100,0

Tablo 14’te ankete cevap verenlerin ana dile gére dagilimlarina yer verilmistir.
Arastirmaya katilanlarin; %51,5’1 (n=282) “Tiirk¢e”, %46,0’1 (n=252) “Kiirtge”,

%1,3’1 (n=7) “Arap¢a” ve %1,3’1i (n=7) “Zazaca” cevabini vermistir.
3.1.1.6. Ogrenim Durumuna Gére Dagilimlar

Tablo 15: Ogrenim Durumuna Gére Dagilimlar

Ogrenim Durumu n %
Ilkokul mezunu 105 19,2
Lise mezunu 102 18,6
Universite 101 18,4
Ortaokul mezunu 92 16,8
Okuma yazma bilmiyor 67 12,2
Sadece okuma-yazar 28 51
Ortaokul terk 27 49
Ilkokul terk 26 4,7
Toplam 548 100,0
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Tablo 15’te ankete cevap verenlerin 6grenim durumuna gore dagilimlarina yer
verilmigtir.

Arastirmaya katilanlarin; %12,2’si (n=67) “Okuma yazma bilmiyor”, %5,1°1
(n=28) “Sadece okuma-yazar”, %19,2’si (n=105) “Ilkokul mezunu”, %4,7’si (n=26)
“flkokul terk”, %16,8’i (n=92) “Ortaokul mezunu”, %4,9’u (n=27) “Ortaokul terk”,

%18,6’s1 (n=102) “Lise mezunu”, %18,4’ii (n=101) “Universite” cevabini vermistir.

3.1.1.7. Kadinlarin Aldiklar1 Ucreti Ne Yaptiklarina Gére Dagilimlar

Tablo 16: Kadinlarin Aldiklar1 Ucreti Ne Yaptiklarina Gore Dagilimlar

Secenek n %
Birlikte 125 42,2
Esim alir 99 33,4
Ben alirm 65 22,0
Kardesim alir 6 2,0
Cocuklar alir 1 0,3
Toplam 296 100,0

Tablo16’da ankete cevap veren kadinlarin aldiklar1 {icreti ne yaptiklarina gore
dagilimlarina yer verilmistir.

Arastirmaya katilan kadinlarin; %22,0’u (n=65) “Ben alirnm”, %33.,4’i (n=99)
“Esim alir”’, %0,3’1 (n=1) “Cocuklar alir”, %2,0’1 (n=6) “Kardesim alir” ve %42,2’si

(n=125) “Birlikte” cevabin1 vermistir.

3.1.1.8. Biiyiiksehirdekilerle Aralarinda Adaletsizlik Hissedip

Hissetmediklerine Gore Dagilimlar:

Tablo 17: Biiyiiksehirdekilerle Aralarinda Adaletsizlik Hissedip Hissetmediklerine
Gore Dagilimlart

Sec¢enek n %
Evet 409 74,6
Hayir 139 25,4

Toplam 548 100,0

106



Tablo 17°de ankete cevap verenlerin biiyiiksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik
hissedip hissetmediklerine gore dagilimlarina yer verilmistir.
Arastirmaya katilanlarin; %74,6’s1 (n=409) “Evet” ve %25,4’li (n=139) “Hayir”

cevabini vermistir.

3.1.1.9. Yoksullugun Bir Kader Olup Olmadigina Yonelik Algilarina Gore

Dagilimlan

Tablo 18: Yoksullugun Bir Kader Olup Olmadigina Yonelik Algilarmma Gore
Dagilimlar

Secenek n %
Hay1r 344 62,8
Evet 204 37,2

Toplam 548 100,0

Tablo 18’de ankete cevap verenlerin yoksullugun bir kader olup olmadigina
yonelik algilarina gére dagilimlarina yer verilmistir.
Arastirmaya katilanlarin; %37,2’s1 (n=204) “Evet” ve %62,8’1 (n=344) “Hayir”

cevabini vermistir.

3.1.1.10. Kadmlarin Evlenmeden Once Mevsimlik Iscilik Yapip

Yapmamalarmma Gore Dagilimlar:

Tablo 19: Kadinlarin Evlenmeden Once Mevsimlik Iscilik Yapip Yapmamalarina Gore
Dagilimlar

Secenek n %
Evet 200 67,57
Hayir 96 32,43
Toplam 296 100,0

Tablo-19°da ankete cevap veren kadinlarin evlenmeden 6nce mevsimlik isgilik
yapip yapmamalarina gére dagilimlarina yer verilmistir.
Arastirmaya katilan kadinlarin; %67,57°si (n=200 “Evet” ve %32,43’i (n=96

“Hayir” cevabini vermistir.
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3.1.1.11. Aylik Net Aile Gelirine Gore Dagilimlari

Tablo 20: Aylik Net Aile Gelirine Gore Dagilimlari

Aylik Net Aile Geliri n %
0-499 TL Arasi 55 10,0
500-999 TL Arasi 90 16,4
1000 - 1499 TL Arasi 115 21,0
1500 — 1999 TL Aras1 156 28,5
2000 - 2499 TL Arasi 60 10,9
2500 — 2999 TL Arasi 11 2,0
3000 - 3499 TL Aras1 27 49
3500 — 3999 TL Arasi 14 2,6
4000 — 4499 TL Arasi 3 5
4500 — 4999 TL Arasi 7 1,3
5000 TL ve Uzeri 10 1,8
Toplam 548 100,0

Tablo 20’de ankete cevap verenlerin aylik net aile gelirine gore dagilimlarina yer
verilmistir.

Arastirmaya katilanlarin; %10,0°1 (n=55) “0-499 TL Aras1”, %16,4’i (n=90)
“500-999 TL Aras1”, %21,0’1 (n=115) “1000 - 1499 TL Aras1”, %28,5’1 (n=156) “1500
— 1999 TL Aras1”, %10,9’1 (n=60) “2000 - 2499 TL Aras1”, %2,0’1 (n=11) “2500 —
2999 TL Arasi, %4,9’u (n=27) “3000 - 3499 TL Aras1”, %2,6’s1 (n=14) “3500 — 3999
TL Aras1”, %0,5’1 (n=3) “4000 — 4499 TL Aras1”, %1,3’ti (n=7) “4500 — 4999 TL

Aras1” ve %1,8°1 (n=10) “5000 TL ve Uzeri” cevabini vermistir.
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3.1.1.12. Dogum Yerine Gore Dagilimlari

Tablo 21: Dogum Yerine Gore Dagilimlari

Secgenek n %
Koy 253 46,2
il 172 31,4
llge 123 22,4
Toplam 548 100,0

Tablo 21°de ankete cevap verenlerin dogum yerine gore dagilimlarina yer
verilmigtir.

Arastirmaya katilanlarin; %31,4°4 (n=172) “I1”, %22,4’ii (n=123) “ilge” ve
%46,2’s1 (n=253) “Kody” cevabin1 vermistir.

3.1.1.13. Mevsimlik Isler Disinda Baska Bir iste Calisip Cahsmamalarina

Gore Dagilimlan

Tablo 22: Mevsimlik Isler Disinda Baska Bir Iste Calisip Calismamalarina Gore
Dagilimlar

Secgenek n %
Hayir 292 53,3
Evet 256 46,7

Toplam 548 100,0

Tablo 22’de ankete cevap verenlerin mevsimlik isler disinda bagka bir iste
calisip calismamalarina gore dagilimlarina yer verilmistir.
Arastirmaya katilanlarin; %46,7’si (n=256) “Evet” ve %53,3’1i (n=292) “Hayir”

cevabini vermistir.
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3.1.1.14. Sosyal Giivencelerinin Olup Olmamasina Gore Dagilimlari

Tablo 23: Sosyal Giivencelerinin Olup Olmamasina Gére Dagilimlari

Secgenek n %
Hayir 302 55,1
Evet 246 449

Toplam 548 100,0

Tablo 23’te ankete cevap verenlerin sosyal giivencelerinin olup olmamasina gore

dagilimlarina yer verilmistir.

Arastirmaya katilanlarin; %44,9’u (n=246) “Evet” ve %55,1°1 (n=302) “Hayir”

cevabini vermistir.

3.2. SOSYAL DISLANMAYA YONELIK BULGULAR
DEGERLENDIRILMESI

3.2.1. Yas ve Sosyal Dislanma

VE

H1: Yas degiskeni ile Sosyal Dislanmighk Olgegi’nin tiim alt boyutlar: arasinda

anlaml diizeyde bir farklilik vardir.

Yas ve Sosyal Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 arasinda farklilik olup

olmadigini tespit etmek i¢in One-Way ANOVA Testi yapilmistir.
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Tablo 24: H1 Hipotezi Icin One-Way ANOVA Testi Sonuglar1 (n=548)

Kareler  Serbestlik )
Sosyal Dislanma Boyutlari ~ Ortalama F Sig.
Toplamm  Derecesi

Gruplar Arasi 2,515 4 ,629
H1la- .
Gruplar I¢i 560,303 543 1,032 ,609 ,656
BBZTA
Toplam 562,818 547
Gruplar Arasi 3,588 4 ,897
H1b- .
Gruplar I¢i 714,993 543 1,317 ,681 ,605
SSGA
Toplam 718,581 547
Gruplar Arasi 38,390 4 9,597
Hilc- .
Gruplar I¢i 487,521 543 ,898 10,690 ,000
KSSA
Toplam 525,911 547
Gruplar Arasi 2,925 4 731
H1d- .
Gruplar I¢i 509,522 543 ,938 779 ,539
SYACI
Toplam 512,447 547
Gruplar Arasi 9,166 4 2,291
H1le- .
SKA Gruplar Igi 594,807 543 1,095 2,092 ,081
Toplam 603,973 547
Gruplar Arasi 2,632 4 ,658
H1f- .
KA Gruplar I¢i 507,976 543 ,935 ,703 ,590
Toplam 510,608 547
Gruplar Arasi 55,000 4 13,750
H1lg- .
g Gruplarici 464,194 543 855 16,084  ,000
EIYEKA
Toplam 519,194 547

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve
Sanatsal Alan” boyutuna iligkin algilarimin yas degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,00<0,01, F(4543) = 10,690) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda yas degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey HSD coklu karsilastirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

> “18-26 Yas Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin  Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”
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boyutuna iligkin algilarinin, “27-35 Yas Arasi”, “36-44 Yas Aras1”, “45-53 Yas

Arast”ve “54-65 Yas Arasi”’secenegini isaretleyen katilimcilardan daha diisiik

oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde yas degiskeni ile Sosyal
Dislanmighk Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”
arasindaki anlamli farklilig1 arastiran Hlc hipotezi desteklenmistir.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim is¢ilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan
Yararlanma ve Egitime Katilim Alan1” boyutuna iligkin algilarinin yas degiskenine
gore farklilik gosterdigi (p=0,00<0,01, F (4 543) = 16,084) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda yas degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek
amactiyla Tukey HSD coklu karsilagtirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore;

> “18-26 Yas Aras1” ve ‘“27-35 Yas Arast” secenegini isaretleyen
katilimcilarin -~ Sosyal Dislannmghk Olgeginin  alt boyutlarindan “Egitim

Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katihm Alan1” boyutuna iligkin

algilarinin, “36-44 Yas Arasi”,“45-53 Yas Arasi” ve “54-65 Yas Arast”

secenegini igaretleyen katilimcilardan daha diisiik oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinde yas degiskeni ile Sosyal
Diglanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve
Egitime Katilm Alan1” arasindaki anlamli farklilign arastiran HI1f hipotezi
desteklenmistir.

Yas ilerledik¢e “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan” ve “Egitim Imkéanlarindan
Yararlanma ve Egitime Katilim Alan1” boyutlarindaki dislanmislik hissi artmaktadir.
Bunun nedeninin gen¢ bireylerin kiiresellesmenin etkisiyle bilgi ve iletisim
teknolojilerini daha etkin kullanarak diger bireylerle aralarindaki firsat esitsizligini
goreli olarak azaltmis olmalarinin oldugu degerlendirilmektedir. Kiiresellesen ve
teknolojinin basdondiiriici bir hizla gelistigi glintimiiz diinyasinda ebeveynlerle
gengler arasindaki kusak farki gitgide kendini daha fazla hissettirmektedir. Gelismekte
olan {ilkelerde yasayan gengler de gelismis {lilkelerdeki akranlariyla ayni spor
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karsilasmalarini izleyip ayni filmleri seyredip ve ayni sarkilari dinleyebildikleri i¢in

yas1 daha biiyiiklere gore kendilerini daha az dislanmis hissedebilmektedir. Yas1 daha

bliylik olanlarin hem teknoloji hem de iletisim konularinda i¢inde bulunduklari

yetersizlik durumu ise onlarin hissettikleri dislanmishk duygusunun diizeyini

artirabilmektedir.

Yasin, Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkéanlaridan

Yararlanma ve Egitime Katilim Alami” boyutuna etkisini arastiran H1lg hipotezi

desteklenmistir. Bu durum Levitas vd. (2007),

DeCoito (2008)’in sonuglartyla ortiismektedir.

3.2.2. Cinsiyet ve Sosyal Dislanma

Gecgin (2009), Sahin (2009) ve

H2: Cinsiyet degiskeni ile Sosyal Dislanmishk Olgegi’nin tiim alt boyutlari

arasinda anlamh diizeyde bir farklilik vardir.

Yas ve Sosyal Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 arasinda farklilik olup

olmadigini tespit etmek i¢in Independent-Samples T Testi yapilmustir.

Tablo 25: H2 Hipotezi I¢in Independent-Samples T Testi Sonuglar1 (n=548)

Hipotez Cinsiyetiniz n Ort. SS p  Hipotez Sonucu

H2a Erkek 252 2,78 1,066 )

o 454 Desteklenmedi
Cinsiyet=>BBDZTA Kadn 296 2,71 ,969

H2b Erkek 252 2,69 1,171 )

o ,613  Desteklenmedi
Cinsiyet=>SSGA Kadin 296 2,74 1,126
H2c Erkek 252 3,90 ,957

o ,821  Desteklenmedi
Cinsiyet=>KSSA Kadm 296 3,92 1,002

H2d Erkek 252 2,36 975 ]

. ,356  Desteklenmedi
Cinsiyet=>SYACI Kadin 296 2,29 ,962
H2e Erkek 252 3,19 1,058

o ,012 Desteklendi
Cinsiyet=>SKA Kadin 296 341 1,035

H2f Erkek 252 2,72 ,962 ]

o ,847  Desteklenmedi
Cinsiyet=>IKA Kadin 296 2,71 971

H2g Erkek 252 3,42 974 )

. , 758  Desteklenmedi
Cinsiyet==EIYEKA Kadin 296 3,40 ,976
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Independent-Samples t Testi (Bagimsiz Orneklemler t Testi) sonucuna gore,
Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt
boyutlarindan “Siyasal Katilm Alam boyutuna iliskin algilarinin cinsiyet degiskenine
gore farklilik gosterdigi (p=0,012<0,05, t=-2,529) tespit edilmistir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde yas degiskeni ile Sosyal
Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katilim Alan1” arasindaki anlamli
farklilig1 aragtiran H2e hipotezi desteklenmistir.

Farkliligin kaynagima bakildiginda Adiyaman ilinde yasayan kadin mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katilim
Alan1” boyutuna iliskin dislanmiglik algilarinin erkeklerden daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Ampirik uygulamanin icra edildigi bolgede geleneksel erkek egemen toplum
yapisinin olmast ve kadimnlarin egitim diizeylerinin daha diisiik olmasina bagl olarak
kadinlarin Tiirkge bilme diizeylerinin daha diisiik seviyelerde yer almasinin bu durumun
ortaya ¢ikmasinda oncii rol oynadig: diistinilmektedir. Feodal iliskilerin egemen oldugu
bolge insaninin bilyiik bir cogunlugu i¢in kadinin yeri evidir. Bu nedenle genellikle tiim
ailenin birlikte ¢alismaya gittigi mevsimlik isler disinda, kadinin kendi basina siyaset
benzeri aktivitelere katilmasi nerdeyse imkansizdir. Bu ayrimer fiili durum yiiziinden
kadinlarin siyasal katilim konusunda kendilerini erkeklere gore daha fazla dislanmis
hissetmelerinin son derece dogal bir durum oldugu diistintilmektedir.

Bu durum Geggin (2009) ve Sahin (2009)’un bulgulariyla benzerlik gostermekte
ancak Bayram vd. (2010) ile uyugsmamaktadir.

3.2.3. Medeni Durum ve Sosyal Dislanma

H3: Medeni Durum degiskeni ile Sosyal Dislannushk Olcegi’nin tiim alt
boyutlart arasinda anlaml diizeyde bir farklilik vardur.

Medeni durum ve Sosyal Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 arasinda farklilik
olup olmadigini tespit etmek icin One-Way ANOVA Testi yapilmistir.
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Tablo 26: H3 Hipotezi Icin One-Way ANOVA Testi Sonuglar1 (n=548)

Kareler  Serbestlik

Sosyal Dislanma Boyutlari ~ Ortalama F Sig.
Toplamm  Derecesi
Gruplar Arasi 9,070 8 1,134
H3a- . 1,104 ,359
Gruplar I¢i 553,748 539 1,027
BBZTA
Toplam 562,818 547
Gruplar Arasi 15,509 8 1,939
H3b- . 1,486 ,159
Gruplar I¢i 703,071 539 1,304
SSGA
Toplam 718,581 547
Gruplar Arasi 40,602 8 5,075
H3c- . 5,637 ,000
Gruplar I¢i 485,308 539 ,900
KSSA
Toplam 525,911 547
Gruplar Arast 8,192 8 1,024
H3d- . 1,094 ,365
Gruplar I¢i 504,256 539 ,936
SYACI
Toplam 512,447 547
Gruplar Arasi 25,650 8 3,206
H3e- . 2,988 ,003
Gruplar I¢i 578,323 539 1,073
SKA
Toplam 603,973 547
Gruplar Arasi 6,611 8 ,826
H3f- . ,884 ,530
KA Gruplar Igi 503,997 539 ,935
Toplam 510,608 547
Gruplar Arasi 45,164 8 5,645
H3g- . 6,419 ,000
Gruplar I¢i 474,031 539 ,879
EIYEKA
Toplam 519,194 547

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve
Sanatsal Alan” boyutuna iliskin medeni durum degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,000<0,01, F(g 539) = 5,637) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda medeni durum degiskenine gore farkliliklar oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilagtirma testinden yararlanilmigtir.

Buna gore,

> “Evli ve 3 Cocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmighik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”
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boyutuna iligkin algilarinin, “Bekdr” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha

yiiksek oldugu;

> “Evli ve 4 c¢ocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iligkin algilarinin, “Bekdr” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha

yiiksek oldugu;

> “Evli ve 5 c¢ocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin, “Bekdr” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha

yiiksek oldugu;

> “Evli ve 5 ¢ocuktan fazla” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iligkin algilariin, “Bekdr” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha

yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde medeni durum degiskeni
ile Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal
Alan” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H3c hipotezi desteklenmistir.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katilim
Alam” boyutuna iligkin medeni durum degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,003<0,01, F(g 539) = 2,988) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda medeni durum degiskenine gore farkliliklar oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey HSD c¢oklu karsilastirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

> “Evli ve 3 Cocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Diglanmighik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katilim Alam” boyutuna

iliskin algilarinin, “Bekdr” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek

oldugu;

> “Evli ve 5 c¢ocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam” boyutuna
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iligkin algilarinin, “Bekdr” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek

oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde medeni durum degiskeni
ile Sosyal Diglanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam1” arasindaki
anlamli farklilig1 arastiran H3e hipotezi desteklenmistir.

Medeni durum ile Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Ikamet
Kosullar1 Alam” boyutu arasinda anlamli farklilik olup olmadigini tespit etmek icin
One-Way ANOVA sonuglar1 Tablo 47°de sunulmustur.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin - Sosyal Dislannuglik  Olgeginin  alt boyutlarindan  “Egitim
Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katthm Alam” boyutuna iliskin medeni
durum degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01, Fgs39) = 6,419) tespit
edilmistir.

Hangi gruplar arasinda medeni durum degiskenine gore farkliliklar oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilagtirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

» “Evli ve 1 Cocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Diglanmiglik

Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve
Egitime Katihm Alan1” boyutuna iligkin algilarinin, “Evii ve 5 ¢ocuktan
fazla” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha ytliksek oldugu;

» “Evli ve 3 ¢ocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Diglanmiglik

Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve
Egitime Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin, “Bekdr” secenegini
isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

» “Evli ve 4 ¢ocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Diglanmiglik

Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve
Egitime Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin, “Bekdr” secenegini
isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

» “Evli ve 5 ¢ocuklu” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Diglanmiglik

Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve
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Egitime Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin, “Bekdr” secenegini
isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

» “Evli ve 5 c¢ocuktan fazla” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal
Dislanmislik  Olgeginin  alt boyutlarindan “Egitim  Imkénlarindan
Yararlanma ve Egitime Katilm Alam” boyutuna iliskin algilarinin,
“Bekdr” ve “Evli ve 1 Cocuklu” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha
yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yagayan mevsimlik tarim is¢ilerinde medeni durum degiskeni
ile Sosyal Dislanmishk Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkéanlarindan
Yararlanma ve Egitime Katihm Alam” arasindaki anlaml farklilig1 arastiran H3g
hipotezi desteklenmistir.

Tim sonuglar birlikte degerlendirildiginde medeni durum ile sosyal diglanma
arasinda istatistiki agidan Onemli farklililar oldugu gozlenmektedir. Bekar olan
bireylerin evlenip ve ¢ocuk sahibi olduk¢a aile gecimi, ¢ocuklarinin bakimina ve
gelecegine dair kaygilart artmakta bununla birlikte bu kaygilarini azaltacak sosyal
giivencelerinin olamamasi durumu bireylerde sosyal dislanma hissini arttirmaktadir.
Evli ve ozellikle c¢ocuklu olan bireylerin kendilerini diisiinmek disinda bagska
yikiimliilikleri varken, bekar olan insanlarin bir anlamda kendilerinden baska
sorumlulugu yoktur. Bu nedenle, sorumlulugu fazla olan bireylerin kendilerini daha
fazla diglanmis hissetmeleri durumunun hayatin olagan akisima uygun oldugu
distiniilmektedir.

Bu bulgular, Govinda ve Bandyopadhyay (2010), Klasen (2001), Aksungur
(2006) ve DeCoito (2008)’in bulgulari ile ortiismektedir.

3.2.4. Anadil ve Sosyal Dislanma

H4: Anadil degiskeni ile Sosyal Dislannushk Olgegi’nin tiim alt boyutlari
arasinda anlamh diizeyde bir farklilik vardur.

Anadil ve Sosyal Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 arasinda farklilik olup
olmadigini tespit etmek icin One-Way ANOVA Testi yapilmistir.
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Tablo 27: H4 Hipotezi Icin One-Way ANOVA Testi Sonuglar1 (n=548)

Kareler  Serbestlik

Sosyal Dislanma Boyutlari ~ Ortalama F Sig.
Toplamm  Derecesi
Gruplar Arasi 64,268 3 21,423
H4a- . 23,375 ,000
Gruplar I¢i 498,550 544 ,916
BBZTA
Toplam 562,818 547
Gruplar Arasi 63,155 3 21,052
H4b- o 17,473 ,000
Gruplar I¢i 655,426 544 1,205
SSGA
Toplam 718,581 547
Gruplar Arasi 16,943 3 5,648
H4c- o 6,036 ,000
Gruplar I¢i 508,968 544 ,936
KSSA
Toplam 525,911 547
Gruplar Arast 18,631 3 6,210
H4d- . 6,841 ,000
Gruplar I¢i 493,817 544 ,908
SYACI
Toplam 512,447 547
Gruplar Arasi 15,694 3 5,231
H4e- . 4,838 ,002
Gruplar I¢i 588,279 544 1,081
SKA
Toplam 603,973 547
Gruplar Arasi 56,468 3 18,823
H4f- . 22,547 ,000
KA Gruplar Igi 454,140 544 ,835
Toplam 510,608 547
Gruplar Arasi 19,881 3 6,627
H4g- . 7,220 ,000
Gruplar I¢i 499,313 544 ,918
EIYEKA
Toplam 519,194 547

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Diglanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve

Beslenme Dis1 Zorunlu Tiiketim Alam1” boyutuna iliskin ana dil degiskenine gore

farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01, F(3 544y = 23,375) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda ana dil degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek

amactyla Tukey HSD coklu karsilagtirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

> “Kiirt¢e” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmishk
Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve Beslenme Disi Zorunlu Tiiketim

Alam” boyutuna iliskin algilariin, “Tiirkge” secenegini

katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

isaretleyen



> “Arapg¢a” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmislik

Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve Beslenme Disi Zorunlu Tiiketim

Alam1” boyutuna iliskin algillarmin, “Tiirk¢e” segenegini isaretleyen

katilimcilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde ana dil degiskeni ile
Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve Beslenme Dis1 Zorunlu
Tiiketim Alan1” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H4a hipotezi desteklenmistir.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal
Giivenlik Alam” boyutuna iliskin ana dil degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,000<0,01, F(3 544) = 17,473) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda ana dil degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek
amactiyla Tukey HSD coklu karsilagtirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

» “Kiirtce” segenegini isaretleyen katilimcilarin  Sosyal Diglanmighk
Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam” boyutuna
iliskin algilarinin, “Tiirk¢e” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha
yiiksek oldugu;

> “Arap¢a” segenegini isaretleyen katilimcilarin  Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam” boyutuna
iliskin algilariin, “Tiirk¢e” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha
yiiksek oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde ana dil degiskeni ile
Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam”
arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H4b hipotezi desteklenmistir.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve
Sanatsal Alan” boyutuna iliskin ana dil degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,000<0,01, F(3 544) = 6,036) tespit edilmistir.
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Hangi gruplar arasinda ana dil degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek
amactyla Tukey HSD coklu karsilagtirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

> “Kiirtce” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmislhik Olgeginin

alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan” boyutuna iliskin
algilarinin, “Tiirk¢e” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek
oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde ana dil degiskeni ile
Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”
arasindaki anlaml farklilig1 arastiran H4c hipotezi desteklenmistir.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmishk Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam
Alani/Cevre Ile Iliskiler” boyutuna iliskin ana dil degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,000<0,01, F(3 544) = 6,841) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda ana dil degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey HSD coklu karsilastirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

> “Kiirtce” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmishk

Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alani/Cevre ile Iliskiler”

boyutuna iligskin algilarinin, “Tiirk¢e” secenegini isaretleyen katilimcilardan

daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde ana dil degiskeni ile
Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alani/Cevre ile
Mliskiler” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H4d hipotezi desteklenmistir.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katilim
Alam” boyutuna iligkin ana dil degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,002<0,01,
F(3544) = 4,838) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda ana dil degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek

amactyla Tukey HSD coklu karsilagtirma testinden yararlanilmistir.

121



Buna gore,

> “Kiirt¢e” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Diglanmiglik

Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam” boyutuna iliskin

algilarinin, “Tiirk¢ce” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu

ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde ana dil degiskeni ile
Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam” arasindaki
anlaml1 farklilig1 arastiran H4e hipotezi desteklenmistir.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “ikamet Kosullari
Alan1” boyutuna iliskin ana dil degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01,
F(3544) = 22,547) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda ana dil degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey HSD coklu karsilagtirma testinden yararlanilmigtir.

Buna gore,

> “Kiirt¢e” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Diglanmislik

Olgeginin alt boyutlarindan “ikamet Kosullari Alam” boyutuna iliskin

algilarinin, “Tiirk¢e” se¢enegini igaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “Zazaca” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmiglik

Olgeginin alt boyutlarindan “ifkamet Kosullari Alam” boyutuna iliskin

algilarmin, “Tiirk¢e” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu

ortaya ¢ikmistir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde ana dil degiskeni ile
Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Ikamet Kosullar1 Alam” arasindaki
anlamli farklilig1 arastiran H4f hipotezi desteklenmistir.

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin  Sosyal Dislannmslik  Olgeginin  alt boyutlarindan  “Egitim
Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katihm Alam” boyutuna iliskin ana dil

degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01, F(3 544y = 7,220) tespit edilmistir.
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Hangi gruplar arasinda ana dil degiskenine gore farkliliklar oldugunu belirlemek
amactyla Tukey HSD coklu karsilagtirma testinden yararlanilmaistir.

Buna gore,

> “Kiirt¢e” secenegini isaretleyen Kkatilimcilarin Sosyal Dislanmishk

Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime

Katihhm Alam1” boyutuna iliskin algilarinin, “Tiirkce” secenegini isaretleyen

katilimcilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde ana dil degiskeni ile
Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma
ve Egitime Katihm Alam” arasindaki anlamli farklihigi arastiran H4g hipotezi
desteklenmistir.

Tim sonuglar birlikte degerlendirildiginde ana dili Kiirtge olan bireylerin Tiirkceyi
ancak ilkokula baslayinca 6grendiklerinden ana dili Tiirk¢e olanlara gore Tiirkce egitimi
anlama ve kendilerini Tirkge ifade etme noktasinda yasadiklari zorluklardan
kaynaklandig1 degerlendirilmektedir. Ayrica bireylerin ana dili beraberinde kendine
Ozgii bir kiiltiir olusturdugundan, ana dili Kiirtge olan bireylerin iilkenin ¢ogunluguyla
aralarinda bir farklilik oldugu algisina kapilip kendilerini ¢esitli agilardan diglanmis
hissettikleri diistiniilmektedir.

Bahse konu durum, Ozbek (2007), Loury (1999) ve Gecgin (2009)’un sonuglariyla

uyumludur.

3.2.5. Ogrenim Durumu ve Sosyal Dislanma

H5: Ogrenim durum degiskeni ile Sosyal Dislanmishk Olgegi’nin tiim alt
boyutlar: arasinda anlaml diizeyde bir farklilik vardir.
Ogrenim durumu ve Sosyal Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 arasinda farklilik

olup olmadigini tespit etmek igin One-Way ANOVA Testi yapilmustir.
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Tablo 28: H5 Hipotezi Icin One-Way ANOVA Testi Sonuglar1 (n=548)

Kareler  Serbestlik

Sosyal Dislanma Boyutlari ~ Ortalama F Sig.
Toplamm  Derecesi
Gruplar Arasi 6,100 7 871
H5a- . ,845 ,550
Gruplar I¢i 556,718 540 1,031
BBZTA
Toplam 562,818 547
Gruplar Arasi 4,165 7 595
H5b- . ,450 ,870
Gruplar I¢i 714,416 540 1,323
SSGA
Toplam 718,581 547
Gruplar Arasi 54,819 7 7,831
H5¢- . 8,977 ,000
Gruplar I¢i 471,092 540 ,872
KSSA
Toplam 525,911 547
Gruplar Arast 10,543 7 1,506
H5d- . 1,620 127
Gruplar I¢i 501,905 540 ,929
SYACI
Toplam 512,447 547
Gruplar Arasi 18,414 7 2,631
H5e- . 2,426 ,019
Gruplar I¢i 585,559 540 1,084
SKA
Toplam 603,973 547
Gruplar Arasi 6,378 7 911
H5f- . ,976 ,448
KA Gruplar Igi 504,230 540 ,934
Toplam 510,608 547
Gruplar Arasi 106,028 7 15,147
H5g- o 19,797 ,000
Gruplar I¢i 413,166 540 , 765
EIYEKA
Toplam 519,194 547

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve
Sanatsal Alan” boyutuna iliskin algilarinin 6grenim durumu degiskenine gore farklilik
gosterdigi (p=0,000<0,01, F(7 540y = 8,977) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda 6grenim durumu degiskenine gore farkliliklar oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilagtirma testinden yararlanilmigtir.

Buna gore,

> “Okuma yazma bilmiyor” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Diglanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin, “Lise mezunu” ve “Universite” segenegini

isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;
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> “Sadece okuma-yazar” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Diglanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarmin, “Lise mezunu” ve “Universite” segenegini

isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> Ilkokul ~ mezunu”  secenegini isaretleyen katilimcilarm  Sosyal

Diglanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarmin, “Lise mezunu” ve “Universite” segenegini

isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde 6grenim durumu degiskeni
ile Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal
Alan” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H5¢ hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinin Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan” boyutuna iliskin
algilarinin  6grenim durumu degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01,
F(7540) = 8,977) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda 6grenim durumu degiskenine gore farkliliklar oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

> “Okuma yazma bilmiyor” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin, “Lise mezunu” ve “Universite” segenegini

isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “Sadece okuma-yazar” segenegini isaretleyen katilimecilarin Sosyal

Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin, “Lise mezunu” ve “Universite” segenegini

isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> Ilkokul ~ mezunu”  segene@ini isaretleyen katilmcilarm  Sosyal

Diglanmighik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarnin, “Lise mezunu” ve “Universite” segenegini

isaretleyen katilimcilardan daha ytiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinin Sosyal Diglanmislik
Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin
6grenim durumu degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,019<0,05, F(7 540) = 2,426)
tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda 6grenim durumu degiskenine gore farkliliklar oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilagtirma testinden yararlanilmigtir.

Buna gore,

> “Okuma yazma bilmiyor” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katiim Alam1” boyutuna

iliskin algilarinm, “Lise mezunu” ve “Universite” segenegini isaretleyen

katilimcilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde 6grenim durumu degiskeni
ile Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam”
arasindaki anlaml farklilig1 arastiran H5e hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinin Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katihm
Alan1” boyutuna iliskin algilarinin  6grenim durumu degiskenine gore farklilik
gosterdigi (p=0,000<0,01, F(7 540y = 19,797) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda 6grenim durumu degiskenine gore farkliliklar oldugunu
belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testinden yararlanilmistir.

Buna gore,

> “Okuma yazma bilmiyor” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmuslik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma

ve Egitime Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin, “Lise mezunu” ve

“Universite” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “Sadece okuma-yazar” segenegini isaretleyen katilimecilarin Sosyal

Dislanmuslik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma

ve Egitime Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin, “Lise mezunu” ve

“Universite” se¢enegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “[lkokul ~ mezunu”  secene@ini isaretleyen katilimcilarn  Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma
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ve Egitime Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin, “Lise mezunu” ve

“Universite” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “Ilkokul terk” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmislik

Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma ve Egitime

Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin, “Lise mezunu” ve “Universite”

secenegini igaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “Ortaokul mezunu” segenegini isaretleyen katilimcilarin  Sosyal

Dislanmuslik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma

ve Egitime Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarmin, “Universite” segenegini

isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “Ortaokul terk” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmishk

Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime

Katim Alam” boyutuna iliskin algilarinin, “Universite” secenegini isaretleyen

katilimcilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yagayan mevsimlik tarim is¢ilerinde 6grenim durumu degiskeni
ile Sosyal Dislanmishk Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkénlarindan
Yararlanma ve Egitime Katihm Alam” rasindaki anlamli farkliligi arastiran H5g
hipotezi desteklenmistir.

Tim sonuglar birlikte degerlendirildiginde egitim durumu goreli olarak daha
diisiik diizeyde olan bireylerin kiiltlirel agidan kendilerini egitim durumu goreli olarak
daha yiiksek diizeyde olanlara gore daha fazla diglanmis hissettikleri goriilmektedir.
Diisiik egitim diizeyindeki bireylerin miizik, tiyatro, sinema vb. kiiltiir enstriimanlariyla
daha az karsilasma imkani bulduklarindan bdyle bir durumun ortaya ¢iktig
diisiiniilmektedir. Nitekim sosyal ¢evrelerindeki kiiltiirel ve sanatsal igerikli soylemlere
dahil olamamalarinin da bahse konu dislanmislik algilarini arttirma yoniinde etki yaptig
sOylenebilir.

Ayrica okuma yazma bilmeyen bireylerin siyasi partilerin sdylem ve
ideolojilerini okuma firsatina sahip olmadiklar i¢in kendilerini bu agidan egitim diizeyi
daha yiiksek olanlara gore daha fazla dislanmis hissetmeleri beklenen bir durumdur.

Ankete katilan her birey egitim diizeyi agisindan kendisinden daha yiiksek

diizeyde bulunan bireylere kendisini egitim alaninda daha fazla dislanmis
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hissetmektedir. Bu durum bireylerin erisemedikleri egitim imkanlarinin eksikligini
hissettikleri bigiminde yorumlanabilir.

Tiim bunlar, Ozbek (2007), DeCoito (2008), Bayram (2010), Klasen (2001),
Govinda ve Bandyopadhyay (2010), DeCoito (2008), Aksungur (2006) ve Levitas vd.
(2007)’nin sonuglartyla ortiismektedir.

3.2.6. Biiyiiksehirde Yasayanlarla Aralarindaki Adaletsizlik Algis1 ve Sosyal

Dislanma

H6: Biiyiiksehirde yasayanlarla aralarindaki adaletsizlik algist degiskeni ile
Sosyal Dislanmishik Olgcegi’nin tiim alt boyutlari arasinda anlaml diizeyde bir
Sarklhlik vardur.

Biiyiiksehirde yasayanlarla aralarindaki adaletsizlik algisi ve Sosyal Diglanma
Olgeginin alt boyutlar1 arasinda farklilk olup olmadigim tespit etmek icin
Independent-Samples t Testi (Bagimsiz Orneklemler t Testi) yapilmustir.

Tablo 29: H6 Hipotezi I¢in Independent-Samples T Testi Sonuglar1 (n=548)

) Hipotez
Hipotez Secenek n Oort. SS
Sonucu

Ho6a Evet 409 2,78 1,051 )

,094 Desteklenmedi
Biiyiiksehir=>BBDZTA  Hayir 139 2,63 ,891
H6b Evet 409 2,79 1,147

,010 Desteklendi
Biiytliksehir =>SSGA Hayir 139 251 1121
H6c Evet 409 3,93 ,982

411 Desteklenmedi
Biiyliksehir =>KSSA Hayir 139 3,85 977

H6d Evet 409 2,38 ,988 _

. ,013 Desteklendi
Biiyiiksehir =>SYACI Hayir 139 2,15 ,887
H6e Evet 409 3,39 1,040

,002 Desteklendi
Biiyliksehir =>SKA Hayir 139 3,07 1,050
H6f Evet 409 2,78 976

,005 Desteklendi
Biiyiiksehir =>1KA Hayir 139 251 912
H6g Evet 409 3,48 ,946

. ,002 Desteklendi
Biiytliksehir ==EIYEKA Hayir 139 3,19 1,026
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Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarmndan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam” boyutuna iliskin
algilarmin biiyiiksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algisi
degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,010<0,05, t=2,572) tespit edilmistir.
Farkliligin kaynagina bakildiginda; “Evet” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal
Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Saglik ve Sosyal Giivenlik Alan1” boyutuna
iliskin diglanmislik algilarimin “Hayir” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde
biiyiiksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algis1 degiskeni ile
Sosyal Diglanmiglik Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam”
arasindaki anlaml farklilig1 aragtiran H6b hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinin Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alani/Cevre ile fliskiler” boyutuna iliskin
algilarinin biiyliksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algist
degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,013<0,05, t=2,506) tespit edilmistir.
Farkliligin kaynagina bakildiginda; “Evet” secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal
Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alani/Cevre Ile Iliskiler”
boyutuna iliskin diglanmislik algilarinin “Hayir” secenegini isaretleyen katilimcilardan
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinde
biiyliksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algis1 degiskeni ile
Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alani/Cevre ile
Mliskiler” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H6d hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik
Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katilhm Alam” boyutuna iliskin algilarinm
biiyliksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algis1 degiskenine
gore farklilik gosterdigi (p=0,002<0,01, t=3,137) tespit edilmistir. Farkliligin
kaynagina bakildiginda “Evet” se¢enegini igaretleyen katilimcilarin Sosyal Diglanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katilim Alan1” boyutuna iliskin dislanmishik
algilarmin “Haywr” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir.
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Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde
biiyiiksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algis1 degiskeni ile
Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam” arasindaki
anlaml farklilig1 arastiran H6e hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Diglanmislik
Olgeginin alt boyutlarindan “Ikamet Kosullar1 Alam” boyutuna iliskin algilarinin
bliyliksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algis1 degiskenine
gore farklilik gosterdigi (p=0,005<0,01, t=2,843) tespit edilmistir. Farkliligin
kaynagina bakildiginda; “Evet” segenegini isaretleyen katilimcilarin - Sosyal
Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “ikamet Kosullar1 Alan1” boyutuna iliskin
dislanmighik algilarinin “Hayir” segenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde
biiyiiksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algis1 degiskeni ile
Sosyal Dislanmislhik Olgeginin alt boyutlarindan “ikamet Kosullar1 Alani”arasindaki
anlaml1 farklilig1 arastiran H6f hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinin Sosyal Dislanmislik
Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katihm
Alam” boyutuna iligkin algilarinin biiyiiksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip
hissetmedikleri algis1 degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,002<0,01, t=3,094)
tespit edilmistir. Farkliligin kaynagina bakildiginda “Evet” segenegini isaretleyen
katilimeilari Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan
Yararlanma ve Egitime Katilim Alan1” boyutuna iliskin dislanmighk algilarinin “Haywr”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinde
biiyliksehirdekilerle aralarinda adaletsizlik hissedip hissetmedikleri algis1 degiskeni ile
Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma
ve Egitime Katihm Alam” arasindaki anlamli farkliligi arastiran H6g hipotezi
desteklenmistir.

Tim sonuglar birlikte degerlendirildiginde biiyliksehirde yasayan bireylerin
bircok olanaga erisim imkanimin daha hizli ve daha az masrafli olmasi, biiyiiksehirde

yasamayan mevsimlik tarim isgilerinin kendilerini bu agidan eksik hissetmeleri sosyal
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dislanmanin iki boyutu haricinde tiim boyutlarinda daha fazla dislanmis hissetmelerine
neden olmaktadir. Hari¢ tutulan iki sosyal diglanma boyutundan ilki olan Beslenme ve
Beslenme Dis1 Zorunlu Tiiketim alani agisindan bakildiginda; kapitalist ekonominin mal
ve hizmetleri en iicra yerlesim birimlerine kadar ulastiracak dagitim agini kurmus
olmasindan dolayr mevsimlik tarim isgilerinin kendilerini bu alanda dislanmis
hissetmemeleri sonucununun ortaya ¢iktigi diisiiniilmektedir. Hari¢ tutulan iki sosyal
dislanma boyutundan ikincisi olan Kiiltiir Sanat ve Spor Alani a¢isindan bakildiginda
kiiresellesme ile birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerindeki bas dondiiriicii gelisme ve bu
gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan kiltiir ve sanatin igerigine dair algi degismistir.
Bunun sonucu olarak bireylerin opera, bale vb. giizel sanatlar yerine sanal sanat
entriimanlarina daha fazla deger verir pozisyona gelmesinin mevsimlik tarim is¢ilerinin
kendilerini bu alanda dislanmis hissetmemeleri sonucunu ortaya ¢ikardigi
diistiniilmektedir. Nitekim 6rnekleme dahil olan bireylerin egitim diizeylerinin Tiirkiye
ortalamasinin altinda yer almasi bahse konu giizel sanatlar alanina yonelik ilgilerinin
oldukea diisiik olmas1 sonucunu da beraberinde getirmektedir.

Bu bulgular; Govinda ve Bandyopadhyay (2010), Geg¢gin (2009), Levitas vd.
(2007), Ozbek (2007), DeCoito (2008), Klasen (2001), Aksungur (2006), Karatasoglu
(2014) ve Sahin (2009)’un sonuglariyla uyusmaktadir.

3.2.7. Gelir Durumu ve Sosyal Dislanma

H7: Gelir durumu degiskeni ile Sosyal Dislannushk Olgegi’nin tiim alt
boyutlart arasinda anlaml diizeyde bir farklilik vardir.
Gelir durumu ve Sosyal Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 arasinda farklilik

olup olmadigini tespit etmek icin One-Way ANOVA Testi yapilmistir.
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Tablo 30: H7 Hipotezi Icin One-Way ANOVA Testi Sonuglar1 (n=548)

Kareler  Serbestlik

Sosyal Dislanma Boyutlari ~ Ortalama F Sig.
Toplamm  Derecesi
Gruplar Arasi 83,466 10 8,347
H5a- . 9,350 ,000
Gruplar I¢i 479,352 537 ,893
BBZTA
Toplam 562,818 547
Gruplar Arasi 65,216 10 6,522
H5b- . 5,360 ,000
Gruplar I¢i 653,365 537 1,217
SSGA
Toplam 718,581 547
Gruplar Arasi 31,901 10 3,190
H5¢- . 3,468 ,000
Gruplar I¢i 494,010 537 ,920
KSSA
Toplam 525,911 547
Gruplar Arast 40,406 10 4,041
H5d- . 4,597 ,000
Gruplar I¢i 472,041 537 ,879
SYACI
Toplam 512,447 547
Gruplar Arasi 28,486 10 2,849
H5e- . 2,658 ,004
Gruplar I¢i 575,487 537 1,072
SKA
Toplam 603,973 547
Gruplar Arasi 69,430 10 6,943
H5f- . 8,451 ,000
KA Gruplar Igi 441,178 537 ,822
Toplam 510,608 547
Gruplar Aras1 35,323 10 3,532
H5g- . 3,920 ,000
Gruplar I¢i 483,872 537 ,901
EIYEKA
Toplam 519,194 547

One-Way ANOVA Testi sonucuna gore; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik
tarim iscilerinin Sosyal Dislanmuslik Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve
Beslenme Dis1 Zorunlu Tiiketim Alam1” boyutuna iliskin algilarinin, aylik net aile
geliri degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01, F19537) = 9,350) tespit
edilmistir.

Hangi gruplar arasinda aylik net aile geliri degiskenine gore farkliliklar
oldugunu belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testinden

yararlanilmistir.
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Buna gore,
> “0 — 499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimecilarin Sosyal
Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve Beslenme Dis1 Zorunlu
Tiiketim Alan1” boyutuna iliskin algilarinin;
v “1000 — 1499 TL Arast”,
v “1500— 1999 TL Arast”,
v “2000 — 2499 TL Arast”,
v “2500— 2999 TL Arast”,
v “3000 — 3499 TL Arasi”,
v “3500— 3999 TL Arasi” ve
v “5000 TL ve tizeri”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;
> “500 — 999 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal
Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve Beslenme Dis1 Zorunlu

Tiiketim Alan1” boyutuna iliskin algilarinin;

v “1500— 1999 TL Arasi”,
v “2000 — 2499 TL Arasi”,
v “2500 —2999 TL Aras:”,
v “3500— 3999 TL Arasi” ve
v “5000 TL ve iizeri”

secenegini isaretleyen katilimcilardan daha ytiksek oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde gelir durumu degiskeni ile
Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve Beslenme Dis1 Zorunlu
Tiiketim Alan1” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H7a hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam1” boyutuna iliskin
algilarinin, aylik net aile geliri degigskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01,
F(10,537) = 5,360) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda aylik net aile geliri degiskenine gore farkliliklar
oldugunu belirlemek amaciyla Tukey HSD c¢oklu karsilastirma testinden

yararlanilmugtir.
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Buna gore,

> “0 — 499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimecilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam”

boyutuna iliskin algilarinin;

v “1500—-1999 TL Aras:”,

V' 92000 — 2499 TL Arast”,

V' 3000 — 3499 TL Arasi” ve

V' “3500- 3999 TL Arast”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “500 — 999 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Diglanmighik Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam”

boyutuna iliskin algilarinin;

v “1500—- 1999 TL Arast”,

v 92000 — 2499 TL Arasi”,

v “3000 — 3499 TL Arasi” ve

v “3500 - 3999 TL Arast”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “1000 — 1499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam”

boyutuna iliskin algilarinin;

v “3500-3999 TL Arasi”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda,

Adiyaman ilinde yagsayan mevsimlik tarim iscilerinde gelir durumu degiskeni ile
Sosyal Diglanmiglik Olgeginin alt boyutlarindan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam”
arasindaki anlamli farklilig1 aragtiran H7b hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Diglanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan” boyutuna iliskin
algilarinin, aylik net aile geliri degigskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01,
F(10,537) = 3,468) tespit edilmistir.
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Hangi gruplar arasinda aylik net aile geliri degiskenine gore farkliliklar
oldugunu belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testinden
yararlanilmstir.

Buna gore,

> “0 — 499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimecilarin Sosyal

Diglanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin;

V' “5000 TL ve Uzeri”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “500 — 999 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin;

v “5000 TL ve Uzeri”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “1000 — 1499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Diglanmiglik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin;

V' “5000 TL ve Uzeri”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “1500 — 1999 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Diglanmiglik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin;

v’ “5000 TL ve Uzeri”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “2000 — 2499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve Sanatsal Alan”

boyutuna iliskin algilarinin;

v\ “5000 TL ve Uzeri”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha ytiksek oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde gelir durumu
degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Kiiltiirel, Sportif ve

Sanatsal Alan” arasindaki anlamli farklilig1 aragtiran H7¢ hipotezi desteklenmistir.
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Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinin Sosyal Diglanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alani/Cevre Ile Tliskiler” boyutuna iliskin
algilarmin, aylik net aile geliri degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01,
F10,537) = 4,597) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda aylik net aile geliri degiskenine gore farkliliklar
oldugunu belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testinden
yararlanilmstir.

Buna gore,

> “0 — 499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimecilarin Sosyal

Dislanmishk Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alam/Cevre ile

Tliskiler” boyutuna iliskin algilarmin;

v “1000— 1499 TL Arasi”,

v “1500— 1999 TL Aras:”,

v 92000 — 2499 TL Arasi”,

v’ 92500 - 2999 TL Arast”,

V' “3000— 3499 TL Arast”,

V' “3500 - 3999 TL Arast” ve

V' “5000 TL ve iizeri”
secenegini isaretleyen katilimeilardan daha ytiksek oldugu;

> “500 — 999 TL Arasi” secgenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmishk Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alani/Cevre ile

Iliskiler” boyutuna iliskin algilarmin;

v “3500 - 3999 TL Arast”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde gelir durumu
degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam
Alany/Cevre Ile iliskiler” arasindaki anlamli farkliligi arastiran H7d hipotezi
desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik
Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarinin, aylik
net aile geliri degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,004<0,01, F(10537) = 2,658)

tespit edilmistir.
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Hangi gruplar arasinda aylik net aile geliri degiskenine gore farkliliklar
oldugunu belirlemek amaciyla Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testinden
yararlanilmistir. Ancak diisiik diizeylerde farkliliklar bulundugundan Tukey HSD ¢oklu
karsilastirma testiyle farkliligin tespit edilememis olup LSD c¢oklu karsilastirma
testinden yararlanilmigtir.

Buna gore,

> “0 — 499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Diglanmighk Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katilim Alam” boyutuna

iliskin algilarinin;

v “1500— 1999 TL Arasi”,

v’ 2000 - 2499 TL Arast”,

v’ “3000— 3499 TL Arasi”,

v “3500 - 3999 TL Arast” ve

V' “4000 — 4499 TL Arast”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “500 — 999 TL Arasi” secgenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmiglik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam” boyutuna

iligkin algilarinin;

“1500— 1999 TL Arast”,
“2000 — 2499 TL Arast”,
“3000 — 3499 TL Arast”,
“3500 — 3999 TL Arast” ve
v’ “4000 — 4499 TL Arast”

v
v
v
v

secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;
> “1000 — 1499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal
Dislanmiglik Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihim Alam” boyutuna
iligkin algilarinin;
v’ “2000 - 2499 TL Arasi” ve
v “3500 - 3999 TL Arast”

secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde gelir durumu
degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlaridan “Siyasal Katiim Alan1”
arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H7e hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “fkamet Kosullar1 Alam” boyutuna iliskin algilarmin,
aylik net aile geliri degiskenine gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01, Fy9537) =
8,451) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda aylik net aile geliri degiskenine gore farkliliklar
oldugunu belirlemek amaciyla Tukey HSD c¢oklu karsilastirma testinden
yararlanilmistir.

Buna gore,

> “0 — 499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimeilarin Sosyal

Dislanmishk Olgeginin alt boyutlarindan “Ikamet Kosullar1 Alam” boyutuna

iliskin algilarinin;

“500— 999 TL Arasi”,
“1000 — 1499 TL Arast”,
“1500— 1999 TL Arast”,
“2000 — 2499 TL Arast”,
“2500 — 2999 TL Arast”,
“3000 — 3499 TL Arast”,
“3500— 3999 TL Arasi”,
“4500 — 4999 TL Arast” ve
v’ “5000 TL ve Uzeri”

v
v
v
v
v
v
v
v

secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;
> “500 — 999 TL Arast” segenegini isaretleyen katilimcilarim Sosyal
Dislanmishk Olgeginin alt boyutlarindan “Ikamet Kosullar1 Alam” boyutuna
iligkin algilarinin;
v’ “3000 — 3499 TL Arast” ve
v’ 5000 TL ve Uzeri”

secenegini isaretleyen katilimcilardan daha ytiksek oldugu ortaya ¢ikmuistir.
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Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde gelir durumu
degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Ikamet Kosullari
Alam” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H7f hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmigslik
Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katiim
Alam” boyutuna iliskin algilarinin, aylik net aile geliri degiskenine gore farklilik
gosterdigi (p=0,000<0,01, F(10537) = 3,920) tespit edilmistir.

Hangi gruplar arasinda aylik net aile geliri degiskenine gore farkliliklar
oldugunu belirlemek amaciyla Tukey HSD c¢oklu karsilagtirma testinden
yararlanilmistir.

Buna gore,

> “0 — 499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimeilarin Sosyal

Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma

ve Egitime Katihm Alan1” boyutuna iliskin algilarinin;

v’ “3500—- 3999 TL Arasi” ve
v’ “5000 TL ve Uzeri”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “1500 — 1599 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmuslik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma

ve Egitime Katihm Alan1” boyutuna iliskin algilarinin;

v “5000 TL ve Uzeri”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu;

> “2500 — 2499 TL Arasi” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal

Dislanmuslik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim imkanlarindan Yararlanma

ve Egitime Katilim Alan1” boyutuna iliskin algilarinin;

v’ “5000 TL ve Uzeri”
secenegini isaretleyen katilimeilardan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bu durumda; Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde gelir durumu
degiskeni ile Sosyal Dislanmishk Olgeginin alt boyutlarinda “Egitim Imkanlarindan
Yararlanma ve Egitime Katim Alam” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H7g

hipotezi desteklenmistir.
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Tim sonuclar birlikte degerledirildiginde diisiik gelir grubunda yer alan
mevsimlik tarim is¢ilerinin sosyal diglanmanin tiim alt boyutlarinda kendilerini orta ve
iist gelir grubunda yer alan mevsimlik tarim iscilerine gore daha fazla dislanmis
hissettikleri goriilmektedir. Bu durum kapitalist sistemde bireylerin mutluluklarinin ana
belirleyicisi olan gelir durumunun sosyal diglanma alanina da dogrudan sirayet ettigi
sonucunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte orta gelir grubunda yer alan bireylerin
kendilerini kiiltiir ve egitim alanlarinda {ist gelir grubunda yer alanlara gore daha fazla
dislanmis hissetmeleri Maslow’un Thtiyaglar Hiyerarsisi ile aciklanabilir. Bu durum
gelecek aragtirmacilar igin bir arastirma konusu olarak onerilebilir.

Bu bulgular; Ozbek (2007), DeCoito (2008), Levitas vd. (2007), Govinda ve
Bandyopadhyay (2010), Geg¢gin (2009), Nolan ve Marx (2009), Bayram (2010),
Aksungur (2006), Klasen (2001) ve Karatasoglu (2014)’iin sonuglariyla uyusmaktadir.

Ancak bu bulgular Karatasoglu ve Islamoglu (2016)’nin buldugu siyasal katilim
alani ile gelir diizeyi arasinda anlamli bir iligki bulunmadig1 sonucuyla uyusmamaktadir.
Bunun nedeninin, Karatasoglu ve Islamoglu (2016)’nin ¢alistigt Mardin &rnekleminin

cok kiiltiirlii ve etnik yapisinin oldugu soylenebilir.

3.2.8. Sosyal Giivence ve Sosyal Dislanma

H8: Sosyal giivence degiskeni ile Sosyal Dislannushk Olgegi’nin tiim alt
boyutlart arasinda anlaml diizeyde bir farklilik vardur.

Sosyal giivence ve Sosyal Dislanma Olgeginin alt boyutlar1 arasinda farklilik
olup olmadigim tespit etmek icin Independent-Samples t Testi (Bagimsiz Orneklemler

t Testi) yapilmustir.
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Tablo 31: H8 Hipotezi I¢in Independent-Samples T Testi Sonuglar (n=548)

) Hipotez
Hipotez Secenek n Ort. SS
Sonucu
H8a Evet 246 2,40 1,001
Sosyal Gilivence ,000 Desteklendi
Hay1r 302 3,02 ,939
=>BBDZTA
H8b Evet 246 2,00 ,943
Sosyal Giivence ,000 Desteklendi
Hayir 302 3,30 ,949
=>SSGA
H8c Evet 246 3,84 ,942
Sosyal Giivence ,125 Desteklenmedi
Hayir 302 3,97 1,009
=>KSSA
H8d Evet 246 2,03 ,891
Sosyal Giivence ,000 Desteklendi
) Hayir 302 2,56 ,966
—>SYACI
H8e Evet 246 3,20 1,014 )
,037 Desteklendi
Sosyal Giivence =>SKA  Hayir 302 3,39 1,074
H8f Evet 246 2,28 ,889
Sosyal Glivence ,000 Desteklendi
Hayir 302 3,06 ,884
=>|KA
H8g Evet 246 3,17 1,030
Sosyal Giivence ,000 Desteklendi
) Hayir 302 3,60 ,881
=>E[YEKA

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik
Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve Beslenme Disi Zorunlu Tiiketim Alam”
boyutuna iligkin algilarinin, sosyal gilivenceye sahip olup olmama degiskenine gore
farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01, t=-7,451) tespit edilmistir. Farkliligin kaynagina
bakildiginda; “Haywr” segenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmishik
Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve Beslenme Disi Zorunlu Tiiketim Alani”
boyutuna iligkin dislanmishk algilarinin “Evet” segenegini isaretleyen katilimcilardan

daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde sosyal
giivence degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Beslenme ve
Beslenme Dis1 Zorunlu Tiiketim Alam1” arasindaki anlamli farkliligi arastiran H8a
hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmighk
Olgeginin alt boyutlarmndan “Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam” boyutuna iliskin
algilariin, sosyal gilivenceye sahip olup olmama degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,000<0,01, t=-16,015) tespit edilmistir. Farkliligin kaynagina bakildiginda;
“Haywr” segenegini isaretleyen katihmcilarin Sosyal Dislanmuslik Olgeginin  alt
boyutlarindan “Saglik ve Sosyal Giivenlik Alani” boyutuna iliskin dislanmiglik
algilarinin “Evet” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiliksek oldugu tespit
edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde sosyal
giivence degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olceginin alt boyutlarindan “Saghk ve
Sosyal Giivenlik Alam” arasindaki anlamli farkliigi arastiran H8b hipotezi
desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Sosyal Yasam Alani/Cevre ile fliskiler” boyutuna iliskin
algilariin, sosyal gilivenceye sahip olup olmama degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,000<0,01, t=-6,6580) tespit edilmistir. Farklihgin kaynagma bakildiginda;
“Haywr” segeneini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmuslik Olgeginin  alt
boyutlarmdan “Sosyal Yasam Alani/Cevre lle Iliskiler” boyutuna iliskin dislanmislik
algilarmin “Evet” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde sosyal
giivence degiskeni ile Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan “Sesyal Yasam
Alany/Cevre 1Ile Iliskiler” arasindaki anlamli farkliigi arastiran H8d hipotezi
desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik
Olgeginin alt boyutlarindan “Siyasal Katihm Alam” boyutuna iliskin algilarmin,
sosyal gilivenceye sahip olup olmama degiskenine gore farklihk gosterdigi

(p=0,037<0,05, t=-2,091) tespit edilmistir. Farkliligin kaynagina bakildiginda “Hayir”
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secenegini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmislik Olgeginin alt boyutlarindan
“Siyasal Katihm Alam1” boyutuna iliskin diglanmisghik algilarinin “Evet” secenegini
isaretleyen katilimcilardan daha yiliksek oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim is¢ilerinde sosyal
giivence degiskeni ile Sosyal Dislanmishk Olceginin alt boyutlarindan “Siyasal
Katihm Alam1” arasindaki anlamli farklilig1 arastiran H8e hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmislik
Olgeginin alt boyutlarindan “ikamet Kosullar1 Alam” boyutuna iliskin algilarmin,
sosyal giivenceye sahip olup olmama degiskenine gore farklilik gosterdigi
(p=0,000<0,01, t=-10,205) tespit edilmistir. Farkliigin kaynagma bakildiginda;
“Haywr” segeneini isaretleyen katilimcilarin Sosyal Dislanmuslik Olgeginin alt
boyutlarindan “ikamet Kosullar1 Alan1” boyutuna iliskin dislanmishk algilarinin “Evet”
secenegini isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde sosyal
giivence degiskeni ile Sosyal Dislanmushk Olgeginin alt boyutlarindan “Ikamet
Kosullar1 Alam” arasindaki anlamli farklilig1 aragtiran H8f hipotezi desteklenmistir.

Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim iscilerinin Sosyal Dislanmiglik
Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katihm
Alam” boyutuna iligkin algilarinin, sosyal giivenceye sahip olup olmama degiskenine
gore farklilik gosterdigi (p=0,000<0,01, t=-5,296) tespit edilmistir Farkliligin
kaynagina bakildiginda “Haywr” secenegini isaretleyen katilimcilarin  Sosyal
Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim Imkanlarindan Yararlanma ve
Egitime Katilim Alan1” boyutuna iligkin dislanmishk algilarinin “Ever” secenegini
isaretleyen katilimcilardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda, Adiyaman ilinde yasayan mevsimlik tarim isgilerinde sosyal
giivence degiskeni ile Sosyal Dislanmishik Olgeginin alt boyutlarindan “Egitim
Imkanlarindan Yararlanma ve Egitime Katiim Alam” arasindaki anlamli farklilig
aragtiran H8g hipotezi desteklenmistir.

Tim bu sonuglar birlikte degerlendirildiginde sosyal giivencesi olmayan
mevsimlik tarim is¢ilerinin Kiiltlir, Sanat ve Spor Alan1 disinda sosyal dislanmanin tiim
alt alanlarinda kendilerini sosyal gilivencesi olanlara gore daha fazla diglanmis

hissettikleri gorilmektedir. Kiltiir, Sanat ve Spor Alanma iligkin istisna durumun
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nedeni olarak, kiiresellesme ile bilgi ve iletisim teknolojilerinde meydana gelen degisim
ve gelisimin kiiltiir ve sanat anlayisina iliskin algilarda olusturdugu kokten degisimin
oldugu soylenebilir. Kaldi ki sportif faaliyetlerini genellikle sokakta ¢esitli top oyunlari
ile icra ederek biiyiiyen 6rneklemdeki bireylerin bu konudaki diglanmis hislerinin diisiik
olmast beklenir bir durumdur.

Bu bulgular; Aksungur (2006), Ozbek (2007), DeCoito (2008), Bayram (2010),
Nolan ve Marx (2009), Levitas vd. (2007), Govinda ve Bandyopadhyay (2010), Geggin
(2009) ve Klasen (2001)’nin sonuglariyla ortiismekle birlikte Bayram vd. (2010)’nun

bulgulart ile kismen ortiismektedir.
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SONUC VE ONERILER

Bu arastirma; Adiyaman ilinde yasayan yaslar1 18-65 arasinda olan 548
mevsimlik tarim iscisinin Ozelinde; ¢esitli demografik/sosyal degiskenler ile (yas,
cinsiyet, medeni durum, ana dil, ogrenim durumu, Dbiiyiiksehirdekilerle arasinda
adaletsizlik hissetme duygusu, aylik net aile geliri, sosyal giivence) Sosyal Digslanma
Olgeginin alt boyutlar1 (Beslenme ve Beslenme Disi Zorunlu Tiiketim Alami, Siyasal
Katiim Alani, Tkamet Kosullari Alami, Sosyal Yasam ve Cevre Ile Iliskiler Alani,
Kiiltiirel Sportif ve Sanatsal Alan, Saghk ve Sosyal Giivenlik Alam, Egitim
Imkénlarindan Yararlanma ve Egitime Katilim Alami) arasindaki farkliliklar1 ortaya
koymak amaciyla 01.06.2018 — 01.09.2018 tarihleri arasinda anket teknigi kullanilarak
yiirtitilmustiir.

Analiz sirasasinda kullanilan 6lcek Kesfedici Faktér Analizi ve Dogrulayici
Faktor Analizi ile gecerlilik analizine tabi tutulmus ve 6l¢egin orjinalinden farkli olarak
sekiz boyut yerine yedi boyutta dogrulanmistir. Bu durum o6l¢ege yeni bir perspektif
vermis olup Sosyal Hizmet literatiirii acisindan dnem tagimaktadir.

Istatistiki sonuglar birlikte degerlendirildiginde;

Yas ilerledik¢e bireylerin siyasal katilim konusunda kendilerini daha fazla
diglanmig hissettikleri ifade edilmektedir. Bu durumun nedeni olarak, bireylerin yaslari
ilerledikce evlilik, ¢ocuk sahibi olma, aile vb. sorumluluklari yiiklenmeleri ve dolasiyla
da siyasal katilim konusundan uzak durmayr tercih etmek zorunda kalmalar
sOylenebilir.

Yas ilerledikce bireylerin kendilerine yonelik egitim kaygi ve yatirimlarinin
azaldig1 goriilmektedir. Bu durumun nedeni, insanlarin yaslarinin ilerlemesiyle kendi
egitimlerini diisinmek yerine ¢ocuklarinin egitimi ve gelecegini diisinmek zorunda
olduklarinin bilincine varmalart sonucunda kendi egitimlerini ikinci plana atmalaridir.

Yas ilerledikce kadinlarin siyasal katilim konusunda kendilerini daha fazla
dislanmis hissettikleri ifade edilmektedir. Bu durumun nedeni olarak, kadinlarin hem
evde hem de caligmaya gittikleri yerlerde yiiklendikleri insaniistii sorumluluklar
gosterilebilir. Kadinlar uzun ¢aligsma saatlerinden sonra barindiklar1 yere dondiiklerinde
onlar1 su tagimak, camasir yikamak, yemek yapmak, ekmek pisirmek, bulasik yikamak,

cocuklar ile yashh ve hastalarla ilgilenmek gibi sorumluluklar beklemektedir. Bu
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sartlarda, kadinlarin siyasal katilim konusunu belki de en gerilere dtelemesi yasamin
olagan akisina en uygun davranistir.

Kadin mevsimlik tarim isc¢ilerinin siyasal katilim diizeyinde kendilerini erkek
mevsimlik tarim isgilerine gore daha fazla diglanmus hissettikleri goriilmistiir. Bunun
nedeninin ataerkil toplum yapisi ve cinsiyet esitsizliginin olusturdugu Ogrenilmis
caresizlik durumunun oldugu diisiiniilmektedir.

Kiiltiirel, sportif ve sanatsal etkinliklere katilimla ilgili olarak evde/¢adirda
kimlerle kalindigmin yani birey sayisinin etkili oldugu goriilmektedir. Bu durumun
nedeni, evde veya cadirda sadece esiyle birlikte kalanlarin, ebeveynleri veya
cocuklartyla birlikte kalanlara gore kiiltiirel, sportif veya sanatsal faaliyetlere daha fazla
zaman ve kaynak ayirabilmeleridir.

Evde/cadirda esi ve ¢ocuklariya birlikte kalanlarin, anne/baba/kardes ile birlikte
kalanlara gore siyasal katilim diizeyi ve egitim imkanlarina erisim diizeyinde kendilerini
daha fazla dislanmis hissettikleri goriilmektedir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda
anne/baba/kardes ile birlikte yasayanlarin aile ve ev sorumlulugunu tek basina
yiiklenmeyip anne/baba/kardes gibi aile bireyleriyle paylagsmis olmasmin etkili
oldugunu séylemek miimkiindiir.

Medeni durum degiskeni agisindan sosyal dislanma 6lgeginin hemen hemen tiim
boyutlarinda bekar olan katilimcilarin evli ve/veya ¢ocuklu olanlara gore kendilerini
daha az diglanmis hissettikleri goriilmektedir. Bu durum hayatin olagan akisina
uygundur. Clinkii bekér olan bireylerin sorumluluk sahasi genellikle sadece kendileriyle
siirh iken evli ve/veya cocuklu olan bireylerde sorumluluk sahasi daha genis alanlara
yayilmaktadir.

Ana dili Kiirtce ve Arapga olan katilimcilarin Sosyal diglanma 6lgeginin tiim
boyutlarinda ana dili Tiirk¢e olanlara gore kendilerini daha fazla dislanmis hissettikleri
goriilmistiir. Bu durumun nedeni olarak Tiirkgeyi daha sonradan Ogrenmelerinden
dolay1 egitim ve iletisim noktalarinda sorun yasamalarinin oldugu diisiiniilmektedir.

Ogrenim diizeyi acisindan bakildiginda okuma yazma bilmeyenler ve daha
diisiik egitim diizeyine sahip olanlarin kendilerini nispeten daha yiiksek diizeyde (Lise-
Universite) egitim almis olanlara gdre sosyal dislanma 6lgeginin hemen hemen tiim

boyutlarinda daha fazla dislanmis hissetlikleri saptanmistir. Egitim durumu daha diistik
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olan bireylerin hak farkindaliklarinin daha diisiik olmasi ve hak arama yollarini
bilmemeleri bu durumun nedenleri arasinda goriilmektedir.

Kadin mevsimlik tarim is¢ileri 6zelinde bakildiginda mevsimlik islerden aldig:
ticret konusunda tasarrufta bulunma hiirriyetine sahip oldugunu beyan edenlerin, hak
ettigi licret iizerinde esi/kardesi/babast vb. tarafindan tasarrufta bulunulanlara gore
kendilerini sosyal diglanma 6lgeginin hemen hemen tiim alanlarinda daha az diglanmis
hissettikleri tespit edilmistir. Hak etttigi {icreti kendisi alan kadinlarin bu tcreti kendi
ihtiyaglar1 dogrultusunda kullanabilmeleri sonucu kazandiklar1 6zgiirliik hissi, 6zgiiven
ve 0zsayginin bu durumun ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu degerlendirilmektedir.

Biiyiiksehirde yasayanlarla aralarinda bir adaletsizlik oldugunu diisiinen
mevsimlik tarim iscilerinin, egitim, sosyal yasam, ikamet ve siyasal katilim
boyutlarinda biiyliksehirde yasayanlarla aralarinda bir adaletsizlik olmadigini
diistinenlere gore kendilerini daha fazla diglanmig hissettikleri saptanmistir. Bu duruma
biiyiiksehirlerdeki sosyal ve egitim olanaklarinin daha fazla olmasinin neden oldugu
diistiniilmektedir.

Aylk aile geliri diisik olan katilimcilarin sosyal dislanma Olgeginin tiim
boyutlarinda kendilerini nispeten daha yiiksek aile gelirine sahip olanlara gore daha
fazla diglanmis hissettikleri goriilmiistiir. Bu durum hayatin olagan akisina uygundur.
Ciinkii bireylerin ihtiyaglarini tatmin edecek iiriinlere erisebilmeleri i¢in s6z konusu
tirtinleri elde etme maliyetine katlanmalar1 kapitalizmin en temel ilkesidir.

Koyde ve ilcede dogan katilimcilarin ilde doganlara gore kendilerini beslenme,
egitim, kiiltiirel ve siyasal alanda daha fazla digslanmis hissettikleri saptanmustir.
Koylerin ve ilgelerin illere gére daha az gelismis olmas1 ve dolayisiyla her alanda daha
az olanaklara sahip olmalarinin bu sonucu dogurdugu diistiniilmektedir.

Mevsimlik isler disinda baska bir iste calismayanlarin, ¢alisanlara gore
kendilerini sosyal dislanma 6l¢eginin bir¢ok alaninda daha fazla dislanmis hissettikleri
gorilmistiir. Mevsimlik isler disinda bagka bir iste calisanlarin daha fazla finansal 1yilik
haline sahip olmalar1 ve farkli is alternatiflerine sahip olmanin verdigi 6zgiiven halinin
bu durumun ortaya ¢ikmasinda etkin bir rol oynadig1 degerlendirilmektedir.

Sosyal giivenceye sahip olmayanlarin, sosyal giivencesi olanlara gore kendilerini
sosyal dislanma Olgeginin tiim alanlarinda daha fazla dislanmis hissettikleri

goriilmiistiir. Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisi'nin ikinci basamaginda yer alan
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Giivenlik ihtiyaglari kapsaminda degerlendirilen Sosyal Giivenlik Ihtiyaci, bireylerin
kendilerini sosyal agidan giivende hissetmeleri ve geleceklerinin teminat altinda olmasi
beklentisine dair bir ihtiya¢ olup bu ihtiyaci tatmin edilmeyen bireylerin hiyerarsinin
daha tist siralarinda yer alan sosyal ihtiyaglara gegemeyecegi genel kabul gormiis bir
gorustur.

Kalkinma Atdlyesi’nin 2013 tarih ve Mevsimlik Tarim Isciligi ve Cocuklar
Sorun Analizi ve Politika Onerileri isimli raporunda; mevcut yasal diizenlemelerdeki
bosluklarin tespit edilerek gerekli degisikliklerin yapilmasi; yasal diizenlemelerin
uygulanmasi ve denetlenmesi i¢in gerekli sistem ve mekanizmalarin kurulmasi; gerekli
sosyal ve ekonomik miidahalelerin tasarlanarak ihtiya¢ olan tiim illerde uygulanmasi
gibi belirlenen Oneriler, ¢alismanin sonug¢ ve Onerileri ile drtiigmektedir. Caligmannin
Onerileri agagida detaylandirilmistir.

Tirkiye’de kendine ait isleyebilecek yeterli topraga sahip olamayan veya gesitli
nedenlerle tarlalarin boliiniip kii¢iilmesi sonucunda gecinebilmek i¢in ihtiya¢ duyduklari
geliri elde edemeyen insanlar geginebilmek igin is imkani olan yerlere giderek
mevsimlik tarim is¢iligi yapmaktadir. Bu insanlar her tiirlii yasal korumadan yoksun bir
sekilde agir ve zor kosullarda c¢alismak zorunda kalmaktadir. 2019 Tiirkiye’sinde
mevsimlik tarim is¢ilerinin modern toplumda ortadan kaldirilmasi gereken ilkel
denilebilecek kosullarda barimmakta ve yasamakta olduklar1 bariz bir sekilde
goriilmektedir. Bu is¢iler isgiicii piyasasinda yer almalarina ragmen, orgiitlii bir yapida
bulunmamalar1 nedeniyle yeterli yasal giivenceye sahip degildir. Bu nedenle hem isgiicii
piyasasinin diizenlenmesinde hem de {icretlerin belirlenmesinde dislanma ile
karsilastiklarina tanik olunmustur. Mevsimlik tarim iscilerinin diglanmasiyla ilgili
olarak ozellikle ekonomik ve sosyal yonlere vurgu yapilmaktadir. Ancak iscilerin
genelde cadirlarda ¢ok kotii ve ilkel kosullarda barinmalari, sagliksiz ve giivencesiz
ortamlarda c¢alismalari nedeniyle mekansal olarak da dislandiklar1 goriillmektedir.
Egitim seviyeleri nispeten diisiik oldugu i¢in mevsimlik tarim is¢ileri arasinda 6zellikle
kadinlar konugma dili ile ilgili problem yasamalari, sosyallesme firsatlarindan mahrum
kalinmasina neden olmaktadir ve isgiler sosyal olarak diglanma hissi yasamaktadir.

Bilican Gokkaya (2015)’nin da degindigi gibi, Sanayi Devrimi ile birlikte
calisan kadinin sosyal yasam alanlarindaki rollerinde meydana gelen degisiklikler

sayesinde var olan rollerine yenileri eklenerek kadin toplumda daha olumlu bir konuma
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gelse de geleneksel kadinlik rollerini siirdirmeye devam etmek zorunda kalmistir. Bu
durumun mevsimlik tarim isgisi kadinlar i¢in daha da acinakli bir durumda oldugu
bilinmektedir. Kadinlar tiim giin tarlada ¢alisip ter dokiip barindiklar1 yere geldikten
sonra ¢ogu zaman belirli bir uzakliktan tasimak zorunda kaldiklar1 suyla agik alanda
yaktiklar1 ates Tlzerinde yemeklerini pisirmek, sonra yine ayni ates tizerinde
kaynattiklart suyla c¢ocuklarin1i ve camasirlarini yikamak zorunda kalmaktadir.
Ekmeklerini genellikle imece usulii yaptiklar: ve yemeklerini yedikten sonra yine tasima
suyla bulagiklar1 yikamak zorunda olduklar1 ifade edilmektedir. Yani mevsimlik tarim
is¢isi kadinlar tarlada ¢alisirken akittiklar1 alin terine ek olarak bir de geleneksel kadin
rolii geregi bu tiir isler igin de ter dskmek mecburiyetinde kalmaktadir.

Mevsimlik tarim isgilerinin sosyal dislanma yasamalarini azaltabilmek igin
kamu otoritesi temsilcileri, isveren temsilcileri ve mevsimlik tarim iscileri
temsilcilerinin birlikte kararlar almalar1 ¢oziime katki yapabilir. Bu sorunla ilgili olarak
hem devletin hem de mevsimlik tarim isgilerinin gerekli ¢abayr samimi bir sekilde
gostermesi gereklidir. Bir yandan devlet bu insanlarin haklarin1 gozetecek yasal
diizenlemeleri yapip takipgisi olurken diger yandan mevsimlik tarim is¢ilerinin de daha
iyi kosullarda yasamalari igin olmazsa olmaz olan sosyal haklari elde edebilmek igin
kendi iglerinde orgiitlenmeyi saglayabilmeleri nemlidir.

Tiirkiye’deki toplumsal biitiinlesmeyi saglayacak sosyal politika onlemlerinin
pek cogu devletin gorev alanina girdigi i¢in Oncelikle devlet mevcut diizenlemelerin
etkin olarak uygulanmasini saglamali ve isleyisle ilgili gerekli denetimleri yapmalidir.
Mevsimlik tarim is¢ilerinin digslanmalariyla ilgili sorunlarin ¢ok boyutlu olmasi ¢ok
sayidaki kurum ve kurulusun kendi gorev alanlarina giren sorunlarla ilgili diizenleme
yapmasini gerektirmektedir. Bu nedenle, farkli bilesenlere bagli sorunlara kokten ve
biitiinciil ¢oziimler bulmanin hi¢ de kolay olmadigi mevcut durumdan anlasilmaktadir.
Kamu kurum ve kuruluslari arasinda isbirliginin saglanmasi ve etkin ve verimli bir
hizmet saglanmasi i¢in Bagbakanlik Genelgeleri olmasina ve Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanlig: tarafindan tiim taraflarin katilimiyla bir eylem plani hazirlanmis
olmasina ragmen amaglanan hedeflere heniiz ulagilamadig1 goriilmektedir.

Genelgede “mevsimlik tarim is¢isi vatandaglarin ve ailelerinin yasadiklari
sorunlarin giderilmesine yonelik s6z konusu faaliyetler ilgili tiim kurum ve kuruluslar,

tiniversiteler, meslek birlikleri ve sivil toplum oOrgiitlerinin de katkilariyla
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gerceklestirilecektir” denilmesine ragmen genelgelerde yapilmasi gereken faaliyetlerin
uygulamada istenilen sonucu elde etmeye ne yazik ki yetmedigi agikga goriilmektedir.

Fakat yine de bu genelgelerden sonra bazi yerlerde mevsimlik is¢ilerin barinma
sorunlarini iyilestirmeye, cocuklarinin egitim almasini saglamaya yonelik projeler
uygulanmistir. Ancak istenilen sonuglarin elde edildigi bu projelerin sayilar1 oldukga
azdir. Bu nedenle bu tiir uygulamalarin proje olmaktan daha Oteye gotiiriilmesi ve
hedeflenen sonuglara ulasilincaya kadar devletin sosyal politikasi olarak siirekli hale
getirilmesi gereklidir. Ciinkii yillardir ¢éziilemeyen bu sorunlarin hem temel ekonomik
politikalarla ilgili tercihler hem de {icret politikasi uygulamalartyla iligkisi vardir.
Mevsimlik tarim is¢ilerinin sorunlarinin ¢éziimiiniin zorlugu onlarin 6zel durumlarina
yonelik 6zel bir yasal diizenlenmenin olmamasi, toplumsal cinsiyet esitsizligi, teror ve
i¢ goc gibi yapisal nedenlerle baglantisindan kaynaklanmaktadir.

Ayrica bu genelgelerde, ¢adir alanlarina igme suyu, elektrik, su tanki, jenarator
ve benzeri ihtiyaclarin il 6zel idarelerince saglanacagi ancak kullanim bedellerinin
kullananlardan alinacag ifade edilmektedir. Oysa zar zor gecinebilen ve ¢alisgamadiklar
zamanlar i¢in tasarruf yapmaya calisan bu yoksul insanlarin bu bedeli ddemelerini
istemek gergekei bir yaklasim degildir. Yine 2010 yilindaki 6 sayili bu genelgeye gore
ulagimla ilgili sorunun trafik denetlemeleriyle ¢oziilebilecegi diisiiniilmektedir. Oysa bu
insanlarin giivenli ve rahat olmayan kamyon veya kamyonet gibi ya da tika basa
doldurulmus minibiis gibi araglarla tehlikeli yolculuklar yapmalarinin nedeni, trafik
kontrollerinin yetersizliginden ziyade bu insanlarin yolculuk masraflarin1 karsilamakta
zorlanmasi ve ulagimi en ucuz sekilde yapmaya c¢alismasidir. Bu nedenle sorunun
¢Oziimii i¢cin mevsimlik tarim iscileriyle ilgili 6zel bir yasanin c¢ikarilmasi yararl
olabilir. Bu genelgede mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢aligma sagligi ve is barisi igin
Oonemli olan calisanlarin igverenle kuracag: is iliskisine dair iicret, kadin-erkek iicret
farklilasmasi, gecici sigorta ve sendikalagma gibi bazi 6nemli konularin gozard edildigi
gorilmektedir.

Mevsimlik tarim iscileri 2011 yilina kadar sosyal giivenlik sisteminin
disindayken o tarihten itibaren sisteme dahil edilmelerinin yolu agilmistir. Ancak
mevsimlik tarim is¢ilerinin biiyiik ¢ogunlugu yetersiz kazang nedeniyle primlerini
0deyememekte veya egitimsizlik ve ne yapacagini bilememek gibi nedenlerden dolay1

sosyal giivenlik sistemi disinda kalmaktadir. Mevsimlik tarim isgilerinin sosyal
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giivenlik kapsamina alinarak, sosyal glivenceden yoksun birakilmamalar i¢in gerekli
diizenleme ve denetimler yapilarak kayit dis1 ¢alismalart 6nlenmelidir. Bu is kolundaki
insanlar i¢in igsizlik sigortasi, saglik sigortas1 ve emeklilik programlart mutlaka erisilir
olmalidir. Tarim is¢ileriyle ilgili olarak eksikligi goriilen konularda kamu sosyal
giivenlik planlar1 olusturulmahdir. Ozellikle mevsimlik tarim iscileri i¢inde en fazla
ezilen kesimi olusturan kadin tarim isgilerinin sosyal giivenlik, genel sigorta ve analik
sigortas1 haklarina kavusturulmalar1 sadece onlar i¢in degil tim aile i¢in 6nemli bir
katki ve rahatlama saglayabilir.

Mevsimlik tarim iscilerinin iilke genelindeki sayilar1 bile tam olarak
bilinmemektedir. Onlarin verilerini bolge, il, yas, cinsiyet, saglik, egitim ve benzeri
acilardan kayit altina alan, onlarin bir yerden bir yere gidis gelislerini denetleyen ve
ihtiyaglarim1 ~ diizenleyen saglikli  bir sistemin olmamasi veya geregi gibi
uygulanamamasi yiizlinden bu sorunun toplumsal biyiikligi de tam olarak
bilinememektedir. Bu insanlara yonelik ulagim, barinma, saglik ve egitim gibi
hizmetlerin yeterli ve uygun bir sekilde planlanabilmesi i¢in 6ncelikle sayilariin dogru
olarak belirlenmesi gereklidir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢alisma ortamlarinda karsilarina ¢ikabilecek fiziksel,
kimyasal ve biyolojik tehlikelere kars1 da ne yazik ki yeterli giivenlikleri yoktur. Bu
iscilerin cogunun isci sagligi kapsaminda bir zorunluluk oldugu igin ise baslarken ve
daha sonra periyodik olarak yapilmasi istenen muayenelerinin de uygun bir sekilde
yapilmadigr bilinmektedir. Biiylik ¢cogunlugu is kazas1 ve meslek hastaliklar sigortasi
ve koruyucu saglik hizmetlerinden yoksun bir sekilde is yasamlarimi siirdiirmektedir.
Mevsimlik tarim iscileriyle ilgili olarak sosyal giivenlik kapsami acisindan gerekli olan
mevzuat degisikligi yapilarak yukarida so6zii edilen hizmetlerden yararlanmalari
saglanmalidir. Tarlada veya barindiklart yerlerde baslarina gelen kaza, hastalik veya
hasere sokmasi gibi herhangi bir saglik problemi karsisinda c¢ogu zaman kendi
imkanlariyla ¢6zim bulma yoluna gitmektedirler.

Genelgelerde belirtildigi gibi, iscilere barindiklari veya calistiklart yerlerde
gezici saglik ekipleri aracilifiyla, asi, logusa izlemi, ¢evre sagligi ve erken teshis gibi
saglik hizmetlerinin verilmesi saglanmalidir. Cadir bolgelerinde acil durumlarda ilk
miidahalenin yapilmasini olanakli kilacak tam donanimli bir ilkyardim dolabi

bulundurulmalidir. Belediyeler araciligiyla ¢adirlarin kuruldugu yerler ve ¢evrelerindeki
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su birikintilerinin sivrisinek ve diger haserelere karsi uygun zamanlarda ilaglanmasi
saglanmalidir. En 6nemlisi de mevsimlik tarim is¢ilerinin saglik sorunlarina iligkin
kalic1 giivencelerin saglanmasi konusunda hukuksal mevzuattaki eksiklikler giderilmeli
ve uygulamayla ilgili denetimler titizlikle yapilmalidir.

Genellikle nisan mayis aylarinda aileleriyle birlikte calismaya gitmek zorunda
kalan mevsimlik tarim iscisi aileler ¢ocuklarinin egitim hayatlarini da ne yazik ki
saglikli bir bi¢imde siirdiirememektedir. Milli Egitim Bakanligi Temel Egitim Genel
Midirliigiiniin 21. 03. 2016 tarih ve 3243629 sayili (2016/5 nolu) genelgesi ile
mevsimlik tarim iscileri ile gocer veya yart goger ailelerin g¢ocuklarmin egitime
erisimlerinin saglanmasi i¢in e-Okul Yonetim Bilgi sistemine kayitlarinin yapilmasi
istenmistir. Genelgeye gore her okulda mevsimlik is¢i olarak giden dgrenciler igin bir
komisyon kurulup mevsimlik is¢i evraklarinin arsivlendigi bir dosya tutulmasi
zorunludur. Okul idarecilerinden 6grencilerin 6grenim gordiikleri okullardan ¢alismaya
gitmek ic¢in ayrilmalarindan once, Ogrenci Velileriyle iletisime gegerek nereye
gideceklerini ve irtibat numaralarin1 igeren bir dilek¢e almalarinin saglanmasi
istenmektedir (Milli Egitim Bakanligi, 2016). Daha sonra bu sistemdeki kayitli bilgilere
gore Ogrencilerin i1s i¢in geldikleri yerde okula devam ve takiplerinin yapilmasinin
saglanmas1 gerekmektedir.

Ancak anne babalar tarlada ¢alisirken okul ¢agindaki bu ¢ocuklar kardeslerinin
bakimini tistlenmek ve giindelik iglerde ailelerine 6zellikle getir gétiir islerinde yardim
etmek zorunda kalmaktadir. Bu ¢ocuklar ¢ogu zaman birakin egitim 6gretim yapmay1
ancak firsat bulduk¢a oyun oynayip ¢ocuk olmanin tadini ¢ikarabilmektedir. Yani
mevsimlik tarim isgilerinin gocuklar1 akranlart gibi tatil yapacaklarina aileleriyle birlikte
ailelerinin zorlu yasam kosullarina katlanmak zorunda kalmaktadir. Bu nedenle
mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢ocuklarinin egitimi i¢in c¢aligmaya gittikleri yerlerde
miimkiinse yatili bolge okullarima yonlendirilmeleri, tasimali egitim olanaklarindan
yararlandirilmalar1 veya mobil sinif uygulamasinin etkin bir sekilde uygulanmasinin
saglanmas1 6nemlidir.

Mevsimlik tarim iscilerinin sadece ¢ocuklar: degil onlarin aileleri de barinma
yerleri ve kosullar1 geregi temel sosyal alanlar ile bilgi ve bilisim olanaklarindan uzak
olduklari i¢in temel egitim imkanlarina erigimleri her zaman miimkiin olmamaktadir. Bu

aileler i¢in kendi memleketlerinde bulunduklari zamanlarda yararlanmalart igin kamu
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kurumlari aracilifiyla diizenlenen okuma yazma ve meslek edindirme kurslariyla ana
cocuk sagligina yonelik kurslarin ve c¢ocuklarmin 6grenimleri ve sosyal hayatlarinin
desteklenmesi i¢in agilan etiit merkezlerinin sayisi ve islevselligi arttirilmalidir.
Okuldan uzak kalan ¢ocuklar icin ihtiyaci karsilayacak oranda hizlandirilmis egitim
programlari diizenlenip katilimlar1 saglanmalidir. MEB genelgesinde belirtildigi gibi,
0zel egitim ihtiyact bulunan cocuklarin rehberlik arasgtirma merkezi miidirliikleri
tarafindan egitim imkanlarindan yararlandirilmalar1 saglanmalidir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin karsilastiklar1 bir baska sorun da dil problemidir.
Ciinkli bu insanlarin bir kismi1 Tiirk¢e bilmedigi i¢in iletisim sorunu yasamakta, bir
kism1 da Kiirtge, Arapca veya Zazaca konustugu icin bazi yerlerde toplumsal hayattan
dislanma yasayabilmektedir. Dislanmanin nedeni bazen etnik kokenle iliskili
olabilirken, ¢ok nadir de olsa bazen de dini inanglarla iliskili olabilmektedir. Bu
insanlara yonelik her tiirlii baskici, 1rke1, ayrimer ve dislayict uygulamalar i¢inde olan
isveren ve kamu gorevlileri igin caydirict 6nlemler alinmalidir.

Neyse ki iscilerin ve calismak i¢in gittikleri yerlerdeki insanlarin birbirlerine
ihtiyag duymasi nedeniyle aralarindaki siirtiisme ve dislanma hemen hemen higbir
zaman tehlikeli boyutlara varmamaktadir. Yani bir anlamda birbirlerine zoraki
katlanmak zorunda kalmaktadirlar. Mevsimlik tarim is¢ilerinin bulunduklar yerlerde
gerceklestirilen cesitli sosyal faaliyetlere yerel halkla birlikte katilimlarinin ve ulusal ve
dini bayramlar1 birlikte kutlamalarmin saglanmasi aralarindaki toplumsal uyumu
arttirabilir. Isgilerin yogun olarak bulunduklar1 yerlerde her tiirlii sosyal dislanmiglik
hissinin azaltilmasi ve toplumsal uyumun olusturulmasi i¢in bilinglendirme, farkindalik
yaratma ve faaliyetlere birlikte katilimin arttirilmasi yoluyla hem kamu gorevlilerinin
hem de yerel halkin duyarliliklar: arttirilmalidir.

Genel olarak mevsimlik tarim is¢ilerinin yasam kosullar iyi olmamakla birlikte
onlarin iginde en zor durumda olan ve en ¢ok ezilenler hi¢ kuskusuz gittikleri yerlerdeki
igyiikiiniin biiyiikk boliimiiniin altinda ezilen kadinlar ve ¢ocuklar olmaktadir. Ciinkii
kadinlar hala 6grenilmis ¢aresizlik i¢inde geleneksel toplum yapisinin etkisi altinda
licretsiz aile isgisi statiisiinde calisarak ve modern toplumsal yapi igerisine girmekten
uzak bir sekilde zor sartlar altinda c¢ok diisiik iicretlerle calismak zorunda kalarak
yasamlarimi siirdiirmektedir. Kadinlarin hak ettigi iicretin kadinlar yerine koca, baba, abi

gibi ailenin erkek iiyeleri tarafindan alinmasi, kadinlarin emeklerinin goriiniir olmaktan
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¢ikmasina ve daha da kotiisti kadinlarin kendilerini iicretli ¢aligsan olarak gérmemelerine
yol agabilmektedir. Kadin iscilerin kazandiklar1 {icret iizerinde her hangi bir
kontrollerinin olmamasi, onlarin aile i¢i kararlarda s6z haklarinin kisitlanmasina da
neden olmaktadir. Tirkiye’de erkek egemen bir toplumsal yapir oldugu igin egitim,
siyaset, ekonomi c¢aligma yasami gibi her alanda kadin erkek esitsizligi goze
carpmaktadir.

Ne yazik Ki ¢cogunlukla egitimsiz ve yoksul kadinlar her anlamda somiiriilmekte,
dislanmakta, siddet gormekte ve hatta Oldiiriilmektedir. Egitim ve gelir diizeyleri
oldukc¢a diisiik olan mevsimlik tarim iscisi kadinlar i¢in bu durum daha da vahimdir.
Erkek egemen sistem mevsimlik tarim is¢isi kadinlari her tiirli sosyal yasamdan
diglamaktadir. Aile iscisi roliinden kurtulamayan bu kadinlar toplumsal cinsiyete dayali
isboliimiiniin bir sonucu olarak hem ailede hem de is yerinde daha fazla ezilip
diglanmaktadir. Tim isgiicii piyasalarinda oldugu gibi tarim sektoriinde de cinsiyet
esitsizligi yaygindir. Bu esitsizliklerden biri de iicretlerle ilgilidir. Mevsimlik tarim
is¢iliginde kadin is¢ilere verilen iicret erkek is¢ilere gore hemen her zaman daha diisiik
tutulmaktadir. Ornegin TUIK in 2018 y1ili verilerine gore capalama icin erkek isgiler 65
lira alirken kadin is¢ilere 62 lira 6denmektedir.

Oysa kadinlarla erkeklerin {icretleri esit olsa bu durum hem tiretimin artmasini
hem de kadinlarin aile i¢indeki s6z hakki ve pazarlik giicliniin artmasini saglayabilir.
Kadinlarin daha c¢ok kazanmasi sadece genel anlamda ekonomik bilyiimeye katki
yapmakla kalmaz ayni zamanda ailenin gelecek kusaklari tizerinde olumlu etki yaparak
sosyal dislanma hissinin de azalmasma neden olabilir. Kadinlarin yasam sartlarinin
diizeltilmesi onlarin giiven duygularini giiglendirerek toplumsal faaliyetlere katilimlarini
tesvik edebilir ve kadinlarin daha iyi bir yasam siirebilecegi algisina ¢ok ciddi sekilde
katki yapabilir. Bu nedenle her tiirlii ayrimciliga ve o6zellikle de cinsiyet¢i ayrimceiliga
kars1 gerekli 6nlemlerin alimip esit ise esit ticret uygulamasmin pratikte isletilmesi,
sosyal dislanmayla miicadelede basarili olmak icin gereklidir.

Bir iilkedeki ¢ocuk is¢iligi orani o iilkenin gelismislik diizeyini gosteren 6nemli
faktorlerden biridir. Toplumun en Onemli degerlerinden biri olan ¢ocuklarin
korunabilmesi i¢in biirokratik ve siyasi irade mutlaka birlikte hareket etmelidir. 4857
sayil1 Is Kanununun 71. maddesi 15 yasin1 doldurmamis olan gocuklarin ¢alistirilmasini

yasaklamaktadir (Resmi Gazete, 2003). Cocuk is¢iliginin Onlenmesi ve g¢ocuklarin
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egitimlerinin aksamamasi i¢in esgiidiim saglanip her tiirlii diizenleme ve denetleme
yapilmalidir. Isci ailelerin gecici barmma yerlerinde gocuklarin korunmasi i¢in oyun
alani, oyun c¢adir1 ve kres gibi giivenli yasam alanlar1 hazirlanmalidir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin sendikalara iiye olmalariyla ilgili olarak herhangi bir
yasaklama olmamasina ragmen calisma ve yasam kosullart yiiziinden biiyiik
cogunlugunun sendikalara {iye olmadigi bilinmektedir. Bu insanlarin Orgilitlenmesi
Ozendirilerek sozde kalmayan islevsel sendikalar veya derneklere kavusturulmasi ve
aracilik uygulamasinin ortadan kaldirilmasi az da olsa emek somiiriisiinii engelleyebilir.
2010 yilinda aracilarin faaliyetlerini denetim altina alabilmek amaciyla Tarim Isinde
Aract Yonetmeligi ¢ikarilmistir (Resmi Gazete, 2010b). Fakat uygulamada ne yazik ki
¢ok az sayida aracinin kayit altina alinabildigi ve onlarin faaliyetlerinin denetiminin bile
yeterince yapilamadigi ifade edilmektedir. Bugiin bile mevsimlik tarim isgilerinin
emeklerinin somiiriilmesinde ciddi paylar1 olan aracilar faaliyetlerini denetimden uzak
bir sekilde siirdiirmeye devam etmektedir. Iscilerin aracilara mecbur kalmamasi igin
devletin iscilerle isverenler arasindaki iliskileri diizenleyerek aracilik kurumunun
stirmesini saglayan kosullar1 ortadan kaldiracak diizenlemeler yapmasi yararli olabilir.
Mevcut uygulamada mevsimlik tarim is¢ilerinin el¢i veya dayibasi denilen aracilar
olmadan is iliskisi kurup calismaya gitmeleri veya isle ilgili karsilastiklar1 sorunlarini
¢ozmeleri pek miimkiin gériinmemektedir. Bu tiir bir is iliskisi dogal olarak 6grenilmis
caresizligi kaniksamis is¢ilerin aracillara olan bagimhiliginin devam etmesini
saglamaktadir.

Aracilarin varligi isgilerin is bulma, ulasim, barinma ve fiicret pazarhig: gibi
konularda yasamlarin1 kolaylastiriyor gibi goriinse de sorunlarin neredeyse ayni sekilde
devam ettigi ifade edilmektedir. Aracilar gibi isverenler de mevsimlik tarim iscilerine
kars1 calisacaklar1 tarla ve bahgelere en kisa zamanda ulasmalarini saglayacak
yakinliktaki barinma yerlerini ayarlamak disinda hemen higbir sorumluluk
istlenmemektedir. Mevsimlik tarim is¢ilerinin kendi yasam ve c¢alisma kosullariyla
ilgili konularda karar alma siireclerine katilabilmeleri icin Orgiitlenme faaliyetlerine
destek olunmas1 gereklidir. Bu isciler ve ailelerinin yasadig:1 sorunlara dikkat cekip,
farkindalik yaratip, kamuyu olusturarak sorunlarina ¢6ziim bulmak igin her tiirlii yerel,

ulusal ve uluslararast kamu kurum ve kuruluslari, sivil toplum Orgiitlerini, is¢i ve
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igveren Orgiitlerini, is¢i temsilcileri ve isverenleri bir arada ¢alismaya ¢agirmak dnemli
bir baglangi¢ olabilir.

Mevsimlik tarim isg¢ilerinin 6nemli sorunlarindan bir digeri de {icretlerini
eksiksiz ve zamanmnda alamamaktir. Iscilerin iicretlerinin ddenmemesi veya geg
O0denmesiyle ilgili olarak yasanan aksamalarin ¢6zimii igin {icret garanti fonu
olusturulmalidir. Tarimsal isler ¢ogu zaman bitkilerin ve hayvanlarin ihtiyaclar1 ve
bakimlarina gore diizenlendigi icin devlet memurlugu gibi belirli saatler arasinda
yapilmayabilir. Bu nedenle gerekli olan durumlarda fazla calisma karsiligi olarak
iscilerin hakettikleri ticretleri alabilmeleri i¢in gerekli diizenleme ve denetimler
yapilmalidir. Mevcut uygulamada bu insanlar kendilerinin 6zgiin sorunlarinin ¢oziilmesi
i¢in yeterli diizenlemeleri icermeyen Bor¢lar Kanunu ve Is Kanunu kapsamindadir. Bu
nedenle mevsimlik tarim isgileri is hukuku korumasina dahil edilmelidir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin istenmeyen durumlariin diizeltilmesi i¢in genelge
yaymlamak yerine onlarin haklarinin kanunen gilivence altina alinmasi daha etkili
olabilir. Turkiye’nin de imzalamis oldugu Avrupa Sosyal Sarti’'min Adil Calisma
Kosullar1 ve Adil Bir Ucret Hakk1 konusundaki taahhiitleri geregi beslenme ve barmma
yerlerinin bakimi, ¢evre ve sagliga uygun kosullar ve kadin istthdamiyla ilgili esaslara
uymak icin gerekli olan dnlemler bir an dnce alinmalidir. Bu insanlarla ilgili tasarrufta
bulunurken, hayirseverlik anlayisi gercevesinde degil sosyal devlet temelinde kalici
diizenlemeler yapilmali ve mutlaka uygulanmasi saglanmalidir. Uluslararasi Caligsma
Orgiitii’niin belirledigi sartlara uygun caligma ve yasam standartlar1 mevsimlik tarim
iscileri i¢in de saglanmalidir.

Glinlimiizde bile mevsimlik tarim is¢ileri 6zellikle tarim faaliyetlerinin yogun
oldugu yilin belirli zamanlarinda maalesef baslarina gelen trajik trafik kazalariyla
iilkenin glindemine gelmekten kurtulamamaktadir. Bu insanlarin calisma ve {icret
kosullan yeterli olmadigindan ulasimi ucuza getirmek amaciyla tika basa doldurulmus
araglarla, kamyonlarla veya traktor romorklariyla balik istifi tasginmalart devam
etmektedir. igisleri Bakanligi kanaliyla iscilerin ulasimla ilgili sorunlarma ¢dziim
bulmak ve oliimleri azaltabilmek i¢in ¢esitli genelgeler ve yonetmelikler ile siirece
miidahale edilmeye calisilsa da beklenilen oranda sonuca etki edilemedigini yasananalar
dikkate alindiginda séylemek miimkiindiir. Bu insanlarin hem c¢alisacaklar1 illere

giderken hem de oralardan donerken ger¢eklestirdikleri ulasim sirasinda baslarina gelen

156



kazalara bagli olarak gergeklesen dliimleri azaltabilmek igin yetkililerin miimkiin olan
her yerde is¢ilerin mutlaka demiryolu ulasimini tercih etmeleri i¢in gerekli diizenleme
ve denetlemeleri yapmalar1 saglanmalidir. Devlet Demir Yollari Genel Miidiirligii
mevsimlik tarim is¢ilerinin yogun hareketlilik gosterdigi yer ve zamanlarda ek seferler
ve ek vagonlar koymalidir. Iscilerin bir yerden bir yere giderken yararlanmalari igin tren
istasyonlarinda veya kamuya ait tesislerin uygun olanlarinda gegici bekleme yerleri
olusturulmalidir. Karayolu kullaniminin zorunlu oldugu durumlarda ise mevsimlik tarim
is¢ilerinin kendi baslarina, izinsiz bir sekilde ve uygun olmayan aracglarla gidip
gelmelerine izin verilmemelidir. Yolculuktan dnce gidecekleri yer ve zaman konusunda
yetkililere haber verilmeli ve o giizergahtaki valilikler gerekli onlemleri alarak siki
denetim yaptirmalidir. Emniyet Genel Miidiirliigii yola ¢ikilan il ve varilacak iller
arasinda ulagimin saglikli bir sekilde gerceklesmesi i¢in her tiirlii koordinasyonu
saglamali ve gerekli denetimleri yapmalidir.

Sadece bir sehirden bir baska sehire gidip gelirken degil, tarlaya gidip gelirken
de ulagim daha giivenli hale getirilmelidir. Can ve mal giivenligini tehlikeye diisiirecek
sekilde tasimacilik yapan firmalarin ruhsatlar1 ve araglar1 kullanan siiriiciilerin
ehliyetleri iptal edilmelidir. Gorevlerini ihmal eden kamu gorevlileri ve tarlaya gidis
geliglerin giivenli bir sekilde yapilmasini saglamayan isverenler de sorumlu tutulup
cezalandirilmalidir. Mevsimlik tarim is¢ilerinin yasadiklar1 yerlerde ek istihdam
olanaklar1 yaratarak ailelerin kendi isletmelerini kurmalar tesvik edilerek ve tarim disi
yeni istihdam alanlar1 agarak yerellerinde kalmalar1 saglanmalidir. Daha da 6nemlisi,
alinacak her tiirlii ciddi ekonomik ve sosyal tedbirler ve 6zendirmelerle koyden kente
g0¢ mutlaka tersine gevrilmelidir.

Avrupa Komisyonunun Avrupa Parlamentosuna sundugu Genisleme Stratejisi
2012/2013 yili Tirkiye ilerleme raporlarinda bir takim yetersizliklerden bahsedilip
sosyal icerme konusunda az ilerleme kaydedildigi vurgulanmaktadir. Kadin haklar1 ve
toplumsal cinsiyet esitligine vurgu yapilip bu konuyla ilgili yasa ve eylem planlarinin
uygulamaya konulmasi gerektigi ifade edilmektedir. Yasalarin siyasi, ekonomik ve
sosyal sonuglar elde edilebilecek halde uygulanmasi ve Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanliginin daha gii¢lii bir ¢izgi izlemesi gerektigi yazilmaktadir (Avrupa Komisyonu,
2013).
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Kurumlar ve yasalar iyi ve yararli bir sekilde isletilmeli, her tiirli sosyal
diyalogun arttirilmasi i¢in ¢aba sarf edilmeli ve yapilan diizenlemeler dayatmaci degil
katilime1 olmalidir. Etkilesimde bulunduklari kamu gorevlileri ve yerel yoneticiler
onlara kars1 otekilestirici veya dislayict olmamali miimkiin oldugunca sicak, toparlayici
ve kapsayict olmalidir. Temel haklara problemsiz bir sekilde erisim saglanmasi igin
kagit tizerinde her tirli diizenleme yapilsa bile kamu personelinden kaynaklanan
nedenlerle istenilen amaca ulagilamama olasilig1 ¢ok ytiksektir.

Ornegin herhangi bir saglik personelinin kotii davranisi yiiziinden bu insanlar
dislanmiglik hissi duyabilir ve saglik kurumlarindan uzak durabilir. Bu nedenle sosyal
hizmetler, saglik hizmetleri ve egitim hizmetleri basta olmak iizere her tiirli kamu
hizmetlerini hi¢ ¢ekinmeden talep edebilmeleri ve erisebilmeleri igin gerekli farkindalik,
egitim ve denetim caligmalar1 yapilmalidir. Sosyal hizmet uzmanlari, sosyologlar,
psikologlar ve pedagoglardan olusturulan ekiplerce hem is¢i ailelerine, hem yerel halka,
hem de sivil toplum oOrgiiti temcilcilerine her tiirli dislanmish@in 6nlenmesi ve
toplumsal uyumun arttirilmasi igin egitim ve destek hizmetleri verilmelidir. Mevsimlik
tarim iscilerinin hem siirekli yasadiklar1 yerlerde hem de gec¢ici yasam alanlarinda
sinema, konser, tiyatro ve beceri kazanma gibi sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerle
desteklenmeleri saglanmalidir.

Mevsimlik tarim iscileri, yasadiklar1 kirsal alanda toprak dagiliminin esitsiz
olmasi, ¢alisma alanlarinin sinirli olmasi ve yiiksek issizlik ytiziinden yoksul evlerini ve
memleketlerini gecici olarak birakip ¢aligmaya gitmek zorunda kalan insanlardir. Bu
nedenle mecburen mevsimlik tarim is¢isi olan bu insanlarin kendilerini daha kotii ve
dislanmis hissetmemeleri i¢in ¢alismaya gittikleri yerlerde son derece ilkel ve her tiirlii
tehlikeye acik olan ilkel cadirlar yerine genelgelerde de belirtilmis oldugu gibi daha
insani olarak hazirlanmis sabit barinma yerlerinde kalmalar1 saglanmalidir.  Ciinkii
barinma imkanlarimin yetersizligi nedeniyle 6zellikle kadinlar tarim is¢iligi disinda, su
tasimak, yemek yapmak, bulasik ve ¢amasir yikamak, banyo icin su 1sitip ¢ocuklari
yikamak gibi zorunlu islere ¢ok fazla zaman ayirmak zorunda kaldiklari i¢in yeterince
dinlenebilecek vakit bulamamaktadir. Bu nedenle, arazi sahiplerinin insanca
yasanabilecek uygun barinma alanlar1 hazirlama imkaninin olmadigi durumlarda il 6zel
idareleri devreye girmeli ve temiz ve igilebilir su, banyo, tuvalet, ¢gamasir ve bulasik

yikama yerleri, ekmek ve yemek pisirme firinlar1 ve ¢ocuk oyun alanlar1 gibi alt yapisi
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hazirlanmig olan sabit sosyal barinma konutlari hazirlamalidir. Sabit sosyal konutlarin
yapiminin miimkiin olmadigi durumlarda su saglanabilen belirli yerlere prefabrik
konutlar veya her tiirli iklim kosuluna dayanikli ve havalandirilmasi kolay olan cadirlar
kurulmalidir. Cadirlarda genellikle 4-5 kis kisi birlikte kalindigi igin, sigara igen
biiylikler yiiziinden c¢ocuklar pasif igici durumuna diigmekte ve havalandirmanin
yetersiz oldugu durumlarda sagliklari olumsuz olarak etkilenmektedir. Iscilerin
cocuklarmin egitimi i¢in gerektiginde derslik olarak da kullanilabilen sosyal tesisler
hazirlanip yakinlarina gezici tuvaletler getirilmelidir. Cadirlar kurulurken riizgér,
yagmur ve firtina gibi doga olaylarina kars1 dayanikli olmalari i¢in ¢adir iskeleti olarak
kavak dallar1 yerine daha dayanakli demir iskelet kullanilmalidir. Herhangi acil bir
durumda cadirlarin yanma kadar ambulans veya itfaiye araglarinin ulasabilmesine
camurun engel olmamasi i¢in ¢adir yollar1 tas ve mucur gibi malzemelerle
saglamlastirilmalidir. Mevsimlik tarim isgileri ve ¢ocuklarina ¢evrenin korunmasit ve
temiz tutulmasi konusunda egitim verilmelidir.

Yakacak ihtiyaci i¢in bir yandan agaclar1 kesmemeleri konusunda farkindalik
yaratilirken diger yandan kendilerine tiip veya odun olarak yakacak destegi verilerek
ithtiyaclar1 karsilanmalidir. Yasadiklar1 yerlerde her tiirlii ¢op ve atiklarin diizenli bir
sekilde toplanmasi saglanmalidir. Ciinkii barindiklar1 yerlerin temizlenmemesi
yiiziinden ¢evrede hos olmayan kirli bir goriintii ve kotii kokunun olusmasi mevsimlik
tarim iscileri ve ailelerinin bu nedenle de diglanmalarina yol agabilmektedir. Barinma
yerleri tespit edilirken koyliilerin sahsi arazileri yerine miimkiinse hazine arazileri tercih
edilmeli ve mevsimlik tarim iscileri oraya gelmeden 6nce yasam alani onlarin insan
onuruna yarasir bir sekilde barinabilecekleri duruma getirilmelidir. Mevsimlik tarim
is¢ilerinin ulagim, barinma, saglik, egitim vb. temel sorunlarinin ¢éziilmesiyle onlarin
kendilerini sosyal olarak diglanmis hissetmelerinin 6niine gegilebilir.

Sosyal dislanmanin oldukc¢a yeni bir kavram olmasi ve basit olmayan ¢ok yonlii
ve karmagik bir anlama sahip olmasi nedeniyle bu konuda 6rnegin mevsimlik tarim
is¢ileri gibi toplumun herhangi bir kesimi i¢in politika gelistirmek son derece hassas bir
konudur. Bu nedenle Tiirkiye’de herhangi bir sosyal dislanma politikasinin
gelistirilmesi durumunda kavramin karmasikliginin ve celisik egilimlerinin géz ardi

edilmemesi gerekir. Ayrica, disiplinler arasi ve uygulamali bir alan olan sosyal ¢alisma
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mesleginin Tiirkiye’de nispeten yeni bir meslek olmasi da bazen uygulamalarda
yetersizlige neden olmaktadir.

Kongar (1982)’de degindigi gibi, insan1 ve toplumu konu edinen bir meslek ve
disiplin olan sosyal calismay1 diger toplumsal ve beseri bilim dallarindan ayiran 6zellik,
uygulamaya yonelmis olmasidir. Diger bir deyisle, sosyal ¢alisma bireyin ve
toplumlarin problemlerine yonelmis bir meslek ve disiplindir. Sosyal ¢alismanin amaci,
toplumdaki bu sorunlar1 saptamak ve ¢oziimlerine yardimci olmaktir.

Yani Friedlander (1961)’mn de belirttigi iizere, sosyal g¢alisma, dogrudan tek
basina kisiye veya gruplar icinde kisilere olmak iizere, onlarin hem toplumsal hem de
bireysel tatmin ve bagimsizliga kavusmasi i¢in yardimei olan ve bunu insan iliskileriyle
ilgili bilimsel bilgi ve beceriler yoluyla yapan bir meslektir. Meslek ilkeleri geregi
olarak sosyal hizmet uzmanlari insanlarin bireysel tatmin ve bagimsizliga kavusmasi
icin onlarin yagsaminda hayat1 degistirebilecekleri ve sosyal adaleti saglamak i¢in katki
yapabilecekleri her alanda ¢alisma yapmali ve ¢6zlim yollar1 6nermelidir. Ciinkii sosyal
hizmet mesleginin temel degerlerinin en 6nemlilerinden biri sosyal adalet kavramidir.

Figueira-McDonough (1993)’in bahsettigi gibi, bir toplumda sosyal adalet
amacimi gerceklestirmek i¢in ¢ikilan yolda sosyal hizmet bilesenleri sadece dogrudan
mevcut uygulamayr etkilemek i¢in degil, ayni zamanda politika yapicilar
bilgilendirmek ve etkilemek icin de caba sarfetmelidir. Sosyal adaletin saglanmasina
yonelik siireg, sosyal politika gelistirme ve mevcut yapiyr degistirme siireglerine sosyal
hizmet uzmanlarinin dogrudan dahil olmalarin1 gerektirmektedir.

Krysik ve Finn (2015)’in 6en siirdiigii gibi, politika uygulamasi noktasinda
sosyal hizmet uzmanlari, mevcut yasalarda ve yiirlirlikteki kamu politikalar
uygulamalarinda degisiklikler yapabilmek amaciyla, karar verici politikacilar1 ve ayni
zamanda kamuoyunu etkileyecek c¢aligmalar yapmalidir. Politika uygulamalaria
katilimin olmamasi sosyal hizmetin etkisini azaltacaktir. Bir toplumdaki politika
uygulamalari o toplumdaki farkli etmenlerle birlikte demokrasinin gelismislik diizeyi ile
de dogrudan iligkilidir.

Seker (2006)’1n da belirttigi gibi, demokrasinin gelisimi Tiirkiye’de ekonomiyle
ilgili degisimlerden ziyade bagka politik etmenlerden etkilenmektedir. Oysa ekonomik
yapida yer alan refah demokrasi i¢in olmazsa olmaz gerekliliktir. Bu yiizden sosyal

hizmet uygulamalarin1 Tiirkiye kosullarinda idare etmek kolay degildir. Ciinkii sosyal
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hizmet ancak gergek bir demokrasinin oldugu kosullarda gelisebilir. Bunun nedeni
sosyal calisma mesleginin 6zii’'niin demokratik tutumlart gerekli kilmasidir. Sosyal
calisma ekonomik sosyal hayatin genislemesiyle dogrudan baglantilidir. Toplumsal
yoksulluga ve demokrasinin gelisimine karsi sessiz kalinan toplumlar sosyal ¢alismanin
en giigsiiz kaldigi toplumlardir. Bu gibi toplumlarda sosyal dislanma ve benzeri
sorunlarin ¢6ziimii hi¢ de kolay olmamaktadir.

Giliniimiiz toplumlarinda ve iilkemizde sosyal dislanmanin farkli kesimlerde ve
farkli sekillerde varhgini siirdiirdiigii acik bir sekilde goriilmektedir. Insanlarin
kendilerine benzemeyenlere karsi i¢lerinde tasidiklari dislama egilimleri, ancak gerek
duyulan sosyal politika ve yasalarin olusturulup &diinsiiz bir sekilde uygulanmasi ve
bireyler, gruplar ve toplumlar arasindaki sosyal baglarin giiclendirilmesi i¢in uygun
ortamlarin saglanmasiyla engellenebilir.

Mevsimlik tarim iscileriyle ilgili sorunlarin ¢oziimii i¢in makro ve mikro
diizeyde politikalar gelistirilmelidir. Bu politikalarin ne olacagiin belirlenmesi ve ne
sekilde yasama gegirilecegine karar verilmesi i¢in tiim bilesenler isbirligi yapmalidir.
Bu bilesenler, bakanliklar, valilikler ve benzeri devlet kurumlari, yerel yonetimler,
siyasal partiler, sivil toplum orgiitleri, sosyal hizmet ¢alismacilari/uzmanlari, meslek
odalari, tniversiteler, toprak sahibi gift¢iler ve mevsimlik tarim iscileridir. Bununla
birlikte, yoksulluk, issizlik, is ve sosyal giivenlik, barinma, beslenme, saglik, fiziksel
cevre kosullari, egitim ve rehabilite etme gibi alanlardaki ihtiyaglar yeterince
karsilanmadik¢a sosyal dislanma sorununu bir biitlin olarak ¢6zmek miimkiin
olmayacaktir. Fakat biitin bu olumsuzluklara ragmen, tiim diizenlemeler dogru, iyi
niyetli ve samimi bir sosyal hizmet bakis agisiyla ve biitiinliik¢ii bir yaklasimla ele
alimirsa, mevsimlik tarim iscilerinin basta sosyal dislanma olmak {izere diger

sorunlarinin 6nemli bir kisminin ¢6ziimiine katki saglayabilir.
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EKLER

Ek-1: Arastirmada Kullanilan Anket Formu

belirtmeniz istenmelktedir.

Elinizdels anket formm kisilerin kendi duygu, diglince ve kanaatlerini ifade etmek amaciyla kmllandikdan bir talam
ciimlelerden olugmaltady. Sizden degisik kemularla ilgili olarak vazlan bu maddeleri diklatlice olavyup her bininde
belirtilen duygn, kanaat ve davramslarm sizin i¢in wygpn oluop olmadiFin veya stz konusuo ifadelere katihp katilmadaFimezs

Her insanin duygn ve kanaatleri veva davransglan birbinnden farkd olabileceginden maddeleri cevrenin etlaisinde
kalmadan izaretleyiniz Awvrica, anket fizerine kimliZinizle ilgili herhangi bir 5ev vazmamza gerek voldur, Vereceginiz
samimi ve gercege uygun cevaplar arastwmadan gegerli ve givenilir somuglar elde edilmesine biyik katlada
bulunacaktir. Liitfen her maddevi atlamadan dikdeatle oluynnnz ve kanaatinize en wygun va da en yalan olan segenegin
altmdali rakama garpr (X) kovarak izaretleyiniz. Anketin doldurilmas: konusunda gosterdiginiz ilgi, vardum ve isbirligine

2. Cinsivetiniz?

3. Evde/Cadirda Kimlerle Kabyorsunuz?

simdiden tegelddir ederiz.
Malik ATIS Doc. Dr. Velibi TNAL
Doktora Ogrencisi Tez Damsmam
L Yasuwz: ... ... 4. Medeni Durumnuz?

(....) Bekar

(....) Boganmug/Tul
(....) Evli-Coculsuz
() Evlive 1 Cocuklu

(....) Evli ve 2 Cocuklu

(----) Sadece estm ve ben (....) Evli ve 3 Cocukin
(....) Esim. ben ve coculklar
..-)Exlived ikt
(....) Esim ben hem evli hem beldir goculdarmz (---) Evti ve 4 Coculdu
(....) Esim. ben, anne-baba ve fiim ¢ocullar (-...) Evlive 5 Cocukin
(---.) Anne-kardegler (....) Evlive 5 Cocuktan fazla
(....) Ben ve kardegler
5. Ana Diliniz? (....) Tiirkge (....) Kiirtge (....) Arapca (....) Zazaca
6. Ogrenin Durumunuz?
{....) Okuma yazma bilmiyor {....) Sadece clmma-yazar
(....) lkolml mezuon (...} Iikokul terk
(....) Ortackul mezunm (....) Ortackl terk
(-...) Lise mezuom (....) Universite
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7. Aldigamiz Ucreti Ne Yapiyorsunuz? (Sadece Kadinlar Cevaplandiracaktir.)
(....) Ben alinm
(....) Esim alir
(....) Cocuklar alir
(....) Kardesim alir
(....) Birlikte

8. Biiyiiksehirdekilerle Aramzda Adaletsizlik Hissediyor Musunuz?
(....) Evet

(....) Hayir

9. Sizce Yoksulluk Bir Kader Midir?
(....) Evet

(....) Hayr

10. Evlenmeden Once Mevsimlik iscilik Yapiyor muydunuz? (Sadece Kadinlar Cevaplandiracaktir.)
(....) Evet

(....) Hayir

11. Aylik Net Aile Geliriniz

(...) 0-499 TL (....) 500-999 TL (....) 1000 — 1499 TL
(...) 1500 - 1999 (....) 2000 — 2499 TL (...) 2500 - 2999
(....) 3000 — 3499 TL (....) 3500 - 3999 (....) 4000 - 4499
(....) 4500 - 4999 (....) 5000 TL ve Uzeri

12. Dogum Yeriniz

(...)1d1 (....) Ilge (....) Koy

13. Mevsimlik isler Disinda Bagka Bir iste Caligiyor musunuz?

(....) Evet (....) Hayr

14. Sosyal Giivenceniz Var m?

(....) Evet (....) Hayr
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5. Hasta oldugumda kolaylikla bir doktora gidebilirim. M @ @) @ )
16. Hastah@im igin gerekli olan ilaglar kolaylikla satin (1) 2) (3) (4) (5)
alabilirim.
17. Ameliyat ve bakim gerektiren tibbi hizmetlerden kolaylikla (1) ) (3) (4) (5)
yararlanabilirim.
18. Sosyal giivencem (isgi, Memur vb.) oldugu igin tedavi (1) (2) (3) (4) (5)
konusunda endigem yok.
19. Gelecegimin sosyal giivence altinda olmasi (Emeklilik (1) 2) (3) (4) (5)
hakki vb.) bana giiven veriyor.
20. Hastalik/Sakathk durumunda saglk giivencemin oldugunu (1) (2) (3) (4) (5)
bilmek beni rahatlatiyor.
21; Egitim hayatim boyunca (okula devam ederken) hi¢ maddi (1) ?2) (3) (4) (5)
zorluk ¢ekmedim.
22. Kendimi gelistirmek amaciyla gesitli kurslara katilabilirim. (1) 2) (3) (4) (5)
23, Cesitli kurslara katilmak i¢im miiracaat ettigimde kayit (1) (2) (3) (4) (5)
agamasinda herhangi bir zorlukla kargilagmiyorum.
24, Kendimi gelistirebilmek igin kitap/dergi vb. yayinlar (1) (2) (3) (4) (5)
kolaylikla satin alabilirim.
25. Maddi/Ekonomik destek almazsam da (Kamu, STK vb.) (D (2) (3) (4) (5)
¢ocuklarimi okuturum.
26. Ekonomik (maddi yetersizlik, galisma vb.) nedenlerle (1) 2) (3) (4) (5)
egitimime hi¢ ara vermedim.
27; Kendi kazancimla saghkli yasayabilecegim bir ev/konut (1) 2) (3) (4) (5)
satin alabilirim/aldim.
28. Kiralk da olsa saghkli kosullarda bir evde/konutta (1) 2) (3) (4) (5)
yasayabiliyorum.
29. Kiraci olsam/oturdugum evin kirasini diizenli olarak (1) (2) (3) (4) ()
rahatga ddeyebilirim.
30. Oturdugum evin saglik kosullarina uygun bir tuvaleti (1) (2) (3) (4) (5)
vardir.
31 Oturdugum evin saghk kosullarina uygun bir banyosu (1) 2) (3) (4) (5)
vardir.
32. Oturdugum evde gocuklarima ait ayri bir oda vardir. (1) (2) (3) (4) (5)
33. Siyasal goriislerime uygun bir partiye hicbir baski altinda (1) (2) (3) (4) (5)
kalmadan oy veriyorum.
34. Siyasal goriislerimi temsil eden bir partinin parti (1) 2) (3) (4) (5)
faaliyetlerine aktif olarak katiliyorum.
35: Siyasi nitelikli toplantilara (konferans, panel vb.) diizenli (1) (2) (3) (4) (5)
olarak katiliyorum.
36. Siyasi goriislerim nedeniyle toplumda bir sorun (1 (2) (3) (4) (5)
yasamiyorum.
37. Siyasal faaliyetlere katilma konusunda higbir zorlukla (1) (2) (3) (4) (5)
kargilasmadim.
38. Herhangi bir siyasi partinin yasal tiyesi olma konusunda bir (1) 2) (3) (4) (5)
engel hissetmiyorum.
39. Diizenli olarak sinemaya ve tiyatroya giderim. (1) 2) (3) (4) (5)
40. Vizyona yeni giren bir filmi izlemek i¢in sinemaya (1 (2) (3) (4) (5)
gidebilirim.
41. Kendimin veya gocuklarimin okumak istedigi bir kitabi (1 (2) (3) (4) (5)
satin alabilirim.
42. Cesitli sanatsal faaliyetlere (Konser vb.) katilirim. (1) 2) (3) (4) (5)
43. Diizenli olarak her y1l tatile gideriz. (Yaz veya kis) (1) (2) (3) (4) (5)
44. Diizenli olarak spor yapabiliyorum. (1) (2) (3) (4) (5)
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45. Akrabalarimla birbirimizi diizenli olarak ziyaret ederiz. (1) 2) (3) (4) (5)
46. Cevremde ¢ok yakin ve samimi oldugum (1) 2) (3) (4) (5)
arkadaslarim/komsularim var.
47. Arkadaslarimla/ Komsularimla ¢ok sik goriistiriim. (1) (2) (3) (4) (5)
48. Bagkalari igin (Yashlar, engelliler, kimsesizler vb.) yardim () ) (3) (4) (5)
amaciyla diizenlenen etkinliklere katilirim.
49. Bayram vb. ortak giinlerde dost, arkadas ve akrabalarimla (1) 2) (3) (4) (5)
birlikte vakit gegiririz.
50. Maddi olarak zora diistiigiimde dost, arkadas veya (1) 2) (3) (4) (5)
akrabalarimdan hep yardim gormiisiimdiir.
51. Beslenmemiz i¢in yeterli olacak kadar ET tiiketebiliyoruz. (1) (2) (3) (4) (5)
52. Beslenmemiz icin yeterli olacak kadar SUT iiriinii (yogurt, (1) (2) (3) (4) (5)
peynir vb.) tiiketebiliyoruz.
53. Beslenmemiz igin yeterli olacak kadar MEY VE-SEBZE (1) (2) (3) (4) (5)
tiiketebiliyoruz.
54. Beslenmemiz igin gereken biitiin gida maddelerini giivenilir (1) 2) (3) (4) (5)
yerden ve bilindik markalardan alirim.
55. Saglikli bir sekilde beslenmemiz igin her giin farkh (1) 2) (3) (4) (5)
yemekler yapabiliriz.
56. Saglikli ve diizenli olarak beslenebiliyoruz. (1) (2) (3) (4) (5)
57. Hava kosullar1 ve mevsimlere uygun (yaz-kis vb.) olarak (1) (2) (3) (4) (5)
gereken giyim ihtiyaglarimizi alabiliyoruz.
58. Telefon faturalarimi/iletisim giderlerimizi karsilamakta (1) (2) (3) (4) (5)
zorlanmiyoruz.
59. Ulasim giderlerimizi (ise giderken, ¢ocuklar okula (1) 2) (3) (4) (5)
giderken, sosyal faaliyetler igin bir yerlere giderken vb.)
karsilamakta zorluk ¢ekmiyoruz.
60. Elektrik faturalarimiz1 diizenli olarak ve zorlanmadan (1) 2) (3) (4) (5)
oderiz.
61. Su faturalarimizi diizenli olarak ve zorlanmadan 6deriz. (1) (2) (3) (4) (5)
62. Isinmak i¢in gerekli olan yakit giderlerimizi (odun, kémiir (1) 2) (3) (4) (5)

vb.) zorlanmadan oderiz.
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