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ÖZET 

Doktora Tezi 

27 Mayıs Darbesi‟nin Türk Romanına Yansıması 

Ferhat ÇETĠNKAYA 

Adıyaman Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü 

Yeni Türk Edebiyatı Anabilim Dalı 

05.04.2019 

 

 

Çalkantılı dönemlerden geçen Türkiye‟de, birden çok askerî darbe ve darbe 

giriĢimi yaĢanmıĢtır. 27 Mayıs 1960 Darbesi, Türkiye Cumhuriyeti‟nde yapılmıĢ ilk 

askerî darbedir. Bu darbenin süreci, nedenleri ve sonuçları toplumsal krizlere ve 

çatıĢmalara neden olurken romancılara da önemli malzemeler sunmuĢtur. Türk 

romancısı yeni konulara açılmıĢ ve bu mesele hakkında yorum yapabilecek konuma 

gelmiĢtir. Bazı romancılar 27 Mayıs‟ı bir devrim niteliğinde kurgularken, bazıları da 

meseleye darbe gözüyle bakmıĢ ve öylece kurgulamıĢtır.  

Roman, bir edebî tür olmakla beraber zengin sosyolojik bulgu sunan ve aynı 

zamanda yazarların düĢünce dünyasını anlamak için kapı aralayan önemli bir veridir. Bu 

çalıĢmada, 27 Mayıs 1960‟tan günümüze kadar yayınlanmıĢ romanlarda 27 Mayıs 

sürecinin ve 27 Mayıs‟ın nasıl ve hangi bakıĢ açısıyla iĢlendiği, yazarların daha çok 

hangi konular üzerinde yoğunlaĢtığı ortaya konulmaya çalıĢılmıĢtır. AraĢtırmanın 

amacına uygun olarak söz konusu dönemin Türk romanına yansıması dönemin önemli 

olayları baĢlıklandırılıp romanların yayına çıkıĢ tarihine ve siyasi ideolojik bakıĢ açısına 

göre sıralanarak ilgili baĢlık altında değerlendirilmiĢtir. Böylelikle konuya bakıĢ 

açısının nasıl verildiği ve tarihî seyri içerisinde, roman dünyasında zihinsel dönüĢümün 

hangi yönde değiĢtiği görülmüĢtür.  

 

Anahtar Kelimeler: 27 Mayıs, darbe, roman, Demokrat Parti. 
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ABSTRACT 

Doctoral Thesis 

Reflections of May 27 Coup to Turkish Novel 

Ferhat ÇETĠNKAYA 

Adıyaman University 

Graduate School of Social Sciences 

Department of Modern Turkish Literature  

05.04. 2019 

 

 

Turkey, having gone through turbulent periods, has experienced many coups and 

coup attempts. The May 27, 1960 is the first coup staged in Turkish Republic. The 

process, causes and effects of this coup have both led to social crises and conflicts and 

provided novelists with substantial materials. Turkish novelists began to dwell on new 

subjects and reached a position where they can comment on this insurgency. While 

some novelists fictionalised May 27 as a revolution, some of them regarded the matter 

as a coup and fictionalised it in this manner.  

A novel is both a literary genre and a crucial data providing comprehensive 

sociological findings and helps us understand authors‟ sight of world. The aim of this 

study is to reveal how and in which perspective the May 27 process and incident have 

been treated and which topics authors have mainly focused in the novels published since 

May 27, 1960. In accordance with the purpose of the study, the reflection of the period 

on Turkish novel was adressed within the scope of the relevant topic by outlining the 

highlights of the period and sorting them regarding the publishing date and political-

ideological viewpoints of novels. Therefore, it was seen how the viewpoint on the issue 

was represented and in which direction the cognitive transformation occurred in the 

world of novel.  

 

Keywords: May 27, coup, novel, Democrat Party. 
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ÖN SÖZ 

Toplumsal yapının farklı yönlerinin anlaĢılıp açıklanmasında roman, önemli 

veriler sunar. Roman; toplumsal dönemeçleri, değiĢimleri, siyasal ve ekonomik baĢta 

olmak üzere her türlü krizi kurmaca dünyasında anlatılabilmekte ve bir kitle iletiĢim 

aracı olarak iĢlev görebilmektedir. Türk romanın doğuĢ sebeplerinden biri de toplumsal 

hareketlilik ve değiĢimlerdir. Bu olgular göz önünde bulundurulduğunda roman, Türk 

siyasetinin geliĢimini ve değiĢimini göstereceği gibi, aynı zamanda toplumsal 

hassasiyetle yazılmıĢ Türk romanının da geliĢimini gösterir.  

Tanzimat Fermanı‟ndan hemen önce baĢlayan süreç içerisinde siyasette, sosyal 

ve edebiyat alanında birçok hareketlilik yaĢanır. Dönemlerin iktidarlarının ortaya 

koyduğu yönetim anlayıĢları yazarları kimi zaman rahatsız ederken, kimi zaman da 

ortaya koydukları eserler yoluyla memnuniyetlerini ve onlara desteklerini dile getirirler. 

Türk toplumunun en sancılı süreçlerinden biri kuĢkusuz 27 Mayıs Darbesi‟dir. Bu darbe 

birçok açıdan tarihe geçer. Kendi döneminde birçok kesim tarafından “devrim” Ģeklinde 

algılanırken sonraki dönemlerde –özellikle 1990‟dan sonra-  “darbe” Ģeklinde 

algılanmaya baĢlar.  

27 Mayıs 1960 Darbesi sonucunda yazarlar, yeni konulara açılmıĢ ve bu mesele 

hakkında yorum yapabilecek duruma gelmiĢlerdir. Hemen hepsi de belli ideolojik 

perspektifleri aksettiren bu romanların ortak yanlarından biri dönemin siyasal yaĢayıĢı 

hakkında sosyolojik enstantaneler sunmuĢ olmalarıdır. Darbenin olduğu yıllarda 

demokrasinin aldığı yara, toplumun yaĢadıkları yazarların penceresinden aktarılmaya 

çalıĢılmıĢtır. Bu tarihî olayları kendi ideolojik süzgecinden geçirerek okurlarına servis 

eden yazarların eserleri her ne kadar tarihî bir vesika sayılmasa da bu eserlerde dönemin 

hem siyasal düzenini, hem sosyolojik yapısını, hem de yazarın ideolojisinden dönemin 

Türkiye‟si görülür.  

Türk Romanında 27 Mayıs Darbesi konusunun seçilmesindeki nedenlerden biri, 

yapılan literatür çalıĢmasında 27 Mayıs ilgili derli toplu bir tez çalıĢmasının 

yapılmamasıdır. Romancıların 27 Mayıs‟a bakıĢ açısının ve 27 Mayıs‟ın Türk 

romanında nasıl evrildiğini ortaya dökmek; roman, toplum ve yazarların düĢün 

dünyasına anlama yönünde böyle bir çalıĢmanın alana katkı sağlayacağı düĢünüldü.  

Toplumu birçok yönden sarsan ve Türkiye‟deki kutuplaĢmayı derinleĢtiren 27 

Mayıs Darbesi ile ilgili birçok lisansüstü çalıĢma mevcuttur. Fakat yapılan lisansüstü 
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tezlerin tamamı edebiyat sahasının dıĢında ortaya konulmuĢ çalıĢmalardır. Bu 

çalıĢmayla saha içesindeki eksiklik giderilmeye ve bir nebze de olsa alana katkı 

sunulması arzulanmaktadır. Bu bakımdan 27 Mayıs 1960 Darbesinin Türk Romanına 

Yansıması adlı çalıĢmaya alınan romanlar tematik bir Ģekilde incelenecektir.   

ÇalıĢmayla ilgili öncelikle bir hususu belirtmekte fayda vardır. ÇalıĢma, sadece 

“27 Mayıs romanları” üzerine değildir. “27 Mayıs romanları” olarak bilinen romanlarla 

beraber “27 Mayıs romanları” kategorisine girecek, yeni romanlar da tespit edilerek, 

Türk romanında 27 Mayıs meselesini bir Ģekilde söz konusu eden diğer romanları da 

kapsamaktadır. Yukarıda da değinildiği gibi, 1960‟tan günümüze kadar yayımlanmıĢ 

romanlarda 27 Mayıs meselesinin ele alınıĢ biçimi göz önünde bulundurularak 

değerlendirilmiĢtir.  

Dört bölümden oluĢan çalıĢmanın ilk bölümü, romanların daha anlaĢılır 

kılınabilmesi için 27 Mayıs‟ın tarihsel arka planına ayrıldı. Ġkinci bölümde, Demokrat 

Parti‟yi 27 Mayıs‟a götüren sebeplerin romandaki iĢleniĢ yoğunluğuna göre tasnif edilip 

“27 Mayıs‟ı Hazırlayan Sebeplerin Romanlara Yansıması” baĢlığı altında 

değerlendirildi. Üçüncü bölümde, 27 Mayıs‟a bakıĢ açısı ile 27 Mayıs gününün nasıl 

kurgulandığı ortaya konuldu ve Yassıada ile idam süreçlerinin romanlara yansıması 

değerlendirildi. Dördüncü bölümde ise “Partiler, Partililer, Üniversite ve Halkın 

Durumu” baĢlığını altında 27 Mayıs Darbesi‟nde önemli rol oynayan bir kısım 

üniversite hocasının ve öğrencisinin tutumu değerlendirilirken aynı zamanda romanların 

söz konusu siyasi parti algılarına bakıldı.  

ÇalıĢmayla ilgili otuz roman tespit edildi. Bu romanların on dördü konuyu 

doğrudan ele alırken diğer romanlarda bir anekdot, bir anı ya da bir roman 

kahramanının birer düĢüncesi olarak meseleye temas ettiği görüldü. Öte yandan GiriĢ 

bölümünde edebiyat ve ideoloji iliĢkisine, Türk romanının siyasal yönden geliĢim 

seyrine, sanatçının konumuna ve sanat ile oluĢturulmaya çalıĢılan algıya değinildi. 

Ayrıca bu bölümde çalıĢmayla ilgili Ģu ana kadar yapılan makaleler ve bildirilerden söz 

edildi. Sonuç bölümünde de elde edilen bulgular ıĢığında genel bir değerlendirme 

yapıldı.  

 ÇalıĢmanın ortaya çıkmasında, zaman ve mekân gözetmeksizin her daim 

ulaĢabildiğim, tecrübelerini, birikimlerini benimle paylaĢan, yoluma ıĢık tutan kıymetli 

danıĢman hocam Doç. Dr. Mustafa KARABULUT‟a sonsuz teĢekkürlerimi sunarım. 
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ARAġTIRMANIN ÖNEMĠ VE LĠTERATÜRE KATKISI 

Bir edebî tür olarak Tanzimat Dönemi‟nde Türk edebiyatına giren roman, 

toplumsal birçok sorunu belirleyici unsur olarak kullanır. Roman, farklı bakıĢ açılarıyla 

toplumsal yapıyı ve dinamiğini edebi bir düzlemde anlatabilmekte ve kurmacanın 

sınırları içerisinde birçok sorunu tartıĢabilmektedir. Bundan dolayı romanın Türk 

edebiyatında özel bir yeri vardır. Roman türü her ne kadar yaĢamdan kesitler sunsa da 

bilimsel bir yönü yoktur. Dolayısıyla toplumsal iliĢkiler, krizler ve sorunlar yazarın 

süzgecinden geçerek ifade edilir. Yazar kurmacanın Ģematiğini ve katmanlarını kendi 

fikirleri etrafında Ģekillendirir. Böylelikle roman dünyasında tarihsel bir olayı 

birbirinden farklı yaklaĢım ve yorumlarla görmek mümkündür.   

Türk romanında birbirinden farklı kurgulamaların üretilmesine sebep olan 

olayların baĢında 27 Mayıs Darbesi gelir. 27 Mayıs Darbesi gerek niteliği bakımından 

gerekse süreci ve sonucu bakımından halen farklı mecralarda tartıĢılmaktadır. Bu 

olaydan sonra yazarlar, toplumsal anlamda zengin verilere ulaĢarak birçok mesele 

hakkında kendi fikirleri doğrultusunda kurgulamalar yapmıĢlardır. Romancılar, söz 

konusu meseleleri her ne kadar düĢünce dünyalarına göre yorumlamıĢlarsa da dönemin 

siyasal atmosferi ve kendi ideolojileri hakkında bilgiler sunmuĢlardır.  

Bu çalıĢmada, 27 Mayıs Darbesi‟nin roman dünyasında nasıl ele alındığı 

değerlendirilecektir. Toplumu birçok yönden etkileyen ve Türkiye‟deki siyasi 

kutuplaĢmayı derinleĢtiren 27 Mayıs Darbesi ile ilgili edebiyat sahasında lisansüstü bir 

çalıĢma bulunmamaktadır. Bu çalıĢma, saha içerisindeki eksikliği gidermeyi ve roman-

toplum-ideoloji iliĢkisi için yapılacak çalıĢmalara katkı sağlamayı amaç edinmektedir. 

Öte yandan romanlarda 27 Mayıs‟a bakıĢ açısının nasıl evrildiğini ortaya dökmek alana 

ayrı bir katkı sağlayacaktır.  
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GĠRĠġ 

Ġnsanlığın tarih içerisinde geçirdiği tüm evrelerde kendine özel bir yer edinen 

sanat, her dönemde farklı bakıĢ açılarıyla ürünler ortaya koymuĢ ve kültürel anlamda 

insanlığın geliĢimine katkı sunmuĢtur. Bir nevi hayatın yansımasını sunan sanat, kendi 

bünyesinde barındırdığı özelliklerinden dolayı toplumsaldır. Sanatın toplumsal yönü 

düĢünüldüğünde onun siyasal bir içeriğe sahip olması gerekmektedir. Sanatın toplumla 

çift taraflı bir etkileĢim halinde olduğu, tartıĢılagelen bir konu olmasına rağmen birçok 

disiplin, öğreti ve kuramcı tarafından farklı yorumlarla kabul edilen bir gerçektir. Bir 

toplumun sanat eserlerinden hareketle o toplumun siyasi, ekonomik ve sosyal 

meselelerine ait ipuçları edinebilmek mümkündür. Toplumu oluĢturan kültürel 

unsurlardan farklı olarak soyut bir zeminde toplumsal iliĢkilerini kuran sanat, kültürel 

kimliğin gerçekleĢmesinde topluma önemli bir katkı sunar. Sanat türleri arasında 

özellikle edebiyatın toplumla önemli bir bağı vardır.  

Sanat insanlık tarihinin bir parçasıdır. Dolayısıyla sanat eserinde de insanlık 

tarihiyle ilgili, toplumla ilgili parçalar bulunmaktadır. Özellikle edebi metinler önemli 

veriler sunar. Tarihsel yaĢam içerisinde edebiyatın kendine has bir duyumsama ve 

düĢünce biçimi vardır. Bundan dolayı edebiyat; milletlerin, toplumların, kavimlerin 

gerçek tarihî ile çok yakın bir iliĢkisi bulunur (Kuhn, 2002: 40). Edebiyatın insanlık 

tarihiyle eĢ zamanlı olarak geliĢmesi, tarihsel olaylara gerçek tarih dıĢında sanatsal bir 

üslupla bakmamıza zemin oluĢturmuĢtur. Edebiyat, toplumsal olana dilin imkânları 

dâhilinde apayrı yorumlar getirmiĢ, tarihî hadiselere bakıĢ açımızın ve düĢünce 

dünyamızın oturtulmasına hizmet etmiĢtir.  

Edebiyatın toplumsal yönden değeri ele alındığında, onun toplumsal değerler 

tarafından etkilenip biçimlendirildiği, toplumsal hassasiyetler ve değerlerin de edebiyatı 

bir o kadar etkilediği ortaya çıkacaktır. Topluma ait bir yığın değerin bu etkileĢimde 

sirkülasyona uğradığı ve edebiyatta tekrardan üretilerek oluĢturulduğu da bir gerçektir. 

Ġnanç, ideoloji, siyasi, ekonomi vb. unsurlar toplumun kültürel yapısını teĢkil eder. 

Dolayısıyla bu unsurlar sanatla iç içedir, sanatın toplumla bağlarını gösterir ve bizlere 

genelde edebiyatın, özelde romanın siyasetle, ideolojiyle bağını ifade eder. Toplumun 

edebiyatı etkileme gücü, en az bir o kadar da edebiyatın toplumu etkileme gücüne sahip 

olduğu gerçeği sanatın önemini gösterir.  
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Edebiyatın hedeflerinden biri de bireyin kendi iç dünyası ile dıĢ dünyasının 

etkileĢimini estetik bir düzlemde yeniden üretmektir. Bireyin iç ve dıĢ âleminden 

hareketle onun tekrardan inĢa edildiği noktasında edebiyat ile toplumun bağı somutlaĢır. 

Öte yandan edebiyat arzular dünyasını ele alır (Lefebvre, 2016: 12). Fakat arzular da 

toplumsal yaĢamla iliĢkilidir ve edebiyatın sürekli üretim ile dönüĢüm özelliğinden 

dolayı toplumsal olan durmadan güncellenir. Bu da bize edebiyatın farklı tarihlerde aynı 

olaya bakıĢ açısının değiĢimini, zenginliğini verir. Bu yüzden edebiyat ürünlerini daha 

iyi anlamak ve kavramak için tarihsel süreçteki yerini iyi saptamak gerekirken (Kuhn, 

2002: 49), edebiyatın toplumla olan iliĢkisini de yerinde kavramak gerekir. Toplumsal 

bir bilinçle üretilen edebi ürünün siyasetten kopuk olması beklenemez.  

Edebiyat ile siyasetin gerek amaçları açısından gerekse yöntemleri açısından her 

ne kadar birbirinden farklı görünse de çağlar boyunca açık ya da örtük bir Ģekilde iç içe 

geçmiĢ iliĢkileri bulunmaktadır (Karaca, 2004: 196). Edebiyatın toplumsal bağını 

çözmek, bir nevi edebiyat ile siyaset arasındaki etkileĢimin niteliğini çözmektir de. Bu 

yönde bir çözümleme ve yaklaĢım bizlere edebiyatın özünü verebileceği gibi toplumsal 

olanını da daha anlamlı hale getirebilir. KarĢılıklı etkileĢimden sonra her iki olgu da 

kendi içerisinde değiĢken bir dinamizme sahip olmaya mecbur hale gelir.  

Edebî metinlerin toplumsal yönünü ortaya koyan birçok araĢtırmada “ayna”1 

kavramı bulunmaktadır. Bu kavramla yazarın oluĢturduğu eserle topluma bir ayna 

tuttuğu, toplumsal olanı olduğu gibi resmettiği savunagelmiĢtir. Sanatçı, eseriyle 

bulunduğu çevreye bir ayna tutarak onun resmini çizer. Toplumun içyapısını ortaya 

çıkartıp kurgulamak yazarın görevleri arasında sayılabilmektedir (Karabulut, 2012: 92). 

Edebiyat ve toplum arasındaki etkileĢimin önemi ve vurgusu neticesinde edebiyat 

sosyolojisi kuramsal bir Ģekilde vücut bulmuĢ ve “çağının tanığı” olarak ortaya çıkmıĢtır 

(Emre, 2006: 231; Ayyıldız, 2011: 11-12).   

Bu minvalde özellikle Tanzimat romanları “gerçeği” Ġslam epistemolojisiyle 

(Parla, 2016: 20) yorumlamıĢ ve bu tutum ardıllarına da tevarüs etmiĢtir. Özellikle 

Doğu-Batı çatıĢması köy romancılığının ortaya çıkıĢına kadar dinî hassasiyetler göz 

önünde bulundurularak “değerler” düzleminde çokça iĢlenmiĢ bir temadır (Bingöl, 

                                                 
1
 Aristo Teles ve Platon sanatın yaratıcılık yönüne dikkat çekerek sanatçının meydana getirdiği eser ile 

topluma ayna tuttuğunu belirtirler. Henri Beyle Stendhal da roman için benzer tespitlere değinir. 

Stendhal, Kırmızı ve Siyah adlı romanında “roman, yol boyunca gezdirilen bir aynadır” der (Moran, 2000: 

14). Philip Stevick (2004) ise romancıya toplumu yansıtma görevi yükleyerek romanın önemine değinir. 
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2017: 917-918). Fakat Tanzimat romanlarında “dinî hayatın tezahürlerinden” ziyade, 

“din duygusu tezahürü” (Timur, 2006: 528) Ģeklinde iĢlendiğini bu noktada 

söylemeliyiz.  

Romanlardan Türk toplumundaki siyasal ve kültürel değiĢimini görmek 

mümkündür. Edebiyat sosyolojisi kuramları sayesinde edebî ürünlerinin farklı bakıĢ 

açılarıyla yorumlanması, irdelenmesi ve çözümlenmesi imkânı doğmuĢtur. Fakat bilim 

ile sanatın birbirinden çok farklı olduğunu belirtmeliyiz (Aytaç, 2012: 22). Bilim 

adamının objeye bakıĢ açısı tarafsız olurken, aynı objeye sanatçının bakıĢ açısı taraflı 

olabilmektedir. Buna rağmen edebiyat türleri arasında özellikle roman, bazı sosyologlar 

tarafından kimi zaman baĢvurulan bir kaynak olmuĢtur (Sağlık, 2012: 307-316; Kolcu, 

2013: 161). Çünkü roman her ne kadar “taraflı” bir gözle hayatı kurgulasa da bizlere 

dönem hakkında önemli bilgiler verebilir.  

Edebiyat türleri arasında roman önemli bir konuma sahiptir. Türk toplumunun 

modernleĢme evresini görmek için romanlar önemli bir belgedir (ġan, 2012: 244).  

Romanın modernizm sürecinde önemli bir görevi ve bir “sosyal belge” olduğu ve 

dolayısıyla hayat ile edebiyat arasında güçlü bağların olduğu alanla ilgili birçok 

araĢtırmacılar tarafından kabul edilen bir gerçektir (Andı, 1995: 8-10).  

“Edebiyat ile toplum iliĢkileri arasında derin/vazgeçilmez bir bağlantının olduğu 

tezinden hareket eden edebiyat sosyolojisi, toplumsal iliĢkilerde kendini kuran hayatı 

yorumlama irdeleme, değerlendirme çabasına giriĢmiĢtir. Hayat ve onun –ekonomi, 

siyaset, kültür, din vb.- değiĢik yüzlerini/görüngülerini edebiyat bağlamında analiz eden 

edebiyat sosyolojisi bir anlamda hayatın sadece yaĢanmadığı, aynı zamanda anlatıldığı, 

yorumlandığı, tartıĢıldığını, tartıĢılmaya ve yorumlanmayı hak eden çok temel bir mecra 

olduğu iddiasına yaslanarak kendince bir bakıĢ geliĢtirmektedir” (Alver, 2004: 380).  

Buradaki “kendince” sözcüğü, yazarın aslında hayatı birebir kopya ederek 

eserinde kurgulamadığını kendi dünya görüĢünü ve bakıĢ perspektifini de ekleyerek 

oluĢturduğunu gösterir. Edebiyatın, hayatın birebir kopyası olmadığını belirtmek 

gerekir.  

Eagleton, edebiyatı toplumsal gerçekliğin bir aynası Ģeklinde ele almanın yanlıĢ 

olduğunu düĢünürken (Eagleton, 2014: 17-18), Todorov, bir toplumun incelemesinde 

edebiyat ürünlerinin önemli olduğunu fakat edebiyat ürünleriyle hakikat arasındaki 

iliĢkiye dikkatle yaklaĢılması gerektiğini vurgular (Todorov, 2014: 51). “Romanla hayat 

özdeĢ değildir” diyen Rasim Özdenören de hayat ile edebiyat iliĢkisine ihtiyatla yaklaĢır 

(Özdenören, 2004: 451). Edebî ürünler sadece kendi içerisinde yalnız baĢına 

üretilmemektedir.  Her ne kadar hayat ile edebiyat arasında sıkı bir bağ varsa da hayat 
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ile edebiyatın ve edebiyat ile bilimin sonuç itibarıyla birbirinden farklı olmasına rağmen 

birbirinden tamamen bağımsız değildir.  

 Sanatın gerçekçiliği hakkında kabul gören ortak görüĢlerden biri de “Sanat 

olmuĢ/var olanı değil, olabilir olanı sunar” görüĢüdür (Sağlık, 2012: 308). Selim 

Somuncu, edebî eserin gerçekliğinin sorgulanmasının pek bir anlamı olmadığını 

vurgular ve “Bazı kuramcılar edebiyat ve sanatın gerçek bilgi sağladığını iddia eder. 

Bazıları ise edebiyatın ve sanatın hakikati bildirmeyeceğini, bildirse bile bunun sahih 

bir edebiyat eseri olmayacağını; çünkü edebiyat ve sanatın özünün buna uygun 

olmadığını dile getirir” diyerek konu hakkındaki görüĢlerin özetini verir (Somuncu, 

2015a: 105). Sanatın kendine göre bir gerçekliği vardır. Hayatı kurmaca yoluyla 

yeniden kurar, üretir. Kendine has metotlarla yeniden ürettiği hayatı baĢka bir dille 

okura aktarır. Gerçeklik kurgusallığın süzgecinden geçtikten sonra mutlaka yeniden 

biçimlenir ve kültürden kültüre de üretim farklılaĢabilir (Özdenören, 2014: 68). 

Böylelikle edebiyat hayatı yeniden üretebilir.   

Edebiyatın, hayatın yansıtılması, öykünmesi ya da hayatın temsili olduğunu 

düĢünenlerle edebiyatın hayattan bir kaçıĢ, edebiyatın hayatı idealleĢtirmek için bir araç 

olduğunu düĢünenler edebiyatın toplumla iç içe oluĢu gerçeğini göz ardı edemezler. 

Edebiyat hayatı anlamlandırdığı gibi gerçekliği de yeniden oluĢturur. Bu noktada 

önemli olan, söz konusu edilen olayın nasıl hikâyeleĢtirildiğidir  (Randall, 2014: 121). 

Edebiyatın toplumla beraber okunması ve irdelenmesinin hem bireyi hem de toplumu 

anlamada önemlidir. Toplumsal kaygılarla yazılan eserlerle beraber aynı zamanda en 

soyut ve estetik kaygıyla oluĢturulmuĢ eserlerde bile toplumsal olanı görmek 

mümkündür (Kuhn, 2002: 43). Özellikle belli bir dönemin eserlerine baktığımızda az ya 

da çok, örtük ya da açık bir Ģekilde dönemin sosyal, ekonomik veya siyasi hadiseleri 

içerisinde saklıdır. Sanat veya edebiyat bu olguları göz önünde bulundurarak bir anıyı, 

bir hadiseyi ya da tarihî bir olayı, düĢünceyi kendi bünyesinde yeniden üretip 

ölümsüzleĢtirir. Marksizm bu konuda edebiyatı bir öğreti Ģeklinde çözümler.  

Edebiyatın toplumla iliĢkisini ideolojik açıdan inceleyen Marksizm‟in toplumsal 

hayatın “maddi hayatın ürünlerinden” oluĢtuğuna dair önermeleri bulunur. Maddi hayat, 

bireyin doğayla olan etkileĢiminin belli bir evresini belirtmekte ve toplumsal olanın 

temel yapılarını tespit ederek üretmektedir. Marksist edebiyat kuramı, edebî ürünlerin, 

egemen ideolojiler tarafından belirlendiğini ve o zümreye ait topluluğun hayatlarından 
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kesitler sunduğunu söylemektedir. Böylelikle Marksizm, tarihsel sürecin ancak tarihî 

materyalizm veya diyalektik materyalizm ile açıklanabileceğini savunur (Parla, 2015: 

39). Marksizm diğer alanlarda olduğu gibi edebiyatı da maddi hayatın temeline bağlar.  

Bir kültür ürünü olan sanatın toplumu yönlendirmek, ikna etmek ya da bir bilinç 

ve toplumsal bir algı oluĢturmak için iktidarlar tarafından kullanıldığı bilinmektedir. 

Marksist estetiğin özellikle ikinci döneminde Sovyetler, sanatın “ne”liğinden ziyade 

“nasıl” olması gerektiği üzerinde tartıĢmıĢlar ve sanatın egemen ideolojinin bir aracı 

halinde olması gerektiği konusunda mutabık sağlamıĢlardır (Moran, 2000: 53; Gürsel, 

2007: 70). Ortaya çıkan Sovyet gerçekçiliği anlayıĢında edebiyat, “ruh mühendisliği” 

olarak tanımlanmıĢ ve edebiyat eserlerinin sosyalist bir dünya görüĢü ve anlayıĢı 

uyandırması beklenmiĢtir. Böylelikle sanat ürünlerini “güdümlü” hale getiren Sovyetler, 

sanatın etki gücüne inanmıĢtır. Güdümlü eserleri tezli romanlardan ayırıp anlamak için 

Özdenören, “yazarın sizi alıp bir yerlere götürdüğünü, götürmek istediğini sezinlersiniz; 

eserdeki yapaylık, iğretilik, inandırıcı olmaktan uzaklık hemen sırıtır.” (Özdenören, 

2013: 16-17) Ģeklinde tarifini yapar.  

Marksizm ideolojisinin üretilmesinde üst yapının etkili olduğuna değinirken, 

Mannheim, ideoloji üreticilerinin belli bir siyasal grup tarafından yapıldığını ve bu 

grubun üyelerine de “aydın” denildiğini açıklar (Somuncu, 2015a: 44). Her iki 

yaklaĢımı Türk edebî ürünlerinde görmek mümkündür. Cumhuriyet‟in ilk yıllarında 

yazılan belli baĢlı romanlar egemen ideolojinin güdümüyle üretilirken, 27 Mayıs 

romanları için bu durum pek geçerli değildir. 27 Mayıs‟ı bir “devrim” olarak 

kurgulayan yazarlar, egemen ideolojiden ziyade daha çok benimsedikleri görüĢler 

doğrultusunda hareket etmiĢlerdir. Dolayısıyla Mannheim‟ın ideoloji hakkında öne 

sürdüğü yaklaĢımlar bu dönemin romanlarında sıkça görülür2.  

Romanlara sirayet eden ve zaman zaman yazma yöntemini etkileyen ideoloji 

kavramı, Aydınlanma yüzyılında ortaya çıkmıĢtır. Birçok açıdan insanlık tarihine katkı 

sağlayan Aydınlanma yüzyılı, bilim ve sanatta da ciddi değiĢimlerin yaĢanmasına neden 

                                                 
2
 Karl Mannheim İdeoloji ve Ütopya adlı eserinde statükocu düĢüncenin bilincini Ģu Ģekilde açıklar: 

“Günümüzün düĢünce ve varoluĢla ilgili koĢullarında „mutlak‟ olan herhangi bir Ģeye sahip olduklarını 

ileri süren kiĢilerin, kendilerini daha değerli bulmaları zaman zaman adeta endiĢe verici görünmektedir. 

Esasında kendi kendini mutlaklıklarla göklere çıkarmak ve kendi kendine referans olmak, çoğu zaman, 

günümüz varoluĢ aĢamasında yaĢamın kapkaranlık derinliklerini görmek istemeyen geniĢ kitlelerin 

güvenlik gereksinimlerine dayanmaktadır… Ancak günümüzde mutlak ve bağlamsız olanı arayan kiĢiler 

çoğu zaman faal olanlar değil, olup bitenleri kendi alıĢılagelmiĢ mutlulukları lehine istikrara kavuĢturmak 

isteyen kiĢilerdir” (Mannheim, 1995: 112).  
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olmuĢtur. Ġnsanoğlu bu yüzyılda büyük bir özgüvenle bilim ve sanat dünyasının 

ufuklarını zorlayarak yaratıcılık gücünü ortaya koymuĢtur. Birçok kavram bu dönemde 

ortaya atılmıĢ ve tartıĢılmıĢtır (Williams, 2017: 28-29) . Bu kavramlardan biri de 

ideoloji kavramıdır. Bu dönemin önemli isimlerden Destutt de Tracy, ortaya koyduğu 

ideoloji kavramı ile düĢünceler bilimine dikkat çekmiĢtir3. Ġdeoloji üzerine yapılan 

birçok çalıĢmada ideolojinin burjuva sınıfının çıkarları doğrultusunda hareket ettiği, 

gerçekleri çarpıtarak yansıttığı ortaya konulmuĢtur. Marksist eleĢtirinin hedefinde olan 

ideoloji, kitleleri etkileyip peĢinden sürükleyebilen, toplumsal çatıĢmaları alevlendirip 

bireylerin düĢünce dünyasına etki ederek çoğu zaman olumsuz anlamda düĢünülen bir 

kavramdır.  

Ġdeoloji, toplumsal bir grubun veya bir sınıfın bilinçli inanıĢıdır ve bireylerin 

gündelik hayat içerisinde gerek inançlarını gerekse maddi koĢullarını doğrudan etkileme 

gücüne sahiptir (Wolff, 2000: 52). Öte yandan ideolojinin bu denli bir iĢleve sahip 

olarak yaĢamı düzenleyip yönetmesi, bireyler tarafından kutsanması, yanlıĢ sonuçlar ve 

yargılar da doğurabilir. Bu noktada Althusser‟in ideolojiyle ilgili fikirleri önemlidir. 

Ġdeolojiyi insanların gerçek iliĢkilerini düzenleyen bir sistem olarak görmeyen 

Althusser, bu durumu hayali iliĢkiler Ģeklinde tanımlar (Swingewood, 1996: 128). 

Ġdeolojinin bireyler arasındaki bağını sembolik veya hayali iliĢkiler Ģeklinde tanımlasak 

bile onun kültürel üretimle arasındaki bağın çok sıkı bir Ģekilde örüldüğü su götürmez 

bir gerçek olarak karĢımıza çıkar. Ġdeoloji, bütün kültürel kodlamalara nüfuz edebilme 

özelliğiyle kültürün belirleyici unsuru haline gelebilmekte ve ideolojinin önemi bu 

noktada ortaya çıkmaktadır. Hatta kiĢilerin inanç, bilgi, değer ve algılarını dahi 

biçimlendirip tutum ve davranıĢlarını değiĢtirebilme gücüne sahiptir. Ġktidarların kendi 

yöntemlerini meĢrulaĢtırmak ve yerini sağlamlaĢtırmak için ideolojiye muhtaç oldukları 

bir gerçektir.  

Ġktidar kavramı sadece siyaset bilimi sınırları içerisinde düĢünülmemelidir. 

Toplumsal düzenin ve iliĢkilerinin temel unsurlarından bir olan iktidar olgusu, 

toplumsal olan birçok unsura olduğu gibi sanata, edebiyata da hükmeder. Sanatın 

                                                 
3
 Ġdeoloji kavramı ortaya atıldıktan sonra birçok düĢünür tarafından zaman zaman olumsuz, zaman zaman 

da olumlu yönde eklemlenerek geniĢletilmiĢ ve tartıĢılmıĢtır. Ertan Yılmaz, ideoloji hakkında öne sürülen 

birçok görüĢü çok yüzeysel bir Ģekilde tanımlar: “Doğru düĢünme bilimidir (Destutt de Tracy); birtakım 

eksantrik adamların acayip fikirleridir (Napoleon); ters/yanlıĢ bilinçtir (Marx); bir sınıfın dünya 

görüĢüdür (Lenin); toplumu bir arada tutan bir sıvadır (Gramsci); maddi bir pratiktir (Althusser)” 

(Yılmaz, 2008: 63).  
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üretiminden, yayılmasına, tüketim aĢamasına getirilmesine kadar birçok aĢamada 

etkindir. Ġktidar olgusunu toplumsal iliĢkiler ağı Ģeklinde düĢündüğümüzde (Canclini, 

1999: 141) iktidarın sadece merkezi bir durum olmadığını görürüz. Ġktidar toplumun her 

kademesindedir ve kendini sağlamlaĢtırma adına normalleĢmeden yanadır. Bu 

mekanizma varlığını ve istikrarını devam ettirmesi için birçok kontrol ağına muhtaçtır. 

Özellikle demokratik toplumlarda iktidar örtüktür ve toplumun her kademesindedir 

(Touraine, 2018: 211). Foucault, iktidarın toplumsal iliĢkilerin geliĢmesinde belirleyici 

bir güç olduğunu söyler4. Ġktidar, kendini sağlama almak için kendi çıkarlarını ve 

özellikle inançlarını topluma mal ederek var olan bir mekanizmadır. Kendisiyle 

uyuĢmayan düĢünceleri ya da olguları pasifleĢtirir, ötekileĢtirir ve hatta marjinalleĢtirir 

(Atiker, 1998: 80). Böylelikle iktidar yerini sağlamlaĢtırır.  

Ġktidarın yerini sağlamlaĢtırma yolu her zaman devingendir ve tüm kültürel 

unsurlarda kendini gösterir. Edebiyat toplumun kültürel bir unsuru olarak ele alınıp 

önemi kavrandığında iktidarın söylemlere ne kadar da ihtiyacı olduğu görülür. Ġktidar 

lehine geliĢtirilen söylemlerin kimin tarafından dile getirildiği ise ayrı bir öneme 

sahiptir. Edebiyat üzerindeki egemen güç, kendini söylemler yoluyla gösterirken özne 

olarak kendisine seçkin kiĢiler bulmaya çalıĢır (Ġnal, 1999: 115).   

Egemen ideoloji ya da güç, söylemleri üretirken söylemlerin meĢruluğu veya 

doğruluğundan ziyade kendisine rıza gösterilip gösterilmediğine dikkat eder. Rıza 

kavramı5 üretilen bir durum olmadığından iktidar, manevi kültürel unsurlardan 

faydalanır. Rızanın bilinçlerde yer edinmesi için sanatın gücünden olabildiğince 

yararlanmaya çalıĢan egemen güç, bu yolla topluma politikalarının yayılmasını sağlar. 

Ġktidar sanatı her fırsatta kullanmak istemiĢtir. Şair ve Patron (2018) adlı eser bu bakıĢ 

açısıyla ele alınmıĢ bir eserdir. Halil Ġnalcık, Osmanlı devlet erkânının bilgin ve 

sanatçıları nasıl da saraya bağımlı hale getirdiğini ayrıntılı bir Ģekilde ele alır. 

Edebiyatın egemen sınıf/güç tarafından nasıl iĢlenip hangi amaçlar doğrultusunda 

kullanıldığına Edward Said de değinir (Said, 2016: 107). Edebî metinler doğal olarak 

                                                 
4
 Michel Foucault; özne, bilgi ve iktidar kavramları etrafında kuramını geliĢtirmiĢ ve özne teorisi ortaya 

koymaya çalıĢmıĢtır. Ġktidar mekanizmasında öznenin nasıl konumlandığını, iktidarı nasıl koruduğunu ve 

yansıttığını analiz eder (Foucault, 2014: 160).  
5
 Hegemonya olgusu etrafında çalıĢmalarını Ģekillendiren Gramsci için rıza kavramı hayati önem taĢır. 

Hegemonyanın meĢruluk kazanması için rızanın önemini ayrıntılı bir Ģekilde açıklayan Gramsci, bu yolla 

statükonun tüm sınıflar üzerinde meĢruluğunu kazandığını ve konumunu sağlamlaĢtırdığını anlatır 

(Gramsci, 1997: 244).  
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bünyesinde söylem barındırır ve iktidar, bunu kendi ideolojisi açısından yeniden 

üretilmesini diler.  

Böylelikle söylemler ideolojik süzgeçlerden geçerek yeniden üretilir ve iktidarı 

kendi perdesi altında gizler (Said, 2016: 195-197). Ġktidar, edebî metinler yoluyla 

söylemlerini sanata bürüyerek kalıcılığını, meĢruluğunu güçlendirir. Öte yandan sanatın 

iktidara karĢı bir direnme biçimi olduğu da unutulmamalıdır (Akay, Zeytinoğlu, 1998: 

117). Hangi yönden bakarsak bakalım iktidar veya iktidar karĢıtı düĢünce akımları 

kendi ideolojileri uğruna sanatı kullanma giriĢimleri her devirde olmuĢtur. Dolayısıyla 

düĢüncelerini edebî metinlere enjekte eden egemen ideoloji/güç/iktidar veya karĢıt 

unsur, edebiyata siyasi olanı da bulaĢtırmıĢ olur. Siyasal argümanlara ve belgelere sırtını 

dayayıp konuĢlanan edebiyatın siyasalla iliĢkisinin anlaĢılması için metne birçok 

yönden bakmak gerekir.  

Edebiyat ile ideoloji iliĢkisi süregelen tartıĢma konularındandır. Edebiyatın, 

gerçeği ideolojik bir eksende çarpıtarak yansıttığı, önemli tartıĢmalardan biridir. 

KarmaĢık ve sorunlu olan bu iliĢki her ne kadar baĢlarda toplum tarafından ilgiyle 

karĢılanmıĢsa da sonraki yıllarda ideolojiye olumsuz bir bakıĢ açısının geliĢmesiyle yine 

toplum tarafından sorgulanmaya baĢlanmıĢtır. Siyasi ideolojinin cazibesini yitirmesi 

yüzyılın baĢlarında gerçekleĢen savaĢlara ile kapitalist iliĢkilere bağlanmıĢ ve 

ideolojinin peĢinden sürüklenenleri büyük hayal kırıklığına uğratmıĢtır. Böylelikle 

ideolojinin çarpıklığı ve yanıltıcılığı sorgulanmaya baĢlanmıĢtır.  

Ġngiliz düĢünür Eagleton, “Ġnsanların birbirlerini zaman zaman tanrı ya da böcek 

katına koymalarına yol açan Ģey ideolojidir. Ġnsanların geçerli maddi nedenlerden dolayı 

-söz gelimi, fiziksel varlığını devam ettirmeyle ilgili nedenlerden dolayı- birbirleriyle 

mücadele etmeleri veya birbirlerini öldürmeleri rahatlıkla anlaĢılabilir bir durum; 

anlaĢılması asıl güç olan Ģey, fikir gibi soyutluğu apaçık olan bir Ģey adına da bütün 

bunların yapılabiliyor olmasıdır; ama yine de fikirler, insanların uğruna yaĢadıkları ve 

yerine göre uğruna öldükleri Ģeylerdir.” (Eagleton, 2005:14) diyerek öğretilerin toplum 

üzerindeki tahakkümünü sorgular.  

Benzer sorgulamaları Slavoj Zizek daha derinlemesine yapar ve ideolojiye farklı 

bakıĢ açıları sunar. Ġdeolojik yanılsama üzerine fikir yürüten Zizek, “ideoloji, tam da 

insanların aslında ne yaptıklarını bilmemelerinden, ait oldukları toplumsal gerçekliğe 

iliĢkin yanlıĢ bir tasarıma (Ģüphesiz aynı gerçekliğe iliĢkin çarpıtma yüzünden) sahip 

olmalarından ibarettir” (Zizek, 2011: 46) diyerek Marx‟ın haklılık yönüne vurgu yapar.  

Bireyin tarih içerisindeki serüveni her zaman bir değiĢim ve dönüĢüm içerisinde 

olmuĢtur. Bireyin doğasındaki yaratıcılık ve üretken ruh, onu bir Ģeylere sahip olma, bir 
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Ģeyleri değiĢtirme ve dönüĢtürme arzusunu tetikler. Bireyin kendi dıĢındaki gerçekliği 

yorumlama isteği onu sanata yönlendirir. Ġdeolojisini olumlama açısından bir nesne 

olarak sanatı kullanmaya baĢlar. Egemen ideolojinin sanat üzerindeki baskınlığı, sanatın 

ruhuna, doğasına, yaratıcılığına ve dinamizmine aykırıdır. Ġdeolojik söylemler ya da 

anlamlar eserin dokusunda bulunur ve eserden bağımsız değildir. Dolayısıyla sanatçının 

dünya görüĢünü kapsar (Ziss, 2016: 93). Sanat ile ideoloji arasında her zaman bir 

sömürü iliĢkisi vardır. Sanat sömürülen taraftır (Somuncu, 2015 a: 71). Bu sömürünün 

hangi boyutta gerçekleĢtirileceği sanatçıya bağlıdır. Ġdeoloji sanıldığı gibi edebî 

metinlerde kolaylıkla yansımaz. Sanat ilkelerinden ve beğeni ölçütlerinden ödün 

verilmeden ideolojisini metne yoğuran sanatçı, bunu simgeleme ve ima yoluyla yapar 

(Wolff, 2000: 67). Doğrudan yapılan ideolojik söylemler sanatı özünden ayırıp edebî 

esere de zarar verir.  

Yukarıda sanat ile toplum arasındaki iliĢkileri açıklamaya çalıĢırken ortaya atılan 

farklı görüĢlerin de olduğunu söylemeliyiz. Söz gelimi sanat felsefesinin idealist 

yaklaĢımı sanat ile siyaseti birbirinden ayrı tutar. Ġdealistlere göre siyaset geçiciyi, sanat 

ise kalıcılığı hedeflediğinden birbirinden ayrı tutulmalıdır. Sanat ve felsefe alanında söz 

sahibi olan Ġtalyan estetikçisi Bendetto Croce, sanatı özerk bir alanında değerlendirir ve 

siyaset kaygısıyla oluĢturulan her türlü eseri sanatımsı (quasi art) Ģeklinde tanımlar. 

Croce‟un takipçisi Collingwood da siyasetin sanatsal yaratıma zarar verdiğini düĢünür 

(Ziss, 2016: 48-49). Bu yaklaĢımı reddedenler ise Kantçı ve Hegelci anlayıĢı da 

sorgulayarak, sanatın her Ģeyden önce ideolojik, siyasal, dinsel ya da ahlaki olması 

gerektiğini savunurlar ve sanatın estetik değerlerini göz ardı ederler (Oktay, 2004: 14-

16). Bu haksız yaklaĢıma rağmen idealistlerin tutumunun tam anlamıyla haklı olduğu 

anlamı çıkmaz. Nasıl ki sanatı sadece ideoloji, din veya siyaset eksenli 

değerlendirilemeyeceği gibi sadece salt sanatsal kaygılarla oluĢturulmuĢ eserleri de 

toplumdan bağımsız değerlendirilemez. Çünkü sanatçı, her ne kadar estetik kaygılarla 

sanat eserini üretmeyi hedeflemiĢse de üretim aĢamasında edimleri sanat eserine 

kaçınılmaz bir Ģekilde yansır. Edebiyatı bir siyaset/ideolojik/dinî bir argüman olarak 

kullanıp sanatsal derecesi düĢürülmemelidir. Fakat sanatın estetik beğeni ve değer 

ölçütlerini, kalıcılık yönünü göz önünde bulundurarak bir fikir, bir görüĢ 

ölümsüzleĢtirebilir.  
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Dolayısıyla bir sanat eserinin, edebiyatın, daha açık bir ifadeyle romanın 

toplumsal olgulardan, yani ideoloji ve siyasetten bağımsız bir Ģekilde sadece sanatsal 

açıdan değerlendirip yüceltmeye çalıĢmak yersiz bir çabadır. Hele ki roman türünün 

kültürel ögelerle örülü kurgusunu görememek romanın değer ve beğeni ölçütünde yanlıĢ 

tespitlere neden olabilir. Öte yandan toplumsal hassasiyetlerle kaleme alınan romanların 

kendilerine daha çok yer edindikleri bir gerçektir. Böylelikle bir romanın toplumsal 

söylemlerini siyaset düzleminde anmak romanı farklı noktalarda değerlendirme 

imkânını doğurur. Fakat edebiyatın bir sanat dalı olduğundan dolayı onun ön koĢulunun 

güzellik olduğu unutulmamalıdır (Aytaç, 2012: 20).  

Edebiyat, bir takım bilgiyi, birikimi, kültürel değerler ile inancı yeniden üreterek 

kendi bünyesinde çoğaltır. Sanat eserini bu temel bileĢenler etrafında oluĢturan 

sanatçının meydana getirdiği eserde; sahip olduğu bilgi, birikim ve kültürel değerlerden 

ürünü soyutlanamaz. Sanatçının bilgisi, kültürel birikimi, inancı eserin besleyici 

unsurlarındandır. Yukarıda sıraladığımız unsurlar Bir eserin varoluĢ serüveninde 

tetikleyici görevindedirler. Sanatçı da toplumun bir parçası olduğuna göre onun en 

bireysel tutumunda bile bir ideolojik etkinlik görmek mümkün olabilir.  

Sanat, yaĢamın bir yansıması olduğundan sanat yapıtının da içinde bulunduğu 

koĢullarla ilintili olması bizlere sanatçının önemini gösterir. Sanatçı yapıtını estetik 

değer ölçütleri düzleminde oluĢtururken yaĢadığı tarihsel koĢullarla beraber içinde 

bulunduğu çevrenin siyasi, ekonomik ve sosyal yapısını da tamamıyla göz ardı edemez. 

Sanatçının yaĢadığı dönemin egemen gerçeklik anlayıĢı, sanatçının yapıtını birçok 

yönden etkilemesi mümkündür. Sanatçının toplum içerisinde özel bir yere sahiptir. O, 

dünyayı farklı duyumsar, farklı algılar. Sanatçının doğaya, topluma, hadiselere, bireysel 

problemlere yeni bir bakıĢ sunar ve eserinde yeniden üretir. Sanatçı dünyada olup biten 

her Ģeyi, gerek toplumsal düzeyde gerekse bireysel düzeyde gördüğü eksiklikleri 

eserinde tamamlamaya çalıĢır. Sanatçının takındığı bu tavır, kendi dünya görüĢünde 

gizlidir (Cemal, 2000: 63). Toplumsal duyarlılıkla yazılmıĢ sanat eserlerini 

anlayabilmek, sanatçının dünya görüĢünü anlamaktan geçer.  

Sanatçı eserine Ģekil verir, Ģekil verirken de biz dizi sorgulamaları (Kundera, 

2014: 39) nesnel bir Ģekilde (Lukacs, 2014: 17) gerçekleĢtirir. Bu yüzden edebiyat 

incelemelerinde romancının dünya görüĢüne baĢvurmak gerekir (Moran, 2011: 22). 

Murat Belge yazarın gerçeği üretirken ideoloji yüzünden çarpıtarak yeniden ürettiğini 
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vurgular (1989: 260). O halde bir edebiyat incelemesinde sırf sanattan bahsetmek söz 

konusu olmamalıdır. Saf bir romancı olamayacağı gibi saf bir sanat eseri de 

olamayacaktır. Özellikle BatılılaĢmayla birlikte baĢlayan yakın dönem edebiyatçılarına 

baktığımızda politikaya, siyasete ilgi duymayan edebiyatçı yok gibidir (Okay, 2004: 

497). Romanın Tanzimat‟tan günümüze uzanan tarihsel süreci göz önünde 

bulundurulduğunda neredeyse tüm romancılar siyasal konulara romanlarda yer vermiĢ 

ve kendi ideolojileri doğrultusunda kurgulamalar yapmıĢlardır. “Romanı, toplumu, 

özellikle de toplumun siyasal ve kültürel kuramlarını yeni bir yöne sokmaya çabalayan 

reformist programın bir parçası olarak Avrupa‟dan „ithal eden‟ Tanzimat 

entelijensiyasının gözünde, Batılı yazım türlerinin Türk edebiyatına girmesi kendi 

baĢına devrimci bir amaçtı” (Evin, 2004: 101). Çünkü Batı bizden ilerdeydi ve bir an 

önce Batı dünyasını yakalamak için birçok alanda reform Ģarttı. Bu yüzden Batı‟yı 

model almamız kaçınılmazdı (Karabulut, 2008: 11).  

Bu dönemin romanları sanatsal nitelikten yoksun olsalar bile toplumsal etkileri 

göz ardı edilemez gerçeklerdir (Dino, 2008: 144). Yeni bir medeniyet çizgisinde 

ürünlerini sunan romancılar, olaylar karĢısında kendilerini sorumlu birer “aydın” olarak 

görmüĢler ve kimi zaman egemen/resmi ideolojinin etkisinde kalarak kimi zaman da 

bağlı oldukları siyasal ideoloji ekseninde tavırlarını ortaya koymuĢlardır.  

Kendilerini sorumlu birer aydın6 olarak gören romancıların baĢında Ahmet 

Midhat Efendi yer alır. Türk romanının babası olarak gösterilen Ahmet Midhat Efendi 

(Çelik, 1971: 17), toplumu bilinçlendirmek ve eğitmek için hem roman türünden hem 

de yazılı basından faydalanmıĢtır (Korkmaz, 2011: 1053). Ahmet Midhat Efendi 

örneğinde olduğu gibi romancılar sosyal hayatı eserlerinde konu edinirken adeta bir 

sosyolog, bir psikolog gözüyle olayları irdelemiĢlerdir. Öte yandan toplum tarafından da 

romancıların, psikolog, sosyolog, hatta filozof olarak algılandığı durumlar olmuĢtur 

(Yılmaz, 1996: 147). Bundan dolayı romancılar toplumsal gerçeğin yorumcuları 

arasında sayılmıĢlardır. Romancıların toplumsal sorumluluğu ve olaylara yaklaĢımı, 

yukarıda da ayrıntılı bir Ģekilde izah ettiğimiz gibi, objektif değildir. Çünkü romancı bir 

bilim adamı değildir. Eserleri okur üzerinde gerçekçi bir etki bıraksa da, onları 

                                                 
6
 Ahmet Midhat Efendi, romanlarını öğreticilik kaygısıyla oluĢturmuĢ ve toplumda olumlu bir etki 

uyandırmayı amaçlamıĢtır. Romanındaki Râkım Efendi tipi bu durumun örneklerindendir. Fakat Râkım 

Efendi de modernizm çerçevesinde ne kadar ideal ve aydın olduğu tartıĢılır.  
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yönlendirse de, nihayetinde kurmaca bir eserdir. Gerçek hayatı ancak yeniden üretir ve 

üretirken onu değiĢtirir.  

Gerçeği yeniden üretip değiĢtiren sanatçı, toplumsuz değildir. Belli bir toplumda 

ve çevrede yetiĢmiĢtir. Bu noktada Asım Bezirci sanatçı için Ģunları söyler:  

“Elbette, toplumun bir bireyi olan sanatçı da –kendine ne denli özgür, bağımsız, 

sorumsuz görürse görsün- sözü geçen ideolojik donanımın dıĢında kalamaz. Gerçekliği 

eserinde yansıtma iĢlemi de onu ideolojiye bağlar. Çünkü yansıtma, gerçekliği bilmenin 

yanı sıra değerlendirme iĢlemine de dayanır. Değerlendirme ise sanatçının ideolojisiyle 

ilgilidir. Gerçi sanat çok katlıdır, tek baĢına ideolojiye indirgenemez; üstelik, sanatçının 

da ayrı bir kiĢiliği (kendine özgü bir yaĢamı, yeteneği, imgelemi, duyarlığı, öğrenimi, 

gözlemi, eğilimi vb.) vardır, bu yüzden de gerçekliği kendine göre algılar, yorumlar, 

biçimlendirir, ama sanatının genel yönü yine de bağlandığı sınıfın ve yaĢadığı toplumun 

ideolojisiyle koĢullanmıĢtır” (Bezirci, 1989: 106-107).  

Yazarın kurmaca dünyasının sınırlarını zorlayarak edebî ürününü bir kitle 

iletiĢim haline dönüĢtürmesi ve onu “çokbilmiĢ bir özne” haline getirmesi (Somuncu, 

2015 b: 258), eserinin değerini düĢürmekte ve eserin amacının dıĢına çıkartmaktadır. Bu 

nedenle romanlarda siyasal bir olaya bakarken yazarın nerede durduğu ve kim olduğu 

önemlidir.  

Sanatçı kendi varoluĢunda önemli etkileri olan dünya görüĢünü veya inanç 

evrenini, örtük ya da açık, bilinçli ya da bilinçsiz bir Ģekilde eserlerine taĢır. Burada 

yukarıda da değinildiği gibi, estetik ile ideolojinin buluĢması ortaya çift yönlü bir 

etkileĢim doğurur (Günay, 2013: 320). Ġdeoloji sanatsal bir hüviyette sergilenirken 

estetik değerleri alaĢağı etmemelidir. Sanatçı, eserini siyasi bir manifestoya dönüĢtürüp 

sanat ilkelerinden ödün vermesi onu haklılaĢtırmayabilir.  Sanat; estetik değer ve beğeni 

ölçütlerinin ıĢığında duyguları, inancı, değerleri, deneyimleri kendine özgü bir üslupla 

yeniden yorumlayıp tersten de bakarken, ideolojik nesne ya da özne alanlara düz bakar 

(ġimĢek, 2000: 262). Bundan dolayıdır ki ideoloji, sanat eserlerinde saf bir Ģekilde 

ortaya çıkmaz ve edebî metinlerde genellikle örtük bir Ģekildedir.  Sanat eseri ideolojiyi 

olduğu gibi değil, ona estetik bir özellik kazandırarak yeniden üretir (Wolff, 2000: 65-

66). Birbirine zıt görünen bu iki kavram sanatçının hüneriyle edebî metinlerde yerini 

alarak kitlelerin düĢünce dünyasına katkı sağlar. Bu katkının hangi biçim yoluyla eserin 

oluĢturulması tercihi tamamen sanatçının bilgisine, birikimine, düĢün dünyasına, 

estetiğine bağlıdır. Söz gelimi yaĢanmıĢ bir hadiseye eserlerinde yer veren romancılar 

bir birinden farklı bakıĢ açılarıyla olayı kurgulamakla beraber bilgiyi de istediği gibi 

yoğurma özgürlüğüne sahiptir. 
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Siyasal olaylara eserlerinde yer veren romancılar istemsizce fikir dünyasını 

romana yoğurur. Eğer roman siyasal ya da ideolojik konular içeriyorsa romancının da 

bir ideolojisi ve bir niyeti vardır demektir. Siyasal ya da politik konular, sanat 

eserlerinde her ne kadar farklı ideolojik ve estetik kaygıyla üretilse de, o sanat yapıtını 

toplumsal olana bağlar. Bundan dolayıdır ki sanatçının tutumu ve niyeti bu çalıĢma için 

önemlidir. Gerçeklik, yazarın elinde değiĢip dönüĢürken ideolojik olarak çarpıtılmaya 

mahkûmdur. Yazarın gerçekliğe karĢı duruĢu ister yakın ister uzak olsun, bir Ģekilde 

kullandığı dil ve baĢvurduğu yöntemler gereği onu baĢka bir boyuta taĢır. Yazarın 

romanına taĢıdığı gerçeklik, onun dil ve üslubu ile bakıĢ açısına bağlı olarak dönüĢüme 

baĢlar. Murat Belge; ideoloji, bilim ve sanatın gerçeklik karĢısında düĢünceyle 

biçimlendiğini vurgular. Bu noktada dilin önemine vurgu yapar ve ideolojinin edebiyata 

taĢınmasında dilin önemli bir unsur olduğunu söyler (Belge, 1989: 260-270). O halde 

yazar, gerçekliği ideolojisinden yola çıkarak dil vasıtasıyla metne yerleĢtirmesi, 

gerçekliği dönüĢtürdüğü gibi metni de ideolojikleĢtirebilir.   

Yazarların romanlarında politik konulara eğilmelerinin nedenlerinden biri 

Tanzimat döneminden bu yana gerek devlet kademelerinde gerekse basın dünyasında 

söz sahibi olmalarından kaynaklanmaktadır. Romancıların edebî faaliyetleri siyasi duruĢ 

ve tavırlarından ayrı değerlendirilemez. Edebiyatçı gazeteciler Türkiye Cumhuriyeti‟nin 

kuruluĢunda söz sahibi oldukları kadar 27 Mayıs döneminde de söz sahibi olmuĢlardır. 

Dönemin resmi ideolojisi tarafından 27 Mayıs bir devrim olarak görülmekte ve 

iĢlenmektedir. Sağ/muhafazakâr çizgide geliĢen ve ideolojisini bu yönde belirleyen 

Demokrat Parti, baĢta komünizmle mücadele kanunuyla beraber ezanın aslına 

dönüĢtürülmesi gibi bazı uygulamalar neticesinde özellikle sol görüĢlü yazarlar 

tarafından eleĢtirilmiĢtir. Hemen Ģunu da belirtmekte fayda var ki, Demokrat Parti 

iktidarı kendisine yöneltilen eleĢtirilere dönemin yazarlarına hapis, sürgün, baskı gibi 

antidemokratik bir Ģekilde cevap vermiĢtir. 27 Mayıs Darbesi ile beraber sol görüĢlü 

aydınların ordu ile “gönüllü” ittifakı bu minvalde düĢünülebilir. Ordu, bir kısım 

akademisyen ve öğrenciler, neredeyse sol görüĢlü yazarların, aydınların tamamı (Sümer, 

2016: 105), dönemin romanlarında 27 Mayıs Darbesi‟ni devrim Ģeklinde 

yorumlamıĢlardır.  

Belirli amaçlar etrafında toplanan bir grubun mevcut iktidara/yönetime karĢı 

ayaklanma çıkartarak iktidarı ele geçirip devletin siyasi ve sosyal yapısını reformist bir 
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kimlikle değiĢtirmeye yeltenmesine devrim denir. Devrim, ihtilâl kelimesiyle de eĢ 

anlamlı kullanılarak topluma köklü değiĢimler vadeder ve bireylerin zihinsel eylemler 

sonucunda ortaya çıkar. Zihinsel eylemlerin olgunlaĢması söz konusu edildiğinde 

karĢımıza çıkacak ilk olgulardan bir tanesi de yazınsal ürünlerdir. Edebiyat, köklü 

değiĢikleri muhatabından her ne kadar doğrudan talep etmese de kendi doğasında 

bulunan estetik algılamayla bunu ortaya koyar. Edebiyatın devrimle buluĢtuğu nokta 

burada anlamlaĢabilir. Çünkü her ikisi de dünyanın değiĢtirilmesini veya 

özgürleĢtirilmesini diler (Marcuse, 1998: 94). Edebiyatla devrimin buluĢtuğu noktaya 

buradan bakıldığında gerçeklikle karĢı karĢıya geldiği ortaya çıkar. Edebiyat insanın 

çıkarlarından yanadır. Ġnsandan ve güzelliklerden yana tavır alan edebiyat, doğası gereği 

üstün insan özelliklerini ve insanın özgürlüğünü iĢler. Ġnsanlığın aleyhine geliĢmiĢ ve 

geliĢmekte olan ne varsa karĢı çıkar. Edebiyatın gerçekliği değiĢtirmeye çalıĢması onun 

devrimcilik yönünü gösterir.  

Devrim, toplumsal kökten değiĢiklikleri hedefler ve toplumsal akıĢın aksi 

yönüyle uğraĢarak kalıplaĢmıĢ unsurları yıkmaya çalıĢır. Toplumsal düzendeki sorunları 

tespit eden devrim, toplumu dönüĢtürme fikrini ilk olarak zihinsel açıdan tesis etmeye 

çalıĢır7. Tesis etme aĢamasındaki en önemli araç kuĢkusuz sanattır. Özellikle edebiyatın 

kurgulama yoluyla kullandığı semboller ve simgeler bireyin zihinsel modeline doğrudan 

etki eder. Edebiyatın bu yönünü kullanan devrim, bireylerdeki zihinsel süreci 

yönlendirerek kendisini meĢrulaĢtırmaya ve haklılaĢtırmaya çalıĢır. Kimi zaman 

edebiyatın gönüllü bir Ģekilde devrime, değiĢime destek verdiği de görülür.  

Zihinsel süreçlerin kontrolünü edebiyatla da ele almaya çalıĢan devrim, kendi 

ideolojisini farklı kanallarla bireylere ulaĢtırır.  Böylelikle ortak düĢünce etrafında 

bireyleri toplayan kimi eserler birer ideolojik nesne haline gelirken (Jusdanis, 2014: 

105-107), kimi eserler de devrime gönüllü bir Ģekilde destek vererek gerçeği kendi 

lehine değiĢtirir. “Sanat insanı parçalanmıĢ bir durumdan birleĢmiĢ bir bütüne 

dönüĢtürebilir” (Fischer, 2018: 64).  Bu yargıya birçok örnek verilebilir. Örneğin 

Türkiye Cumhuriyeti‟nin kuruluĢunda devrimciliğin dinamikliğini ve sürekliğini 

sağlamak için art arda inkılaplar yapılmıĢ ve Osmanlı‟nın kültürel izleri silinmeye 

çalıĢılmıĢtır (Tekelioğlu, 2003: 68-70). Bunun oluĢmasında zihinsel süreçleri kontrol 

                                                 
7
 Bu noktada devrim ile sanat iliĢkisinin değinilme sebebi, çalıĢmaya alınan birçok romanın 27 Mayıs‟ı 

devrim olarak iĢlemesindendir.   
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etmek için dönemin romanlarının önemli bir iĢlevi olmuĢtur. ġunu da belirtmek gerekir 

ki edebiyat devrimin gerçekleĢmesinde tek baĢına yeterli değildir. Edebiyat ancak 

devrimi estetik bir biçimde siyaset üstü bir üslupla kendi doğasında ortaya koyabilir 

(Marcuse, 1998: 93). Öte yandan edebiyatın salt devrim çıkarlarına kullanılması sanata 

zarar vereceği gibi hedefinden de sapmalara neden olabilir. Devrimin mevcut düzene 

karĢıtlığı, toplumu dönüĢtürücü özelliği ve bunu bazen Ģiddete meylederek 

gerçekleĢtirmesi yönünden edebiyata aykırı bir durum teĢkil eder. Buna karĢın edebiyat 

dönüĢtürmeyi estetikle yaparken geleneği de korumaya özen gösterir (Kuhn, 2002: 42). 

27 Mayıs Darbesi‟nin zihinlerde “devrim” olarak yerleĢmesinde DP karĢıtı yazarların 

sanat yoluyla sunduğu destekleri tartıĢılmazdır. Gerek Ģiirde (Sümer, 2016: 102-104) 

gerekse romanda yapılan algı 27 Mayıs Darbesi‟nden sonra yıllarca iĢlenmiĢtir. Ġleride, 

uygulama kısmında göreceğimiz gibi sol fikirleri benimseyen yazarlar, her konu 

baĢlığında, her fırsatta, 27 Mayıs‟ı bir devrim gibi sunmak için Demokrat Parti aleyhine 

geliĢen olayları olumlamıĢlardır. Öte yandan sağ cenahtan gelen yazarlar da 27 Mayıs‟ı 

bir “darbe” olarak kurgulamıĢlardır.  

Sanat tek baĢına devrimi ya da köklü değiĢiklikleri temsil edemez. Yerine göre 

kullanıldığına devrimlere, değiĢimlere, iktidarlara ancak yardımcı olurlar. Ġktidarlar, 

toplumu yönlendirmek adına bazı yöntemlere baĢvurur. Politikalarını kanıtlama, 

topluma empoze etme, ortak bir bilinç oluĢturma adına birçok alana baĢvuran iktidarlar, 

ideolojilerini içselleĢtirmeyi amaçlar (Yıldız ve Günay, 2011: 161). Bu Ģekilde 

hedeflenen kitle belli kalıplar içerisinde düĢünmeye ve hayatı yorumlamaya baĢlar. Yeni 

kurulan rejimlerde veya iktidar değiĢiklerinde uygulanmaya çalıĢılan sanat ile yapılan 

algı, bireylerin toplum içerisinde kaynaĢmasına ve ortak düĢünmesine vesile olurken 

toplumda dayanıĢma deneyimini kolaylaĢtırır. Bu noktada iktidarlar, sanatın anlatı 

türlerinden yararlanamaya çalıĢırlar (Jusdanis, 2014: 109). Toplumun tamamının 

zihinsel süreçlerini kontrol altına alıp ortak bir bilinç oluĢturmak için sarf edilen 

çabanın gölgesinde her zaman farklı düĢünceler de yeĢerdiği bir gerçektir. Ġktidarların 

tutumuna göre bu farklı düĢünceler zamanla radikallaĢıp öznesini ötekileĢtirebilir. Söz 

konusu çalıĢmada 27 Mayıs Darbesi‟nin gerçekleĢmesinden sonraki yirmi yılda çıkan 

27 Mayıs rejimine muhaliflerin sesi cılız çıktığı gibi, muhalif tutum gösteren eserlerin 

de genel anlamda sanatsal yönden zayıf olduğu görülür.  
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Edebiyatın gücüne inanan devrimler, metinleri güdümlü hale getirir. Okunan 

metin her ne kadar kurmaca olsa da okur üzerinde “gerçek” bir etki bırakabilir.  

Bu doğrultuda Edward Said metnin gücünden, “Metinsel tutum”dan söz eder. 

Said, “Metinsel tutumu körükleyen ikinci durum, görünürde elde edilen baĢarıdır. Eğer 

kiĢi aslanların yırtıcı olduğunu bildiren bir kitap okuyup sonra da yırtıcı bir aslanla 

karĢılaĢırsa (basitleĢiyorum elbette), olasılıkla, aynı yazarın baĢka kitaplarını okumaya 

özenecek, bunlara inanacaktır. Dahası, eğer „aslan kitabı‟ yırtıcı bir aslanla nasıl baĢa 

çıkılacağı konusunda talimat veriyorsa ve bu talimat iĢe yarıyorsa, yazar yalnızca 

inanılır olmakla kalmayacak, aynı zamanda baĢka türden yazılı edimlere de el atmaya 

yüreklendirmiĢ olacaktır” diyerek kitabi bilginin gerçeklik sorununu ele alır (Said, 

2014: 104).  

Söz gelimi resmi ideolojinin güdümüyle zihinsel sürecini tamamlayan 

Cumhuriyet nesli, –daha dar anlamla ifade etmek gerekirse- bürokrasisi, Demokrat 

Parti‟nin ezanın aslına dönüĢtürme uygulamasını dil inkılabından verilmiĢ bir taviz ve 

eskiye dönüĢ (teokratik yönetim biçimi) Ģeklinde yorumlamaktadır. Ġkinci bölümde de 

görüleceği gibi, özellikle sol fraksiyonlardan gelen yazarlar bu durumu eserlerinde 

iĢlemiĢlerdir.  

Tanzimat döneminden bu yana Türk romanı, ideolojiyle, siyasal olanla iç içe 

olmuĢtur. Aslında bu toplumsal zorunluluktan da doğmuĢtur. Özellikle Cumhuriyet 

döneminde geliĢen Türk edebiyatı, yeni düzeni benimsetmek, yapılan devrimleri 

topluma kabul ettirmek, zihinsel sürecin kültürel yönünü sağlamlaĢtırmak için egemen 

ideolojinin edebiyatı kullanmıĢtır (Yalçın, 2011a: 22). Dönemin aydınları zihinsel 

dönüĢümü gerçekleĢtirmek ve hızlandırmak için iktidara verdiği destek gayet açık bir 

Ģekildedir (GüneĢ, 2007: 102). Dönemin iktidarı kuĢkusuz Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti‟dir. Dönemin koĢulları (savaĢ, ekonomi, yoksulluk) gereği iktidar, 

milliyetçilik çizgisine kaymıĢ ve ister gönüllük esasına dayansın isterse zorunluluktan 

olsun bu dönemde yazar/gazeteci/aydın iktidara destek vermiĢtir. Hatta Ziya Gökalp, bu 

dönemde iktidarın “kültür bakanı” gibi davranmıĢ ve kültür-sanat programlarını 

yasalaĢtırmıĢtır (Sümer, 2015: 185).  

Yazarlar, söz konusu dönemlerde zihinsel süreci hızlandırmak ve 

temellendirmek için romanlarda sözcülerini genelde aydın tipi üzerinden 

oluĢturmuĢlardır. Aydın tipi, Veli tipinin bir devamı olarak görmek mümkündür 

(Kaplan, 2011: 151). Veli tipinden sonra ortaya çıkan Aydın tipi, ilk dönemlerde düalist 

bir yapı içerisindeyken sonraki dönemlerde öğretmen aydın, muhalif aydın (BaĢtürk, 

2016: 627) gibi farklı aydın tipleri romanlarda görülmüĢtür.  
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Hilmi Yavuz, Tanzimat ve Cumhuriyet dönemlerini karĢılaĢtırdığında sanatçının 

ideolojik konumunda herhangi bir değiĢikliğin olmadığını vurgular.  

“Tanzimat‟tan Cumhuriyet‟e yapılacak bir soykütük çalıĢması, „gelenekçi‟ 

entelijansiya ile „modernist‟ entelijansiyanın ideolojik konumlarında hiçbir değiĢiklik 

olmadığını, Tanzimat‟tan bugüne temelde aynı çorbanın ısıtılıp ısıtılıp önümüze 

konulduğunu gösteriyor. „Modernist‟ Batıcı entelijansiyanın tarihî misyonu, ġinasi‟nin 

rasyonalizmini II. MeĢrutiyet‟te materyalizm ve pozitivizm olarak; Cumhuriyet 

döneminde ise materyalizmi Marksizm, pozitivizmi ise Kemalizm olarak yeniden 

üretmekten ibaret kalmıĢtır.” (Yavuz, 2013: 77).  

Bu tutum, rejimin ideolojisinden kaynaklanmakta ve egemen ideolojinin 

söylemlerini aydınlar, farklı kavramlar altında tekrar üretmektedir. “Devletin Ġdeolojik 

Aygıtları”nın tanımını yapan Althusser, bunlardan birinin de kültürel DĠA‟lar olduğunu 

söyler. Ona göre bu aygıtların kamusal ve özel alanlarda iĢlevi önemlidir (Althusser, 

2014: 50-52). Cumhuriyet döneminde edebiyat, egemen ideolojinin himayesinde bir 

“aygıt”, bir kitle iletiĢim aracı olarak görev almıĢtır. Özellikle milli edebiyatın doğuĢu 

sırasında dönemin iktidarı tarafından edebiyat bir proje olarak geliĢtirilmiĢ ve millî 

kimliği inĢa etmede önemli bir araç sayılmıĢtır (Sümer, 2015: 57). 

Cumhuriyet rejimi hangi eserlerin himaye edileceğini açık bir dille tarif etmiĢtir. 

“Bunlar eski rejimi mahkûm etmeli, milliyetçiliği ve modernliği yükseltmeli, 

vatanseverliği savunmalı, toplumun iyiliği için kiĢinin kendisini feda etmesi idealini 

ifade etmeliydi.” (Karpat, 2009: 130). Böylece milli bir kimlik ön plana alınmıĢ, eski 

reddedilmiĢ ve Cumhuriyet ideolojisini yansıtan eserlerin oluĢması için zemin 

hazırlanmıĢtır.  

Türk romanın ortaya çıkıĢıyla Batı‟da ortaya çıkıĢı arasında farklar olduğu 

noktasında birçok kuramcı ve araĢtırmacı tarafından dile getirilir, irdelenir ve 

değerlendirilir.  

“Batı romanı, nasıl bir gerçek ve Tanrı arayıĢının romanı ise, Türk romanı da 

yeni bir varoluĢ ve felsefesinin, Türk insanının kendisini arayıĢının romanıdır. Batı 

romanından farklı olarak Türk romanı, hem kendi öz değerlerini bulmak, bu değerleri 

bir perspektif içinde sentezlemek, hem de Batı medeniyet dairesine girmiĢ olmanın 

yüklediği mecburiyetleri yerine getirmek zorundadır” (Kantarcıoğlu, 1998: 46).  

Batı‟ya kıyasla bakıldığında, Türk romanı kendi doğası içerisinde evrimleĢip 

geliĢmeyen, tamamen devletin modernlik/değiĢim politikasına göre edebiyat sahamıza 

giren bir tür olarak görülür. Türk romanı,  bir “medeniyet projesinin aygıtı” olarak 

ortaya çıkmıĢtır (Parla, 2016: 10-20). Bundan dolayı ilk dönem romancıları toplumsal 

sorunlara eğilmiĢ ve ortak temler etrafında eserler meydana getirmiĢtir.  
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Türk romanında düĢünce ve özgün bakıĢ 1920‟den sonra belirginleĢir. 

Türkiye‟de Cumhuriyet‟in yönetim Ģekli olarak benimsenmesinden hemen sonra birçok 

alanda olduğu gibi edebiyatta da değiĢiklikler söz konusu olmuĢ ve toplumun çağdaĢ, 

laik ve Batılı bir Ģekilde yeniden biçimlenmesi yeni rejimin amaçları arasına girmiĢtir. 

Resmi ideolojiye bağlı birçok yazar ve Ģair eserleriyle Cumhuriyet ilkelerinin ve 

devrimlerinin yerleĢmesine hizmet etmiĢlerdir.  

Türkiye Cumhuriyeti‟nin temelleri atıldıktan sonra ulus-devlet ekseninde bir 

kanon oluĢturulmuĢ ve Cumhuriyet‟in ilanından sonra özellikle ilk yirmi yılında 

düzenlenen sanat ödülleri, kitap tanıtımları, ders müfredatları (Çıkla, 2007: 53-54) gibi 

bazı eylemlerle toplumun zihinsel süreci kontrol altına alınmaya çalıĢılmıĢtır. 

“Cumhuriyet döneminin kanonunu belirleyen isimlerinin Anadolu‟yu mütereddit bir 

temasla ve ruhunu da çok nüfuz edemeden ele alan romanlarının yanında; oraya eğilen 

ikinci bir kentli aydın kuĢağı da toplumculardır” (Solak, 2014:124). Böylece egemen 

ideolojiye bağlı yazarlar bilinçli bir üretime geçerken, karĢıt görüĢlü yazarlar da gerek 

egemen ideoloji tarafından gerekse meslektaĢları tarafından ötekileĢtirilmiĢtir 

(Somuncu, 2012: 156). Resmi ideoloji tarafından desteklenen romanlarda Osmanlı‟nın 

çözülüĢü, toplumdaki sorunlar, milli mücadele yılları ve döneminin insan profili 

iĢlenmiĢtir. Yakup Kadri Karaosmanoğlu, Halide Edip Adıvar, ReĢat Nuri Güntekin, 

Refik Halit Karay gibi romancılar egemen ideolojiye bağlı dönemin yazarlarındandır. 

Özellikle Yakup Kadri gerek romanlarıyla gerekse eylemleriyle Cumhuriyet döneminin 

önemli aktörleri arasındadır. Neredeyse tüm romanları politik ideolojik içeriklidir. 

Cumhuriyet devrimlerini benimsetmek ve yaymak amacıyla Kadro dergisini kurmuĢ ve 

edebiyatı “milli devrimci” bir çizgiye koymak istemiĢtir (Karpat, 2011: 98-99). Kadro 

dergisi, devletin fikri aracı Ģeklinde iĢlev görmeyi amaçlamıĢtır.  

Cumhuriyet döneminde iktidarın güdümüyle yayınlanmıĢ eserlerde politik ve 

toplumsal konular iĢlenmekte ve kiĢilerin sınıfsal tercihi, politik kararını 

belirlemektedir. Birey tek baĢına bir sembol olmaktan ziyade bir anlamlar toplamıdır 

(Belge, 2012: 88-89). Politik ve ideolojik içerikli romanların bu özelliği, 1930 sonrası 

Sovyet toplumcu gerçekçilik kuramının etkisiyle (Orwell, 2018: 57-59) ortaya çıkan 

romanlarının da karakteristik özelliği haline gelmiĢ ve birey, 1980‟lere kadar göz ardı 

edilmiĢtir. Fethi Naci Yüz Yılın 100 Türk Romanı adlı eserinin ön sözünde, toplumcu bir 

çizgide romanlarını kurgulayan Fakir Baykurt‟tan köy romancılığıyla ilgili 
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değerlendirmeleri aktarır: “Fakir Baykurt „Romanımız Ne Durumda?‟ baĢlıklı bir 

yazısında Ģöyle diyordu: „Aksayan baĢka bir yan da Ģu: Toplumcu roman, toplumcu 

gerçekçi roman falan derken bireyi savsakladık biraz.” (Naci, 2013). Toplumcu 

gerçekçiliğin edebiyatı kısırlaĢtırdığını ve “sığ bir gerçeklik” anlayıĢıyla üretildiğini 

Nedim Gürsel de ifade eder (Gürsel, 2007: 70).   

Siyasi ve sosyal meseleleri ele alan romanlarda, genelde toplum yönüne vurgu 

yapıldığı için bireyin kiĢisel hassasiyetleri ve hayatı duyuĢu arka plandadır. Fakat bu, 

toplumcu romanların özneyi tamamen göz ardı edip salt bir siyasal ve sosyal söylemler 

yumağıyla ördüğü anlamına gelmez. Söz gelimi çalıĢmamızda yer alan Karanlığa 

Direnen Yıldız adlı roman politik ve siyasi yönü ağır basan romanlardandır. Fakat 

baĢkiĢi baĢta olmak üzere olumlu karakterlerin ıstıraplarını, özlemlerini, umutlarını 

tamamen hissederiz.  

Demokrat Parti‟nin iktidara geldiği 1950 yılına kadar yazarlar, Doğu-Batı 

sorunsalını kurgusunda eksen haline getirir, iĢler ve egemen ideolojiyi yeniden üretir 

(Aksoy, 2008: 24). Ayrıca bu yıllarda mesleği doğrudan yazarlık olan yazarların ortaya 

çıkmasıyla iktidardan bağımsız yazarlar ortaya çıkmaya baĢlar ve devletin “maaĢlı 

memur yazarları”nın yerine geçer. Toplumcu hassasiyetle yazılan romanlar, sol görüĢlü 

yazarların çoğalmasıyla artar ve edebiyatımızda “köy romancılığı” alanı açılır (Kaplan, 

1997: 69). Tek parti döneminin baskıcı tutumu karĢısında yazarlar edebiyat sahasında –

örtük de olsa- söz söylemeye baĢlarlar. 1950‟li yıllarda traktörün köy hayatına 

girmesiyle beraber insan gücüne dayalı iĢgücü azalır ve köyden kente göç baĢlar 

(Çavdar, 2007: 65-67). Böylelikle romancılar köy hayatını edebiyata konu edinirken 

göç olgusunu da iĢler.  

Köy romanlarının çoğu siyasal olanla iç içe olduğunu, çok azının özgün duruĢ 

sergileyebildiğini, sosyal gerçekçilikle yazıldıklarından ideolojik içerikli ve büyük 

çoğunluğunun içeriğinin tekrarlanan kliĢelerin olduğunu söylemek gerekir (Samsakçı, 

2014: 324). Köy romanlarının ortaya çıkmasıyla Demokrat Parti‟nin ortaya çıkması aynı 

döneme denk gelir. Demokrat Parti‟nin liberal/muhafazakâr bir parti olması, köy 

romancılarının da sosyalist/Kemalist/Marksist biz çizgide hareket etmeleri, köy 

romanlarının kurgusunda kimin düĢman kimin dost, kimin olumlu karakter kimin 

olumsuz karakter olduğu önceden kestirilebilir. Fethi Naci bu alanda eserler meydana 

getiren yazarların zihin dünyasında, köy sorunlarına ve gerçeklerine dair önceden bir 
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Ģablonun olduğunu, dolayısıyla romancıların köy gerçekleri ve sorunları hakkında 

önceden biçimlenmiĢ çözümlerle yaklaĢtığını söyler (Naci, 2013: 533). Siyasi ve 

ideolojik içerikli romanlar köy romancılığı türünde olduğu gibi, diğer türlerde de 

kendini gösterir. Öte yandan toplumcu gerçekçilik kaygısıyla ele alınan, doğrudan 

sınıfsal farklılıkları yansıtan romanlar da bu dönemde artmaya baĢlar.  

GeçmiĢin izlerini silip “yeni”yi kurmayı hedefleyen Cumhuriyet aydınları, 

hedefleri doğrultusunda Avrupa‟yı örnek alarak çağdaĢ bir ulus oluĢturmayı amaç haline 

getirirler. Toplumun zihinsel sürecini kontrol etmek için edebiyatı bir yöntem olarak 

gören dönemin aydınları,  tek partili dönemin anti-demokratik huzursuzluğunu yaĢar ve 

bu durumu kısmen de olsa dile getirirler. Ülke, tam bu sırada çok partili rejime geçer ve 

Demokrat Parti neredeyse tüm kesimlere büyük bir umut olur. DP‟nin özellikle “basın 

özgürlüğü” söylemleri dönemin aydınlarını cezbeder.      

1950 yılında Demokrat Parti'nin özgürlükçü ve reform söylemleri toplumda 

heyecan yaratarak DP‟yi iktidara taĢır. Toplumun sağa kayması karĢısında Kemalist ve 

Marksist romancılar içe kapanarak toplumdan uzaklaĢmaya baĢlar (Oktay, 2008: 92-94). 

Fakat DP‟nin, iktidara gelmesinden kısa bir süre sonra özellikle basın alanında 

uyguladığı baskılar sonucu yazarlar romanları söz söyleyebilecek bir mecra olarak 

görürler. Bu yıllara kadar iktidarın gözetiminde geliĢen ve Cumhuriyet devrimlerini 

benimsetmeyi amaçlayan Türk romanı, DP iktidarıyla beraber bir kısmı “muhalif” bir 

kimliğe bürünür. Egemen ideolojinin de onay vermediği DP iktidarına sol görüĢlü 

yazarların sağ bir partiye destek vermemeleri ĢaĢırtıcı değildir. Bu durum bir kısım Türk 

romanında ideolojinin belirginleĢmesini, roman kurgusunda kutuplaĢmayı, 

ötekileĢtirmeyi doğurur.   

Bütün ideolojilerde ötekileĢtirme vardır. Ġdeoloji kendi doğası gereği konumunu 

sağlamlaĢtırmak ister. Romanda bu yol, karĢıt güç oluĢturarak ve olabildiğince “öteki” 

olumsuzlandırarak yapılır. ÇalıĢmamıza aldığımız romanların büyük çoğunluğunda 

kurgu boyunca “biz”i “olumlama” “öteki”yi “olumsuzlama” çabaları vardır. Aslında 

anlatının geleneğinde her zaman iyi ve kötü çatıĢması vardır. Kurgunun belirleyicisi 

iyiler ve kötülerdir. Kullanılagelen bu motif ideolojik eserlerde ayrıntıya girer ve 

sübjektif hal alır. Ġyi ve kötü, daha önce evrensel değerler üzerinden belirlenip ahlaksal 

yönden bireyin geliĢimine katkı sağlarken, ideolojik anlatıların ortaya çıkmasıyla 

Ģahıslar kime, neye ve nasıl kötü; kime, neye ve nasıl iyiye dönüĢmüĢtür. Ele alınan 
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romanlarda da görüleceği üzere kurguların temel düzeneğini, ideolojisini ve bakıĢ 

açısını iki faktör belirler: 27 Mayıs devrim mi, darbe mi?  

Romandaki konuların çoğalmasıyla beraber geleneksel roman anlayıĢı da yavaĢ 

yavaĢ yerini modern roman anlayıĢına terk etmiĢtir. Kurgu teknikleri ve modern 

anlatımcılık roman dünyasını zenginleĢirken (Kantarcıoğlu, 2008: 6) romandaki muhalif 

tutum ve ideolojik bakıĢ açısı da giderek çeĢitlenir. Bunun sebepleri arasında 27 

Mayıs‟ın özgürlükçü anayasası ile demokrasiye yapılan askerî müdahalelerdir. Bu 

dönemde gerek malzeme bolluğundan gerekse özgürlükçü bir ortamın oluĢmasından 

dolayı toplumcu hassasiyetleri ön plana çıkartan birçok roman kaleme alınır ve Türk 

romanı sosyal ve politik anlamda ciddi geliĢmeler gösterir. Roman konusu ve bakıĢ açısı 

çeĢitliliğinin artmasının yanında romanların kitleyi eyleme geçirebilecek tavsiyeleri 

dikkat çeker. Artık siyasal ve sosyal içerikli Türk romanında, Doğu-Batı sorunsalı gibi 

tipik yaklaĢımlar geride kalır ve okuru eyleme geçirebilecek düĢünsel olay örgüleri de 

yerini alır (Balabanlılar, 2004: 189; Yalçın, 2011b: 22-23). Toplumsal düzenden 

kaynaklı sorunları tespit edip haksızlıkları gidermek amacını taĢıyan bu dönemin 

romanları, ülkenin iktisadi durumunu kurgulamanın yanında –yazar ideolojik görüĢüne 

göre- çözüm önerileri de getirir. Özellikle 27 Mayıs sonrası romanlarda, ulusal kurtuluĢ, 

Kuvay-ı Milliye gibi fikirler ve çözüm önerileri gündeme gelir. ġevket Süreyya 

Aydemir (Timur, 2002: 93) ve Attilâ Ġlhan‟ın bazı romanları bu yöndedir. Bu arada, 27 

Mayıs‟ın romanlara konu olması için on yıldan fazla bir zaman geçmesi gerekmektedir.   

Toplumdaki büyük değiĢimleri ve kırılma noktalarını farklı söylemlerle ve bakıĢ 

açılarıyla romanla takip edilebilir. “130 yıllık fikir ve siyasi hayatımızın geçirdiği 

devreleri edebiyat kanalıyla öğrenebilmek mümkün” (Ġnan, 2017: 86). 1960 ile 1980 

yılları arasında yaĢanan siyasal çatıĢmalar, fikir ayrılıkları, toplumsal değiĢim önerileri, 

1970‟li yıllardan sonra edebiyat alanında da ağırlığı hissedilir. Sanatçı bu tarihten 

itibaren birden çok eğilimin içerisinde olur (Yılmaz, 2015: 315). Yazarların temel 

meselesi, romanlarda tartıĢtığı konular değiĢmeye baĢlar. Köyden kente göç, 

sanayileĢmenin getirdiği problemler, çarpık kentleĢme gibi toplumsal değiĢimler, 

öğrenci ve iĢçi hareketliliği (Doğan 2018: 71) romanlarda iĢlenir. Kentlerin çok 

katmanlı yapısı gereği romana önemli malzemeler sunar (Tiken, 2017: 44). Kent, 

kentleĢme, göç olgularına dair malzemeler, politik konularla iĢlenerek romandaki yerini 

sağlamlaĢtırır.    
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Ayrıca bu dönemde 12 Mart Darbesi yaĢanır ve dönemin öğrencileri, aydınları, 

okuru 27 Mayıs‟tan farklı bir sonuç görür. 12 Mart‟tan sonra romancılar içe kapanarak 

sorunları bireysel duyarlılıkla almaya baĢlar. Köy romanlarında karĢımıza çıkan 

toplumsal bozukluk, haksız kazanç, sömüren ve sömürülenle beraber kurtarıcı gibi 

motifler (Doğan, 2018: 73-82), 12 Mart dönemini yansıtan romanlarda da görülür. Bu 

döneme ait romanlar genellikle toplumcu gerçekçilik etkisiyle ortaya konulur ve 

romanlar bir kitle iletiĢim aracı olarak görülür (Moran, 2012b: 10-30). Propaganda ve 

sloganik cümleler bu dönemin romanlarında öne çıkar ve romanlar suçluların suçsuz 

olduğunu, devletin orantısız güç kullanarak “suçlu” olduğunu ileri sürer (Belge, 2012: 

120). Genelde edebiyat, özelde roman, artık iktidarla bir tutulmaz ve muhalif kimliğini 

sağlamlaĢtırır. Ayrıca bu romanların sanatsal anlamda olumsuz bir yapıya sahip olduğu 

ve eserdeki düĢüncelerin sanatsal kaygıların önüne geçtiği bir gerçektir (TürkeĢ, 2009: 

858-860). Bu dönemde siyasi ideolojik söylemler romanlarda kesin çizgilerle ifade 

edilir ve politika ile sanat hiç olmadığı kadar iç içe girer 

1980‟lere kadar Türk romanının iktidarla bağının zayıf olduğunu, muhalif bir 

tutum içerisinde meselelerin tartıĢıldığını ve yazarların romanı bir kitle iletiĢim aracı 

haline dönüĢtürerek olay örgülerinin ideolojik bakıĢ açısıyla iĢlendiğini söylemek 

mümkündür. 1960-1980 yılları arasında yayınlanmıĢ romanlarda, 27 Mayıs süreci net 

çizgilerle iĢlenir ve kurgulanır. Aynı olayı sağcı ve solcu yazarlar kendince kurgulayıp 

ideolojileri doğrultusunda öne sürdükleri fikirleri doğrulama çabası içerisindeyken 

romanların sanatsal yönü üzerinde pek fazla düĢünülmez. Böylece yazar romanını bir 

kitle iletiĢim haline getirir. Bu dönemde 27 Mayıs‟ı anlatan romanlar da siyasi 

ideolojinin ifade alanı haline gelir.   

80‟li yıllarda hem Türkiye‟de hem de dünyada birçok alanda değiĢim sağlanır. 

1980 sonrasından günümüze kadar birçok türde geliĢen Türk romanı, ideolojik açıdan 

da çeĢitlenerek gerek konu bakımından gerekse fikir bakımından zenginleĢir. Bu 

dönemden sonra toplumsal konular az da olsa ikinci plana itilir, bireyin iç dünyasına 

önem verilir ve zaman zaman da ütopik konulara yönelmeler görülür (Yalçınkaya, 2004: 

380-381). Öte yandan basın tekelleri ve sermayeler edebiyat dünyasına ağırlığını 

koyarak sanat üzerindeki yön verir ve değiĢen ahlaki değerlerle beraber sanat kısmen de 

olsa metalaĢır (TürkeĢ, 2012: 266). Ayrıca bu dönemde Postmodern edebiyat anlayıĢı 

roman üzerinde ağırlığı giderek artar.    
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Türk romanının ilk avangardist metinlerinde hem modern hem de postmodern 

özellikler içerdiğini ifade eden Yıldız Ecevit, modern anlatıdan yalıtılmıĢ ilk 

postmodern metinlerin doksanlı yıllarda ortaya çıktığını söyler (Ecevit, 2012: 85). 

Gerek yaĢam biçimi olarak gerekse düĢünce olarak ortaya çıkan postmodernizm akım, 

önceleri Amerika‟da, daha sonra tüm dünyada mimaride, plastik sanatlarda ve yazınsal 

edebî türlerde ortaya çıkar.  

“Postmodernizm kendisiyle birlikte postmodern olarak tabir edilen yeni yaĢam 

biçimleri ve yeni yaĢam alanları türetir. Mimariden sanata, ekonomiden siyaset ve 

güvenlik politikalarına oradan da diğer uzmanlık hizmetleri, reklam-pazarlama ve diğer 

insancıl davranıĢ ve organizasyonlara değin geniĢ bir perspektifte postmodern olanın adı 

yaĢamaya baĢlar. Neredeyse hayatın her alanına giren ve kimi zaman farkında olunup 

kimi zaman bilinçsiz bir kabullenme ile insanların hayatlarına egemen olan postmodern 

yaĢayıĢın kılcalları aslında küresel bir ortaklık kurma yolunda ciddi bir atılım 

gerçekleĢir” (Tuğluk, 2016: 22).  

Öte yandan postmodern anlatılarda türler arasındaki sınırları kaldırır ve anlatıya 

farklı boyutlar kazandırır. Ülkemizde baĢta yaĢam biçimini ve kültürel duyumsamayı 

etkileyen postmodern akımın, eleĢtiri kurumunun gözden düĢmesine sebep olur. Bunun 

yerine kısa kitap tanımları yapan reklam ve televizyon gibi unsurların ortaya çıkar 

(Aytaç, 2016: 149).  

Roman alanında gerek türler ve eğilimler bakımından, gerekse konu bakımından 

çeĢitlilik devam ederken, Türkiye Cumhuriyeti‟nde çalkantılı dönemler devam eder ve 

romanlara konu olmayı sürdürür. Türk toplumu seçilmiĢ hükümetlerin askerî güçle 

engellenmesini 27 Mayıs‟la tecrübe ederken, resmi ideoloji tarafından bu yaklaĢım daha 

sonraları da benimsenir ve devamında üç darbe ve üç darbe giriĢimi gerçekleĢir. 27 

Mayıs‟tan sonra iktidar sorununu rayına oturtmak ve 27 Mayıs‟ı tam anlamıyla amacına 

ulaĢtırmak için Talat Aydemir önderliğinde 22 ġubat 1962 ve 20 Mayıs 1963‟te sonucu 

baĢarısızlıkla neticelenen iki darbe giriĢimi yapılır. Bu baĢarısız darbe giriĢimlerinden 

sonra darbe giriĢiminin müsebbipleri idam edilir. ÇalıĢmada yer alan İhtilâlin Süvarisi 

adlı otobiyografik roman, bu baĢarısız darbe giriĢimlerini Fethi Gürcan‟ın hayatı 

etrafında ayrıntılı anlatmaktadır.  

Türk romancısının çoğunluğunun “darbe” olarak nitelendirdiği 12 Mart ve 12 

Eylül darbeleri ise toplumsal, kültürel ve siyasi anlamda ciddi değiĢimlere neden 

olmuĢtur. Özellikle 12 Eylül‟den sonra romanlarda, “değiĢen değer yargılarını” ve 

“yaralanan bilinçleri” travma boyutunda görmek mümkündür (Özger, 2012: 245). Bu 

dönemde ve sonrasında çıkan romanların niceliğinden dolayı edebiyat araĢtırmacıları 
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“12 Mart romanları” ve “12 Eylül romanları” Ģeklinde dönemi anlatan romanları 

kategorize ederler. Bu dönemdeki toplumsal sorunların kurmacaya yansıması çok farklı 

yönlerden olmakla birlikte modernizmin getirdiği yabancılaĢma, bunaltı, bireysel 

çıkmazlar gibi dramatik temler ıĢığında dönemin olayları kurgulanır. Bazı romanlar bir 

hesaplaĢma içerisinde olurken bazı romanlar bir özeleĢtiri niteliğindedir. 27 Mayıs 

romanlarında da olduğu gibi kimi romancılar görüĢlerini desteklemek için gerçek 

kiĢileri kurmaca dünyasına sokarak sağlamlaĢtırmaya çalıĢır. Vedat Türkali‟den Sevgi 

Soysal‟a, Samim Kocagöz‟den Erdal Öz‟e, Pınar Kür‟den Adalet Ağaoğlu‟na kadar 

birçok romancı 12 Mart ve 12 Eylül darbelerini kurmaca dünyasına taĢır. Adalet 

Ağaoğlu gibi bazı romancılar bu dönemde üslubunu oluĢturur ve romanda özgün 

temalar iĢler (Eronat, 2010: 16). Öner Yağcı Roman Aşkıyla (2006) adlı çalıĢmasında 

romancıların eserlerindeki eğilimini; 27 Mayıs sonrası “Yeni Bir Aydınlanma”; 12 Mart 

sonrası eğilimi “Gençliği Sahiplenme”; 12 Eylül sonrası “Medyanın Dediği” Ģeklinde 

tasnif eder.  

Toplumsal dönemeçlerin roman malzemesi yapılma geleneği, önceki 

dönemlerde olduğu gibi ÇağdaĢ Türk romanın da Ģekil alarak devam eder. 28 ġubat 

1997‟de yapılan ve “post-modern darbe” Ģeklinde tarihe geçen 28 ġubat darbesi de Türk 

romanında yerini almaya baĢlar. “Ġrticayla mücadele” gerekçe gösterilerek Refahyol 

hükümetine karĢı yapılan darbe, sonrasında birçok romana konu olurken, 28 ġubat‟ı 

doğrudan anlatan romanlar da piyasaya çıkar. Bu romanlardan bazıları; Ahmet Kekeç‟in 

Yağmurdan Sonra, Cüneyt Ülsever‟in Hacı, Mehmet Zeren‟in Öz Yurdunda Garipsin, 

Sibel Eraslan‟ın Saklı Kitap, Yıldız Ramazanoğlu‟nun İkna Odası, Gürya Süngü‟nün 

Mehmet’i Sakatlayan Serçe Parmağı, Mehmet Kara‟nın Düşte Kördüğüm, Nurgül 

Yakın‟ın Bir 28 Şubat Roman’ı – Ergenekon’un Çocukları adlı romanlardır.  

15 Temmuz 2016 yılında ise seçilmiĢ meĢru bir hükümete darbe giriĢiminde 

bulunulmuĢ ve halkın dirayeti ve direnci sayesinde püskürtülmüĢtür. Bahadır 

YeniĢehirlioğlu‟nun Kara Güneş, Safiye Çetinkaya‟nın Asrın İhaneti – Bir 15 Temmuz 

Romanı adlı romanlar 15 Temmuz‟u anlatan romanlardır. Öte yandan bu darbe 

giriĢiminin yazınsal bir üretim haline dönüĢüp hafızalarda yer edinilmesi için 

Bahçelievler Belediyesi tarafından, saygın bir jüri heyeti gözetiminde 15 Temmuz 

Roman YarıĢması düzenlenmiĢtir.  
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15 Temmuz 2016‟da yapılan darbe giriĢimi de dâhil olmak üzere darbeleri 

anlatan romanlar aynı yoğunlukta iĢlenmemiĢtir. Bazı darbeler ve darbe teĢebbüsleri 

hemen romanda aksi bulunurken bazılarının romana aksi de yıllar sonra olmuĢtur. 

Darbelerden mağdur olan ya da darbenin taraftarı veya karĢısında duran sanatçı söz 

konusu olayları romanında iĢler; eleĢtirir olumsuzlaĢtırır ya da taraf tutar, över, olumlar. 

Öte yandan darbelerden yıllar sonra belki o dönemi anımsamayacak kadar genç olan 

sanatçılar da söz konusu olayları birer motif Ģeklinde kullanırlar. Tarihsel siyasi olaylara 

rağbetin artması bu durumun sebeplerinden biridir. 27 Mayıs Darbesi, 12 Mart ve 12 

Eylül Darbelerine göre daha az ilham verir romanlara. KuĢkusuz 27 Mayıs meselesi 12 

Mart ve 12 Eylül meselelerine göre farklı bir Ģekilde yazınsal üretimden geçer ve 

romanlar arasında ciddi görüĢ ayrılıkları yaĢanır. Bu görüĢler, kurgulamalar, bakıĢ 

açıları çalıĢmada, ilgili baĢlıklar altında toplu halde değerlendirilecektir.  

ÇalıĢmada, 27 Mayıs 1960‟tan günümüze kadar yayınlanmıĢ romanlarda 27 

Mayıs sürecinin ve 27 Mayıs‟ın nasıl ve hangi bakıĢ açısıyla iĢlendiği, yazarların daha 

çok hangi konular üzerinde yoğunlaĢtığı ortaya konulmaya çalıĢılmıĢtır. Yukarıda da 

değinildiği gibi romanlar toplumların kültürel bir unsurudur. Siyasal olarak kurgulanan 

ve toplumlara çözüm önerileri getirmeye çalıĢan romanlarda yaĢamdan kesintiler olması 

kaçınılmazdır. Romanlar yazıldığı döneme ait bilgiler vermektedir. Nitekim diğer 

taraftan yazarın olaya nasıl ve hangi pencereden baktığı unutulmamalıdır. Yazar, kendi 

ideolojisi doğrultusunda olayları kurgularken toplumlarda yaĢanmıĢ ya da yaĢanması 

muhtemel olayları gerçek kiĢileri kullanarak yapar. Bu amaçla çalıĢma birkaç sebepten 

ötürü önem taĢımaktadır. AraĢtırmanın amacına uygun olarak söz konusu dönemin Türk 

romanına yansıması dönemin önemli olayları baĢlıklandırılıp romanların yayına çıkıĢ 

tarihine ve siyasi ideolojik bakıĢ açısına göre sıralanarak ilgili baĢlık altında 

değerlendirilecektir. Böylelikle konuya bakıĢ açısının nasıl verildiği ve tarih seyri 

içerisinde, roman dünyasında zihinsel dönüĢümün hangi yöne evrildiği görülecektir.  

1960 ile 1980 yılları arasında yayınlanmıĢ romanlarda 27 Mayıs daha keskin ve 

daha belirgindir. Bu döneme ait sol düĢünceyle iĢlenen romanların pusulası “27 Mayıs 

bir devrim” yönündedir, neredeyse tamamı politik roman türündendir. Sağ/muhafazakâr 

bir iktidara yapılan anti-demokratik müdahale, özellikle sol fikirleri benimseyen 

yazarlara önemli malzemeler sunmuĢ ve böylelikle hem ideolojilerini pekiĢtirecekleri 

bir konu hem de DP iktidarıyla bir hesaplaĢma imkânı doğurmuĢtur. Bu dönemin 
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yazarları “devrim”in zihinsel sürecine “gönüllü” olarak hizmet etmiĢlerdir. Çünkü DP 

iktidarıyla baĢlayan iyimserlik havası, kısa bir süre sonra kaybolmuĢ ve muhalif 

gazeteciler baĢta olmak üzere yazarlar sansür, baskı ve hapisle karĢılaĢmıĢlarıdır. 

Dolayısıyla 27 Mayıs‟ı bir kurtuluĢ kapısı olarak görmüĢlerdir.  

1980‟den sonra Türk romanında 27 Mayıs meselesi farklı yönlerden ele 

alınmaya devam edilmiĢ ve değerlendirilmiĢtir. Bu dönemden sonra 27 Mayıs konusu, 

politik roman türü dıĢında, aĢk, anı, tarihi, belgesel ve biyografi roman türleri arasında 

da iĢlenmiĢtir. Özellikle anı ve biyografi roman türünde iĢlenen meselelerde tarihî 

gerçeklerden oldukça yararlanılmıĢtır.  

“Romancı da, yazdığı biyografik romanında gerçeği kollar. O da bilgi ve 

belgelerin yardımına ihtiyaç duyar (duyabilir). Romancı da yaĢanmıĢ bir hayatı eserinde 

yeniden kurgulayarak aktarır. Fakat bunu yaparken rivayetlerin, vesikaların, haberlerin 

yetmediği bir yerde, sınırları içinde dolaĢtığı edebî türün fiktif (kurmaca) dünyasının 

kapıları muhayyilenin geniĢliğini, engin ufuklarını açar. Bu açılma ona, eksiklikleri, 

boĢlukları doldurma, biyografi yazarının durduğu sınırın ötesine rahatlıkla geçebilme 

fırsatını sağlar.” (Andı, 2013: 133). 

 Bununla birlikte 27 Mayıs meselesinin iĢlendiği romanların çok azının edebî 

niteliğe kavuĢabildiğini peĢinen belirtmekte fayda vardır. ÇalıĢmada değerlendirdiğimiz 

romanların tamamının 27 Mayıs sürecini kurgunun merkezine yerleĢtirdiğini 

söyleyemeyiz. Yukarıda da ifade edildiği gibi kimi romanlarda bir karakterin anısı 

Ģeklinde, kimisinde konuyla ilgili bir anekdot vardır. Eser seçiminde dikkat edilen tek 

husus: 27 Mayıs‟ın hangi yoğunlukta iĢlendiğine dikkate almadan 1960‟tan günümüze 

kadar yayınlanmıĢ tüm romanları tarayıp çalıĢmaya ilgili romanları seçmek. Ayrıca 27 

Mayıs olayını dıĢarıda bırakıp sadece DP dönemini iĢleyen romanlara yer verilmedi. 27 

Mayıs Darbesi‟ni dıĢarıda bırakıp DP dönemini kurgulayan eserler: Yılanların Öcü, 

Onuncu Köy (Fakir Baykurt); Yolgeçen Hanı (ReĢat Enis), Muhtar (Fikret Arıt); 

Hanımın Çiftliği, Gurbet Kuşları (Orhan Kemal); Zübük (Aziz Nesin), Ay Tutulduğu 

Gece (Kemal BilbaĢar), Bir Çift Öküz (Samim Kocagöz); Yağmurlarla Topraklar, Acı 

Tütün (Necati Cumalı); Güz Sancısı (Yılmaz Karakoyunlu), Emir Beyin Kızları (Ayla 

Kutlu), Yorgun Çanlar (Ahmet Yurdakul), Aksaray’da Bir Perihan (Suat DerviĢ) ve 

Dönemeç (Tarık Buğra) adlı romanlardır.  

ÇalıĢmaya alınan romanları ise ilk basım tarihine göre Ģu Ģekilde sıralanabilir:  

Attilâ Ġlhan - Kurtlar Sofrası (1963),  

ReĢat Enis Aygen - Sarı İt (1968),  

Samim Kocagöz - İzmir’in İçinde (1973),  
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Attilâ Ġlhan - Bıçağın Ucu (1973),  

Adalet Ağaoğlu - Ölmeye Yatmak (1973),  

Münevver AyaĢlı - Pertev Bey’in Torunları (1973),  

Emine IĢınsu - Tutsak (1973),  

Vedat Türkali - Bir Gün Tek Başına (1974),  

Attilâ Ġlhan - Sırtlan Payı (1974),  

Erol Toy - Kördüğüm (1974),  

Hasan Ġzzettin Dinamo - Musa’nın Gecekondusu (1976),  

DemirtaĢ Ceyhun - Yağmur Sıcağı (1978),  

Attilâ Ġlhan - Yaraya Tuz Basmak (1978),  

Mustafa Necati Sepetçioğlu - Güneşin Dört Köşesi (1983),  

Alev Alatlı - İşkenceci (1986),  

Alev Alatlı - Nuke Türkiye (1993),  

Alev Alatlı - Valla Kurda Yedirdin Beni (1993),  

Alev Alatlı - O.K. Musti Türkiye Tamamdır (1994),  

Sevinç Çokum - Karanlığa Direnen Yıldız (1996),  

Gönül Pultar - Ellerimden Su İçsinler (1999),  

AyĢe Kulin - Füreya (2000),  

KürĢat BaĢar - Başucumda Müzik (2003),  

AyĢe Kulin - Gece Sesleri (2004),  

Nesrin Turhan - İhtilâlin Süvarisi (2004),  

Yılmaz Karakoyunlu - Yorgun Mayıs Kısrakları (2004),  

Nilüfer KuyaĢ - Yeni Baştan (2007),  

Ġsa Yılmaz - Ben Bu Adamı Sevdim (2012),  

Hamdi Koç - Çıplak ve Yalnız (2013),  

Melike Ġlgün - Bir Başvekil Sevdim (2013),  

Nedim Gürsel - Yüzbaşının Oğlu (2014).  

TartıĢmalı, farklı düĢüncelerle ele alınan 27 Mayıs süreci ve darbesi, yukarıda 

sıraladığımız romanlarda romanın türüne göre değerlendirilmiĢ ya da söz konusu 

edilmiĢtir. Bu çalıĢmayla yapılmak istenilen Türk romancısının 27 Mayıs‟a bakıĢ açısını 

tarihsel süreç içerisinde ortaya dökmektir. Bu vesileyle yapılacak çalıĢmadan hem 

yazarın 27 Mayıs karĢısındaki tavrını hem de 27 Mayıs‟ın Türk romanında nasıl 
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evrimleĢtiğini göstermesi beklenmektedir. Böylece çalıĢmada, romanların 

değerlendirmesi esnasında ortaya atılan fikirlerin ve bakıĢ açıların “anlatıcı” tarafından 

nasıl sağlandığına baĢvurulurken roman kiĢilerine de dikkat çekilecektir. Çünkü yazarın 

27 Mayıs‟ı darbe ya da devrim olarak kurgulayıp sunması karakterlerin oluĢturulması 

ile yakından ilgilidir.  

Ele alınan romanlar, modern dönemde ve sonrasında ortaya çıkan eserlerdir. 

Dolayısıyla anlatıcıları da “modern anlatıcı”dırlar.  “Modern anlatı kiĢisi, kurmaca bir 

mekânda kusursuzluk arayıĢı içinde kendi yenilgisinin görmezlikten gelinmesine yine 

de tahammül edemez. Sokratvari bir hukuk hiyerarĢisi ile bilinci sorgular sürekli.” 

(Orhanoğlu, 2014: 204). Anlatıcı bazen yazarın kendisi olurken bazen de bir veya 

birden fazla roman kiĢileridir. Yazar kendini gizleyemez ancak kılık değiĢtirebilir 

(Booth, 2000: 31).  

ÇalıĢmadaki romanlarının çoğunda anlatıcı, karĢıt görüĢe tahammül 

edilemeyecek bir tutum içerisindedir. Söz gelimi DP lehine bir fikrin olumsuz kiĢilerle 

dile getirilmesi, yazarın dolaylı olarak DP aleyhine fikir öne sürdüğü anlamına gelir. 

Yazar kiĢisel fikrini veya eleĢtirisini olumlu kiĢilerle doğrudan da verebilir. Bu durum 

romanın niteliğine göre değiĢmekte ve roman karakterinin önemini ortaya 

çıkarmaktadır. Ġdeolojik güdümlü politik romanlarda mesajı veren roman kiĢisi, 

genellikle tek boyutlu ve dolaysız bir tip olurken, söz konusu roman da edebî nitelik 

açısından zayıf olabilmektedir. Bu tiplerin mesajı gayet nettir.  

Söylem ve Ġdeoloji adlı eserin önsözünde Ünsal Oskay, ideolojilerin politik 

söylemler aracılığıyla toplumsal olana daha rahat ve daha açık ulaĢtığını ifade ederek 

politik söylemin iĢlevi üzerinde durur (2015: 12-13). Murat Belge, romanlarda 

düĢüncenin önemi arttıkça tipin oluĢturulmasının zaruri olduğunu, ideolojinin de öne 

çıkmasıyla tipin daha da önem kazanarak artık meselenin olumlu tip oluĢturmak 

olduğunu vurgular (2012: 21). Böylelikle toplumdan seçilip romana uyarlanan tip ya da 

karakter, kusursuzlaĢarak romanda kahramanlaĢır. Dolayısıyla yazarın sözcüsü 

durumundaki karakter hakkında “nasıl konuĢtuğuna, kiminle konuĢtuğuna, dünyayı 

nasıl göğüslediğine” (Wood, 2008: 71; Yağcıoğlu, 2017: 29-30) bakarak fikir edinebilir 

ve yazarın düĢün dünyası görülebilir.  

Romancı eserinde özellikle fikir sözcülerine önem verir. Kahramanını istediği 

Ģekilde tasvir etme özelliğine (Forster, 2016: 104) sahip olan yazar, “belirlediği 
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normlara ve bu normların taĢıyıcılığını üstlenen ideolojiye uygun hareket ederek 

öznenin kimliğini Ģekillendirmeye çalıĢır” (Ġlhan, 2018: 229). Bu yüzden abartılı bir 

Ģekilde çizilen olumlu kahramanlar, daha çok toplumcu gerçekçi edebiyat anlayıĢında 

bulunur. Nitekim mevcut dünya düzeni toplumcu gerçekçi yazarın ideolojisine göre 

değildir. Kurtarılmayı bekleyen bir toplum, komünist seviyeye ulaĢtırılması gereken bir 

piramit bulunmaktadır. Öte yandan benzer kaygılarla fakat farklı çözüm önerileriyle 

sağ/muhafazakâr/milliyetçi çizgiden gelen yazarlar da bulunmaktadır. Bu kategoriye 

giren yazarların da, sol görüĢleri benimseyen yazarlarınınki gibi, roman 

kahramanlarının çizgileri nettir. Yazar, fikirlerini ve “taraf”ını romanın olumlu ve 

olumsuz kahramanlarını karĢılaĢtırarak belirtir. Ayrıca yazar, farklı türlerde kaleme 

alınmıĢ yazınsal türlerden faydalanabilir. Metinlerarasılık sadece Postmodern edebiyata 

özgü bir olgu değildir (Korkmaz, 2017: 85). Özellikle politik türde eserler meydana 

getiren romancı, eserinde çeĢitli politikacıların söylemlerinden alıntılar yapar ve 

metinlerarası iliĢkilere baĢvurarak öne sürdüğü görüĢü etkili kılar. Bu durum romanın 

kurgusunda gerçeklik izlenimi oluĢturur. Bu bağlamda çalıĢmada yer alan Attilâ 

Ġlhan‟ın romanları, kurgu içine yerleĢtirilmiĢ haber küpürleriyle çağrıĢımsal 

göndermelere baĢvurmuĢtur.  

27 Mayıs Darbesi‟nin modern ve popüler romanlarda ele alınırken kullanılan 

kahramanlar modern roman anlayıĢına göre daha bireyseldir ve artık herhangi bir 

düĢüncenin ideal temsilcisi değildir. Romanın türüne göre, dönemine göre, kiĢiler de 

farklılık gösterir ve eylemleri olay örgüsüne göre Ģekil alır. Fakat hangi roman olursa 

olsun, yazar, kahramanını oluĢturmada tarafını gizleyemez ve söylemin Ģekline göre 

olumlu ya da olumsuz özellikler yükler. Böylelikle konuyla ilgili öne sürdüğü görüĢü 

ortaya çıkar.  

27 Mayıs Darbesi‟nin Türk Romanlarına Yansıması konusunun seçilmesindeki 

nedenlerden biri de, yapılan literatür çalıĢmasında 27 Mayıs ilgili derli toplu bir tez 

çalıĢmasının yapılmamasıdır. Romancıların 27 Mayıs‟a bakıĢ açısının ve 27 Mayıs‟ın 

Türk romanında nasıl evrildiğini ortaya dökmek; roman, toplum ve yazarların düĢün 

dünyasına anlamak için böyle bir çalıĢmanın alana katkı sağlayacağı düĢünülmüĢtür. Bu 

bağlamda diğer darbeleri konu edinen romanlar da benzer verileri sağlamak ve alana 

katkı sağlamak açısından önemlidir. Fakat Türk romanında 12 Mart ve 12 Eylül 

darbelerini iĢleyen ve değerlendiren çalıĢmalar mevcuttur.  
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12 Mart romanları üzerine “12 Mart Romanları Tematik Ġnceleme (1970-1980)”, 

“12 Mart‟ın Türk Romanına Yansıması” adlı iki yüksek lisans çalıĢması bulunurken; 

“12 Mart 1971 Muhtırası‟nın Türk Romanına Yansımaları” adlı bir doktora çalıĢması 

bulunmaktadır. 12 Eylül romanları üzerine ise “Hukukun Sınırlarını Edebiyat ve Tarih 

ile AĢmak: 12 Eylül Anlatıları”, “Experience of September 12 Coup D‟etat in Turkish 

Novels of the 1980s” adlı iki yüksek lisans çalıĢması bulunurken; “12 Eylül 

Romanlarında Bellek, Özne ve Ġktidar Kavramlarının Ġncelenmesi” ile “12 Eylül 1980 

Darbesinin Türk Romanına Yansıması” adlı iki doktora çalıĢması bulunmaktadır. 

Türk romanında 27 Mayıs‟ın nasıl ele alındığına dair lisansüstü çalıĢması 

bulunmazken birden çok makale bulunmaktadır. Bunlardan ilki, Murat Belge‟nin “27 

Mayıs‟ın Edebiyatımıza Yansıması” adlı makalesidir. Bu makale ilk olarak 1976‟da 

yayımlanmıĢ, daha sonra Murat Belge‟nin Edebiyat Üstüne Yazılar adlı kitabındaki 

derlenmiĢ makaleler arasına girmiĢtir. ÇalıĢmada Ġzmir’in İçinde, Bir Gün Tek Başına, 

Bıçağın Ucu ve Sırtlan Payı adlı romanları değerlendirilmiĢtir. Belge, yazısının baĢında 

da belirttiği gibi romanlara toplumsal-politik açıdan yaklaĢmıĢtır. İzmir’in İçinde adlı 

romanın 27 Mayıs ideolojisine uygun olduğu, yazarın romanda resmi ideolojinin 

farkında olmadan çeliĢkileri ortaya koyarak kendisinden hiçbir Ģey katmadığı, 

dolayısıyla roman kiĢilerinin ve olaylarının da ideolojik bir bulanıklık içerisinde olduğu 

ifade edilir. Bir Gün Tek Başına adlı roman değerlendirmesinde, sosyalistlerin 

sorunlarına değinildiğine, 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirenlerin romanda olmamasına rağmen 

27 Mayıs‟ın canlı anlatımlarla kurgulandığına dikkat çekilir. Attilâ Ġlhan‟ın söz konusu 

romanlarında ise, yazarın inandırıcılık endiĢesi taĢıdığına, çarpık bir tarihî ele alarak 27 

Mayıs meselesine sınıfsal olmaktan ziyade daha çok milliyetçi bir tavırla yaklaĢıldığına 

değinilir.  

Diğer bir makale, Zeki CoĢkun‟un Birikim dergisinin 50. sayısında çıkan “27 

Mayıs: Ġlk darbe ve roman” baĢlıklı yazısıdır. CoĢkun, yazısında 27 Mayıs‟ın ülkedeki 

etkisinden söz eder ve roman-iktidar iliĢkisine dikkat çeker. Makalesinde Atillâ Ġlhan‟ın 

Aynanın İçindekiler serisindeki Yaraya Tuz Basmak, Bıçağın Ucu, Sırtlan Payı; Samim 

Kocagöz‟ün İzmir’in İçinde; Vedat Türkali‟nin Bir Gün Tek Başına adlı romanlarını 

değerlendirmiĢtir. ÇoĢkun, Attilâ Ġlhan ile Samim Kocagöz‟ün söz konusu romanların 

Kemalist-sol bir bakıĢ açısıyla kurguladıklarını vurgularken Vedat Türkali‟nin ise 

romanında meseleye sosyalist bir bakıĢ açısıyla yaklaĢtığına değinir. Söz konusu 
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romanlara dayanarak, Demokrat Parti‟yi sona götürenin iki ana sebep olduğunu dile 

getiren CoĢkun, bunların ekonomik anlamda yapılan yanlıĢ hamlelerle uygulanan dinsel 

programların olduğunu vurgular.  

Gökay DurmuĢ‟un 1960 – 1980 Dönemi Türk Romanında Tarihsel Algı ve Türk 

Tarihinin Önemli Aşamaları (2017) adlı eserinde Adnan Menderes dönemi ve 27 

Mayıs‟la ilgili değerlendirmeler yapılmıĢtır. Kitabın “Adnan Menderes ve Dönemine 

Yönelik Tahliller” bölümünde “1950-1960 Sürecinde Türkiye”, DP‟nin Ġktidara 

Gelmesinde CHP‟nin Rolü ve DP‟deki DeğiĢim”,  “DP‟nin Din Politikası”, “Ġktidar- 

Basın ĠliĢkisi”, “Ġktidar-Aydın, Ġktidar-Öğrenci ĠliĢkisi”, “DP iktidarı – Amerika 

ĠliĢkisi”, “ĠĢ Çevrelerine Yönelik Tespitler”, “Celal Bayar ve Darbe Öncesinde Önemli 

GeliĢmeler” baĢlıkları altında Dönemeçte, Hanımın Çiftliği 2, Kurtlar Sofrası, Bıçağın 

Ucu, Ölmeye Yatmak, İzmir’in İçinde, Bir Gün Tek Başına, Gizli Emir, Demirciler 

Çarşısı Cinayeti, Islak Güneş, Orta Direk, İmparator, Tutunamayanlar ve Sırtlan Payı 

adlı romanlarından hareketle DP dönemini, 27 Mayıs öncesini ve sonrasını 

değerlendirilir. ÇalıĢma, romanlarda tarihsel algı ekseninde değerlendirilirken, dönem 

romanların tarihe bağlılığının “profesyonel” düzeyde olduğu sonucuna varılır.  

Roman Ne Anlatır? adlı eserde, 1920 ile 2000 yılları arasında yayımlanmıĢ Türk 

romanın neyi, nasıl anlattığı ve hangi siyasal/kültürel tabana yaslandığı çözümlenir. 

Tasnif yapmanın oldukça zor olduğuna değinilirken, “Demokrasi ve Darbeler” baĢlığı 

altında Kurtlar Sofrası, Bıçağın Ucu, Yaraya Tuz Basmak, İzmir’in İçinde ve Karanlığa 

Direnen Yıldız adlı romanlar çalıĢmada irdelenir.  

Canan Sevinç‟in Hece dergisinin Hayat-Edebiyat-Siyaset adlı özel sayısında yer 

alan “Tanzimat‟tan Bugüne Türk Romanında Siyaset” adlı çalıĢmasında, 27 Mayıs‟ı 

anlatan romanların İzmir’in İçinde, Karanlığa Direnen Yıldız, Kurtlar Sofrası, Sırtlan 

payı, Yaraya Tuz Basmak, Bir Gün Tek Başına olduğunu söyleyerek 12 Mart ve diğer 

politik romanlarla beraber kısaca değerlendirilir.   

Yine aynı derginin Türk Romanı adlı özel sayısında Ahmet Kekeç‟in “Darbeler 

ve Romanlar” adlı çalıĢması bulunmaktadır. Bu çalıĢmada Kekeç, öncelikle 27 Mayıs‟ın 

niteliği üzerinde durur. ÇalıĢmasında 27 Mayıs romanlarıyla ilgili olarak İzmir’in 

İçinde, Bir Gün Tek Başına, Karanlığa Direnen Yıldız ve Attilâ Ġlhan romanlarını kısa 

bir Ģekilde değerlendirir. Tuba Dalar ise 27 Mayıs meselesine sadece Karanlığa 

Direnen Yıldız romanından bakar. “Sevinç Çokum‟un Karanlığa Direnen Yıldız 
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Romanında 27 Mayıs 1960 Darbesi” adlı makalesinde yazar, romandan elde ettiği 

bulguları baĢlıklandırarak, sosyo-politik durumun romana nasıl yansıdığını tespit 

etmiĢtir.  

Tülin Arseven, “Ġki Roman, Ġki BakıĢ Bir Siyasi Olay: Bir Gün Tek Başına ve 

İzmir’in İçinde Adlı Romanlarda 27 Mayıs Ġhtilâli” isimli çalıĢmasında söz konusu 

romanları benzerlikleri ve farklılıkları yönünden değerlendirir. Yazar, romanları dört 

baĢlıkta incelemiĢ ve ayrıntılı bir Ģekilde iĢler. Ramis Karabulut ise “Bir Darbe (27 

Mayıs 1960) – Bir Roman: Karanlığa Direnen Yıldız” adlı makalesinde 27 Mayıs 

meselesiyle ilgili bir roman çözümler ve romanın belirgin nitelikleri bakımından 

üslubunu da göz önünde bulundurarak değerlendirir.   

“Demokrasinin Kesintiye Uğradığı Dönemlerde: 1960-1980 Arası Türk 

Romanında Siyasi Yansımalar veya Edebiyat-Siyaset ĠliĢkisi” adlı bildirisinde Mehmet 

Fetih Yanardağ, 1960-1980 arası dönemde yayımlanmıĢ romanlarda edebiyat ve siyaset 

iliĢkisini irdeler. Dönemin politik ve siyasi havasını yansıtan romanları incelerken, “27 

Mayıs Darbesinin Edebiyatımıza Yansıması” baĢlığı altında da 27 Mayıs‟ı konu edinen 

romanları çözümler. Yanardağ; Bir Gün Tek Başına, Aksaray’da Bir Perihan, Zübük, 

İzmir’in İçinde, Vukuat Var, Dönemeçte, Gizli El, Sırtlan payı, Bıçağın Ucu, Kurtlar 

Sofrası, Yaraya Tuz Basmak, Sarı İt, Hanımın Çiftliği ve Karanlığa Direnen Yıldız adlı 

romanları ayrı ayrı değerlendirir ve aynı olaya bakıĢ açılarının değiĢebildiği sonucuna 

varır.  

 “Cumhuriyet Sonrası (1960-1980) Türk Romanlarında Adnan Menderes ve 

Demokrat Parti” makalesinde konu ettiği Bıçağın Ucu, Sırtlan Payı, Yaraya Tuz 

Basmak, İzmir’in İçinde, Bir Gün Tek Başına ve Kaçış romanların çözümlemesini yapan 

Hatice Fırat (2009), 27 Mayıs öncesinde yaĢanan hadiselere dikkat çeker. Romanlardan 

elde ettiği bulguları “Yönetim AnlayıĢı”, “Din ve Laiklik”, “Demokrat Parti ve Atatürk” 

ve “Menderes-Demokrat Parti ve Halk” baĢlıkları altında değerlendirir. Altı romanında 

da sol bakıĢ açısıyla ele alındığını belirten yazar, romancıların iktidar partisiyle zıt 

görüĢlü olduğunu ve DP dönemini birçok yönden eleĢtirdiğini belirtir.  

Görüldüğü gibi 27 Mayıs meselesiyle ilgili bugüne kadar yapılan çalıĢmalar 

makale düzeyinde kalmıĢ ve konuya ayrıntılı bir bakıĢ açısı sergilenmemiĢtir. 27 Mayıs 

meselesi üzerine yapılan makaleler ve bildiriler de neredeyse aynı romanlara değinilmiĢ; 

daha kapsamlı ve kuĢatıcı bir tarama yapılmamıĢtır. Yapılacak çalıĢmayla romanlarda 
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27 Mayıs‟a olan bakıĢ farklılıklarını ortaya koymak, meseleye daha geniĢ bir 

perspektiften bakmak Ģüphesiz ki faydalı olacaktır.  

Bu çalıĢmada ele alınan romanlar, 1960‟tan günümüze kadar yayımlanmıĢ 

romanlar taranarak tespit edildi. Tespit edilen otuz romanda 27 Mayıs bir Ģekilde söz 

konusu edilmiĢ ve kurguda yer almıĢtır. Romancıların birbirinden farklı bakıĢ açılarıyla 

27 Mayıs meselesine yaklaĢtığı daha önce belirtilmiĢti. Kimisi 27 Mayıs sürecine giden 

tüm olayları, kimisi bir aĢk çerçevesinde sadece birkaç meseleyle birkaç fikri, kimisi de 

bir anı olarak düĢüncelerini kurgu vasıtasıyla aktarmıĢtır. 1980 yılına kadar yayımlanan 

romanlarda tarafgirlik belirgindir. Ki bu tarafgirlik 27 Mayıs‟ın bir devrim olduğu 

yönündedir. Bu dönemin roman anlayıĢından kaynaklanmakla beraber dönemin 

konjonktürünün de payı vardır. 1980 yılından sonraki romanlarda ise söz konusu mesele 

bazı romanlarda siyasal bir tema sınırında kalırken; doğrudan 27 Mayıs‟ı anlatan 

romanlarda ise 27 Mayıs‟ın bir darbe olarak niteliğine kavuĢtuğu gözlemlenmiĢtir.  

27 Mayıs‟ı bir devrim olarak kurgulayan romancılar DP‟nin iç ve dıĢ 

politikalarında yapmıĢ olduğu yanlıĢlıklarla beraber kötüye giden ekonomik durumu ve 

iktidar partisinin dikta tutumu üzerinde yoğunlaĢmıĢlardır. Meseleyi bir darbe olarak 

sunan romanlar ise askerî müdahalenin antidemokratik olduğunu, Adnan Menderes‟e 

haksızlık yapıldığını farklı yaklaĢımlarla kurgulamalarını yapmıĢlardır. Öte yandan 27 

Mayıs‟ı tarafsız bir gözle, yanlıĢlarıyla doğrularıyla anlatan romanlar da bulunmaktadır. 

Sonuçta incelemeye alınacak romanlarda 27 Mayıs meselesi, yazarın bakıĢ açısına ve 

yaklaĢımına göre farklılıklar gösterse de bir dönemin politik ve sosyal panoramasını 

yansıtmıĢtır. Toplum ve edebiyat için önemli bir tecrübe ve merhale ihtiva eden bu 

dönemi, romancıların penceresinden görmenin -hele ki romancıları birer aydın olarak 

düĢünecek olursak- azımsanamayacak yararlar sağlayacaktır. 
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BĠRĠNCĠ BÖLÜM 

DEMOKRAT PARTĠ VE 27 MAYIS DARBESĠ SÜRECĠ 

 

1.1. DEMOKRAT PARTĠ’NĠN DOĞUġU 

 

Türk siyasal zemini, Tanzimat Fermanı‟ndan bu yana tartıĢılmıĢ, gerek aydınlar 

tarafından gerekse iktidarlar tarafından üzerine düĢünülmüĢ bir olgudur. Türk siyasal 

süreci dönemden döneme yeni siyasal grupları içerisine alarak geniĢlemiĢtir. Batı‟yı 

yakalamak ve tekrardan cihan hâkimi olmak için ilk somut atılımlar 1839 yılında 

yaĢanır8. Bu tarihte padiĢah, mutlak iktidarını sınırlandırmıĢtır. 1876 yılında ise ilk 

anayasayla beraber meĢrutiyet ilan edilmiĢtir. Daha sonra 1908 yılında Ġkinci MeĢruiyet 

ilan edilerek yavaĢ yavaĢ demokrasi geleneği oturtulmaya çalıĢılmıĢtır (Karpat, 2008: 

88). Ġkinci MeĢrutiyet‟in ilanıyla anayasada yapılan bazı değiĢiklikler padiĢahın 

otoritesini oldukça sınırlandırmıĢtır. Artık padiĢahtan izin alınmadan mecliste kanun 

çıkartılabilecek ve kanunda değiĢiklikler yapılabilecektir (Akıncı ve Usta, 2015: 43).  

Türkiye‟de demokrasi anlayıĢı II. MeĢrutiyet‟ten sonra baĢlamıĢ ve giderek 

olgunlaĢmıĢtır.  Bu minvalde dönemin iktidarı tarafından gerek kurum bazında olsun 

gerekse kültürel açıdan olsun birçok atılım gerçekleĢtirmiĢ ve dönemin aydınları 

tarafından da destek görmüĢtür. Demokrasi kültürü ve kavrayıĢı toplumda ve iktidarda 

hemen yerleĢmediğini belirtmekte fayda vardır. Halkın iradesini seçebilme süreci 

oldukça sancılı geçmiĢtir. Bunda dönemin koĢulları, savaĢ ortamı, ekonomik nedenler 

gibi birçok etken sıralanabilir (Akıncı ve Usta 2015: 41-42). Dönemin koĢulları 

içerisinde demokratik atılımlar ve demokratik deneme giriĢimleri hemen meyvesini 

vermeyebilir. YaklaĢık yüz elli yıldır bu topraklarda deneme yanılma yoluyla demokrasi 

arayıĢları olduğu bir gerçektir.  

Türkiye‟de, iç ve dıĢ siyasi dinamikler demokrasi denemelerinin ve 

giriĢimlerinin sancılı geçmesine neden olmuĢtur. OluĢturulan kurumlar, geliĢtirilen 

yöntemler belirli bir seviyede olgunlaĢmadığında ülke, demokratik açıdan geriye 

dönüĢler yaĢamıĢtır (Akıncı, 2014: 58). Fakat Türkiye‟de demokrasi aĢkının Batı‟nın 

                                                 
8
 Mustafa ReĢid PaĢa, 3 Kasım 1839 tarihinde Gülhane Parkı‟nda Hattı Hümayun metnini okur. Ġlber 

Ortaylı bu metin için “‟Gülhane Fermanı, iktisadi bünyesi ve toplumsal kurumları ile endüstri çağına ayak 

uyduramayan bir imparatorluğun aydın bürokratlarının, bu gibi iç ve dıĢ baskılar sonunda zaruri olarak 

ilan ettirdikleri bir belgedir” der (Ortaylı, 2016: 402).  
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politik tutumundan ve dayatmasından da kaynaklandığını belirtmekte fayda vardır. 

Tanzimat döneminden bu yana Batı‟yı kültürel, iktisadi, askerî ve politik açıdan 

yakalama ve siyasi konjonktür içerisinde hareket etme ihtiyacı her zaman olmuĢtur.  

Dolayısıyla Türkiye‟nin kendi iradesine bağlı olarak demokrasinin sürekliliğini sağlama 

atılımları pek inandırıcı değildir. Bu yüzden belli aralıklarla da olsa yönetim biçimi 

açısından giriĢimler yapılmıĢ ve demokrasi olgusunun canlı kalması sağlanmıĢtır.  

(Turan, 2007: 438-439).  

Cumhuriyet‟in kurulması, bir yönüyle BatılılaĢma isteğinde bulunan 

Osmanlı‟nın politik seçkinlerinin zaferi Ģeklinde algılanmaktadır. Bu rejimin temel 

eylemi ulus-devlet anlayıĢıdır. Osmanlı‟nın batılılaĢmasından/modernleĢmesinden yana 

olan seçkinler/aydınlar/bürokratlar Cumhuriyet‟in kurulmasından sonra mevcut durumu 

ülkede sağlamlaĢtırmak için bir dizi çabanın içerisine girmiĢlerdir (Turan, 2007: 442). 

Çabalar neticesinde oluĢturulan iktidar mekanizması her ne kadar halk adına kararlar 

alsa da halkın katılımını dıĢarıda bırakmıĢtır. Bunun sebebi, Osmanlı‟dan devraldıkları 

siyasi gelenek ve pratiklerdir (Karpat, 2012: 78-80). Dolayısıyla kurulan yeni düzende 

halkın bağımsız düĢünüp fikirlerini dile getirme edimi yoktur.  

Yeni rejimin kurucuları Osmanlı yönetim geleneği atmosferi içerisinde 

yetiĢtiklerinden yeni politik demokrasiye ve modernleĢme ölçütüne hemen ayak 

uydurmaları beklenemezdi (Turan, 2007: 461). Bürokrasinin kendi içerisinde tartıĢması 

sonucu Cumhuriyet‟in çok partili hayat içerisinde sağlamlaĢacağına inanmıĢlardı. Bu 

düĢünceler ıĢığında 17 Kasım 1924 tarihinde Türkiye Cumhuriyeti‟nin ilk muhalefet 

partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası kurulur. Ancak 1925‟te tezahür eden 

ġeyh Sait Ġsyanı sonucunda, ülkedeki disiplini sağlamak için Takrir-i Sükûn kanunu 

çıkartılmıĢ ve Ġstiklâl Mahkemeleri kurulmuĢtur. Bu süreç zarfında tedbir olarak 

muhalefet partisi de kapatılmıĢtır (Özdemir, 2011: 30-31).  

Cumhuriyet‟in yapı taĢlarından olan demokrasiyi siyasal düzende 

somutlaĢtırmak için Mustafa Kemal Atatürk‟ün isteği doğrultusunda arkadaĢı Fethi Bey 

tarafından 1930 yılında Serbest Cumhuriyet Fırkası kurulur. Çok partili hayata geçmek 

için giriĢilen bu ikinci deneyim, Mustafa Kemal‟e karĢı siyasi düzlemde bir muhalefet 

yürütmek istemeyen yine Fethi Bey tarafından aynı yıl içerisinde kapatılır (Zürcher, 

1999: 261). Çok partili hayata geçiĢ için bir prova niteliğinde olan bu hareketler, her ne 
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kadar sekteye uğrayıp tam anlamıyla amacına ulaĢmasa da toplumda ve siyasette bir 

bilinç oluĢturmuĢ ve sonraki yıllar için zemin hazırlamıĢtır.  

Cumhuriyet bürokrasisi ve tek parti yönetimi, Batı‟yı siyasi anlayıĢta yakalamak 

için bir an önce çok partili hayata geçmek istiyordu. II. Dünya savaĢı sonrasında birçok 

faĢist düzen yıkılmıĢ ve demokrasi sesleri iyiden iyiye yükselmeye baĢlamıĢtı. 

Türkiye‟de de gerek siyasi düzende gerekse toplumsal anlamda çok partili yönetim 

anlayıĢı artık zorunla hale geliyordu. Kemalist ideolojinin ekseninde geliĢen bürokrasi 

ve siyaset unsurları demokratikleĢmenin gerekliliğini kavramıĢlardı. Çünkü Cumhuriyet 

inkılaplarının amaçlarından biri Batılı tipi bir toplum oluĢturmak olduğundan 

demokrasinin siyasal ayağı er ya da geç pekiĢmek zorundaydı. CHP‟nin tek parti 

Ģeklinde iktidarda kalması birçok açıdan 27 yıl boyunca tartıĢılmıĢtır. Artık dönemin 

uluslararası konjonktürünün oluĢturduğu ortam gereği çok partili hayata geçiĢ 

yapılacaktı (ġentürk, 2012: 161).  

CHP, tek parti döneminde yirmi yedi yıl iktidarda kalmıĢtır. Yukarıda da 

değinildiği gibi savaĢ sonrası demokratik toplumlarda tek parti sistemi artık kabul 

görmemekte ve diktatörlük Ģeklinde algılanmaktadır (Ahmad, 2015: 90). Avrupa ulus-

devlet yönetiminden sonra tek parti diktalığını acı bir Ģekilde tecrübe ettikten sonra 

kitlelerin de isteğiyle siyasal düzenekte demokrasi lehine bir dizi uygulamalarda 

bulunmuĢtur (Kalaycıoğlu, 2007: 471). Yukarıda anlatılan nedenlerle beraber, 

Avrupa‟daki değiĢimlerin de etkisiyle demokrasi kavramına dair fikirler ve arzular Türk 

bürokrasisinde bir kez daha ortaya çıkmıĢ ve 1945‟te Cumhuriyet Halk Partisi izniyle 

1945‟te parlamenter sisteme geçiĢ için adımlar atılmıĢtır.  

 Türkiye II. Dünya SavaĢı‟na fiilen girmemesine rağmen bütçenin yarısı orduya 

ayrıldığından toplumun ekonomik anlamda ciddi sıkıntılar yaĢamasına sebep olmuĢtur. 

Halkın temel ihtiyaçlarını karĢılayamaması CHP iktidarına karĢı bir antipati geliĢmiĢtir. 

Böylelikle ülkedeki sosyal ve iktisadi değiĢimler politik bir zeminde yeniden 

örgütlenme ihtiyacını ve değiĢimini zorunlu hale getirmiĢtir. Öte yandan Türk siyasal 

yapısının demokratikleĢme yolunda BirleĢmiĢ Milletler faktörünü de unutmamak 

gerekir. II. Dünya savaĢının bitmesine ramak kala Türkiye Almanya‟ya savaĢ ilan etmiĢ 

ve böylece San Francisco‟da yapılacak konferansa davet edilmiĢti. Böylelikle Türkiye 

BirleĢmiĢ Milletler kuruluĢuna katılır ve çok partili hayata geçiĢte önemli bir etmen 

olarak tarihteki yerini alır (Karpat, 2012: 112-113). Bu birliğe giren Türkiye, birliğin 
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ilkelerini de kabul etmiĢ oluyordu (Kara Ġncioğlu, 2007: 258-259). Dolayısıyla 

BirleĢmiĢ Milletlerinin demokratik ilkeleri Türkiye‟yi etkilemesi kaçınılmazdı.  

 CHP‟nin gerek kendi tabanından gerekse halk tarafından eleĢtirildiği bir 

dönemde Demokrat Parti ortaya çıkmıĢtır. Tek parti iktidarına karĢı eleĢtiriler birçok 

yönden devam ederken Türkiye‟nin siyasi kaderini değiĢtirecek Çiftçiyi Topraklandırma 

Kanunu meclise gelir  (Timur, 2003: 14). CHP halkçılık ilkelerinin doğrultusunda bir 

toprak reformuna inanır. Daha önceki denemelerde bu giriĢim yapılmıĢ fakat kapsamlı 

olmamakla beraber teorik düzeyde kalmıĢtır (ġeyhanlıoğlu, 2011: 111). Öte yandan bu 

sıralarda yedi aylık bütçe görüĢmeleri de mecliste tartıĢılmaya baĢlandı. Çiftçiyi 

Topraklandırma Kanunu ile bütçe tartıĢmaları CHP‟nin içerisinde gruplaĢmalara neden 

olmuĢ ve ciddi görüĢ ayrılıkları yaĢanmıĢtır. Parti içi muhalefet giderek güçlenmiĢ ve 

belirgin hale gelmiĢti. 27 yıllık iktidar, kendi içerisinde ilk kez bu denli belirgin bir 

muhalefetle karĢılaĢıyordu (Ġnce, 2012: 71). 

 Meclisteki tartıĢmalar sonucunda Çiftçiyi Topraklandırma Kanunu‟nun 

meclisten geçmesiyle beraber Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Köprülü ve Refik 

Koraltan “Dörtlü Takrir” adlı verilen bir önergeyi CHP‟ye sundu (Ġnce, 2012: 68). 

Demokrasinin daha geniĢ yelpazede iĢlev görmesi için sunulan bu takrirde (Dokuyan, 

2014: 152),  

“Yenidünya düzeninde hâkim olan hürriyet ve demokrasi akımlarının ön planda 

olduğu bir dönemde, okuma yazma bilmeyen bir vatandaĢın bile siyasi özgürlüklerinin 

bilincinde olması, milli hâkimiyetin doğal bir gereği olan meclis denetiminin tam olarak 

uygulanması için gerekli olanakların sağlanması, vatandaĢların siyasi özgürlüklerini 

rahat ve yaygın bir Ģekilde ikame ettirebilmesi, parti içi uygulamaların daha demokratik 

bir ortamda sağlanabilmesi” gibi istekler bulunuyordu (Çufalı, 2005: 407-408).  

Toprak reformunun tartıĢmaları ve sonucu Demokrat Parti‟nin kuruluĢunda etkili 

olmuĢtur (Pamuk, 2008: 202). Celal Bayar ve arkadaĢları bir muhalif partinin gerekliliği 

üzerine basına demeç vermiĢler ve Demokrat Parti‟yi kurmak için çalıĢmalara 

baĢlamıĢlardır. Böylece CHP bünyesinden ayrılan siyasetçiler, liberal fikirlerin 

savunucusu bir muhalefet partisi olma yolunda somut adımlar atmıĢlardır. Önceki 

muhalefet partilileri gibi DP de liberal fikirlerden yanaydı (Karpat, 2008: 241). 

7 Ocak 1946‟da dörtlü takrir sahipleri CHP‟den istifa ederek DP‟yi 

kurmuĢlardır. DP‟nin ilk genel baĢkanı ise Celal Bayar olmuĢtur (Günal, 2009: 101). 

Demokrat Parti‟nin halk arasından kopup gelen bir parti olmadığını, CHP‟nin 

içerisinden kopup gelenlerin bir partisi olduğunu söylemek gerekir (Karpat, 2008: 256). 
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Türk siyasal sistemi kaçınılmaz bir Ģekilde çok partili hayata geçmiĢ ve bir türlü 

istenilen plüralist, yani çoğulcu bir toplum sistemi kurulamamıĢtır. Tüm olumsuzluklara 

rağmen bu dönemi tek partili dönemle kıyasladığımızda gerek siyasi, ekonomik, sosyal; 

gerekse kültürel ve sanat alanında ciddi değiĢimler yaĢanmıĢtır. KuĢkusuz en büyük 

değiĢim demokratikleĢme alanında olmuĢtur (Özdemir, 1995: 235). Türk siyasal 

kültürünü ve toplumsal yapısını derinden etkileyen bu dönüĢümsel olay, basit ve 

yüzeysel bir olay değildir. Tek Partili evre tecrübe edilirken demokrasi kavramı üzerine 

de zaman zaman tartıĢmalar olmuĢ; iç ve dıĢ etkenlerin olgunlaĢmasıyla hayata 

geçmiĢtir.  

1946‟da erken seçim yapılması için mecliste karar alınır ve seçimler yapılır. 

Yapılan bu seçimler, demokratikleĢme yolunda huzuru sağlayamaz. Çünkü oylar açık 

verilmiĢ ve gizli tasnif edilmiĢtir (ġeyhanlıoğlu, 2011: 172). Seçim sonuçlarına itiraz 

Demokrat Parti, seçimlere hile karıĢtırıldığını iddia etmiĢtir. Partiler arası gerginlik ve 

tartıĢmalar daha ilk seçimle baĢlamıĢ ve II. Dünya SavaĢı sonrası demokratikleĢme 

yolunda kötü bir baĢlangıç yapılmıĢtır. Hükümet ise bu tartıĢmaların önüne geçmek için 

sıkıyönetim kanundan yararlanmıĢtır (Uran, 2008: 370). Tüm tartıĢmaların ve seçim 

yönetiminin DP lehine sonuç doğurduğu 1950 yılında yapılan seçimle ortaya çıkacaktır.  

1946‟da kurulan Demokrat Parti, dört yıl sonra 1950 yılında, birçok kesimin 

teveccühüne mazhar olarak iktidara gelmiĢtir. Toplumdaki beklentiler; iktisadi ve siyasi 

huzursuzluğun giderilmesi ve daha demokratik bir yönetim ihtiyacını karĢılamasaydı. 

Bu beklentiler ıĢığında DP, iktidar olmuĢtur (Kahraman, 2008: 173).  

1950 seçimlerinden zaferle çıkan DP, büyük bir çoğunlukla kendi hükümetini 

mecliste kurmuĢ (Eroğul, 2014: 85) ve hükümet programını meclise sunmuĢtur. 

Menderes hükümetinin programı, parti programına paralel bir Ģekilde hazırlanmıĢtı. 

Tasarı, halkın isteklerini göz önünde bulundurarak hazırlanmıĢtır. Bunun sebebi DP‟nin 

çiftçilerden, esnaflardan, iĢ adamlarından ve toprak ağalarından örülü bir parti 

olmasından kaynaklanıyordu. Demokrat Parti‟nin bürokrasisi bu yönüyle CHP‟den çok 

farklıydı. Bu yeni kuĢak bürokrasi, mesleki kimliklerinden ötürü halkla daha iç içe ve 

sosyal yönleri daha belirgindi (Kahraman, 2010: 308). Dolayısıyla ülkedeki sosyal 

düzen, ekonomik yatırımlar ve iktidar-halk iliĢkisi CHP‟den daha farklı bir tutum 

olacaktı.  
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1.2. DEMOKRAT PARTĠ’NĠN ĠLK DÖNEMĠ  

 

CHP bürokrasisinin büyük çoğunluğu asker kökenliydi. Bu kesimin parti 

içerisindeki ağırlığı dönemin koĢullarından kaynaklandığından yirmi yedi yıl boyunca 

etkinliği devam etmiĢtir. CHP bürokrasisi, çok partili düzene geçildikten sonra yeni 

düzeni hemen benimsemesi beklenemezdi. Bu yüzden 14 Mayıs 1950 seçimleri 

sonrasında iktidarı devralan DP‟ye karĢı hoĢnutsuzluğu belirgin bir hale gelmiĢ ve 

DP‟ye daha ilk döneminde darbe giriĢimi düĢünülmüĢtür. Ordudaki bazı generaller DP 

iktidarını kendi iktidarlarına karĢı bir oluĢum olarak görüyorlardı (Kahraman, 2010: 

313). Bazı komutanların Ġsmet Ġnönü‟yü ziyaret ederek hükümete el koyacağı 

yönündeki iddialar, döneminde çokça tartıĢılmıĢtır bir konudur (KocabaĢ, 2011: 77). Bir 

grup komutanının Ġnönü‟yü ziyaret edip darbe yapacakları haberini, BaĢbakan Adnan 

Menderes‟e bir albay haber verir. Albayın verdiği bilgiye göre darbe 8-9 Haziran gecesi 

yapılacaktır. Bu haberden sonra iktidar- asker iliĢkileri iyice gerginleĢmiĢ ve orduda 

önemli tasfiyeler yapılmıĢtır. Orduda generaller ve amirallerin yanı sıra birçok subay 

DP iktidarı tarafından emekli edilmiĢtir  (Özer ve Bekcan, 2008: 7-9). Böylelikle orduda 

bir dizi düzenlemeler ve tasfiyeler yapan DP hükümeti, ordu-iktidar iliĢkisini rayına 

oturttuğunu hissediyordu (Kahraman, 2010: 314).  

Ġktidarının daha ilk yıllarında geliĢtirdikleri söylemler ve siyasal düzene yönelik 

yaptığı eleĢtiriler Demokrat Parti‟yi daha yolun baĢındayken zor duruma sokmuĢtur. 

Ġktidarın ve halkın gücüne yürekten inanan DP, baskıcı tutumunu hissettirmeye 

baĢlamıĢ ve ortamın gerilmesine neden olmuĢtur. Bunda gerek vatandaĢlar tarafından 

gerekse DP‟liler tarafından eski yönetime gönül bağlılığı olan yöneticilerin ve 

memurların bir Ģekilde Ģikâyet edilmeleri etkiliydi. Yeni iktidar, vatandaĢlar tarafından 

Ģikâyet edilen bir kısım memur ve yönetici hakkında gerekli iĢlemleri yapmaktan 

kaçınmamıĢtır.  

Muhalefet konumunda olan CHP, Adnan Menderes‟in yönetimindeki iktidarı 

zaman zaman halkın üzerinde baskı kurduğuna, Atatürk ilkelerinden ödün verdiğine 

dair suçlamalarda bulunmuĢtur. Bunun en önemli sebeplerinden biri de, Demokrat 

Parti‟nin, Cumhuriyet yıllarda Atatürk tarafından kurulan halkevlerini kapatarak 

CHP‟nin bünyesindeki tüm mal varlığına el koymasıdır (Turan, 2007: 49). 
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Demokrat Parti iktidara geldikten sonra halktan gelen talepleri dikkate alarak 

yürürlükte olan bazı uygulamaları değiĢtirme kararı almıĢtır. Ġlk kararlardan biri uzun 

süredir Türkçe okunan ezanı aslına dönüĢtürmek olmuĢtur. Bu değiĢiklik Demokrat 

Parti‟nin dönüm noktalarından biridir. DP‟ye destek veren aydın grubunun bir kısmı, bu 

uygulamadan sonra partiden kopmuĢ ve yavaĢ yavaĢ siyasal düzende muhalif olarak 

konumlanmıĢlardır. Bu uygulamanın rahatsız ettiği bir diğer kesim ise ordudur. Söz 

konusu değiĢikle Atatürk devrimlerinden taviz verildiğine inanan ordu, iktidar partisine 

karĢı rahatsızlığı hissettirir. Öte yandan CHP tarafından düĢünülen dinî eğitim 

konularını DP de sürdürmüĢ ve Ġmam-Hatip okullarını açmıĢtır. TartıĢmaların 

gölgesinde açılan okullar, “1- Düzen içerisinde yer alan ve dinî eğitimin gerekli 

olduğunu savunanlar. 2- Okulları „küfür yatağı ve zındıklar yuvası‟ olarak niteleyip 

buralarda verilecek dinî eğitime karĢı olanlar. 3- Ġmam-Hatipleri „bir irtica ve Ticani 

yuvası‟, „irticaya taviz‟ olarak değerlendirenler” (Kaçmazoğlu, 2012: 83) Ģeklinde üç 

farklı açıdan değerlendirilmiĢtir. 

Büyük umutlar ve özgürlük söylemleriyle iktidara gelen DP, özgürlükçü ve 

demokratik yönünü ortaya koymak için bazı somut adımlar atmıĢtır. Demokrat 

Parti‟nin, özellikle aydın grubunun takdirini aldığı “Bazı Suç ve Cezaların Affı” 

kanunu, 14 Temmuz‟da mecliste kabul edildi (KocabaĢ, 2011: 88). Bu afla beraber 

Nazım Hikmet baĢta olmak üzere birçok kiĢi serbest bırakıldı. Bu geliĢmeler sonucunda 

basın ve aydın grubu baĢta olmak üzere halkta, Demokrat Parti‟nin ülkede siyasi, sosyal 

ve ekonomik anlamda ciddi değiĢikleri yapacağı ve baĢarılı olacağı kanısı oturdu. Basın 

sorunlarına eğilen Menderes, özellikle bu grubun desteğini almıĢtır. Hatta CHP‟li 

gazeteciler arasında Demokrat Parti‟yi destekleyenler olmuĢtur (Topuz, 2003: 192). 

DP Hükümeti dıĢ politikada ilk sınavını Kore SavaĢı konusunda verir (KocabaĢ, 

2011: 106). Ġkinci Dünya savaĢından sonra iki kutba ayrılan dünya, savaĢın acı yüzüyle 

Kore‟de tekrardan karĢılaĢmıĢtır. Türkiye, Batı‟yla ittifakını pekiĢtirmek ve 

somutlaĢtırmak için Kore‟ye bir tugay asker gönderir. Kore‟de Amerikalı askerlerle 

beraber omuz omuza savaĢan Türk askeri, savaĢın sonucuna doğrudan etki etme 

baĢarısını göstermiĢ ve nihayetinde Türkiye‟nin NATO‟ya üyelik baĢvurusu kabul 

edilmiĢtir (Sunay, 2010: 103).  

Yeni iktidarın dıĢ politikada karĢılaĢtığı bu duruma baĢta Cumhuriyet Halk 

Partisi olmak üzere dönemin muhalif çevresi ve unsurları büyük tepkiler göstermiĢtir. 
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Tepki gösteren muhalif unsurlardan biri de Türk BarıĢseverler Cemiyeti kuruluĢuydu. 

Cemiyet, Adnan Menderes‟in hükümetinden Kore‟ye asker gönderilme kararını iptal 

etmesini istiyordu.  

 Demokrat Parti‟sinin ilk dönemi “altın yıllar” olarak ifade ediliyordu. 1950-1954 

yılları arasında Türkiye‟de yatırım odaklı ciddi adımlar atılmıĢ ve toplum rahat bir nefes 

almıĢtı (Koç, 2018: 215). Ekonomik anlamda hızlı bir kalkınma gerçekleĢtiren hükümet, 

tarım ve sanayi gibi birçok sektörün üretime geçmesini sağlamıĢtır. Özellikle 

karayollarına yapılan yatırımlar iç ticaretin daha hızlı iĢlemesine yardımcı olmuĢtur  

(Koç, 2018: 217). Toplum, artık tek parti döneminde yaĢanan olumsuz ekonomik 

koĢulları atlatmaya baĢlamıĢtı. Türkiye güçlenirken DP‟nin de tabanı sağlamlaĢıyor ve 

günden güne güç kazanıyordu. Ekonomideki bu ciddi atılımların sebeplerinden biri 

kuĢkusuz dönemin dıĢ politika anlayıĢıydı. Sovyetler ve Amerika Ģeklinde iki kutba 

ayrılan dünyada Türkiye seçimini Amerika, yani Batı bloğundan yana kullanmıĢ ve 

neticesinde Marshall Yardımı sağlanmıĢtı.  

 Amerika, sunulan yardımların tarım alanında kullanılmasını istiyordu. 

“Marshalla Planı‟nın kabulünden sonra, yatırım politikasını açık Ģekilde ziraate doğru 

çevirmiĢ ve böylece, hem doğrudan doğruya tarımsal üretimi artırıcı yatırımlar yapılmıĢ 

(makine, sulama, traktör), hem de zirai ürünlerin taĢınmasına ve dağıtılmasına 

yarayacak tesisler kurulmuĢtur (yol, liman vs.). Fiyat, kredi politikaları ve hava 

koĢullarının iyi gitmesiyle, Türkiye istihsal fazlası vermeye baĢlamıĢtır.” (Kaçmazoğlu, 

2012: 177). Demokrat Parti, aldığı maddi yardımların çoğunluğunu zirai amaçlara 

harcayarak özellikle kırsal kesimde ciddi bir tabanını oluĢturmuĢtur.  

 

1.3.DEMOKRAT PARTĠ’NĠN ĠKĠNCĠ DÖNEMĠ 

 

 1954-1957 yılları arası Demokrat Parti‟nin ikinci dönemini kapsar. Demokrat 

Parti açısından bu dönem oldukça sancılı ve tartıĢmalı geçmiĢtir. 1954 seçim 

sandıklarından tekrardan iktidar partisi olarak çıkan DP,  artık kendine ve seçmen 

kitlesine güveni artmıĢ ve politikalarını oluĢturabileceği sağlam bir zemin edinmiĢtir. 

Ancak bu zafer sarhoĢluğunun getirdiği özgüven sonucunda iktidar kontrol edilemez bir 

hale gelecek ve DP; ekonomik, siyasi ve sosyal alanda hatalar yapmaya baĢlayacaktır 

(Okutan, 2014: 169). 

Bu hatalardan ilki muhalefete oy verdiği gerekçesiyle Malatya‟yı ikiye bölüp 

Adıyaman‟ı il statüsüne taĢıması; KırĢehir‟i il statüsünden ilçe statüsüne, 

Kastamonu‟nun Abana ilçesini de bucak statüsüne düĢürmesiydi. Bu dönemde DP‟nin 
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politikaları daha çok tedbir amaçlı olduğundan DP baskıcı bir kimliğe bürünmüĢtür. 

Muhalefete ve muhalif unsurlarına baskıcı tutumu hissedilir Ģekilde artmıĢ ve 

uygulamalarıyla somutlaĢmıĢtır (Eroğul, 2014: 156-158). Bunun bir örneği muhalefet 

partilerin radyodan yararlanmaması Ģeklindeydi. Radyo, bu dönemden sonra iktidarın 

tekeline tamamen girmiĢ ve yayın ilkelerinden ödün vermiĢtir (YeĢilyurt, 1997: 132-

134). Öte yandan zirai üretim düĢmesiyle ekonomik sıkıntılar baĢ göstermiĢ ve “altın 

yıllar” artık geride kalmaya baĢlamıĢtır (Koç, 2018: 71). Demokrat Parti sorunların 

çözüleceğine inanıyordu. Adnan Menderes, dıĢ yardımı temin etmek ve yeni kaynaklar 

bulmak için farklı yollara baĢvurmuĢtur. Fakat ekonomideki istikrarsızlığı gidermek ve 

iktisadi düzeni dengelemek için müttefiki Amerika‟dan istediği ek krediler 

reddedilmiĢtir.  

 Demokrat Parti ekonomideki bu olumsuzlukları kapatmak için Ģeker ve çimento 

fabrikaları baĢta olmak üzere bir dizi atılımlar gerçekleĢtirmiĢtir. Bu atılımlar halkın 

geleceğe yönelik umutlarını taze tutmuĢ ve DP aleyhine geliĢen sıkıntıları geçici de olsa 

bertaraf etmiĢtir. Fakat iktidar partisinin günden güne artan baskıcı yönü ve ekonomik 

anlamdaki söylemleri artık sorgulanmaya ve tartıĢılmaya baĢlanmıĢtır. Adnan 

Menderes‟in özellikle muhalefet partisine karĢı geliĢtirdiği olumsuz tavır parti içinde de 

rahatsızlık vermeye baĢlamıĢtır. Parti içerisindeki en tartıĢmalı konu ise “Ġspat 

Hakkı”yla ilgiliydi. Daha sonra Hürriyet Partisi‟ni kuracak bazı milletvekiller Fethi 

ÇelikbaĢ önderliğinde Ġspat Hakkı önergesini meclise sunmuĢtur.  

“Ceza Kanunu‟nun 481. maddesine göre, gazeteler bir kimseyi yolsuzluk, 

hırsızlık gibi suçlar isnat edemezdi. ÇelikbaĢ ve arkadaĢları, basına ispat edebildiği 

sürece gazetelere bu hakkın tanınmasını isteyerek; basına bu hak getirilmedikçe 

milletvekili, devlet memuru gibi devlet görevlilerini kuĢku altında bırakacaklarını ileri 

sürdüler. Önerge, Ceza Yasalarında da değiĢiklik gerektirdiği gerekçesiyle reddedildi” 

(AltaĢ, 2011: 101). Bu yasanın tekrardan yürürlüğe girmesini özellikle Adnan Menderes 

istememiĢtir.  

Parti içerisinde ilk ciddi tartıĢmanın yaĢanmasına sebep olan Ġspat Hakkı, Adnan 

Menderes‟in mecliste güvenoyu tazelemesine sebep olmuĢtur. Fakat Menderes 

hükümetine güvenoyunun sağlanmasına rağmen partinin liberal kanadı Fevzi Lütfü 

Karaosmanoğlu önderliğinde Hürriyet Partisi‟ni kurmuĢtur (Zürcher, 1999: 336). Bu 

geliĢmelerden sonra Demokrat Parti için sancılı süreçler artık baĢlamıĢtır.  

KuĢkusuz Türkiye‟deki parti iliĢkileri baĢka ülkelerden daha sert ve keskindir. 

Parti iliĢkilerinde yaĢanan geçimsizlik topluma da sirayet etmekte ve toplum arasında 

kutuplaĢma yaratmaktadır. Demokrat Parti, muhalefetin de tahriklerine kapılarak bu 
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dönemde otoriterliğe daha da kaymıĢtır. Bir yandan ekonomik sorunlarla uğraĢan 

iktidar, diğer yandan muhalif unsurları bastırmaya çalıĢmıĢtır. Bu minvalde Basın yasası 

gözden geçirilmiĢ ve basın üzerindeki denetim daha da artmıĢtır (Zürcher, 1999: 336-

337). Muhalif gazeteciler mahkeme kararıyla hapis cezalarına mahkûm ediliyor ya da 

yazıları sansürleniyordu. Bu geliĢmeler baĢta aydınları, bürokrasiyi ve üniversiteyi 

rahatsız ediyordu.  

Bu dönemden sonra muhalif bir unsur haline gelen kurumlardan biri de 

üniversitelerdir. 1946-1950 yılları arasında iktidar ile üniversite arasında herhangi bir 

olumsuz durum söz konusu değildi. 1950 yılında birçok üniversite hocası DP‟yi 

desteklemiĢtir. Fakat DP iktidara geldikten kısa bir süre sonra özellikle özerklik sorunu 

etrafında muhalefet partisinin yanında yer almıĢlardır (Özdağ, 2004: 60). Öte yandan 

Toplantı ve Gösteri YürüyüĢleri yasası değiĢtirilmiĢ ve muhalif partilerin seçim dönemi 

hariç açık hava gösterileri ve yürüyüĢ yapmaları yasaklanmıĢtır (KocabaĢ, 2011: 417). 

Böylece Demokrat Parti‟nin hürriyet söylemlerinden dolayı desteğini aldığı aydınları 

kaybetmiĢ ve muhalif olarak konumlanmıĢlardır.  

Ġktidar-muhalefet arasındaki her gerginlik ve tartıĢma topluma yansıyordu. 

Toplumdaki gerilimin patlama noktalarından biri de 6-7 Eylül olaylarıdır. Basın, 

Kıbrıs‟ın geleceği ile ilgili Türkiye‟nin Ġngiltere ve Yunanistan‟la yapılan görüĢmeleri 

milliyetçilik zemininde haber yapıp servis ediyor ve toplumun bu konudaki 

hassasiyetini oluĢturuyordu. Tam bu sırada, 6 Eylül günü Ġstanbul Ekspres gazetesinde, 

Selanik‟te Atatürk‟ün doğduğu evin bombalanarak tahrip edildiği haberi çıktı (Zürcher, 

1999: 336). Bu haberle beraber lise ve üniversite öğrencileri olayı protesto etmek için 

bir yürüyüĢ düzenledi. Kontrollü bir Ģekilde baĢlayan gösteri, halkın katılımıyla büyük 

bir kalabalığa dönüĢtü ve farklı boyutlara taĢındı. Yüzlerce kiĢi ellerinde sopa, balta ve 

kazmalarla gayrimüslimlere ait iĢyeri ve evleri yakıp yıkmıĢtı. Olaylar karĢısında zor 

duruma düĢen DP hükümeti sıkıyönetim ilan etmiĢtir.  

 

1.4.DEMOKRAT PARTĠ’NĠN ÜÇÜNCÜ DÖNEMĠ 

 

1955 yılından itibaren DP hükümeti gerek muhalif unsurlar gerekse kendi 

içerisinde doğan Hürriyet Partisi tarafından iyice yıpratılmıĢ ve neredeyse her konuda 

görüĢ ayrılıkları yaĢanmıĢtı. 1958 yılında yapılması planlanan seçimler bir yıl öncesine 
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alınmıĢ ve ülkede erken seçim telaĢı baĢlamıĢtı. Seçimlerin öne alınmasında, iktidar-

muhalefet iliĢkilerinin giderek gerginleĢmesi, ekonomik buhranın kendini iyice 

göstermesi ve parti içi muhalefetin etkili olduğunu söyleyebiliriz (KocabaĢ, 2011: 471). 

Parti içi muhalefetin sonucu olarak Fuat Köprülü istifa etmiĢtir.  

Demokrat Parti‟nin baskıcı tutumu muhalif partilerin ittifak etmesine neden 

olmuĢtur. Köylü Partisi CMP‟ye; Hürriyet Partisi CHP‟ye dâhil olmuĢtur. Daha sonra 

CHP, muhalif unsurları “güç birliği” adıyla etrafında toplayarak bir bildiri yayımlar. 

Cumhuriyet Halk Partisi; partizanlığın kaldırılması, seçim güvenliğin oluĢması, 

memurların mahkemeye baĢvuru hakkına sahip olması, basın özgürlüğünün güvenceye 

alınması, Üniversite özerkliği… gibi demokratik talepleri “Ġlk Hedefler Beyannamesi” 

baĢlığı altında toplayıp Anayasa güvencesi altına girmesini istemiĢtir.  

Güçler birliği DP tarafından “nifak cephesi” Ģeklinde nitelendirilmiĢ ve karĢısına 

“Vatan Cephesi” ismiyle bir oluĢum konulmuĢtur. Ġktidar bu yolla destekçilerini artırma 

yoluna gitmiĢtir. Katılımları teĢvik etmek ve artırmak için bu cepheye katılanların 

isimleri tek tek radyodan okunarak ilan ediliyordu. Ġktidar ve muhalefet arasındaki 

kutuplaĢma bazı kesimleri de zorda bırakıyordu.  

Tam bu esnada gündemi tamamen değiĢtirecek bir olay yaĢanmıĢtır. Adnan 

Menderes uçak kazası geçirmiĢ ve kazadan sağ kurtulmuĢtur9. Kaza sonrası 

havaalanında onu Ġsmet Ġnönü de dâhil olmak üzere binlerce insan karĢılamıĢ ve siyasi 

ortam bir an olsun yumuĢamıĢtı. Halk, kazadan sağ kurutulan Menderes için kurbanlar 

keserek trajik olayı “mucize” Ģeklinde yorumlamıĢtır. Olayın bu Ģekilde 

yorumlanmasında Demokrat Parti basın uzantılarının da payı vardır (Yavuzalp, 1991: 

58). Bu dönemdeki DP lehine geliĢen bir diğer olay ise Amerika‟dan sağlanan 

yardımlardır. 

Amerika ve IMF‟den sağlanan maddi yardımlar piyasalar üzerinde olumlu bir 

etki yaratmıĢ ve ülkedeki ekonomik sıkıntıları bir nebze de olsa bertaraf etmiĢti (Koç, 

2018: 192). Ancak gelen yardımın kullanıma dair iktidar ile muhalefet arasında yeniden 

tartıĢmalar baĢlamıĢ ve uçak kazasının getirdiği olumlu hava kaybolmuĢtu.   

Demokrat Parti iktidarının en çok tartıĢıldığı yönlerinden biri de iktisadi 

programlarıydı. Ġktisadi programlarının dağınık ve disiplinli olmayıĢı muhalefet 

                                                 
9
 Adnan Menderes‟in ve ekibinin, Kıbrıs‟ın bağımsızlık meselesini görüĢmek için Ġngiltere‟ye giden uçak 

Londra yakınlarında kaza geçirmiĢtir. On altı kiĢinin öldüğü kazada Menderes hafif yaralanmıĢtır 

(Bozdağ, 1997: 194-195). 
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tarafından eleĢtiriliyordu. Ekonomik teĢviklerde ve teĢebbüslerde hatalar yapılıyor ve 

bir türlü ekonomide istikrar sağlanmıyordu. DP yönetimi, Türkiye‟nin ekonomik 

hayatını kontrol etmekte zorlanıyordu (Kaçmazoğlu, 2012: 190).   

1958 yılında DP hükümeti ekonomik anlamda bazı iktisadi tedbirler alsa da 

enflasyondaki dengeye hâkim olamamıĢtır. Temel gıdalar baĢta olmak üzere birçok 

alanda fiyatlar atmıĢ ve Ģehir hayatında az maaĢla geçinen kesimi zorlamıĢtı.  Özellikle 

asker ve memur kesimi kendilerini “elit kesim” olarak görüyor ve hükümetin ekonomik 

politikalarını eleĢtiriyordu. Bu kesimlerin muhalefetle aynı dili kullanması, muhalefet 

partisiyle yakın iliĢkiler içerisinde olmasını sağlamıĢtır. (Koç, 2018: 225).  

1957 seçimlerinde muhalif partisi CHP oylarını artırmıĢ ve DP güç kaybetmiĢtir. 

CHP‟nin oyunu artırması, baĢta üniversite, ordu, basın olmak üzere muhalif kesimleri 

cesaretlendirmiĢ ve hükümete karĢı acımasızca eleĢtiriler yapılmasına olanak tanımıĢtı. 

Muhalefet lideri Ġnönü‟nün bu dönemde iki sağlam dayanağı olmuĢtur. Biri üniversite 

hocaları ve öğrencileri, diğeri basın mensuplarıdır (Koç, 2018: 209). Öte yandan ordu 

içinde çeĢitli gruplar oluĢmuĢ ve cunta hareketleri yaĢanmıĢtır.  

DP iktidarının 1957 seçimlerinde tekrardan iktidar seçilmesi üzerine ordu içinde 

öteden beri darbe fikrini taĢıyan bir grup hükümete ihbar edilir. Tarihe “dokuz subay 

olayı” Ģeklinde geçen hadise, Kurmay BinbaĢı Samet KuĢçu‟nun bazı ordu 

mensuplarının gizli örgüt kurduğuna ve hükümete darbe yapacağına dair ihbarda 

bulunması sonucunda ortaya çıkmıĢtır. Ġhbarla beraber, darbe hazırlığı içerisindeki 

örgütün planları suya düĢer. Tutuklanan subaylar delil yetersizliğinden serbest 

bırakılır10. Öte yandan darbe hazırlığında olan subaylar serbest bırakılırken ihbarda 

bulunan KuĢçu tutuklanmıĢtır (Özkaya, 2005: 43). 

Bu dönemin sarsıcı geliĢmelerinden biri de Tahkikat Komisyonu‟nun 

kurulmasıdır. Muhalefetin günden güne artan yıpratıcı ve tahrik edici söylemleri 

karĢısında Demokrat Parti‟nin, CHP‟nin kanun dıĢı siyasi faaliyetlerini araĢtırmak ve 

ortaya dökmek için kurduğu komisyon, DP için sonun baĢlangıcı olmuĢtur.  

Komisyonun amacı, muhalefet partisinin seçim dıĢı iktidara gelmek için yürüttüğü gizli 

                                                 
10 Bu durumu ciddiye alanların baĢında dönemin CumhurbaĢkanı Celal Bayar gelir: “meseleyi deĢmek 

lazımdır beyler, meselenin üstüne eğilmek lazımdır. Tecrübelerimle bilirim, böyle baĢlar bu iĢler. Bu üç, 

beĢ subayın kendi kendilerine yaptıkları bir hareket olamaz. Böyle dahi olsa, meselenin üstüne ciddiyetle 

eğilerek hiç değilse askerin nelerden Ģikâyet ettiğini öğrenebiliriz” (Ağaoğlu, 1972: 143). Celal Bayar bu 

konu hakkında temkinli davranmasına rağmen Adnan Menderes‟in olayın kapanmasını sağlamıĢtır.  
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faaliyetleri ortaya çıkarmaktı. Tasarının tepki çekmesindeki en önemli etken, önergede 

CHP‟nin bir siyasi oluĢumdan ziyade, bir illegal örgüt Ģeklinde ele alınmasıydı.  

Tahkikat Komisyonu‟nun görev ve yetkilerini belirleyen kanun Demokrat Parti 

milletvekillerinin oylarıyla kabul edilmiĢti. Komisyon artık yargı yetkisine sahipti. 

Yayın sansürü ve yasağı uygulayabilme ve matbaaları kapatma yetkisi vardı (Özer, 

Bekcan, 2008: 12). Komisyonun yürürlüğe girmesine ilk kitlesel tepki üniversite 

öğrencilerinden geldi.  

Ġktidar ile üniversite arasında yaĢanan gerilim ve atıĢmalar zaten doruk 

noktasındaydı. Adnan Menderes‟in Ġzmir‟deki konuĢması muhalif üniversite öğrencileri 

ve hocaları tarafından hoĢ karĢılanmaz. BaĢbakan‟ın üniversite hocalarına ve 

öğrencilerine yönelik 15 Mayıs Ġzmir‟deki konuĢması taraflardaki gerginliği had 

safhaya ulaĢtırmıĢ ve iletiĢim kanallarını tamamıyla tıkamıĢtır (Kabacalı, 2007: 121)  

Siyaset arenasındaki çekiĢmelerin üniversitelere sıçraması iktidarı oldukça 

yıpratmıĢ ve zor duruma düĢürmüĢtür. Ülkedeki siyasi tansiyon had safhaya ulaĢmıĢtı 

(Koç, 2018: 209). Bu durum 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirecek unsurların iĢine geliyor ve 

yavaĢ yavaĢ kümeleniyorlardı. Özellikle Ġstanbul Üniversitesinin bir kısım hukuk 

hocaları, derslerde iktidara karĢı tepkilerini dile getirmekten çekinmiyorlar ve muhalif 

öğrenci gruplarını destekliyorlardı. Hukuk hocalarının, komisyonun kurulmasından 

sonra tepkisini dile getirmeleri üniversite öğrencilerini cesaretlendirmiĢti. Öğrencilerin 

büyük bir kısmı zaten iktidara muhalifti ve CHP Gençlik Kolları tarafından organize 

ediliyordu (Özdağ, 2004: 153). 28 Nisan‟da Ġstanbul Üniversitesi öğrencileri, iktidarı 

protesto etmek amacıyla miting düzenlemiĢtir. Beyazıt Meydanı‟nı ve üniversite 

bahçesini dolduran öğrenciler iktidar aleyhine sloganlar atıyor, marĢlar söylüyorlardı. 

Bunun üzerine emniyet güçleri, harekete geçen öğrencilere müdahale etmiĢ ve mitingi 

dağıtmak istemiĢtir. Yapılan müdahalelere öğrenciler de karĢılık verince olaylar kontrol 

edilemez hâle gelmiĢtir (Öymen, 2013: 653).  

Ġstanbul‟daki öğrenci olaylarının Ankara‟da duyulması üzerine oradaki 

öğrenciler de harekete geçmiĢtir. Bu durum üzerine, olayların daha fazla büyüyüp yurt 

geneline yayılmaması için hükümet, yayın yasağını çıkartır. Olaylarla ilgili haberlerin 

yayınlanması durdurulmuĢ ve yayın yasağı yüzünden olayla ilgili birçok dedikodu 

türemiĢtir.  
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Ġktidarın tüm çabalarına rağmen olayların sıcaklığı bir türlü giderilememiĢ ve 

öğrenciler Ġstanbul ve Ankara‟da gösteriler yapmaya devam etmiĢtir. Adnan 

Menderes‟in Ģahsında Demokrat Parti‟ye duyulan öfke “5‟inci ayın 5‟inde saat 5‟te 

Kızılay‟da buluĢalım” parolasıyla Ankara Kızılay Meydanı‟nda ortaya çıkmıĢ ve 

önlenemeyen olaylar meydana gelmiĢtir (Öymen, 2013, 742). Adnan Menderes olanlara 

tam anlamıyla bir mana veremiyor, gençlerin muhalefet partisinin tahriklerine 

kapıldığına inanmıĢtır. Olay yerini görmek ve gençlerle konuĢmak için Kızılay‟a giden 

Menderes, kitlenin tepkisiyle karĢılaĢmıĢtır (Koç, 2018: 211). Öğrenciler artık 

meydandaydı. Basın ve ordu olayları destekliyor, Ġsmet Ġnönü ise yurt gezileri 

yapıyordu.  

Ġsmet Ġnönü‟nün, Cumhuriyet Halk Partililerinin “büyük taarruz” adını verdiği 

yurt gezilerini yapması ülkedeki siyasi gerilimi doruk noktasına taĢımıĢtır. Olaylı geçen 

Ġnönü‟nün gezilerinde birçok hadise yaĢanmıĢtır (Günal, 2009: 140). UĢak ve 

Topkapı‟da zor anlar yaĢayan muhalefet lideri, olaylarının sıcaklığı daha dinmeden 

Kayseri‟ye gitmek ister. Ġki parti arasında yaĢanan tartıĢmalar sonucu meclis de adeta iĢ 

göremez hale gelir  (Koç, 2018: 194).  

Kayseri‟de “Tarım Kredi Kooperatifi”nde yapılan seçimi Cumhuriyet Halk 

Partilileri kazanmıĢtır. Seçim sonucunda DP‟liler ile CHP‟liler kavga etmiĢ ve olayın 

topluma intikal etmemesi için olayla ilgili yayın yasağı konulmuĢtu. Olayları bizzat 

yerinde görmek ve incelemek için Ġnönü, Kayseri‟nin YeĢilhisar ilçesine gitmek ister. 

Trenle Kayseri‟ye geçen Ġnönü, Himmetdede istasyonunda durdurulur. Yanına gelen Ġl 

Jandarma Komutanı ve Vali yardımcısı Ġnönü‟den geri dönmesini ister. Fakat Ġnönü bu 

isteği reddederek önce Kayseri‟de yapılan parti kongresine katılır, sonra da YeĢilhisar‟a 

geçmek için yola çıkar. Ġsmet Ġnönü‟nün YeĢilhisar‟a geçeceğini duyan Celal Bayar ve 

Adnan Menderes endiĢelenir (Özdağ, 2004: 138). Ġsmet Ġnönü‟nün YeĢilhisar‟a 

girmemesini isteyen Menderes, yetkili organları devreye sokar. YeĢilhisar yolu askerî 

birlikler tarafından kapatılır ve Kayseri valisi CHP heyetinin yanına gelerek durumu 

açıklar (Gülener, 2007: 55-56). 

 Saatler sonra Ġsmet Ġnönü ve beraberindeki heyet YeĢilhisar‟a gitmekten 

vazgeçip Ankara‟ya dönme kararı almıĢtır. Konunun tatlılıkla sonra ermesine rağmen, 

YeĢilhisar olayı askerî birlikleri oldukça rahatsız etmiĢ ve orduda istifalara sebep 

olmuĢtur. Ġktidar ile muhalefet arasındaki iliĢkilerin düzelme ihtimali iyiden iyiye 
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azalmıĢtı. Partiler ve partililer arasındaki iletiĢim; çatıĢma, Ģiddet ve gerilim sonucunda 

ortadan kalkmıĢ ve 27 Mayıs‟ın gerçekleĢmesi için Ģartlar olgunlaĢmıĢtı (Gülener, 2007: 

56). 

 

1.5.27 MAYIS DARBESĠ VE YASSIADA SÜRECĠ 

 

27 Mayıs Darbesi, Türkiye Cumhuriyeti‟nde ordu, basın ve üniversite ittifakının 

sonucunda gerçekleĢmiĢ ilk askerî darbedir (Burak, 2011: 45-67). Bu ilk darbenin 

sebepleri maddeler halinde Ģu Ģekilde sıralanabilir:  

a) Türk siyasal kültürü ve sosyal yapısından kaynaklanan problemler  

b) Ġktidar-muhalefet iliĢkilerinin gerginleĢmesi sonucu doğan problemler  

c) Basın‟a yapılan baskılar ve sansürler 

d) Ekonomik nedenler  

e) Üniversite öğrencilerine uygulanan baskılar ve öğrenci olayları  

f) Uluslararası geliĢmelerin Türkiye‟ye yansımalarından kaynaklanan sorunlar  

g) Ġktidar - ordu iliĢkilerinden kaynaklı problemler 

Türkiye‟de yapılan darbelerin en önemli faktörü demokratikleĢme sorunudur. 

Tanzimat‟tan bu yana geliĢen ve değiĢen dünyaya ekonomik, sosyal ve siyasi eksende 

ayak uydurma çabaları, genellikle demokrasi kavramı etrafında düĢünülmüĢ ve 

tartıĢılmıĢtır. Sürekli çareler aranmıĢ, çözümler önerilmiĢ ve yöntemler denenmiĢtir. Bu 

yöntemlerden biri de 1946‟da çok partili hayata geçiĢtir. Çok partili düzenin hayata 

geçmesine rağmen tam anlamıyla gerek devlet düzenine gerekse toplumsal boyutta 

demokrasinin yerleĢtiği söylenemez. Bunda toplumun, belli odakların ve kesimlerin 

demokrasiyi yorumlama biçimi etkili olmuĢtur. Kimi kesimler demokrasiyi tam 

anlamıyla yorumlarken, kimi kesimler de demokrasinin çoğulcu yapısını istismar edici 

yorumlar geliĢtirmiĢlerdir (Karpat, 2008: 10). 

Ġktidar ve muhalefet arasındaki Ģiddetli tartıĢmalar toplumsal düzende birçok 

olayın yaĢanmasına sebep olmuĢ ve 27 Mayıs 1960 darbesiyle sonuçlanmıĢtır. Sorunları 

çözmek yerine doğrudan müdahaleyi uygun gören ordu, edindiği tecrübelerle sonraki 

dönemlerde de iktidara el koymuĢtur. Bu yüzden seçilmiĢ iktidarlar hep bir tereddüt 

içerisinde kalıp ordunun rızalığına muhtaç haline gelmiĢtir.   
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GeliĢmiĢ demokrasilerde siyaset kültürü ordudan soyutlanmıĢ, sivilleĢmiĢ bir 

Ģekilde ortaya çıkar. Bununla birlikte iktidar ve muhalefet arasındaki iliĢkiler hoĢgörü 

ve saygı çerçevesinde yürütülür. Ülkenin ve halkın çıkarları söz konusudur ve hukuki 

boyutu göz ardı edilemez. Ġktidar partisi, demokrasiyi iyileĢtirmek ve ülkeyi iktisadi ile 

sosyal yönden güçlendirmek amacını taĢır. Muhalefet ise iktidarın uygulamalarını 

denetler ve yapıcı eleĢtirilerde bulunur. Muhalefet, ülkede eksik ya da yanlıĢ gördüğü 

durumları hem iktidara aktarmalı hem de kendi çözüm önerilerini oluĢturup halka 

anlatmalıdır. Ancak demokrasisi oturmamıĢ ve geliĢmemiĢ ülkelerde bu durumun 

uygulanabirliği oldukça sıkıntılı ve sancılıdır.  

Demokrat Parti‟nin iktidar kavramını, CHP‟nin de muhalefet kavramını 

demokrasi zemininden farklı zeminlerde yorumlaması ülkeyi çıkmaza götürmüĢtür. 

Muhalefetin kendi programını savunmak, çözüm önerileri sunmak yerine iktidarı yerli 

yersiz sürekli eleĢtirmesi DP‟yi ne yazık ki baskıcı bir kimliğe bürümüĢtür. Elbette 

iktidarın muhalefete tahammülsüzlüğünü de unutmamak gerekir.  

27 Mayıs 1960 darbesi, önce Ġstanbul‟da daha sonra Ankara‟da baĢlatılan bir 

dizi hareketlerle gerçekleĢtirilmiĢtir. Emir komuta zinciri dıĢında yapılan darbe, 37 

subay tarafından baĢlatılmıĢtır. Türk halkı darbeyi ilk olarak Ġstanbul radyosundan 

duyar:  

Bildiri “Bütün Türkiye‟de Silahlı Kuvvetlerimiz 27 Mayıs saat 3‟den itibaren 

idareyi ele almıĢ bulunmaktadır. Bütün vatandaĢlarımızın ve emniyet kuvvetlerinin 

Silahlı Kuvvetlerle yakın iĢbirliği sayesinde, bu harekât hiçbir can kaybı olmadan 

bastırılmıĢtır. Ġstanbul‟da ikinci bir tebliğe kadar Silahlı Kuvvetler mensupları hariç 

sokağa çıkma yasağı konmuĢtur. VatandaĢlarımızın Silahlı Kuvvetlerin vazifelerini 

kolaylaĢtırmalarını ve bütün milletçe ümit edilen demokratik rejimin en kısa zaman 

içinde tesisine yardımcı olmalarını rica ederiz” Ģeklindeydi (Akalın, 2010: 54). 

 Ankara radyosundan yapılan ve tarihe geçen esas bildiriyi ise Alparslan TürkeĢ 

duyurur:  

“Sevgili vatandaĢlar, bugün demokrasimizin içine düĢtüğü buhran ve son 

müessif hadisler dolayısıyla kardeĢ kavgasına yer vermemek maksadıyla Türk Silahlı 

Kuvvetleri, memleketin idaresini ele almıĢtır. Bu harekata Silahlı Kuvvetlerimiz 

partilerin içine düĢtükleri durumdan kurtarmak ve partiler üstü tarafsız bir idarenin 

nezaret ve hakemliği altında en kısa zamanda adli ve serbest seçimler yaptırarak 

GiriĢilmiĢ olan bu teĢebbüs, hiçbir Ģahsa veya zümreye karĢı değildir. Ġdaremiz hiç 

kimse hakkında Ģahsi hata müteallik tecavüzkar bir fiile müsaade etmeyeceği gibi 

edilmesine de asla müsamaha etmeyecektir. Kim ne olursa olsun ve hangi partiye 

mensup bulunursa bulunsun her vatandaĢ kanun ve hukuk prensipleri esaslarına göre 

muamele görecektir. Bütün vatandaĢların partilerin üstünde aynı milletin, aynı soydan 

gelmiĢ evlatları oldukları hatırlatarak ve kin gütmeden birbirilerine karĢı hürmetle ve 
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anlayıĢla muamele etmeleri ıstıraplarımızın dinmesi ve milli varlığımızın selameti için 

zaruri görülmektedir. Kabineye mensup Ģahsiyetlerin Türk silahlı kuvvetlerine 

sığınmalarını rica ederiz. ġahsi emniyetleri kanunun teminatı altındadır. 

Müttefiklerimize komĢularımıza ve bütün dünyaya hitap ediyoruz. Gayemiz BirleĢmiĢ 

Milletler Anayasasına ve insan hakları prensiplerine tamamen riayettir. Büyük 

Atatürk'ün “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” prensibi bayrağımızdır. Bütün ittifaklarımıza ve 

taahhütlerimize sadığız. NATO ve CENTO'ya inanıyoruz ve bağlıyız. DüĢüncemiz 

„Yurtta Sulh Cihanda Sulh‟dur” (Akalın, 2010: 56-57).  

Söz konusu iki bildiride, darbeyi gerçekleĢtiren halkın bir parçası olan Silahlı 

Kuvvetlerin olduğunu ve en kısa sürede idareyi sivillere teslim edecekleri vurgusu 

yapılır.  

Radyo üzerinden yönetime el koyduğunu duyuran ordu, öncelikle Demokrat 

Partilileri toplamaya karar vermiĢtir. “Harekete karĢı koyan, direnç gösteren hiçbir güç 

yoktur. Özellikle polis müdürlüklerinde, karakollarda nöbetçi polisler amirlerinden 

aldıkları emirler doğrultusunda silahlarını bırakıp teslim olmaktadırlar. Darbeci askerî 

birlikler arasında genç subaylar dikkati çekmekte, general seviyesinde hiçbir asker 

görülmemektedir.” (Oktay, 2013: 47). Sokaklardaki hareketlilik tüm hızıyla devam 

etmiĢ, DP mensubu kiĢiler birer birer toplanıp Harp Okulu‟na getirilmiĢtir. Bu arada 

askerî birlikler kendi aralarında parola oluĢturmuĢlardı. Parola Ġnkılap‟tı (Oktay, 2013: 

48).  

Bazı subaylar, Türk Silahlı Kuvvetler adıyla Menderes ve Celal Bayar baĢta 

olmak üzere DP‟lileri toplayıp öfke ve kin dolu bir Ģekilde Demokrat Partililere 

hakaretler yağdırırlar (Oktay, 2013: 51). Darbe tamamlandıktan sonra sokağa çıkma 

yasağı kaldırılır ve halk meydanlara iner. “Ġktidar aleyhine sloganlar atıyorlardı. Basın 

üzerine konan yasakların kalkması üzerine bütün gazeteler akĢam baskılarını büyük 

manĢetlerle yayımladılar. O günlerin en önemli bilgileri olan „Ordu Gençlik El Ele‟ ya 

da „Ordu Millet El Ele‟ gazetelerin birinci sayfalarında yer almaktaydı” (Çavdar, 2013: 

86). Özellikle Demokrat Parti‟ye muhalif basın, darbeyi gerçekleĢtirenlere tamamıyla 

destek vermiĢlerdir.  

Darbenin ilk trajik olayı ise Namık Gedik‟in intiharıdır. ĠçiĢleri Bakanı Namık 

Gedik‟in Harp Okulu‟na getirildikten sonra büyük bir bunalıma girdiği ve kendini 

hapsedildiği odanın penceresinden aĢağıya attığı iddia edilir11. Tek görgü tanığı ise 

Ethem Menderes‟tir (Çavdar, 2013: 90). Tutuklular daha sonra Yassıada‟ya nakledilir.  

                                                 
11

 Bu iddialara Samet Ağaoğlu temkinli yaklaĢır. Gedik‟in Ethem Menderes‟le aynı odaya koyulmasına 

dikkat çeken Ağaoğlu, “Harp Okulu‟nda ikisini bir odaya koydular. Ama gelip gidenler yalnız, 
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Darbe gerçekleĢtikten sonra cuntacıların ciddi bir hazırlıkları olmadığı ortaya 

çıkmıĢtır. Alelade kendilerini destekleyen bir grup üniversite hukuk hocası bulunur ve 

darbeyi meĢrulaĢtırma çabalarına giriĢir (Akgün, 2009: 422). Darbeyi gerçekleĢtirenler 

Milli Birlik Komitesi adı altında, Cemal Gürsel‟in önderliğinde geçici bir hükümet 

kurar. Meclisin görevlerini üstlenen MBK, Meclis Genel Kurulu gibi çalıĢmakta ve 

kanunlar çıkarmaktadır. Komisyon geçici anayasayla iktidara oturur.  

Milli Birlik Komitesi‟nin ilk icraatlarından biri, beĢ bin kadar subayı emekliye 

sevk etmektir. Bu kadar çok ordu mensubunun emekliye sevk edilmesi ciddi 

tartıĢmalara ve tepkilere yol açmıĢtır. Orduyla ilgili düzenlemeler, Demokrat Parti 

döneminde de gündeme gelen fakat herhangi bir uygulama yapılmayan bir konuydu. 

Bundan dolayı MBK‟nin ilk yaptığı düzenlemeler orduyla ilgili olmuĢtur (KocabaĢ, 

2011: 204). Tasfiyeler orduyla sınırlı kalmamıĢ, üniversitelerde de bir dizi uygulamalar 

yapılmıĢtır.  

Darbeciler kendi ideolojisini oluĢturmak ve bürokrasisini kurmak uğruna radikal 

kararlar almıĢlardır. 147 Öğretim üyesini üniversiteden tasfiye eden MBK, 27 Mayıs‟ın 

çok farklı boyutlarda yorumlanmasına neden olmuĢtur. Ġlginç olan Ģudur ki; 27 Mayıs 

Darbesi‟nin meĢru bir zemine oturtulmasına hizmet eden Prof. Dr. Tarık Zafer Tunaya 

ve Doç. Dr. Ġsmet Giritli‟nin tasfiye edilenlerin listesinde olmasıdır. Sistematik bir 

Ģekilde gerçekleĢtirilen bu eylemlerin sonucunda, darbeye giden süreçte, özellikle 

öğrenci olaylarında DP aleyhine gösterilere katılan ve yaralanan Rektör Sıddık Sami 

Onar istifa etmiĢtir (Ünlü Bilgiç, Göktepe, 2014: 93-94). 27 Mayıs sonrası her gün yeni 

bir kriz, yeni bir görüĢ ayrılığı yaĢanmıĢtır.  

TartıĢmaların ve gerginliklerin gölgesinde, komitenin aldığı bir diğer radikal 

karar ise siyasal tarihimize “14‟ler” Ģeklinde geçen hadisedir. Alparslan TürkeĢ‟in de 

içinde bulunduğu Milli Birlik Komitesi‟nin on dört üyesi Gürsel‟in imzasıyla tasfiye 

edilmiĢ ve dıĢ ülkelerde çeĢitli görevlere verilmiĢti (Çavdar, 2013: 94-96). Bu olay, 

komitenin siyasal anlamda bir düzen sağlayamadığını göstermiĢtir.    

Yassıada‟ya nakledilen tutukluların, hukuk hocalarının hazırladıkları geçici 

anayasa ile geniĢ bir yargılama sürecinden geçmiĢtir. Bu yargılamayla darbe meĢru bir 

zemine oturtulacak ve ileride doğabilecek sorunların önüne geçilmiĢ olacaktı.  

                                                                                                                                               
Doktor‟un, baĢında dikiliyor, yalnız ona hitap ediyor, yalnız onu hırpalıyordu. Namık Gedik hem bu 

hakaretlere dayanamayacak kadar içli ve onurlu idi, hem de cevap veremeyecek kadar bitkin ve kederli! 

Ölümü, Ģekli henüz sır ama, baĢlamıĢ bulunan kıyametin ilk faciası oldu” der (Ağaoğlu, 2004: 146).  
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“Bu gerekçeyle geçici anayasaya SoruĢturma Kurulu ve Yüksek Adalet 

Divanı‟nın kurulmasına iliĢkin hükümleri ortaya koydular. Bu arada Anayasa‟ya göre 

(1924 Anayasa‟sı) sorumsuz olan CumhurbaĢkanı Celal Bayar‟ın yargılanması için bir 

karar metni de hazırladılar” (Çavdar, 2013: 95).  

Salim BaĢol baĢkanlığında 14 Ekim 1960‟ta baĢlayan yargılamalar, 15 Eylül 

1961‟de bitmiĢtir. Yargılama süresince, ihbarların ve soruĢturmaların da etkisiyle beĢ 

yüz seksen sekiz kiĢi yargılanmıĢtır. “Anayasanın ihlali” üzerinden baĢlatılması gereken 

davalar, Demokrat Partilileri gözden düĢürmek için Bebek ve Köpek davalarıyla 

baĢlamıĢtır. Sonraki davalar ise Menderes‟in bir diktatör olarak algılanmasına hizmet 

etmiĢtir (Özsakallı, 2009: 88).  

Yassıada‟da sadece Demokrat Partili vekiller yargılanmıyordu. DP‟ye destek 

verenler, gönül bağı olanlar; sanat ve basın camiasından birçok kiĢi gerek sanık sıfatıyla 

gerekse tanık sıfatıyla Yassıada‟nın yolunu tutmuĢtur. Samet Ağaoğlu, Fuat Köprülü, 

Necip Fazıl Kısakürek, Faruk Nafiz Çamlıbel, Orhon Seyfi Orhon ve Peyami Safa 

Yassıada‟da yargılananlar arasındaydı (Gülendam, 2004: 307). Öte yandan Ahmet 

Hamdi Tanpınar, Aziz Nesin, MüĢerref Hekimoğlu, Çetin Altan gibi dönemin 

edebiyatçıları12 ise 27 Mayıs‟ı destekleyici yazılar yayımlıyorlardı (Söğüt, 2010: 20-90).  

Yassıada‟da görülen davalar sonrasında birçok kez tartıĢılmıĢ ve yargı 

bağımsızlığı etrafında sorgulanmıĢtır. Bu tartıĢmalar günümüzde de devam etmekte ve 

mahkemede görülen davaların tutarsızlığı ve ciddiyetsizliği söz konusu edilmektedir. 

Söz gelimi Samet Ağaoğlu, CHP‟nin mallarının hazineye devredilmesi kanunun kabul 

edilmesi için oy verdiğinden yargılanmıĢ; fakat aynı tasarıya oy veren diğer vekiller 

yargılanmamıĢtır (Tutar, 2009: 85).  

Fuat Köprülü 6-7 Eylül 1955 Olayları Davası‟nda yargılanmıĢ ve dava 

sonucunda beraat etmiĢtir (Tutar, 2009: 127).  Necip Fazıl13, Orhon Seyfi Orhon ve 

                                                 
12

 Darbeden sonra edebiyatçılar gibi dergiler/mecmualar da saflarını yavaĢ yavaĢ belli etmeye baĢladılar. 

Dost, Varlık ve Yeditepe adlı edebiyat dergileri açıkça darbeyi savunurken, dönemin sağ/muhafazakâr 

görüĢlü dergilerinden Büyük Doğu ve Diriliş dergisi ise darbe karĢısında önce suskun kalmıĢ sonraki 

yıllarda tepkisini ortaya koymuĢtur (Korkmaz, Bakaç, 2017: 4-7).  
13

 Necip Fazıl Kısakürek söz konusu yargılama hakkında daha sonra Ģu açıklamalarda bulunur: “Örtülü 

ödenekten bana verilenlerini 147.000 lira olarak tespit etmiĢlerdi. 1952‟den 1960‟a kadar, iki kere günlük, 

bir defa da haftalık gazete çıkarmam için verilen, üstelik en sâf niyete gazeteme ve dâvama tahsis ettiğim 

için yetersizliği yüzünden evimdeki baba mirası eĢyayı da götüren ve beni çeneme dek borca batıran 

para… Bu 147.000 liranın, üzerine oturup „tamamlanmadıkça bir Ģey yapamam!‟ diye onu tasarrufuma 

geçirmiĢ olsam ve kendimi pahalıya satmayı bilseydim, o zamanlar oturduğum köĢkü bana yüz bin liraya 

satmaya kalkan ev sahibime „evet‟ demekle, bugün yine dâva ve gayeme mahsus olmak üzere birkaç 

milyonluk bir servet sahibiydim. (…) 147.000, sırf Ġslâmi gayeye yol bulabilmek için, olduğu gibi 

piĢirdiğim yemeğe gitti, üstelik cebimde ve kilerimdekileri de silip süpürdü” (Karaca, 2018: 236-237).  
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Peyami Safa14 ise Örtülü Ödenek Davası‟nda tanık sıfatıyla mahkeme tarafından 

dinlenmiĢ ve DP‟den aldıkları maddi desteği ne amaçla kullandıklarını anlatmıĢlarıdır 

(Tutar, 2009: 201).   

Yassıada Mahkemeleri süresince Celal Bayar ve Fatin RüĢtü Zorlu gibi sanıklar 

sağlam bir duruĢ sergilerken (Çavdar, 2013: 96), Adnan Menderes‟in mahzun ve bitkin 

oluĢu, Yassıada‟da iĢkence yapıldığı, yemeklerine ilaçlar konulduğu ve hem ruhen hem 

de bedenen çökertildiği iddialarını doğurmuĢtur (Tutar, 2009: 79). Yassıada süresince 

Demokrat Partililer, büyük bir mücadele içerisine girmiĢlerdir.  

On beĢ kiĢi hakkında verilen idam cezaları daha sonra üçe düĢürülerek infazı 

gerçekleĢtirilmiĢtir. Öte yandan idam kararlarına birçok kesimden tepki gelmiĢtir15. 

Öncelikle idam kararları tüm yurtta ĢaĢkınlık yaratmıĢ ve tepkiyle karĢılanmıĢtır. Halk, 

verilen idam cezalarını ağır bulmuĢtur. Tutuklularının aileleri ise Ġsmet Ġnönü‟ye 

baĢvurarak verilen idam cezalarının durdurulmasını istemiĢlerdir. Aslında baĢta Cemal 

Gürsel olmak üzere bir kısım MBK‟cı da idama karĢıydı. Fakat ordu içerisinde idamın 

infazını isteyen grup daha baskın gelmiĢ ve idam cezasını onaylamıĢlardır (Çavdar, 

2013: 97). Cezaların infazı onaylananlar Adnan Menderes, Fatin RüĢtü Zorlu ve Hasan 

Polatkan‟dır. Darbenin bir sonucu olan bu idamlar, gerek döneminde olsun gerekse 

sonraki yıllarda eleĢtirilmiĢtir.  

 

  

                                                 
14

 Yassıada‟daki mahkemeye tanık ya da sanık sıfatıyla katılan edebiyatçılar için zor bir dönem olmuĢtur. 

Yargılama sonrasında zor günler geçiren Peyami Safa, her Ģeye rağmen yazmaya ara vermedi. Fakat bu 

sıkıntılı günlerinde oğlunu kaybediĢinin üzüntüsünden bir türlü kurtulamadı ve 15 Haziran 1961 yılında 

vefat etti (Göze,  1993: 13). 
15

 27 Mayıs Darbesi‟ne açıktan açığa herhangi bir tepki ya da destek göstermeyen ABD, idamların 

karĢısında durmuĢtur. Bu durumu ABD hükümet nezdinde her ne kadar Türkiye‟nin bir iç sorunu olarak 

yorumlasa da dönemin ABD BaĢkanı Kennedy, idamların durdurulması için bireysel olarak giriĢimde 

bulunmuĢtur. Bu giriĢimlerin resmi olarak yapılmamasının sebebi ise Türkiye‟nin yeni yönetimini 

karĢısına almak istememesine bağlanır (Esin, 2005: 172).  
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ĠKĠNCĠ BÖLÜM 

 

27 MAYIS DARBESĠ’NĠ HAZIRLAYAN SEBEPLERĠN ROMANLARA 

YANSIMASI 

 

2.1. DEMOKRAT PARTĠNĠN ĠKTĠDAR UYGULAMALARI 

 

2.1.1. Ġç Politika Uygulamaları 

 

Bu bölümde romanlardan hareketle Demokrat Parti‟nin iç politikaları ele 

alınacaktır. Romanlardan elde edilen malzemeler ıĢığında Demokrat Parti ve Din, 

Komünizmle Mücadele, Kamulaştırma, Seçim Tartışmaları, Ekonomik Durum, 

Kırşehir’in İlçe Statüsüne Düşürülmesi, Vatan Cephesi ve Tahkikat Komisyonu 

baĢlıkları altında inceleme ve çözümleme yapılacaktır. BaĢlıklar altında tarihsel bilgiler 

çok kısa bir Ģekilde değinildikten sonra roman değerlendirmelerine geçilecektir.  

 

2.1.1.1. Demokrat Parti ve Din 

 

Halkın isteklerine ve sorunlarına kayıtsız kalamayan Demokrat Parti iktidarı, 

liberal ve özgürlükçü vaadiyle ülke yönetimini halkın büyük bir teveccühüyle elde 

etmiĢtir. Ġktidara gelir gelmez özgürlükçü yaklaĢımlarıyla dikkat çeken DP, din 

konusunda da hassasiyet göstermiĢtir. Bu konudaki ilk icraatları, muhalefet partisi 

CHP‟nin de desteğini alarak 16 Haziran 1950‟de Türkçe okunan ezanın tekrardan aslî 

Ģeklinde okunması için gereken düzenlemelerdir (Zürcher, 1999: 335). Bu konuda her 

ne kadar muhalefet partisinin desteğini alsa da Mustafa Kemal Atatürk‟ün 

devrimlerinden ödün verdiği gerekçesiyle orduda, sol fraksiyonlara mensup gruplarda 

ve muhalif basında tepkiyle karĢılanmıĢtır. Ayrıca bu dönemde din, komünizme karĢı 

bir kalkan olarak kullanılmıĢ ve dinsizlikle komünistlik paralel bir görüĢ olarak lanse 

edilmiĢtir (Keskin, 2011: 182). Fakat dinî uygulamaların komünizme karĢı yapıldığı 

yönündeki kanıya romancılar neredeyse hiç değinmemiĢlerdir.  
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DP‟nin suçlandığı ve 27 Mayıs Darbesi‟nin yaslandığı gerekçelerden biri de 

ezanın aslına dönüĢtürülme hadisesidir. 27 Mayıs sürecini romanlarında konu edinen 

yazarlar bu hadiseye kimi zaman eleĢtirel bir dille değinirken kimi zaman övücü bir 

üslupla, kimi zaman da bu hadiseyi bir bilgi notu olarak aktarmıĢtır. Din ve vicdan 

özgürlüğü kapsamında uygulanan bu politika, romana birbirinden farklı kurgular ve 

yorumlarla yansımıĢtır. Bu konuda ilk söz söyleyen kiĢi Attilâ Ġlhan‟dır.  

Bir Demokrat Parti iktidarı eleĢtirisi olarak da okunması mümkün olan Kurtlar 

Sofrası romanında Attilâ Ġlhan, Demokrat Parti‟nin iktidara geliĢ sürecini olumlu 

karakterler vasıtasıyla anlatır. Özellikle Demokrat Parti‟nin 1946 ile 1950 yılları 

arasındaki çıkıĢını milli mücadele yıllarına benzetir. BaĢkiĢi Mahmud, o yıllardaki 

hareketliliğin Kuva-yı Milliye hareketine uymadığını ve DP‟nin iktidarı ele geçirir 

geçirmez ilk iĢinin ezanı Arapçaya dönüĢtürmesinden sonra Cumhuriyet inkılâplarının 

durduğunu ifade eder. Yazarın sözcüsü konumundaki baĢkiĢi Mahmud‟a göre ezanın 

aslına döndürülmesi Demokrat Parti‟nin yaptığı hatalardan biridir. Ezanın aslına 

döndürülmesini anlamlı bir olay olarak gören Mahmud, o günden sonra ülkenin 

gerilediğine inanır (KS, s. 310). Bu inancı, 1909-1960 arası Türkiye tarihini kurgulayıp 

anlattığı Aynanın İçindekiler serisinde yayınlanmıĢ romanlarda da görmek mümkündür.  

Aynanın İçindekiler serisinin ilk kitabı olan Bıçağın Ucu adlı romanda yazar, 

Demokrat Parti‟nin halkın dinî inancını kullanarak oy topladığına vurgu yaparken, 

dönemin dinî önderlerinden de destek topladığını “Ocak” bölümünün sonuna 

yerleĢtirdiği bir gazete haberi ile açıklar (BU, s. 83). Romanda konu baĢlığıyla ilgili 

eleĢtirileri Miralay Ferid‟ten dinleriz. Demokrat Parti‟yi Atatürk‟ün prensiplerinden 

taviz vermesi nedeniyle eleĢtiren Miralay Ferid, özellikle iktidar partisinin ezanı aslî 

Ģekline çevirmesi noktasında eleĢtirir. Bu eylemin Cumhuriyet‟in inkılâplarına ters 

düĢtüğünü YüzbaĢı Demir‟e anlatan Miralay (BU, s. 53), DP‟nin bu Ģekilde halkı 

kandırdığını iddia eder ve “Gökten baĢımıza Menderes diye bir bela indi, on yıldır 

çekiyoruz. Herifin iĢi gücü oynamak: Cahil halka Muhammed‟in kartını oynuyor, 

kazanıyor.” (BU, s. 209). Yazarın sözcülerinden ve olumlu karakterlerinden Miralay 

Ferid, Demokrat Parti‟yi her eleĢtirdiğinde DP‟nin dinî istismar ettiğini belirtir. Yazar, 

bu konuda Demokrat Parti‟ye inanan halkı “cahil” olarak görürken, “Arapça dualar”, 

“Arapça ezan” gibi nitelemeleri din düzleminden ziyade dil düzleminde ele alması 

dikkat çekicidir.  
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Miralay Ferid, DP‟nin menfaatperest ve sahtekâr kiĢilerden teĢekkül ettiğini ve 

onlara asla inanmadığını vurgulayıp “Türkiye devrimci ve laik bir ülke olmuĢtu, hâlbuki 

bugün aç radyoyu dinle, iki günde bir ezan, Kur‟an ve mevlit! Bu kadarı fazla kaçmıyor 

mu biraz? Anadolu‟da okul yapmayı bıraktılar, cami yapıyorlar.” der (BU, s. 210). 

Ġktidarın ezanı aslına dönüĢtürme dıĢında, Ferid, bütün dinî faaliyetlere karĢıdır.  

Benzer endiĢeler Aynanın İçindekiler serisinde incelediğimiz bir diğer roman 

olan Yaraya Tuz Basmak‟ta da görülür. Ezanın aslına dönüĢtürülmesinden ülkenin 

geriye götürüldüğü yorumunu çıkartan ordunun mensupları bu konuda öfkelidirler 

(YTB, s. 169). Fakat bu romanda ayrıca, darbe sonrası ülke yönetimini ele geçiren Milli 

Birlik Komitesi hükümetinin ezan konusunda DP‟nin getirdiği düzenlemeleri bozacağı 

yönünde söylentiler olduğu ve bu söylentilerin halkı oldukça rahatsız ettiği belirtilir. 

Bunun üzerine Milli Birlik Komitesi, din konusunda bir bildiri yayınlar ve dinsel 

herhangi bir değiĢikliğin olmayacağı garantisini halka duyurur (YTB, s. 399). DP 

iktidarını ezanı aslına dönüĢtürme konusunda sert bir Ģekilde eleĢtiren yazar, 

Cumhuriyet devrimlerinden ödün verildiğine dair vurgusu romanlarda göze 

çarpmaktadır. Fakat darbe sonrası iktidarı ele geçiren Milli Birlik Komitesi‟nin ezanı 

tekrardan Türkçeye dönüĢtürebilme gücüne sahipken bunu yapmayıĢı hakkında 

herhangi bir eleĢtirisi bulunmamaktadır.  

Samim Kocagöz‟ün İzmir’in İçinde adlı eserinde Demokrat Parti baĢtan sona 

olumsuz bir hüviyet içerisindedir. Romanın kahramanlarından Nazif Tınaztepe, DP‟nin 

Cumhuriyet‟ten uzak bir politika ortaya koyduğu iddiasını din ve vicdan politikaları 

etrafında eleĢtirir. Ezanın aslına döndürülmesini sert bir dille eleĢtiren Nazif Tınaztepe, 

buna destek veren bir kısım yazarları da yobazlıkla suçlar. Atatürk‟ün ruhundan bile 

korktuklarını dile getiren emekli Albay Nazif Tınaztepe, ezanın Türkçe okunmasında 

halkın menfaat göreceğini, hiç olmazsa “cahil” halkın ezanın ne demek istediğini 

bileceğini belirtir (ĠĠ, s. 197). Bu yorumla Tınaztepe‟nin, olayın ruhani boyutundan bir 

hayli uzak olduğu görülmektedir. Albay, eleĢtirilerini daha da ileriye götürerek ezanın 

Türkçe okunması halinde halkın bu iktidara karĢı ihtilal çıkartacağını aktarır. Albaya 

göre iktidarın yaptığı bu değiĢim, halkın cahil kalmasını istemesindendir (ĠĠ, s. 199). 

Kuran‟dan da örnek ayetler veren emekli albay, din dilinin ve uygulamalarının Türkçe 

olması gerektiğini Ģiddetli bir Ģekilde savunur. Samim Kocagöz bu bakıĢ açısıyla Attilâ 

Ġlhan‟la birleĢir.  
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Gönül Pultar ise, romanında Fatma‟nın hayatını tüm ayrıntılarıyla gözler önüne 

sererken aynı zamanda Türkiye‟de toplumsal, sosyal ve ekonomik değiĢimleri arka 

plandan vermiĢtir. Ellerimden Su İçsinler romanında çalıĢmamızla ilgili ilk olarak 

DP‟nin dinî politikaları görülür. Ezanın aslına dönüĢtürülmesi meselesini, iki 

karakteriyle bizlere sunar. Olumsuz ve yobaz bir tip Rüstem ile olumlu karakter 

Müberra Hanım ile kurgulamalarını yapan yazar, söz konusu meseleyle ilgili farklı 

yorumlar yapar.  Rüstem, Atatürk‟ün büyük bir asker olduğunu fakat saltanatı 

lağvetmesini hatalı bir giriĢim olarak bulduğunu ifade eder ve ezanın aslına 

dönüĢtürülmesine olumlu bakar (ESĠ, s. 71-72). Ezanın aslına dönüĢtürülmesine 

Müberra Hanım‟ın tepkisi sert olur. Bu durumu Atatürk devrimlerinden ödün verilmiĢ 

bir hamle olarak gören Müberra Hanım, ezanın değiĢimiyle Atatürkçülüğün ciddi bir 

yara aldığını eleĢtirel bir dille ifade eder. “Ezanın yeniden Arapça okunmaya 

baĢlamıĢıyla Atatürkçülük onmaz bir yara aldı…” (ESĠ, s. 92). Benzer eleĢtiriyi yazar 

da doğrudan yapar: “Neydi o Demokrat Parti‟nin ilk icraatı olarak ezanı Arapçaya 

döndürmesi! Atatürkçülükten verilen bu ilk önemli ödün, birden büyük kentlerin hacı-

ağa baskınına uğramasından neredeyse unutulmuĢtu” (ESĠ, s. 172). Yazar, DP 

iktidarının Atatürkçülükten ödün verdiğini ve inkılâplardan uzaklaĢtığını, ezanın aslına 

dönüĢtürülmesi örneğiyle verirken, fikirlerini ise Müberra Hanım‟ın söylemlerinde 

belirgin kılar ve karĢıt görüĢleri Rüstem ile olumsuzlaĢtırır.  

Benzer kaygılara Gece Sesleri adlı romanda da rastlanılır. AyĢu Kulin, DP‟yi 

dinî siyasete alet etmesi noktasında eleĢtirir. Romanın olumlu karakterlerinden eski 

milletvekili Kerami Bey, fabrikalarını geniĢletmek için temin ettiği makinelerin gümrük 

geçmesi için onurunu ve itibarını zedelemeden bütün yolları denemiĢ fakat baĢarısız 

olmuĢtur. Olumsuz bir tip olan Kerami‟nin kardeĢi Yusuf ile Yağız, Sanayi 

Bakanlığında çalıĢan ve DP‟li olduğu anlaĢılan memura gümrükten mallarını sorunsuz 

geçirmek için rüĢvet verirler. (GS, s. 128-129). Yazarın Demokrat Parti‟ye eleĢtirisi, 

insanları dindar ve dinsiz diye ayırıp ona göre hizmet vermeleri noktasındadır. Ayrıca 

baĢkiĢi Ayda, büyükbabasının 1950 yılında büyük vaatlerle iktidara gelen DP‟ye oy 

attığını ve bundan dolayı yıllar sonra piĢman olduğunu belirtir.   

DP‟nin ezan ile ilgili düzenlemelerinden ordunun rahatsız olduğuna dair bilgiler 

yakın dönemde çıkmıĢ romanlarda da görmek mümkündür. Nesrin Turhan, Fethi 

Gürcan‟ın hayatından yola çıkarak bir anı roman Ģeklinde oluĢturduğu İhtilâlin Süvarisi 
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romanıyla yakın tarihimize ıĢık tutmuĢ ve 1963 yılında giriĢilen darbe giriĢiminin 

baĢarısızlığını, öncesini ve sonrasını gerçek kiĢileriyle ve tarihî bilgilerle kurgulamıĢtır. 

Romanda ordunun DP‟den rahatsızlığını ezan ile ilgili uygulamasına bağlar.  

Demokrat Parti‟nin din ve vicdan politikaları kapsamında uygulamalarının bir 

kısım çevrelerce istismar edildiğini roman boyunca vurgulayan Yılmaz Karakoyunlu, 

Demokrat Parti‟ye olumlama getirirken partiyi kendi menfaatleri için kullananları ise 

eleĢtirir. Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda Yahya Kemal, Nazım Hikmet ve Adnan 

Menderes‟in yaĢadığı yasak aĢkları konu eden Yılmaz Karakoyunlu, kronolojik bir 

sıralamayla olayları, hikâyeleri ve tarihî gerçek hadiseleri anlatır. Roman, Adnan 

Menderes‟in çocukluk ve gençlik yıllarıyla, Demokrat Parti‟nin kuruluĢunu, 1946 

seçimlerini ve sonrasını, DP iktidarının üç dönemini, din ve siyaset iliĢkisini ve darbeye 

giden süreci anlatır.  

Adnan Menderes‟in Ġslamiyet adını getirdiği bir dizi değiĢiklerin istismar 

edildiğini düĢünen yazar, ezanın aslına döndürmesinden sonra DP tabanında Ġslamî bir 

yönetim için seslerin daha da yükseldiğini vurgular. Ezanın aslndan okunmasının uygun 

bir zamanda ve ortamda gerçekleĢmediğini ima eden Karakoyunlu, bunun irticaya 

dönüĢmesinden endiĢe etmektedir. Aynı endiĢeyi Adnan Menderes‟e de yaĢatır.  

Fuat Hulusi Bey, Ekrem Hayri ve Yahya Kemal‟in fikirlerinden istifade etmek 

için bir otelde buluĢan Adnan Menderes,  iktidarın din politikası için müzakere eder. 

Uzun bir fikir alıĢveriĢinden sonra arkadaĢları, dinin değil ama yobazlığın iktidarı ve 

partiyi yıpratabileceği gibi ülkeye de zarar vereceği görüĢünde birleĢirler. Ayrıca 

“Demokrat Parti‟nin sadece ibadete davet eden Ġslamî çağrısıyla yetinen politikası 

gerçekten amaçlı bir tercih miydi; yoksa fırsatın ganimet sayıldığı dergâhı mıydı” diyen 

yazar, dinin parti tarafından değil de bir kesim halk tarafından istismar edileceği 

hususunda kaygılıdır (YMK, s. 477-480). Romanında iktidar ile din iliĢkisini iĢlerken 

hata yapmamaya ve yanlıĢ anlaĢılmamaya özen gösteren yazar, Ġslamiyet dininin 

medeniyetine, hoĢgörüsüne ve felsefesine dikkat çeker. Bunun için Yahya Kemal‟in 

fikirlerinden yararlanır. 

Romanda, Adnan Menderes‟in danıĢtıklarından biri de Yahya Kemal‟dir. Yahya 

Kemal‟in fikirlerine önem veren BaĢvekil, din ve politika hakkında onun da görüĢlerine 

baĢvurur. “Osmanlı‟nın medeniyet tarihî içinde çok hazin tesirlerini gördüğümüz irtica 

hareketinin gerisinde daima Ġslamî felsefeyi dıĢlayan bir hoyratlık vardır. Sadece ibadet 
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seyrini ve teĢhirini esas alan zaaf içindedir. Nitekim Ġslam felsefesini ve inançlarını akıl 

disiplininde yüceltenler, daima hırpalanmıĢ hatta öldürülmüĢlerdir” (YMK, s. 484) 

diyen Yahya Kemal, uzunca bir tahlil yapar ve muhataplarını etkiler. Fuat Hulusi Bey, 

Yahya Kemal‟e hak vererek dinî siyasete alet etmenin yanlıĢları üzerinde durur ve aksi 

takdirde Cumhuriyet‟in geri kalmasının vebalini taĢıyacaklarını söyler (YMK, s. 490). 

Yazar, darbe nedenlerinden biri olarak görülen dinin istismar edildiği yönündeki 

iddiaları, bu yolla gündeme getirip ele almıĢ ve fikirlerini okurlarına aktarmıĢtır. Bu 

yönüyle söz konusu toplantıda o dönemin din ve siyaset iliĢkisi ayrıntılı bir Ģekilde 

tartıĢılmıĢtır.  

Devlet yönetimine yerleĢen bir grup insanın Atatürk ilkelerini hedef alıp irtica 

teĢebbüsünde bulunabileceğine değinen yazar, Cumhuriyet rejiminin tehlikede 

olduğunu söyler. Adnan Menderes‟in bu gidiĢattan hoĢnut olmadığını ve bir dizi çareler 

aradığını vurgular (YMK, s. 477). Yazar iktidarı; iktisadi ve dinî politikaları açısından 

eleĢtirirken çok baĢlı oluĢuna dikkat çeker. Veli Ağa, Adnan Menderes‟e Celal Bayar ve 

Ġsmet Ġnönü ile barıĢmasını tavsiye ederek devletin çok baĢlı olarak yönetilemeyeceğini 

söyler (YMK, s. 427). Ethem Menderes de benzer eleĢtirileri BaĢvekil‟e aktarır. Darbe 

öncesinde Ethem Menderes‟le tartıĢan ve fikir teatisinde bulunan Adnan Menderes, 

darbe söylentilerinin gerçeği yansıtmadığını, birçok kumandanın yanlarında olduğunu 

söyler (YMK, s. 546). Yazar, iktidarla ilgili eleĢtirilerini özellikle iktisadi ve dinî 

politikalar üzerinde toplarken, Adnan Menderes‟in de bir türlü gerçekleri göremediğini 

ve giderek yalnızlaĢtığını vurgular. Partiye sonradan katılanların DP‟nin ideolojisini 

anlamadıklarına inanan yazar, iktidar partisinin mensuplarının dinî istismar ettiğini 

kurgular.  

Yazar, Adnan Menderes‟in parti içerisindeki ihtilafı kontrol etmek amacıyla dinî 

istismar ettiğini belirterek onun “Aslanlar gibi insanlarsınız… Siz isterseniz hilafeti bile 

getirebilirsiniz… Size layık olmaya çalıĢacağım” sözünü eleĢtirir.  

“Grup baya kalkmıĢ, önderini alkıĢlıyordu. Gazi‟nin Cumhuriyet‟e haysiyet 

kazandırdığı salonda, Ģimdi hilafet davetiyle meydan okuyan bir BaĢvekil vardı. Gazi 

Hazretleri‟nin Aydın‟ın Çakırbey Çiftliği‟nden bulup Ankara‟ya getirdiği, bu salona 

mebus olarak soktuğu Adnan Bey, otuz sene sonra onun en önemli devrimini, Meclis 

kürsüsünde deviriyordu…” (YMK, s. 474).  

Yazar, Adnan Menderes‟in bu tutumunu sert bir dille eleĢtirerek dinin istismar 

edildiğini ve bu konuda DP lideri baĢta olmak üzere bir grup DP‟lilerinin hatalı 

olduğunu söyler.  
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Sevinç Çokum‟un Karanlığa Direnen Yıldız romanında ezan ile ilgili hususları 

olumsuz tiplerden üniversite hocası Sebati Bey‟den dinleriz. Olumsuz karakterlerin 

(üniversite hocası, gazeteci, binbaĢı) darbe hakkındaki fikirlerini okurlarına aktaran 

yazar, böylelikle darbeye farklı bakıĢ açılarını okurlarıyla paylaĢır ve yapılan darbeyi 

eleĢtirir. Üniversite hocası Sebati Bey, ezanın Türkçeden aslına döndürüldüğünde anda 

darbenin yapılması gerektiğini dile getirir. Demokrat Parti iktidarına ve temsilcilerine 

karĢı acımasız olan Sebati Bey, onların mahkemesiz idam edilmesini diler.  

“Havsalam almıyor muhterem PaĢam. Ne kadar gecikildi? Ġhtilal Türkçe ezan 

kaldırılıp yerine Arabisi konduğunda yapılmaydı bence. Sırf irticayı hortlattıkları için 

bu adamlar birer birer mahkemesiz asılmalıydılar. Zihniyetler değiĢtiriliyordu efendim. 

El altından, su altından yapılan buydu.” (KDY, s. 130).  

Yazar, dinî politikalardan dolayı DP‟yi acımasızca eleĢtiren ve idamda büyük 

rolü olan hukuk hocalarının fikirlerini bu Ģekilde okurlarına aktarmıĢtır. Nitekim Sebati 

Bey olumsuz bir tip olduğundan onun eleĢtirileri ve görüĢleri etkili olmadığı gibi 

yüzeysel de kalmıĢtır.  

Sevinç Çokum, DP‟nin din konusundaki hassasiyeti üzerinden yapılan 

eleĢtirilere doğrudan bir eleĢtirisi bulunmasa da bunu kurgu yoluyla baĢarılı bir Ģekilde 

iĢlemiĢtir. Darbenin gerçekleĢmesiyle beraber iktidarın değiĢtiğine değinen yazar, 

iktidar mücadelesini “inananlar” ve “inanmayanlar” düzleminde değerlendirerek farklı 

bir bakıĢ açısı sergilemektedir. 

Muhalefet partisi lideri Ġsmet Ġnönü baĢta olmak üzere diğer muhalif unsurlar, 

özellikle DP iktidarının dinî istismar ettiğini iddia etmiĢ ve kanıt olarak da radyoda belli 

saatlerde okutulan Kuran-ı Kerim‟i ile BaĢvekil Adnan Menderes‟in dönemin dinî 

kanaat önderlerinden Said Nursi‟ye16 gösterdiği sempatiyi göstermiĢlerdir. Ġsmet Ġnönü 

ile Adnan Menderes arasında irtica tartıĢmaları uzun bir süre gündemi meĢgul etmiĢ ve 

darbeye giden süreçte bir malzeme olarak kullanılmıĢtır (Özgen, 2007: 280). Öte 

yandan DP siyasetçilerinin Said Nursi‟nin desteğini kazanmak için onunla yakınlaĢtığını 

ve onun da DP için oy topladığı iddiası halen eleĢtirilen bir mevzudur (Turan, 1999: 

205-206). Bu mevzuları ayrıntılı bir Ģekilde romanlarda göremesek de kurgusunun bir 

köĢesine yerleĢtiren yazarlar mevcuttur. Sevinç Çokum Karanlığa Direnen Yıldız 

                                                 
16

 1878‟de Bitlis‟in Nurs köyünde dünyaya gelen Said Nursi, Risale-i Nur Külliyatı‟nın yazarıdır. Hocası 

Molla Fethullah, onun hem ilmî yönünden hem de ezber kabiliyetinden dolayı onu Bediüzzaman-ı 

Hemedâni‟ye benzetmiĢ ve Said Nursi‟ye “Bediüzzaman” lakabını vermiĢtir. Bundan dolayı birçok 

kaynakta Bediüzzaman Said Nursi Ģeklinde de geçmektedir (Özel, 2018: 11).  
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eserinde DP‟yi din ve vicdan özgürlükleri açısından eleĢtirenlere ve irticayla 

suçlayanlara karĢıdır.  

Karanlığa Direnen Yıldız‟ın fikir sözcülerinden Veysel Ağabey iktidar 

mücadelesindeki güçleri değerlendirir. Veysel Ağabey darbenin sebebini açıkladıktan 

sonra, birkaç sebebi de örnekler. Adnan Menderes‟in Said Nursi ile olan alakasını, 

radyolarda Kur‟an sesinin iĢitilmesini dinî irtica ve geri kalmıĢlık olarak görenleri fena 

halde kızdırdığını aktaran Veysel Ağabey, tek çareyi darbeyi gerçekleĢtirmede 

bulduklarını ifade eder. Yazarın sesi burada belirgin bir Ģekilde hissedilir ve darbeyi 

DP‟nin dinî politikalarına bağlar.  

Alev Alatlı romanında tarihî bilgiler ıĢığında DP‟nin dinî iliĢkilerine değinir. 

“Adnan Menderes, milletvekillerine „isterlerse hilafeti dahi geri getirebileceklerini‟ 

söyledi. Meclis‟teki dört yüz otuz dört sandalye çoğunluğuyla kuramsal olarak haklı 

olabilirdi ama bir yıl kadar sonra Emirdağ‟da, bizzat Said Nursi tarafından yeĢil 

bayraklarla karĢılanıp okullarda Risale-i Nurların okutulması talebine muhatap olunca 

kıyametler koptu!” (OMTT, s. 27). Yazar, herhangi bir eleĢtiri ya da öneri getirmeden 

söz konusu durumu kurgulamıĢtır.  

Münevver AyaĢlı ise Demokrat Parti‟nin darbe ile iktidardan düĢürülmesini 

dönemin önde gelen dinî kanaat önderlerinden Said Nursi ile iliĢkilendirir. Said 

Nursi‟nin vefatından sonra Demokratların manevi gücünü kaybettiğini vurgular (PBT, s. 

127). AyaĢlı bu yorumuyla diğer yazarlardan ayrılır.  

Pertev Bey'in Torunları romanında DP‟nin düĢüĢünü iki baĢlıkta toplayan 

Münevver AyaĢlı, bu eleĢtirilerini sıralar. Bunlardan ilki, Menderes‟in iktidarı 

döneminde yaptığı hatalı imarlar, ikincisi ise yazarın deyimiyle Ġslamcı cepheyi ihmal 

etmesidir. Dönemin dinî kanaat önderlerinden Said Nursi‟nin Adnan Menderes üzerinde 

manevi desteği ve duası olduğuna inanan AyaĢlı, Menderes‟in son zamanlarda Said 

Nursi‟nin desteğinden kompleks ve hicap duyduğunu vurgular (PBT, s. 126). Yazarın 

Türk-Ġslam sentezinden teĢekkül eden fikir dünyası burada karĢımıza çıkar. Böylelikle 

darbeye giden süreçte Demokrat Parti‟nin yalnız kalmasının iki önemli sebebini yazarın 

fikir dünyasıyla iliĢkilendirmek mümkündür.  

Ġsa Yılmaz‟ın Ben Bu Adamı Sevdim romanında, Adnan Menderes‟in iktidara 

gelir gelmez darbe tehdidiyle karĢılaĢtığını ve bir Ģekilde bertaraf edebildiğini; hemen 

sonrasında memleket sorunlarına eğildiğini görürüz. Ġlk iĢ olarak ezanın aslına 
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dönüĢtürüldüğü ve CHP‟nin de destek verdiğini tarihî bilgiler ıĢığında açıklanır (BBAS, 

s. 63). Bu bilgiler aktarılırken herhangi bir eleĢtiri bulunmaz.  

Ġsa Yılmaz din istismarıyla suçlanan DP‟ye açık bir Ģekilde arka çıkar. 

Atatürk‟ün heykelini kıran ve CHP‟nin DP‟yi dinî istismar etmekle suçlamasına neden 

olan Ticaniler adlı tarikatı kurgusuna ekleyen yazar, bu tarikatın sahte bir tarikat 

olduğunu, Ģeyhleri olan Kemal Pilavoğlu‟nun aslında CHP‟ye çalıĢtığını aktarır (BBAS, 

s. 65). Yazar, DP‟ye karĢı yapılan gericilik suçlamalarını romanına taĢıyarak tartıĢır ve 

suçlamaları çürütmeye çalıĢır. CHP‟nin yaptığı suçlamaların yersiz olduğunu göstermek 

adına Ġsa Yılmaz, Adnan Menderes‟in “nurlu ufuklar önümüzdedir” sözünü nurculukla 

iliĢkilendiren CHP‟nin bu konuda Menderes‟e haksızlık yapıldığını iddia eder.   

Basının dinî politikalar konusunda DP iktidarına yüklendiğini, bunlardan birinin 

de Ahmet Emin Yalman olduğunu belirten anlatıcı, onun gazetesinin tirajını yükseltmek 

için DP‟yi gericilikle suçladığını söyler (BBAS, s. 74). Yalman‟ın suikastı hakkında pek 

bir eleĢtirisi bulunmayan anlatıcı, bilakis onu olumsuzlaĢtırır. Bu suikastın baĢta DP 

olmak üzere milliyetçi ve dindar kesimlere zarar verdiğini, muhalif cenahta DP‟yi 

irticayla suçlamaların artık baĢladığını vurgular. Romanda, muhalif basının ve CHP‟nin 

darbe öncesinde Demokrat Parti iktidarını iyice yıpratmak ve Atatürk‟ün 

devrimlerinden taviz verdiğini göstermek adına, Adnan Menderes‟in dönemin dinî 

önderlerinden Said Nursi ile görüĢtüğüne, onun elini öptüğüne ve Said Nursi‟ye bir araç 

tahsis ederek iki yüz binin üzerinde öğrencisiyle devleti ele geçireceğine dair 

söylentileri kurgulanır (BBAS, s. 119). Bu konu hakkında mecliste Adnan Menderes ile 

Ġsmet Ġnönü arasında tartıĢma yaĢanır. Ġsmet Ġnönü DP‟yi irtica ile suçlarken; Menderes, 

Ġsmet Ġnönü‟nün Ġslam diniyle bir sorunu olduğuna değinerek Said Nursi‟yi savunur 

(BBAS, s. 120-121). Yazarın DP liderinin Said Nursi ile iliĢkisini ve dönemin irtica 

söylentilerinin dayandığı noktaları romana taĢıması ve söylentilerin yersiz olduğunu 

gösterme çabaları roman boyunca devam eder. Fakat yazar, bunu tartıĢma yoluyla değil 

de tarihin DP lehine olan bilgileri kurgusuna katarak aktarır. Romanda CHP‟nin dinî 

politikalarıyla ilgili herhangi bir tavsiyesini ya da ciddi bir uyarısını göremeyiz.  

Bir Başvekil Sevdim adlı romanda Melike Ġlgün doğrudan BaĢvekil‟in Ģahsını 

hedef alarak DP‟nin dinî istismar ettiğini iddia eder. Anlatıcı, Adnan Menderes‟in dinî 

bütün bir Anadolu insanı görünümünde kendini halka sunduğunu, dinî siyasete alet 

ettiğini ve kendisinin aslında öyle olmadığını söyler. Yazar bu mesajı vermek için 
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kurguya birkaç eklemeler yapmıĢtır. Roman boyunca onun gayrimeĢru iliĢkilerden zevk 

aldığını belirtip romanın birkaç yerinde BaĢvekil‟in elinde viski bardağıyla çizer ve 

böylelikle onun dinî bütün bir adam olmadığı mesajını verir.  

Nedim Gürsel Yüzbaşı’nın Oğlu romanında Ak Parti17 iktidarıyla ve DP 

iktidarını zaman zaman karĢılaĢtırarak her iki iktidara bir dizi eleĢtirilerde bulunmuĢtur. 

Daha çok argo ve cinsel içerikli diyaloglarda gördüğümüz Fırlama adlı karakterden ezan 

ile ilgili hususlar aktarılır:  

“Bu iĢin ucu Demokrat Parti‟ye dek dayanıyormuĢ, Fırlama‟ya bakarsan 

onlarmıĢ bu durumun ilk sorumlusu, ezanı Arapça okutmakla yetinmeyip Ġmam 

Hatip‟leri de onlar çoğaltmıĢlar ülkede. Ġçlerinden üçünün darağacında sallandırılması 

da pek bir Ģey değiĢtirmemiĢ. Hiç kimse, en ödlek siyasetçiler bile, ders almamıĢ olan 

bitenden. Ne gelir elden, boynumu büküp öyle sessiz, dinliyorum sofranın bir 

köĢesinde.” (YO, s.168). Yazarın, dönemin iktidarını eleĢtirirken aynı zamanda 

darbecileri de eleĢtirdiğini burada belirtmekte fayda vardır.  

Yukarıda Demokrat Parti‟nin din ve vicdan politikaları eksenindeki 

uygulamalarının romanlara nasıl konu edildiği değerlendirilirken, yazarların kurgusuna 

taĢıdığı hadiseleri olumlu ya da olumsuz tip veya karakterleri kullanarak aktardığı 

noktasına dikkat ederek yazarın asıl mesajı ortaya çıkarılmaya çalıĢılmıĢtır. Ayrıca 

yazarların olayları hangi zeminde değerlendirdiğine dikkat çekilmiĢtir.  

Attilâ Ġlhan, Samim Kocagöz ezanın aslına dönüĢtürülmesini Cumhuriyet‟in dil 

devriminden verilen bir taviz olarak görürler. Demokrat Parti‟nin ayrıca dinî istismar 

ettiğini ve siyasete alet ettiğini vurgularlar. Bu fikre AyĢe Kulin, Gönül Pultar ve 

Melike Ġlgün de katılır. Yılmaz Karakoyunlu ise din ve vicdan alanında yapılan 

politikalara olumlu bakarken DP‟deki dindar kesimin bu durumu istismar ettiğine 

inanır. KarĢıt görüĢ olarak Sevinç Çokum, Münevver AyaĢlı ve Ġsa Yılmaz ise konuyla 

ilgili iktidar partisinden yana taraf olmuĢ ve o Ģekilde romanlarını kurgulamıĢlardır.   

 

2.1.1.2. Komünizmle Mücadele 

 

1950‟li yılların Türkiye‟sinde iki ana meseleden biri irtica, diğeri komünizmdir. 

Ġkinci Dünya SavaĢı sonrası oluĢan iki kutuplu dünyada Amerika‟dan yana saf tutan 

Türkiye, komünizmle mücadelesini DP döneminde de devam ettirmiĢ ve hükümet 

                                                 
17

 14 Ağustos 2001‟de kurulan Adalet ve Kalkınma Partisi‟nin kısaltması, parti tüzüğüne göre Ak 

Parti‟dir.  
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programından çıkararak bir devlet politikası haline getirmiĢtir. Milliyetçi çizgide geliĢen 

partilerin bu durumdan oldukça beslendiği bir gerçektir (Ertekin, 2002: 382). DP 

iktidara geçer geçmez her ne kadar özgürlük alanında bazı düzenlemeler yapsa da 

komünizmle mücadeleyi devam ettirmiĢtir.  

Demokrat Parti‟nin komünizmle mücadelesi bir darbe sebebi değildir. Fakat 

darbeyi devrim olarak gösteren yazarlar, darbenin haklılığını göstermek için iktidar 

partisinin komünizmle mücadele adı altında birçok aydını yargıladığı, cezalandırdığı ve 

sürgün ettiği yönünde kurgulamalarını yaparlar. Öte yandan sosyalizm ya da komünizmi 

bir çıkıĢ yolu olarak görmüĢler ve tiplerini, karakterlerini bu minvalde oluĢturmuĢlardır. 

27 Mayıs‟ın bir darbe olduğu yönünde kurgusunu oluĢturan romancılar ise, darbenin 

hazırlığında komünizm fikrini benimseyenlerin de olduğu, CHP‟nin, ordunun 

komünistlerle bu açıdan iĢbirliği yaptığını söyler ve eleĢtirirler. Dolayısıyla malzemenin 

çokluğundan ve bu açıdan yorumlanmasından çalıĢmaya bir baĢlık olarak girmiĢtir.  

Attilâ Ġlhan‟ı sadece çalıĢmamıza dâhil ettiğimiz romanlar üzerinden 

değerlendirirsek, basına ve yazarlara uyguladığı baskıdan dolayı Demokrat Parti 

iktidarına; Mustafa Kemal Atatürk‟ün devrimlerinden uzaklaĢıp kendi hegemonyasını 

kurmaya çalıĢtığı gerekçesiyle Ġsmet Ġnönü‟ye; verimsiz çalıĢmalarından ve sosyalist bir 

Ģuuru yayamadıklarından komünistlere karĢıdır. Yazar, Kurtlar Sofrası romanında 

komünistleri kıyasıya eleĢtirir. Yazar komünistlerle ilgili eleĢtirisini, Birlik gazetesi 

çalıĢanı Ġrfan ile belirtir.  

Atatürkçülüğü sosyalizm gözlükleriyle okuyan Attilâ Ġlhan, Türk aydının önce 

Ģuurlu bir sosyalist olmasını diler. Dolayısıyla yazarın nazarında aydın, sol görüĢlü bir 

bireydir. Aydınların gerekli aksiyonu ve halkla gerekli bütünleĢmeyi sağlayamadığını 

ifade eden yazar, polisin baskısı altında aydınların evcilleĢtiğini aktarır. Aydınların 

politika dıĢında olduklarını, çözüm üretemediklerini ve sosyalist bir Ģuur 

oluĢturamadıklarını açıkça ifade eder.  

Bir ara komünistlerle beraber olduğunu paylaĢan romanın kahramanlarından 

Ġrfan, komünistlerin durmadan birbirinin kuyusunu kazdığını, satmayan sanat 

dergileriyle hükümet devirmeyi planladıklarını küçümser bir dille anlatmaktadır (KS, s. 

133). Olumsuz bir tip olan Asım Taga ise, baĢkiĢi Mahmud‟un bir Rus ajanı olduğunu 

ima eder. Adnan Menderes‟in solculara karĢı hoĢgörülü olduğunu belirten Taga, 

Mahmud gibi solcuların kurĢuna dizilmesi gerektiğini vurgular. “Demek solcuymuĢ, 
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diyor, muhterem! Nefes aldırmamak lazım bunlara. Adnan Bey, müsamahakâr canım, 

çok müsamahakâr! Ben olsam, kurĢuna dizerim hepsini. Memleketi satacaklar” (KS, s. 

186). Yazar, Asım Taga ile DP taraftarlarının sol görüĢlülere ne kadar acımasız ve 

hoĢgörüsüz olduğunu kurgulamıĢtır.  

Eserin “Ocak” bölümündeki haberde Demokrat Parti‟nin komünizmle 

mücadelede dinî kullandığı bilgisi paylaĢılır (BU, s. 83). BarıĢ isteyenleri komünistlikle 

suçlayarak sürgün ve hapis ettiklerine Miralay Ferid ile değinen yazar (BU, s. 210), 

iktidar partisinin kendisinden olmayanı rahatlıkla komünistlikle suçladıklarını vurgular. 

“Menderes gerici kanada doğru eğiliyor, açıktan açığa muhalefetsiz bir demokrasiden 

yana olduklarını savunanları, kendilerinden yana olmayan herkesi komünistlikle 

suçlayanları tutuyordu. Ġsmet Ġnönü gibi, geçmiĢi herkesçe bilinen politikacılar bile bu 

türden suçlamalarla kirletiliyordu.” (BU, s. 237). Attilâ Ġlhan, Kurtlar Sofrası‟na göre 

Bıçağın Ucu adlı romanda eleĢtirilerini keskinleĢtirir ve iktidar partisinin muhalefete 

bakıĢ açısını paylaĢır.  

Konu baĢlığı olarak Attilâ Ġlhan ile Samim Kocagöz‟ün bakıĢ açıları neredeyse 

aynıdır. Sosyalizm Ģuurunun olmadığını, Ġsmet Ġnönü ve Adnan Menderes hükümetinin 

buna engel olduğunu, Cumhuriyet devrimlerinin devam etmesi için ortak bir hareketin 

oluĢması gerektiğini Samim Kocagöz de ifade eder.  

İzmir’in İçinde adlı romanda Avukat Suphi Bey, sosyalizm görüĢlerini 

benimseyen bir tiptir. Olumlu karakterlerden olan Suphi Bey, Mustafa Kemal 

Atatürk‟ün devrimleri kesintiye uğramasaydı Ģu an sosyal adalet temelli bir hukuk 

düzenine sahip olacağımızı ifade ederek sosyalizme olan özlemini dile getirir. Bunu 

kesintiye uğratan ise Demokrat Parti iktidarı olarak gösterilir. “Seni bilmem ama benim, 

Atatürk‟ün devrimlerinin heyecanı ile geçti. Halkevlerinde nasıl koĢuĢurduk? Dergiler 

çıkarır, devrimler için çalıĢırdık… Bu hız bizi, Atatürk‟ün ilkeleri, rahatça bir hukuk 

devletine, sosyal adalete, haydi açıkça konuĢalım sosyalizme götüremez miydi?”  (ĠĠ, s. 

90). Diğer romanlar, bu yaklaĢımla ilgili olarak Ġsmet Ġnönü‟ye de sert eleĢtiriler 

getirirken, Samim Kocagöz özellikle Demokrat Parti üzerinde durur.  

Avukat Suphi Bey dıĢında Cahit‟in de sosyalizme dair özlemleri vardır. Cahit, 

özellikle ekonomik anlamda liberal özel teĢebbüslere üstü kapalı olarak karĢıdır ve 

sosyalizmin iktidarı devletleĢtireceğine inanır (ĠĠ, s. 141). Fakat solcuların halka 

inememe eleĢtirisi ve sorunu burada da emekli albay tarafından zikredilir (ĠĠ, s. 170). 
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Eserde sol fikirli olarak Cahit ön plana çıkarken, diğer roman kiĢilerine göre demeçleri 

daha bir keskindir:  

“Bekleyeceğiz; güçleneceğiz! Beklerken bu kokuĢmuĢ düzene uymuĢ 

görüneceğiz, giderek de güçlenmiĢ olacağız. Çünkü Türkiye, ilerici düĢüncenin kadrosu 

bakımından çok dağınık, giderek maddi bakımdan da çok güçsüz. Övünmek için 

söylemiyorum: Beni kurĢunladıkları vakit, hiç olmazsa Türkiye‟deki bütün petrol 

iĢyerlerinde, bütün petrol iĢçileri ayaklanmalıydı.” (ĠĠ, s. 245).  

Yazar genel manada sosyalizm Ģuurunun olmadığını, bunu da belli çevrelerce 

gerçekleĢtirip geleceği, sosyalizmi ana eksenine yerleĢtiren bir düzende yaĢamayı 

tasavvur ederken Adnan Menderes‟in sosyalizme karĢı oluĢunu onun Marksizmi 

bilmemesine bağlamıĢtır.  

Vedat Türkali‟nin Bir Gün Tek Başına adlı romanında konuyla ilgili durumlar 

biraz daha karıĢıktır. Romandaki olumlu karakterlerin neredeyse tümü, olumsuz tipler 

tarafından komünizmle suçlanmaktadırlar. BaĢkiĢi Kenan, Baba, Hasan ve neredeyse 

tüm öğrenciler komünist oldukları Ģüphesiyle ya devletin erkleri tarafından psikolojik 

baskı altındadırlar ya da geçmiĢ hayatlarında bir dizi cezalar almıĢlardır. Roman 

boyunca komünistlikle suçlanan bu karakterler, komünist olduklarını hiçbir Ģekilde dile 

getirmezken, komünist olmadıklarını da dile getirmemiĢlerdir.  

Eserde, olumlu karakterler arasında iĢçi kesiminin bilinç kazanmasının önemi 

üzerinde tartıĢmalar görülmektedir. Fakat iĢçinin “komünizm” kelimesini duyduğunda 

yerinde saydığını, çekindiğini, korktuğunu olumlu karakterlerden anlıyoruz. Kenan‟ın 

bir gün meyhanede yeni tanıĢtığı iĢçilerle oturup dertleĢmesi sonucunda bir iĢçinin grevi 

komünizm olarak görmesi, çok kaba bir Ģekilde eleĢtirmesi ve Menderes‟e kadeh 

kaldırması romanda dikkat çeker.  (BGTB, s. 320). Yazar bu noktada, iĢçi sınıfının 

bilinçsiz olduğuna ve bilinçlenmeleri için mücadele etmelerine dair olumlu karakterler 

vasıtasıyla mesaj verir ve romanında iddiasını örneklendirir. Ayrıca romanda aydın ve 

komünizm kelimelerini yan yana kullanır.   

Musa’nın Gecekondusu romanında Hasan Ġzzettin Dinamo‟nun olumlu ve 

kusursuz karakterleri, sosyalist düĢüncelere sahip baĢkiĢi Musa ile Ahmet Usta‟dır. 

Mahalleli, Ahmet Usta‟nın gecekondu onarımını yapıp kiĢisel menfaat gördüğünden 

onun sosyalist kimliğini ve geçmiĢini görmezden gelirler. Fakat Musa, mahalleye 

yerleĢir yerleĢmez, yerel polis tarafından komünist olduğu duyurulduğu ve gecekondu 

sakinlerine bir menfaati dokunmadığı için açık hedef halindedir. Yalnız, Ahmet Usta 

komünistlikle suçlandığı zaman bunu reddeder ve gizlenmeye devam eder.  
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BaĢkiĢi Musa, komünist olduğu gerekçesiyle gerek tek partili CHP iktidarında 

gerekse Demokrat Parti iktidarında sosyalist düĢüncelerinden dolayı kitapları, Ģiirleri 

yasaklanmıĢ ve Rus casusu olmakla suçlanmıĢtır. Gördüğü siyasal baskılardan dolayı 

kâbuslar gören Musa, bu baskıları Abdülhamit döneminde yaĢanan baskılara 

benzetmiĢtir. Musa bu baskıları eser boyunca iktidar baskısı kaynaklı geliĢen toplumsal 

olaylarda sürekli hisseder. Son olarak bu baskılar, ailesini de etkiler. Kızı IĢıl, bir Alman 

turistle mektup arkadaĢı olurken, onunla haberleĢmesini sağlayan mektuplarına emniyet 

el koyar. Polisler Musa‟nın görüĢlerinden dolayı kızı IĢıl‟a da göz hapsi uygularken, 

yazar, polislerin bu giriĢimini gereksiz bulur.   

Gecekonduya yeni gelen Cemile Hanım, barınak yaptırmak için usta ararken 

halktan aynı iĢi yapan iki usta olduğunu görür. Bunlar Hacı ile Ahmet Usta‟dır. Yazar, 

komünist olduğu için halkın baĢkiĢi Musa‟dan nefret ettiğini zaman zaman vurgularken 

bu nefret dairesine aynı sebepten dolayı Ahmet Usta‟yı da ekler. Fakat aynı halk, 

Cemile Hanım evini yaptırmak için halktan tavsiye isteyince Ahmet Usta adını alır.  

Anlatıcı, gecekondu mahallesinde sol fikirli kiĢilerin çektiği sıkıntıları dile 

getirir ve siyasal baskının tüm düĢünürler üzerinde olduğunu vurgular. Romana göre sol 

görüĢlü düĢünürler, geçim kaygılarından dolayı bu baskılara ses çıkaramamaktadırlar. 

DüĢüncelerinden dolayı baĢarıları engellenen Musa da bu baskılara maruz kalmaktadır. 

Fakat Musa bu düzenin böyle devam etmeyeceğini belirtirken iktidar değiĢiminin 

haberini vermektedir.   

Eserde DP‟nin ön plana çıkan en olumsuz özelliği sol düĢünceye ve solculara 

karĢı aldığı cephedir. DP‟nin kuruluĢunda ve iktidara geliĢinde Musa gibilerin de emeği 

olduğunu aktaran anlatıcı, hatta Celal Bayar‟ın iktidara geldiklerinde komünist 

düĢünceye sahip olan partilere bile izin vereceği sözünü paylaĢır (MG, s. 104). Fakat 

bunun böyle olmadığını ve kısa zaman sonra iktidarın Hitler Almanya‟sına dönüĢtüğünü 

iddia ederek aktarır (MG, s. 220).  

Amerika‟dan maddi yardım almak için DP‟nin komünizmle mücadele ettiği 

romanda sık yapılan vurgulamalardandır. DP‟nin kendi zenginini ve milyonerini 

oluĢturduğunu belirten anlatıcı, bu zenginliği koruma ve devam ettirme adına birçok 

muhalif Türk sanatçısını komünizmle mücadele adı altında ezdiğini iddia etmektedir 

(MG, s. 26). Amerika ile olan iliĢkileri sürekli geliĢtirme ve perçinleĢtirme adına gayret 

gösteren DP yetkilileri, Türkiye‟nin Amerika‟nın bayrağında bir yıldız olabilme 
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hayalinde olduğunu söyler. Sosyalist düĢüncelere sahip olan yazar, bu noktada kıyasıya 

DP hükümetini eleĢtirirken, bu partinin komünizmle mücadelesinin sebebini dinî ve 

milli Ģuurdan uzak tutarak gayriahlâkî iliĢkilerde temellendirme çabasındadır.  

Yazar, DP‟yi emperyal çıkarlara hizmet eden –ki bunun en baĢında komünizmle 

mücadele gelir- bir maĢa olarak gösterir. Ġktidar partisi yazarın ifadesiyle dolar için 

birçok aydını sürgün, hapis gibi cezalara çarptırmıĢ ve nihayetinde Amerika‟dan taltif 

almıĢtır. Bunun bir devlet politikası olduğunu ifade eden anlatıcı, aynı durumun Güney 

Amerika‟da da yaĢandığını ve onların da ülkelerinde yaĢayan masum iĢçilerine, 

aydınlarına, solcularına komünizmle mücadele adı altında zulmederek Amerika‟dan 

yardım aldıklarını ifade eder. Bu durumu DP iktidarıyla bir tutup komünizmin evrensel 

bir sorununu servis eder.  

Benzer durum Ellerimden Su İçsinler adlı romanda görülür. Romanda Demokrat 

Parti iktidarı, komünistleri sürekli takip eden ve yakalayan bir tutum içerisindedir (ESĠ, 

s. 79). Fakat bu romanda herhangi bir eleĢtiri ya da yorum bulunmaz. Demokrat Parti 

iktidarının komünizme karĢı olduğu Yeni Baştan adlı romanda da geçer ve muhalif 

basının “komünizm” suçlaması korkusuyla tedirgin olduğu görülür. Kördüğüm‟de ise 

Adnan Menderes‟in sırf komünist diye keyfi tutuklamalar yaptığı ileri sürülür (K, s. 89).  

Yukarıda değerlendirdiğimiz romanlarda DP‟nin genel manada komünizmle 

mücadelesine yapılan eleĢtiriler iĢlenmiĢtir. Komünizmle mücadele adı altında iktidar 

partisinin iç politikayı nasıl istismar ettiğine, masum ve onurlu insanların nasıl mağdur 

olduğuna değinen yazarlar, aynı zamanda komünizmin bir özeleĢtirisini de yapmıĢlardır. 

Komünizmin ülke açısından yararlı olmadığına ve bu fikrin bir nifak tohumu olduğuna 

inanan yazarlar ise baĢta CHP ve muhalif basının komünistlikle suçlanmıĢ kiĢilerle 

ittifak tuttuğuna değinmiĢlerdir. Darbeye giden süreci hızlandırmak ve darbeyi bir an 

önce gerçekleĢtirmek için ordu ve CHP‟nin komünistlerle iĢbirliği yaptığı yönünde 

romanını kurgulamıĢlardır.  

Bu romanlardan ilki Emine IĢınsu‟nun romanı Tutsak‟dır. Romanda komünizmin 

ülke açısından zararları satır aralarında verilir18. Anlatıcı, romanda sol fikirlerin Ġsmet 

Ġnönü tarafından gençlere aĢılandığını belirtir. Ġnönü‟nün bunu yapmasındaki gaye 

                                                 
18

 Emine IĢınsu, diğer eserlerinde de komünist düzenin Türk milleti için zararlı olduğunu düĢünür. 

DüĢünce dünyasının yerleĢmesinde Aclan Sayılgan‟ın etkisi vardır. Sayılgan, 1952 yılında komünist 

olduğu gerekçesiyle tevkif edilir. Mahpusluk hayatından sonra komünizmin iç yüzünü Emine IĢınsu‟ya 

anlatarak onu etkiler. IĢınsu, bu görüĢmelerden sonra eserlerini düĢün dünyasına göre Ģekillendirmeye 

baĢlar (Kallimci, 2006: 53).   
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ülkede çıkacak anarĢizmin iktidara zarar vereceğindendir. Böylelikle yazar, öğrenci 

olayları olmak üzere diğer olaylarının temelini sol fikirlere dayandırır ve olayları 

anarĢizm olarak değerlendirir. Bu düĢünce ekseninde romanını kurgulayan bir diğer 

yazar Münevver AyaĢlı‟dır19.  

Yazarın muhafazakâr yapısı gereği ve Türk-Ġslam düĢüncesinden dolayı 

komünizm fikrine ciddi bir muhalifliği bulunmaktadır. Bundan dolayı oluĢturduğu 

olumsuz tiplerin neredeyse tamamı sosyalist ya da komünist fikirlidir. Romandaki 

CHP‟li karakterlerden bir kısmının aslında komünist oldukları romanın hemen baĢında 

anlaĢılır. Fakat bu tipler komünist olduklarını reddederler. Romanın yozlaĢan gençliğin 

tipi Tülay ile refah bir hayat özlemi çeken Hilal Hanım, Türkiye‟de sosyalist fikirli 

kiĢilere hemen “komünist” yaftası yapıĢtırdıklarından yakınırlar (PBT, s.  41). Yazar bu 

tiplerin düĢünce dünyasının ne kadar karıĢık ve anlamsız olduğunu vurgulamasıyla 

beraber bu tiplerin, sosyalizmin temelinde halkçı ve eĢitlikçi fikirleriyle ters 

düĢtüklerini, onların halkı alt tabaka görerek gayet lüks yaĢadıklarını vurgulayarak 

ironik bir biçimde romanında iĢler.  

Romanda komünizm eleĢtirisi esas olarak Naili etrafında geliĢir. Öncelikle 

yazar, Naili‟yi olabildiğince olumsuzlar. Naili‟nin ayyaĢ, sarhoĢ, kaba, görgüsüz ve 

çıkarcı olduğu romandaki olaylarla örneklendirmenin yanında yazar ayrıca “anarĢist, 

sarhoĢ, kumarbaz, esrarkeĢ aktör, kırkını çoktan aĢmıĢ, komünistlikten birkaç defa 

yatmıĢ mendeburun biri” der (PBT, s. 57). Naili, CHP‟nin aktif mebuslarından 

Muammer Bey‟in kızı Tülay‟la evlenmeyi ister.  

Muammer Bey‟in karısı Hilal Hanım, CHP‟nin iktidar partisini devirmek için 

komünistlere ihtiyaç duyduğunu söyleyerek Muammer Bey‟i Naili ile Tülay‟ın 

evlilikleri için ikna eder (PBT, s. 42). Yazar, komünistlerle CHP‟nin iĢbirliği yaptığını 

okura aktarmak için böyle bir olayı kurgusuna yerleĢtirir ve Cumhuriyet‟in ilk neslinin 

nasıl da yok olup yozlaĢtığını burada da ifade eder.  

“Komünizmaya, Türkiye‟de bilhassa zengin ve burjuva çocukları, Amerikan 

Koleji mezunları, pervanelerin ıĢığa koĢtukları gibi koĢuyorlar ve ıĢıkta hemen 

yanıyorlardı. Komünizm ilgisi ve merakı, gençlerde adeta sigara, viski, marijuana, esrar, 

kumar gibi bir merakla baĢlıyordu. Fakat sonra bu merakın esiri oluyorlar ve pençesi 

                                                 
19

 Münevver AyaĢlı Osmanlı Devleti‟nin son dönemlerindeki çalkantılı sürece çocuk yaĢta Ģahitlik 

etmiĢtir. Osmanlı Devleti‟nin çöküĢü, müreffeh bir hayat süren ailesinin çöküĢüyle paralel bir Ģekilde 

ilerlemiĢtir. Sonraki yıllarda maddi imkânsızlıklara rağmen Osmanlı hayat tarzını yaĢamaya çalıĢan 

yazarın aslında çocukluğuna duyduğu özlemden kaynaklandığı iddia edilir (Çeri, 2013: 83). Dolayısıyla 

yazarın tüm eserlerinde Osmanlı sosyal yapısına bir özlem vardır.  
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altına giriyorlardı. Kimse de onları kurtaramıyordu. Her attıkları adım yeni bir felakete 

doğru onları çekiyordu. Ġleri komünist kadınlar arasında bizde, kolej mezunları baĢta 

gelir. Bunların arasında kimler yoktur ki; Sadrazam torunları ve kademe kademe bütün 

Ġmparatorlukta yüksek mevki sahibi kimselerin evlatları veya torunları... Herhalde bizde 

komünistler en refah içinde olan burjuva ailelerine mensupturlar ve en çok burjuva 

refahından ve imkânlarından istifade eden kimselerdir.” (PBT, s. 57-58).  

Yazar, ayrıca sosyalist geçinen bu tiplerin zenginlik içinde yaĢadıklarını; iĢçi 

sınıfı baĢta olmak üzere birçok kesimi istismar ettiğini açıkça ifade eder ve yukarıdaki 

düĢünceler ıĢığında Türkiye‟deki komünizme ve komünistlere eleĢtirilerde bulunur.  

Romanda CHP‟li Muammer Bey‟in ve aynı zamanda Pertev Bey‟in torunları 

Aydın ile Tülay‟ı rezaletler ve sefillikler peĢini bırakmaz. Yazar komünizmin insanları 

nasıl rezil bir duruma soktuğunu ve gelenek göreneklerimize ne kadar ters olduğunu 

birçok yerde verdiği olaylarla örneklendirir. YurtdıĢından gelen Yahudi ve komünist 

fikirli olan Ġren, Aydın ile aĢk yaĢamaya baĢlar. Tülay ise Naili ile evlenmiĢtir. Bir gece 

bu dördü eğlenmeye gider ve Naili‟nin birçok yerde olduğu gibi burada da, bu kez 

Ġren‟e sarkıntılık ederek rezillikler çıkartır. “ „Ne oluyorsunuz be? Öküz gibi gözünü 

dikmiĢ sade bize bakıyorsunuz, komünist taslakları‟ dedi. „Komünistlikte öyle 

kıskançlık falan yoktur ve enayiler, senin karın benim karım, benim karım senin karın, 

al iĢte karımı sana veriyorum. Ben de seninkini alıyorum‟ dedi” (AyaĢlı, 2014: 90). 

Yazar komünizmin fikir yönünden bize uymadığı gibi ahlaki yönden de yozlaĢmıĢ bir 

öğreti olduğunu gösterir ve darbeyi yapanların bir kesimin bu grubun olduğuna iĢaret 

ederek CHP‟nin neslini iyiden iyiye olumsuzlaĢtırır.   

Yazarın komünizme dair en gerçekçi ve çarpıcı eleĢtirileri Avrupa ve 

Türkiye‟deki komünistleri karĢılaĢtırmasında ortaya çıkar. Avrupa‟da komünizmi 

savunan insanların gerçekten yokluk içinde olduklarını ve ciddi bir değiĢime ihtiyaç 

duyabileceklerini Ġren adlı komünist tiple açıklarken, Türkiye‟deki komünist 

fikirlilerinin genellikle zengin olduklarını ve bir bilince sahip olmadan komünizmi 

savunduklarını belirtir. Böylelikle romana dâhil olan Ġren, varlık içinde yaĢayan 

Muammer Bey‟in ailesini iktidar partisine karĢı yürüttükleri darbe hazırlığına anlam 

veremez ve zaman zaman bu durumu eleĢtirir.  

Avrupa‟daki komünistlerin bir örneği olan Ġren, Muammer Bey‟in çocuklarına 

adeta ders verir. Komünizmle yönetilen Romanya‟dan örnekler veren Ġren, Tülay‟a, bir 

burjuva hayatı yaĢayarak imtiyazlı bir hayata sahip olduklarını açıklar. Ayrıca Naili‟nin 

yaptığı rezilliklerin Romanya‟da yaĢanması halinde, komünist partinin önce ihtar 
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vereceğini, rezilliklerine devam ettiği takdirde partiden ihraç edileceğini söyler (PBT, s. 

98).  

Anlatıcı, burjuva kültürüyle yetiĢmiĢ fakat komünizme ya da sol görüĢlere 

meyletmiĢ kiĢilerden Nazım Hikmet ile Mehmet Ali Aybar‟ın hayat hikâyelerini de 

özetleyip onların, komünizmin sacayaklarından olan iĢçi sınıfına yabancı olduklarını 

belirterek romanda eleĢtirir.  

“Türk komünistlerinin hemen hemen hiçbiri iĢçi sınıfından değildi. BaĢta Nâzım 

Hikmet olmak üzere ĠĢçi Partisi BaĢkanı Mehmet Ali Aybar da asil, daha doğrusu 

yüksek ve refahta bir burjuva sınıfına, büyük memur, yüksek rütbeli subay sınıfına 

mensup idiler. Müdafaası üzerlerine aldıkları sınıfı tanımıyorlardı, onların çektiği 

acıların hiçbirini çekmemiĢler, tatmamıĢlardı… Bunlar komünizmanın edebiyatını 

yapıyorlar ve Ģahsi Ģöhrete, muvaffakiyete ulaĢabilmek için komünizmayı bir basamak 

yapıyorlardı” (PBT, s. 101-102).  

Yazar, Türkiye‟deki komünizmle ilgili bu çeliĢkileri hem kendisi doğrudan 

okura aktarmıĢ hem de oluĢturduğu olumsuz tiplerle olaylar üzerinden örneklendirmiĢ, 

hem de gerçek hayattan iki önemli ismi kurguya dâhil ederek temellendirmiĢtir. 

Münevver AyaĢlı, okurlarına komünizmin kültürümüzle uyuĢmadığını, kökünün 

dıĢarıda olduğundan Türk ailelerine huzursuzluktan baĢka bir Ģey vermeyeceğini adeta 

okura dikte ede ede vermiĢtir. Bu noktada roman edebî bir ürün niteliğinden çıkarak bir 

propaganda aracı haline dönüĢmüĢtür.   

Yazar fikir dünyasında savunduğu değerleri değil de fikir dünyasındaki karĢıt 

güç gördüğü komünizmi olabildiğince olumsuzlamıĢtır. Bu noktada Demokrat Parti‟nin 

komünizmle olan mücadelesini (her ne kadar Demokrat Parti ideolojisine tam uymasa 

da) savunmuĢtur.  

Karanlığa Direnen Yıldız romanında Sevinç Çokum, darbe için CHP, ordu ve 

komünistlerin birleĢtiğine dikkat çeker. Romanda komünistlerin iktidar partisine 

muhalefet çatısı altında ilk kez CHP ile ittifak ettiğini ve orduyla kucaklaĢtığını 

vurgular. Anlatıcı, komünist gazetecilerin darbe sonrasında daha rahat ettiklerini ve 

darbe sonrası oluĢan hükümeti desteklediklerini belirtir.  

Cumhuriyet tarihinde orduyla komünistlerin hiçbir zaman yan yana gelmediğini 

Ümit‟le ifade eden yazar, DP‟ye olan hıncın boyutunu gözler önüne serer (KDY, s. 

244). Yazar romanın genelinde komünistlerin darbeyi yönlendirdiğini ve milliyetçi bazı 

subayların komiteden ihraç edilmesini de öne sürerek, darbenin sadece iktidar partisine 

karĢı yapılmadığını aynı zamanda milliyetçilere karĢı yapıldığını vurgular.  
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Yukarıda ele alınan romanlarda Demokrat Parti‟nin komünizmle mücadelesinin 

romanlara hangi yönüyle yansıyıp hangi yönüyle eleĢtirildiği değerlendirilmiĢtir. Attilâ 

Ġlhan, Samim Kocagöz, Hasan Ġzzettin Dinamo ve Vedat Türkali DP‟nin bu konudaki 

uygulamalarını kurgulamıĢ ve eleĢtirmiĢtir. Kocagöz ve Türkali ayrıca sosyalist Ģuurla 

iĢçilerin birleĢmesi gerektiğini bildirmiĢtir. Dinamo ise Amerikan emperyalizmine 

dikkat çekmiĢtir. Türkali ile Gönül Pultar, fikirlerinden dolayı bireylerin komünist 

suçlaması tehdidi korkusu noktasında birleĢirler.  

Romanlarından sol görüĢlere açık bir Ģekilde karĢı olduklarını anladığımız 

Emine IĢınsu, Münevver AyaĢlı ve Sevim Çokum, CHP‟nin komünistlerle iĢbirliği 

yaptığını dile getirirler. IĢınsu, sol fikirlerin gençlerimize Ġsmet Ġnönü tarafından 

aĢılandığını belirtirken, AyaĢlı ile Çokum, darbeye giden süreçte ordu, CHP ve 

komünistlerin iĢbirliğinden söz eder. Bu konuda Münevver AyaĢlı, komünist fikirli 

kiĢilere karĢı acımasızdır. Son olarak DP‟nin komünizmle mücadelesini en çok eleĢtiren 

yazar Hasan Ġzettin Dinamo olduğu gözlemlenirken, iktidar partisinin bu konudaki 

mücadelesine en çok destek Münevver AyaĢlı‟dan geldiği gözlemlenmiĢtir. 

 

2.1.1.3. KamulaĢtırma 

 

KamulaĢtırma konusunu üç yazar iĢlemiĢ ve üç yazar da eleĢtirmiĢtir. Bilindiği 

üzere Adnan Menderes‟in yargılandığı bir dava da Ġstimlâk Yolsuzlukları Davası‟dır. 

Ġddiaya göre bazı vatandaĢların arazileri ellerinden zorla alınmıĢ ve kamulaĢtırılmıĢtır 

(Tutar, 2009: 206). DP iktidarının kamulaĢtırmayı istismar ettiği ve keyfî uygulamalara 

yer vererek muhalif kiĢileri mağdur ettiği, iktidar yanlısı kiĢilere ise bu yolla menfaat 

sağladığı iddiası ortaya atılır (Özsakallı, 2009: 139). Bu konu öncelikle Bir Gün Tek 

Başına adlı romanda kurgulanır.  

Vedat Türkali, Ġstanbul‟da yapılan hem imarı hem de kamulaĢtırmayı iktidar 

yanlılarının kendi çıkarları için kullandığını kurgulayarak eleĢtirir. Romanın baĢkiĢisi 

Kenan‟ın iĢlettiği kitabevi bir handa bulunmaktadır. Kenan hanın yıkılacağını öğrenince 

iktidar partisini suçlar ve kamulaĢtırmanın halktan bir öç alma olduğunu, Ġstanbul‟da 

yıkılmadık yer bırakmadıklarını ifade eder. “Yıkılmadık yer bırakmıyorlar Ġstanbul‟da. 

Ġstimlak öç almak gibi bir Ģey halktan. Bu blokun toptan kalkacağı öteden beri söylenir” 
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(BGTB, s. 31). Aynı zamanda bir getirim kapısı olarak görülen kamulaĢtırma, yine 

baĢkiĢi Kenan etrafında çizilerek eleĢtirilir.  

Romanda Melahat Hanım‟ın Alemdağ yöresinde bir toprağı kamulaĢır, fakat bir 

türlü bedel çıkmaz. Hallolması için olumsuz tiplerden Rasim devreye girer ve arazinin 

hem bedeli çıkması için hem de değerinin yükselmesi için Melahat Hanım‟ı Vatan 

Cephesi‟ne kaydeder (BGTB, s. 147). BaĢkiĢi bu durumdan haberdar olunca eĢi 

Nermin‟le tartıĢır (BGTB, s. 368). Pasif bir kiĢiliğe sahip olan ve olaylara karĢı bir türlü 

gerekli reaksiyonu gösteremeyen Kenan‟ın sesini yükselttiği nadir olaylarından biridir 

bu.  

Roman boyunca Demokrat Parti iktidarını olumlayan, darbenin haksızlığına 

değinen, muhalif kiĢilere olabildiğince acımasız davranan Münevver AyaĢlı ise, DP 

liderinin yaptığı iki büyük hatasından birinin imarlarda yaptığı yanlıĢlıklar olduğunu 

söyler. Yazar DP‟nin iki yönü olduğunu vurgulayarak halkın, hizmet eden DP ile 

menfaatperest insanların istismarına uğrayan DP‟yi karıĢtırdığını söyler önce. Daha 

sonra Demokrat Parti‟nin ülkeye genel anlamda olumlu bir hava verdiğini, yolların ve 

barajların yapıldığını dile getirir  (PBT, s. 78). Fakat Adnan Menderes‟in imar 

noktasında hata yaptığını söyler. Yazar, BaĢvekil‟in Ģehirdeki imara verdiği önemin bir 

kısmını endüstri ve ziraata önem vermesi gerektiğini belirtir ve böylelikle köyden Ģehre 

göçü engelleyebileceği gibi akla yatkın yatırımların da yapılabileceğini vurgular (PBT, 

s. 125). KamulaĢtırma konusu, yazarın Demokrat Parti‟ye yaptığı iki eleĢtiriden biridir.  

Nedim Gürsel, Yüzbaşının Oğlu adlı romanında Demokrat Parti‟nin yaptığı 

kamulaĢtırmayı eleĢtirirken bir yandan da kamulaĢtırma sonucunda yapılan hizmetin 

faydasını anlatır. BaĢkiĢi istimlâk kelimesini ilk kez, okumak için gittiği Ġstanbul‟da 

bulunan akrabalarından duyar. Babası tarafından öğrenci velisi olarak tayin edilen 

ailenin hükümetle tek sorunları, hükümete bağlı kiĢilerin düĢük bir ücretle halkın malına 

el koyup kamulaĢtırmasıdır. Bundan dolayı ailede de kendi evlerinin kamulaĢtırma 

kapsamında yok edilme endiĢesi vardır. Ayrıca bu endiĢelerin ıĢığında yazar Ġstanbul‟un 

güzide semtlerinden olan Aksaray bölgesinde iki büyük caddenin açılacağı bilgisini 

aktarır (YO, s. 101). Yazar kamulaĢtırma konusunda hükümetin politikasına ve 

yöntemine eleĢtiriler getirirken, aynı zamanda bu caddelerin Ġstanbul trafiğini oldukça 

rahatlattığını aktarmıĢ ve kamulaĢtırma sonucunda yapılan hizmetleri olumlu yönde söz 

konusu etmiĢtir.   
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Yazar yine de kamulaĢtırma meselesini eleĢtirir. KamulaĢtırmanın yanlıĢ 

yapıldığı mesajını veren Gürsel, iktidar partisinin bu konuda savurgan davrandığını 

belirtir.  “Ömrü yetmedi rahmetlinin, diyorlar. Ya bir de yetseydi! ĠĢte o zaman 

görürdünüz Hanya‟yı ve Konya‟yı. Beyoğlu herhalde takunya cenneti olur, Yeni Konya 

namına hak ederdi” Böylesine bir varsayım üzerinden Adnan Menderes‟e eleĢtiriler 

getirmesi, yazarın, dönemin iktidarına bir eleĢtiri olarak okunabilir. Ayrıca Adnan 

Menderes‟in Ankara‟ya karĢı sevgisinin onun bir toprak adamı olduğundan ileri 

geldiğini aktaran yazar, Ankara‟yı istimlak etme hayaliyle yaĢadığını ironik bir üslupla 

belirtir.   

Gerek kamulaĢtırmayı gerekse kamulaĢtırmadan rant elde ettiği iddia edilen 

DP‟lileri ve kamulaĢtırmayı bir baskı aracı olarak kullandığını söyleyerek DP‟yi 

eleĢtiren romancılar, iktidar partisinin bu konuda hatalı davrandığı görüĢünde birleĢip 

eleĢtirel bir Ģekilde kurgulamıĢlardır.   

 

2.1.1.4. Seçim TartıĢmaları 

 

DP iktidarı 1950 ile 1960 arası yapılan üç seçimi de kazanmıĢtır. Yürürlükte 

olan “çoğunluk sisteminden” dolayı milletvekili sayısı bakımından her zaman üstün 

olan Demokrat Parti, iktidara geldikten sonra zaman zaman seçim sistemini tartıĢmıĢtır. 

Darbeye giden süreçte iktidar ve muhalefet kutuplaĢması derinleĢir, birçok 

tartıĢma ve hadise yaĢanır. Gerilen ortamı yumuĢatmak adına muhalefet, iktidar 

partisine erken seçimi önerir. Adnan Menderes bu teklifi önce kabul etmesine rağmen 

daha sonra vazgeçer. Adnan Menderes‟in bu hareketi bir görüĢe göre politik olarak 

yorumlanır ve aslında erken seçime gitmeyi hiç düĢünmediği ifade edilir (Aydemir, 

1997: 308). Yazarlar bu konuya çok az değinirken, daha çok Menderes‟in bir türlü 

cesaret edip erken seçime gidemediği ve Celal Bayar‟ı erken seçim için ikna edemediği 

üzerinde dururlar.  

Darbeden iki hafta önce meclis gerekçesiz tatil edilir ve BaĢvekil Ege bölgesine 

bir geziye çıkar. Büyük bir sevgi ve kalabalıkla karĢılanan Adnan Menderes, gerilen 

ortamı yumuĢatmak için bir dizi özeleĢtiride bulunur. Ayrıca en kısa zamanda 

seçimlerin yapılacağını duyurur (Oran, 2013: 76). Nitekim alınan bu kararı romancılar 

çok geç bulur.  
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Seçim sistemiyle ilgili en kapsamlı eleĢtiriler Bir Başvekil Sevdim romanında 

mevcuttur. Gerçek kiĢilerden kurulu olan romanda, Ayhan Aydan‟ın annesi ile seçim 

sistemi eleĢtirilir. CHP‟nin seçim sistemi yüzünden çok az bir milletvekili ile meclise 

girmesinin iyi olmadığını düĢünen Ayhan‟ın annesi, bunun CHP‟yi ve tabanını daha da 

ötekileĢtireceğinden korkar (BBS, s. 160). CHP, 1950 seçimlerine nazaran 1954 genel 

seçimlerinde oylarını arttırmasına rağmen seçim sistemi yüzünden milletvekili sayısında 

düĢüĢ yaĢamıĢtır.  

“Evet, Halk Partisi meclis çatısı altında yıkılırcasına ezilmiĢti, ama Ġsmet PaĢa 

hiç de oy kaybetmemiĢti… Tersine 1950 seçimlerine oranla oyları artmıĢtı, az da değil 

304.000 oy daha kazanmıĢtı Halk Partisi. Demokrat Parti ise aynı Ģekilde kıyaslanınca 

375.000 oy kaybetmiĢti. Seçim Kanunu‟nun cilvesi olarak biri meclise 503, diğeri 31 

milletvekili sokan iki partinin arasındaki oy farkı sadece 600.000 kiĢiydi” (BBS, s. 160). 

Adnan Menderes, bu durumu aĢağılayıcı sözlerle kullanır ve kendi bünyesinde 

topladığı bu çoğunluğu yönetme konusunda hayli zorlanır. Bu açıdan Adnan 

Menderes‟in tutumu diğer romanlarda gözükmez. Fakat diğer romanlarda seçim 

sistemini tartıĢırlar.  

Seçim tartıĢmalarının DP‟nin iktidarı elde etmesiyle beraber seçim sisteminin 

tartıĢıldığı bilgisi İhtilâlin Süvarisi adlı romanda da bulunur (ĠS, s. 113). Ayrıca bu 

romanda darbe öncesinde erken seçim isteyen muhalefetin DP‟nin sert uygulamaları 

karĢısında çaresiz kalırlar.  

Darbe öncesinde muhalefetin seçim talebinin yerine getirilmemesini eleĢtiren 

Yeni Baştan romanının Enver ile Muhip‟i, darbenin kaçınılmaz olduğunu sezmiĢlerdir 

artık. Roman kiĢileri seçime Adnan Menderes‟in gitmeye gönüllü olduğunu fakat Celal 

Bayar‟ın engellediğini vurgularken (YB, s. 67), Ġsa Yılmaz‟ın Ben Bu Adamı Sevdim 

romanında anlatıcı, DP‟nin seçim kararı aldığını ifade eder. Kademe kademe darbe 

günü kurgulandığı romanda, Menderes‟in hemen darbe öncesinde seçim olacağını 

açıklamasının darbecileri tedirgin ettiğini ve bu yüzden darbe sürecinin hızlandırıldığını 

iddia eder.  

Nedim Gürsel, Yüzbaşı’nın Oğlu romanında darbe öncesi alevlenen olaylar ve 

muhalif fraksiyonlar karĢısında DP‟nin erken seçimi düĢündüğünü belirtir. Muhalif 

grubun lideri Ġsmet Ġnönü ve Kara Kuvvetleri Komutanı Cemal Gürsel‟in Demokrat 

Parti‟ye uyarılarını da kurgusuna yerleĢtiren yazar, darbeye giden süreçte geri dönüĢü 

olmayan bir yola girildiğine dikkati çeker. Son olarak anlatıcı, Adnan Menderes‟in 

erken seçime gidip gidememe karasızlığını canıyla ödediğini belirtir.  
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Seçim tartıĢmalardan ziyade DP‟nin seçimdeki tutumuyla ön plana çıktığını 

Musa’nın Gecekondusu adlı eserde, DP yetkilileri olumsuz olarak kurgulanır. Demokrat 

Parti‟nin seçimlerden yüzde yüz bir baĢarı ile çıkmaları için her türlü yolun meĢru 

olduğunu savunan ve inanan parti yetkilileri, iĢe sürgün ile baĢlarlar. Seçimin 

yaklaĢmasıyla beraber, DP‟ye oy vermeyecek birkaç tren memuru baĢka yerlere sürülür.  

Eserde seçim zamanında ülke genelinde DP kazanırken, gecekondu bölgesinde 

seçimi kaybeder. Gecekonduların tapularını alabilmek için DP Ocağının peĢinden giden 

halkın çoğunluğu, seçim zamanında böylesine bir tercihte bulunması ĢaĢırtıcıdır. Ayrıca 

DP‟nin daha çok köylerden oy aldığını baĢkiĢi Musa‟dan dinlemekteyiz. Yalnız DP‟nin 

neden daha çok köylülerden oy aldığı bilinmemektedir.  

Gecekondu mahallesinde seçimler oldukça sıkıntılıdır. DP‟ye oy vermeyen bir 

grup, DP‟liler tarafından darp edilir. BaĢkiĢi Musa da bir grup DP‟liler tarafından linç 

edileceği haberini alır. Bu durumda Musa, emniyet müdürlüğüne sığınır ve durumu 

emniyet yetkililerine aktarır, fakat beklediği desteği göremez.  

“Beyciğim, biz de ĢaĢırdık kaldık. Kaç gündür baĢımız yastık görmedi. Yalnız, 

orada değil, Ģu anda Türkiye‟nin her yanında durum sizin oradakine benziyor. Bir 

karıĢıklık ki sormayın gitsin. Ġstanbul‟daki birkaç bin polis, olayların büyüklüğüne göre 

ancak sembolik bir anlam taĢımaktadır. Bunun için ne yazık ki sizi koruyacak durumda 

değildir. Siz, kendi kendinizi korumaya çalıĢmalısınız. Öldürülmemek için Ģehre kaçın. 

Sizi tanımayan kiĢilerin arasında saklanın. Benim size ilk ve son söyleyeceğim sözler 

bunlardır.” (MG, s.256).  

Türkiye‟nin birçok yerinde seçimi kazananın Demokrat Parti olmasına rağmen, 

seçim sonrası karıĢıklık çıktığı vurgulanır. Ülkenin genelinde çıkan kaosun sebebi 

bilinememektedir. Yazarın gecekonduda yaĢanan gerilimi emniyet yetkilileri yoluyla 

kurgulatması, durumun ne kadar vahim olduğunu göstermesindendir.  

 

2.1.1.5. Ekonomik Durum 

 

14 Mayıs 1950 tarihinde iktidara geçen Demokrat Parti, ilk döneminde gerek 

Amerika BirleĢik Devletleri‟nin ekonomik yardımlarıyla olsun gerekse iĢadamlarının 

desteğiyle olsun ülkede ciddi yatırımlar, hizmetler gerçekleĢtirmiĢ ve halkın büyük bir 

sempatisini kazanmıĢtır.   

Demokrat Parti iktidarının özellikle ilk üç yılı ekonomik anlamda parlak geçer 

(Özsakallı, 2009: 21). Bu baĢarı, Amerika‟dan gelen ekonomik yardımlarla desteklenen 
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hükümetin iktisadi programına bağlanır. DP hükümetinin iktisadi programı; tarıma 

öncelik verme, sanayileĢmeyi özel kesim öncülüğünde yürütme, dıĢ ekonomik 

iliĢkilerde devlet müdahaleleri asgari düzeye indirilme Ģeklinde ortaya konulmuĢtur 

(Yalçın, 2006: 331). Bu programı baĢarılı bir Ģekilde yürüten DP hükümeti, 1954 

seçimlerinde iktidar olarak meclise girmiĢtir. Böylelikle büyüyen ve güçlenen 

ekonominin doğal bir sonucu olarak DP taraftarı çoğalmıĢ ve iktidardan nemalanmak 

isteyen bireyler, gruplar da ortaya çıkmıĢtır.  

Kimi yazar ülkenin iktisadi politikasını eleĢtirirken, kimi yazar da iktisadi 

politikalarının istismar edildiğini; yolsuzluk, usulsüzlük, kaçakçılık yapıldığını 

belirtmiĢlerdir. Yazarlar, iktisadi politikalar dairesinde “çıkar”lara dikkati çekerek 

darbeye giden süreçte DP hükümetini olumsuzlama açısından bir malzeme olarak 

kullanmıĢlardır. Ayrıca ithalat-ihracat esnasında DP‟ye yakın isimlerin DP‟li siyasilerin 

referansıyla döviz kaçakçılığı konusu da kurgulanmıĢtır. Aynı Ģekilde DP‟nin haksız bir 

Ģekilde darbeyle devrildiğini göstermek isteyen yazarlar da DP‟nin yaptığı hizmetleri ve 

yatırımları sıralamıĢlardır.   

Ülkedeki baskıcı bir rejimin var olduğunu iddia ederek darbeyi haklılaĢtırmaya 

çalıĢan yazarlar, 1958 yılındaki ekonomik buhranı da malzeme olarak kullanırlar. 

Giderek artan dıĢ borçlanma ve faiz miktarları iktidarı zor duruma düĢürür. 1958 yılına 

kadar yapılan dıĢ borçlanmalar, dıĢ borçlanmaların faizi, hammadde sıkıntısı, 

toplumdaki gerilim ülkeyi dar boğaza sokmuĢ ve hükümetin iktisadi politikasına güveni 

oldukça zayıflamıĢtır. Neticesinde Adnan Menderes ticari iliĢkileri geliĢtirmek ve yeni 

alanlar açmak adına Uzakdoğu gezisini yapar (Eroğul, 2014: 209). Bu geziden de 

umduğunu bulamayan iktidar partisi lideri, 4 Ağustos Kararları adı altında Batı 

devletlerinden borç para alır.  Bunun sonucunda doların yükselmesi, Türk lirasının 

değer kaybetmesi hadisesi, baĢta muhalefette olmak üzere, basında ve halkta büyük bir 

tepkiye yol açmıĢtır (Çizmeli, 2007: 541). Böylelikle ülkede yaĢanan karaborsa, darbeyi 

haklılaĢtırmak için romancılar tarafından kullanılan bir diğer malzeme olarak ortaya 

çıkar.  

Diğer konularda olduğu gibi bu konularda da ilk söz söyleyen yazar Attilâ Ġlhan; 

Kurtlar Sofrası, Bıçağın Ucu, Sırtlan Payı ve Yaraya Tuz Basmak‟ta DP hükümetinin 

iktisadi politikalarını kendi menfaatlerine göre nasıl kullandıklarını göstermek için baĢta 
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döviz kaçakçılığı olmak üzere yapılan yolsuzluklara, usulsüzlüklere dikkati çekerek 

kurgulamıĢtır.  

Kurtlar Sofrası‟ında döviz kaçakçılığı Ġbrahim adlı karakter etrafında Ģekillenir. 

Sanatkâr bir ruha sahip olan Ġbrahim, çocukluğunda bu yeteneğini 

değerlendiremediğinden ve baĢkaca mesleklere de meyil etmediğinden dolayı piĢmanlık 

duyar. Hayalini gerçekleĢtiremeyen Ġbrahim, döviz kaçakçısı olmuĢtur. Ġbrahim‟i 

romanın baĢında kaçakçılığından piĢman olmuĢ ve döviz kaçakçılarının kurduğu 

Ģebekeden sıyrılmaya çalıĢarak eski aĢkı Türkan‟ı bulmak için ülkeye dönmüĢ bir 

vaziyette görülür (KS, s. 67). ġebekenin aracısı olan Ġbrahim‟den bir milletvekilinin de 

bu kaçakçılık durumuna ilgi gösterdiği ortaya çıkar. Eser boyunca diğer romanlara 

nazaran üstü kapalı olarak vekillerin yapılan usulsüzlüklerde, yolsuzluklarda ve 

kaçakçılıkta olduğu görülür (KS, s. 69). Döviz karaborsacılığının ve kaçakçılığının esas 

ana karakteri olan Seyit Sabri, siyaset dünyasıyla alakalı, iktidar partisine yakın 

olumsuz bir tiptir.  

Romanda diğer bir olumsuz ve DP‟ye yakın bir tip Asım Taga‟dır. Ekonomik 

anlamda kalkınmalar olumsuz tiplerle beraber zikredilir. Her ne kadar olumsuz tipler 

etrafında sanayi kalkınma giriĢimleri Ģekillense de iktidarın ülkeyi kalkındırma adına 

bazı olumlu teĢebbüslerini görmek mümkündür. Sanayi alanında Asım Taga örneğinde 

yapılan kalkınma hamleleri, daha çok usulsüzlük ve bireylere kazandırdığı maddi 

imkânlarla ön plana çıkmaktadır (KS, s. 71-73). Traktör montaj fabrikasını kurmayı 

hedefleyen Asım Taga, Ģirketini kurmak için bazı vekilleri devreye sokmakta ve 

iktidardan fayda sağlamaktadır. Memleketin kalkınması için mücadele ettiğini ve 

BaĢvekil Adnan Menderes‟in vekillik için kendisine yaptığı teklifi reddettiğini 

açıklayan Taga, ülkedeki traktör montajı alanında yapılan hamlelerin kendisinden 

kaynaklandığını aktarır. Ayrıca yabancı iĢadamlarının aralarındaki diyaloglarından 

anlıyoruz ki, Türkiye yabancı uyruklu kiĢiler için de menfaat sağlamaktadır. Romanın 

bu kısımlarını bireylerin yabancılaĢma ve yozlaĢma boyutuna bağlayarak Demokrat 

Parti döneminde yaĢanan değiĢimlerin sosyal hayata ve kültüre olumsuz etki ettiği yazar 

tarafından vurgulanmaktadır. Yabancı sermayeyi teĢvik kanunun daha çok sosyal yaĢam 

üzerindeki yozlaĢmayı arttırdığına dikkat çeken yazar, olabildiğince iktidar partisini 

dolaylı olarak olumsuzlamıĢtır.  
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Eserde bir diğer yanlıĢ kalkınma ve ithalat örneği sinema sektöründe 

yaĢanmaktadır. Yabancı film ithalinin kontrolsüzce yapıldığına dikkat çeken yerli 

sinema yapımcıları bu konuda iktidara uyarılarda bulunmuĢlardır (KS, s. 488-489). 

Ayrıca yolsuzlukla ilgili konular gündeme gelirken Mustafa Kemal Atatürk‟ün sözleri 

yolsuzlukla mücadele eden baĢkiĢiye ıĢık olmuĢtur. Kolaylık Yapı ĠnĢaat ġirketi 

üzerinden ihaleye fesat karıĢtıran siyasete hiç bulaĢmayan fakat daima ilgi duyan Zihni 

KeleĢoğlu ve ekibinin peĢine düĢen gazeteci baĢkiĢi Mahmud, meselenin tamamını 

aydınlatmak için Ġzmir‟de Sezai Yazmacı adlı kiĢiyle görüĢmeye gider (KS, s. 93). 

Mahmud, bu yolsuzluğun ucunun iktidar partisine dayandığını bilmektedir. ĠnĢaat 

firmasının arkasındaki karanlık güçler Sezai Yazmacı ile görüĢmeden Mahmud‟u 

öldürürler. Mahmud, ölümünden sonra ona sevgi duyan ve onu anlamaya çalıĢan kız 

arkadaĢı ve aynı zamanda KeleĢoğlu‟nun kızı Ümid‟in zihninde yaĢamaya devam eder. 

Ümid‟in zihin dünyasında yaĢamaya baĢlayan Mahmud‟un, Mustafa Kemal Atatürk 

sözlerinden hareketle oluĢturduğu fikir dünyası kurgunun çözüm bekleyen yerlerinde 

devam ederek ortaya çıkar. Ayrıca yolsuzlukla mücadelede emniyet Birlik gazetesinin 

çalıĢanlarına göre daha zayıf kalmıĢtır ve adeta bu gazetenin çalıĢanları, ülkedeki 

yolsuzlukla tek baĢına mücadele etmiĢtir. Zihni KeleĢoğlu, Mahmud‟un ölümünün baĢ 

sorumlusu olarak ortaya çıktığında iktidar partisindeki bağlantılarını kullanmaya 

tevessül eder. Fakat Birlik gazetesinin detaylı bir Ģekilde olayın üstüne gitmesi ile 

Ümid‟in babasının sevdiğinin katili olduğunu öğrenmesinden sonra emniyete itirafta 

bulunması, KeleĢoğlu‟nu zor durumda bırakır. Yazar bu noktada artık ülkede bir 

değiĢimin olmasını bekler. Bu beklentinin darbe olduğu sezdirilir.  

Roman genelindeki tüm olumsuz tiplerin bir Ģekilde yetkili bir Demokrat 

Partiliyle münasebeti vardır. Partililerin de bu yolsuzluklarda payı olduğunu aktaran 

yazar, kurgunun farklı yerlerinde bu durumu vurgular.  Yazarın oluĢturduğu diğer bir 

olumsuz tip ise Küçük Rıza‟dır. Küçük Rıza, mazisindeki kirli iĢlerden sonra bazı 

tüccarların ve siyaset adamlarının gizli teĢebbüslerine aracılık etmektedir (KS, s. 247).  

Attilâ Ġlhan Demokrat Parti hükümeti döneminde yapılan ekonomik hamlelerin 

sonucunda ortaya çıkan kirli iliĢkileri kurgulamıĢtır.  

Bıçağın Ucu adlı romanda ise muhalif iĢadamlarından söz edilir. Muhalif 

iĢadamları iĢlerini yürütmekte zorlanır, gördükleri siyasal baskıdan dolayı partilerinden 

istifa etmek zorunda kalırlar. Demokrat Parti‟ye muhalif iĢadamları, ağır vergiler ya da 
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döviz tahsisleriyle karĢılaĢırlar (BU, s. 226). Yazar, Kurtlar Sofrası ve Bıçağın Ucu 

romanlarında yapılan yolsuzluklarda DP‟li yetkililerinin olduğu iddiasını sezdirirken 

Sırtlan Payı‟nda bunu doğrudan aktarmıĢtır. Darbe sonrası yapılan incelemelerde 

Demokrat Parti iktidarının gücünü kullanarak bazı politikacıların bir dizi usulsüzlük ve 

yolsuzluk yaptığı ortaya çıkar (SP, s. 19). Ayrıca anlatıcı; Polatkan, Koraltan ve 

Korur‟un üç Ģehirde birçok gayrı menkul edindiğini aktarır (SP, s. 29). Öte yandan 

anlatıcı, eski Devlet Bakanı Emin Kalafat‟ın oğlu saat çaldığı iddiasıyla hırsızlıktan 

adliyeye sevk edildiğini söyler (SP, s. 473). Böylece yazar, bizlere tarihî bilgiler vererek 

kurgusundaki iddiaları temellendirir.  

Attilâ Ġlhan, Yaraya Tuz Basmak romanında da benzer eleĢtirileri sürdürür. 

Gazeteci Ümid aracılığıyla, ülkede döviz kaçakçılığının ve karaborsacılığının 

yapıldığına dikkat çekerek durumun DıĢiĢleri Bakanlığına dayandığını ifade eder (YTB, 

s. 154). Ayrıca bu romanda Demokrat Parti iktidarı, Yabancı Sermayeye TeĢvik 

Kanunu, Petrol Kanunu gibi uygulamaları Amerika‟nın yararına sağlanan uygulamalar 

olduğu, karakterler tarafından vurgulanır.  

“Menderes ne yapıp yapıp Amerika‟yla uyuĢmayı kafasına koymuĢ; belki 

Ruslardan korkuyor, bir ara Boğazlar‟dan üs müs istemediler mi, ondan; belki 

memleketi „Küçük Amerika‟ yapmanın tek çıkar yoludur sanıyor; sanır sanır, yalnız 

Amerika bu, öyle kafana estiği gibi anlaĢamıyorsun, koskoca bir çıkar düzeninin 

merkezi, ancak o düzene katılırsın, buyruklarına uyarsan yanaĢıyor; yanaĢması da 

neden, kara gözlerine bayıldığından mı, yooo hayır, çıkarlarına kullansın diye! 

Demokrat Parti çoğunluğunun çıkardığı „Yabancı Sermayeyi TeĢvik Kanunu‟ neymiĢ, 

bu değil mi; ya ülkede petrol arama ayrıcalığını yabancı Ģirketlere bağıĢlayan „Petrol 

Kanunu‟, aynı Ģey…” (YTB, s. 160).  

Yazar, eleĢtirilerini sadece DP iktidarı döneminde vermez, aynı zamanda darbe 

sonrası kurulan ihtilal hükümeti de için de verir. Ekonomik durumun hem Demokrat 

Parti iktidarı döneminde hem de ihtilal hükümeti döneminde Amerika‟dan gelen 

yardımlarla idare edildiği, roman boyunca üzerinde durduğu bir meseledir.  

Ülkede ekonomik istikrarsızlıkların olduğuna dikkat çeken bir diğer roman 

İzmir’in İçinde adlı eserdir. Samim Kocagöz, baĢkiĢi Emre aracılığıyla ekonomik 

istikrarsızlığın sebebini verir.  

“Menderes hükümetinin paranın değerini düĢürüp, durmadan gazete basar gibi 

para basma siyasetini, bu paralarla, üreticinin, esnafın mallarını nasıl değerlendirdiğini, 

bu sınıfın etkisiyle halkı nasıl zehirleyip kandırdığını; öte yandan hazinenin çıkan bol 

kâğıt parayla, altın değerinin sıfıra indiğini; borç almak için, hazinedeki altınları nasıl 

Amerika‟ya rehin ettiğini Cahit Demiroğlu arkadaĢımla kaç yol konuĢmuĢtuk” (ĠĠ, s. 

297).  
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Yazar hükümetin iktisat politikasını tamamen halkı aldatmaya yönelik olduğunu 

vurgular. Romanda ilk karĢımıza çıkan usulsüzlük örneği ise iktidar yanlısı Ģirketlere 

döviz konusunda yapılan kolaylıklardır. DıĢ ticarette dövizin olmadığını ifade ederek 

kendisini desteklemeyen Ģirketleri zor durumda bırakan DP, o Ģirketleri olabildiğince 

mağdur etmekte ve bundan dolayı bu Ģirketler diğer firmalarla rekabet edememektedir 

(ĠĠ, s. 101). Özellikle krom madeninin ihracıyla ilgili bakanların usulsüzlük yaptığını 

aktaran yazar, böylelikle ordunun iktidara el koyma gerekçesine bir kanıt daha sunmuĢ 

olur.  

Romandaki olumsuz tiplerden Hidayet Koryürek iktidar partisinin 

olanaklarından nemalanan bir iĢadamıdır. Hidayet Bey, zamanında yanlarında yetiĢmiĢ 

Zehra‟ya iyilik yapmak için onun kocasının adına bir iĢ yeri açar. Kocasının ağır 

hastalığından dolayı iĢleri yürütmek için, yine bir zamanlar Hidayet Bey‟in yanında 

çalıĢmıĢ Sulhi Bey‟e vekâlet verir. Sulhi Bey, Zehra‟nın kocasının adına olan iĢ yerinde 

bir dizi usulsüzlükler yapar. Bu usulsüzlüklerin kaynağı roman sonunda Hidayet 

Bey‟den kaynaklandığı görülür. Hidayet Bey buradaki iĢyerinin gelir giderlerini 

kullanarak kara parasını aklar (ĠĠ, s. 335). Hastanede yatmakta olan ve hiçbir Ģeyden 

haberi olmayan Rasim Bey vekâlet iĢlemlerini yine hiçbir Ģeyden haberi olmayan, 

olayların iç yüzünü öğrenmeyen, olumlu karakter Emre yürütür. Böylelikle romanın 

sonunda Hidayet Bey‟e yapılan soruĢturma Emre‟ye de yapılır. Emre, Hidayet 

Koryürek‟in gerçek yüzünü roman sonunda görür. Hidayet Bey‟in Milli Koruma 

Yasasının verdiği güvenceyle bir dizi yolsuzluk yaptığı romanın sonunda ortaya çıkar 

(ĠĠ, s. 330). Yazar, darbeyle beraber ülkeyi sömüren düzenin yok olduğunu böylelikle 

göstermiĢ olur.  

Yazar, romanda ekonomik darboğazdan dolayı yapılan karaborsaya dikkat çeker. 

Romanda araç lastikleri bile karaborsaya düĢmüĢtür. Romanın gençleri araçlarına lastik 

takviyesi yapmak için Sulhi Bey‟e uğrar (ĠĠ, s. 155). Araç parçalarının karaborsaya 

düĢmesinin sebebi ise hükümetin ithalatı kısmasına bağlanırken, darbe sonrasında 

ülkenin büyük iĢadamları yurtdıĢına döviz kaçırır.   

Ekonomik buhran ve durgunluk Bir Gün Tek Başına adlı romanda da kendini 

gösterir. Vedat Türkali‟nin bu konudaki kurgulamaları, daha çok DP‟lilerden alınan 

destekle yapılan yolsuzluklar ve usulsüzlüklerdir. Ġktidarla kirli iliĢkileri bulunan 

Rasim, baĢkiĢi Kenan‟a bakanlığın aslında çok iyi olan matbaayı hurdalığa 
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çıkaracaklarını ve kendilerine verileceğini söyleyerek bunu değerlendirme teklifinde 

bulunur.  

“Matbaa resmen hurdaya çıkarılacakmıĢ, ama aslında çok iyi durumdaymıĢ. 

Burada, isterlerse Ankara‟da hemen kurup baĢlayabilirlermiĢ. Birden Sartre tartıĢması 

geldi Kenan‟ın aklına. Bir ara ivecenlik duyar gibi oldu içinde. Kitap yayımlama iĢini 

düĢündü yeniden. Bu köpeklerden yararlanıp istedeğimiz kitapları basarız. Bırakırlar 

da…” (BGTB, s. 88).  

Kenan‟ın asıl tepkisi ise çok sonra gelir. Kenan bunu yolsuzluk olarak görür ve 

haksız kazanç yoluyla devletin malına el uzatmayacağını sert bir dille karĢı çıkarak 

onurlu bir duruĢ sergiler (BGTB, s. 223). Kenan‟ın roman boyunca açık bir Ģekilde karĢı 

durduğu ve sert bir Ģekilde eleĢtirdiği nadir durumlardandır. Yazar, baĢkiĢi vasıtasıyla 

yine iktidarı eleĢtirir ve bu düzenin böyle gitmeyeceğini vurgulayarak darbenin 

haklılığına temel atar.   

Ülkenin ekonomik anlayıĢı Baba adlı olumlu karakter tarafından eleĢtirilir. Baba, 

iktidar partisinin durumunu, Osmanlı Devletinin son günlerine benzeterek iktidarın 

ülkeyi sömürdüğünü ifade eder.  

“Yeni bütçe dolayısıyla istatistikleri karıĢtırıyorum bugünlerde. Sayılara 

bakıyorum. Tıpkı Osmanlı‟nın son günleri… SığınmıĢlar düvel-i muazzamaya. Ağzının 

içine, eline bakıyorlar. Süründürmeye bayılıyor onlar da… Ne ondurur, ne güldürürler. 

Yüz yıla yakın var ki, ülkede dönemselleĢti bu. Tam böyle anlarda, birilerinin ayranı 

kabarır. Duman ederler ortalığı… Vatan, millet derken bir bakarsanız eski hırsızlar yine 

yerlerini almıĢlar. Bir tür oyun. Tefeci-bezirgân, finans-kapital ortaklığının indi bindi 

oyunu.” (BGTB, s. 122).  

Ülkenin ekonomisinin kapitalizmin en ilkel haline benzeten ve tekelciliğe dayalı 

olduğunu vurgulayan Baba, daha sonra etraflıca iktidar partisini kıyasıya eleĢtirir 

(BGTB, s. 455). Hükümetin iktisadi politikasını Osmanlı‟nın son dönemine benzeten 

yazar bu konuda DemirtaĢ Ceyhun ile birleĢir.  

Demokrat Parti‟nin ekonomiye yaklaĢımının, Osmanlı‟nın son dönemdeki 

tutumuna benzediği Yağmur Sıcağı‟nda da görülürken DP‟nin yazarın deyimiyle 

“Abdulhamit Kapitalizmi”ni devam ettirdiği bilgisi verilir. Fakat Vedat Türkali, 

ekonomik buhranı ayrıca dıĢ borçlanmaya da bağlar.  

Demokrat Parti‟nin iktidar yönetimini kötüye kullandığını romanın olumlu 

karakterleri vasıtasıyla bizlere aktaran yazar, iktisadi politikalarla ilgili çözüm 

önerilerinde bulunur. Ġktidarın Amerika‟dan az Ģey alıp karĢılığında çok Ģey verdiğinin 

altını çizen Baba, iktidar sahiplerinin kendi menfaatleri için ülkeye büyük kayıplar 

yaĢattığını dile getirir. Baba‟nın iktidar eleĢtirisi romanın can alıcı noktalarındandır:  
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“Tefeci-bezirgan, finans-kapital saltanatı öylesine bir baskı yarattı ki ülkede, 

emekçi sınıfları, iĢsizlik, yoksulluklarıyla bile yolunu bulamıyor bir türlü. Bu, gerçek. 

Bizim sınıfa dayanma çabamızın teori planından pek öteye gidemeyiĢi de bu yüzden. 

Burda iki yol çıkar karĢımıza. Ya sorunu böyle koyup iĢi pratiğe geçirmenin umudu, 

uğraĢıyla güçleniriz ya da bir çöküntüye kaptırırız kendimizi. Yapacağımız seçim 

kiĢiliğimizi belirler.” (BGTB, s. 126).  

Yazarın fikir sözcülüğünü yapan Baba, daha sonra çözüm önerilerinin 

gerçekleĢmesi için iĢçilerin de bilinç kazanması gerektiğini vurgular. Bu vurgulama 

Günsel baĢta olmak üzere romanın diğer karakterleri tarafından da dile getirilir.  

Ülkenin girdiği ekonomik buhrandan çıkılması için Yılmaz Karakoyunlu da 

çözüm önerilerini romanında kurgular. Romanda liberal ekonomiden yana fikirlerini 

sunan Menderes, ekonomik sıkıntılardan kurtulmanın çarelerini arar. Ekonomik 

sıkıntılar yüzünden muhalefetin giderek baskısı artmakta ve Adnan Menderes zor 

duruma düĢmektedir. Bu durumdan bir an önce sıyrılıp yeni bir yol haritası yapmak için 

ġevket Süreyya Aydemir ile görüĢür. Karma ekonomi hakkındaki fikirlerini Menderes‟e 

aktaran Aydemir, BaĢvekil‟in iktisadi politikasını eleĢtirir. Bir üst akıl olarak romanda 

karĢımıza çıkan Aydemir, böylelikle yazarın da iktisat hakkındaki fikirlerini ve 

eleĢtirilerini bizlere aktarmıĢ olur.  

Yazar, roman boyunca Adnan Menderes‟in çevresinin ve ekibinin giderek 

değiĢtiğine, ekonominin kötüye gittiğine ve Adnan Menderes‟in güçsüzleĢtiğine dikkat 

çekerek, siyasi kadrosunun bir an önce yenilenmesi gerekliliğini tartıĢma zemininde 

kurgular. Dolayısıyla yazarın esas mesajı, iktisadi açıdan yaptığı önerilerde görülür. Bu 

mesaj DP hareketinin ideolojisini benimseyecek yeni ve güçlü bir kadro oluĢturma 

fikridir. Ayrıca yolsuzluğun yapıldığını dile getiren basının iddiaları, iktidar partisi 

yetkilileri tarafından iftira olarak nitelenir.  

Adnan Menderes‟in olumsuz ekonomik durumdan ve bakanlarıyla ilgili 

yolsuzluk iddialarından zor duruma düĢtüğü ve neticesinde bir grup milletvekilinin 

istifa ettiği bilgisi İhtilâlin Süvarisi romanında da görülür (ĠS, s. 102). DP‟nin 1954‟te 

aldığı oy oranlarının çokluğu, ekonomik kalkınmayla ilgili vaatlerle iliĢkili olduğunu 

vurgulayan yazar, yoksullukla boğuĢan halka umut olduğunu söyler.  

“1954 mayısında yapılan seçimlerde DP iktidara daha büyük bir oy 

çoğunluğuyla gelmiĢti. Sonuçlar CHP için ağır bir yenilgiydi. Çünkü DP, oyların yüzde 

elli yedisine yakınını almıĢtı. DP‟nin, Batı‟dan almayı planladığı destek temeline 

oturttuğu ekonomik kalkınmaya yönelik dönük propagandası, yoksullukla boğuĢan halk 

için umut olmuĢtu…” (ĠS, s. 101).  
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Nesrin Turhan, DP‟nin kırsal kesimden yüksek oy olmasını halkın ekonomik 

beklentilerine bağlar. Ayrıca ekonomik kalkınmayla ilgili vaatlerde bulunan DP‟nin 

ekonomik kalkınma için yaptığı eylemleri göremeyiz. Bu durum Ellerimden Su İçsinler 

romanında da eleĢtiri konusudur. Gönül Pultar, ekonomik vaatlerin olduğu fakat bir 

türlü adım atılmadığını sanayileĢme örneğiyle belirtir.  

Melike Ġlgün, Bir Başvekil Sevdim romanında DP hükümetinin ekonomik 

kalkınmayla ilgili vaatlerini, dıĢ borçlanma etrafında iĢler. Romanda iktidarın ilk 

yıllarında birçok hizmetin yapılacağını belirtirken, yazar, romanın sonlarına doğru 

hizmetlerin aksadığını ve bazı vaatlerin gerçekleĢmediğini roman kiĢileri aracılığıyla 

belirtir. Ayrıca yapılan hizmetlerin dıĢ borçlanmayla yapıldığı bilgisi eleĢtirel bir dille 

ifade edilir.  

Darbeden önce Ayhan‟ın operadan arkadaĢları ġadan ile Türkan kapatılan 

fabrikalardan ve ülkenin girdiği dar boğazdan söz ederler (BBS, s. 278). Yazar ülke 

gündemine ait birçok haberi opera sanatçıları yoluyla verir. Bu kiĢiler, ikinci Demokrat 

Parti iktidarından sonra ekonominin kötüye gittiğini (BBS, s. 261) ve iktidar partisinin 

borcu borçla kapattığını sert bir dille eleĢtirirken (BBS, s. 278), Amerika‟dan buğday, 

Yeni Zelanda‟dan koyun ithal etmeye baĢlandığına dikkat çekerek iktidar partisinin 

köylüye destek vereceğiz vaatlerini sorgularlar.  

AyĢe Kulin, dönemin ekonomik atmosferinden ziyade, DP‟lilerinin ekonomi 

çarkını kendi lehine nasıl kullandıklarını ortaya dökmeye çalıĢır. Gece Sesleri‟nin Rıza 

Bey‟i, mallarını gümrükten geçirmek için Demokrat Parti iktidarı adına rüĢvet alan ve 

yazarın yorumuyla namaz kılmayanların iĢini sürümcemede bırakan olumsuz bir tiptir. 

Yazarın, dönemin iktidar partisine karĢı olumsuz bakıĢ açısını dinî değerleri istismar 

etmesi ve gümrükte yapılan usulsüzlükler noktasında görmekteyiz.  

Hamdi Koç ise Çıplak ve Yalnız‟da, DP‟lilerin en az CHP‟liler kadar 

kanunsuzluk, yolsuzluk gibi benzer illegal iĢler yaptığını okurlarına aktarır. 

Musa’nın Gecekondusu adlı romanda DP‟nin ekonomi alanındaki tasarrufları 

sorgulanır. Romanda ülkenin ekonomik durumu gittikçe kötüleĢmekte ve DP Hükümeti 

arayıĢlar içerisine girmektedir. Fakat bu arayıĢların ne olduğuna dair bir bilgi sunulmaz. 

Hükümet, Dinamo‟nun anlatımına göre elindeki son maddi olanaklarını da polis 

teĢkilatına harcamaktadır. 27 Mayıs Darbesi‟ne girilen süreçte anlatıcı, hükümetin artık 
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iflas ettiğini ve son demlerini solcularla ve muhalif kiĢilere baskı yaparak geçirdiğini 

aktarır.  

Romanda 27 Mayıs gerçekleĢtikten sonra ortaya çıkan ekonomik sorunları 

DP‟ye bağlayan yazar, bu konuda Demokrat Parti‟yi olabildiğince olumsuzlaĢtırmıĢtır. 

Anlatıcı, DP iktidarı döneminde yapılan yanlıĢlıklara dikkat çeker:  

“1960 devrimi, iĢsizliği de birlikte getirdi. Halk, tüccar, birdenbire beĢ parasız 

kalmıĢtı. On yıllık bir demokrasi çabası sonucunda bütün Amerika‟dan sızdırılan 

dolarlar, ülkenin içinde fırdolayı dönüp, birkaç kiĢinin cebine girmiĢti. Köylüler, 

öküzlerini mezbahalara yollayıp, tarlalarını yedek parçası bulunmayan traktörlere 

sürmüĢler, bunlar da bozulunca, özellikle ülkenin batı bölgeleri bir traktör mezarlığı 

haline gelmiĢti.” (MG, s. 326).  

27 Mayıs‟ın getirdiği ekonomik olumsuzluklara rağmen 27 Mayıs‟tan devrim 

diye söz eden yazar, darbe sonrası oluĢan kaosa, yapılan haksızlıklara karĢı bir yorum 

getirmemiĢtir.  

Yukarıda değerlendirdiğimiz romanlar, DP‟nin iktisadi politikasını ve günden 

güne kötüye giden ülkenin ekonomik durumunu, iktidar partisiyle bağlantılı 

yolsuzlukları, usulsüzlükleri eleĢtirel bir biçimde kurgulayıp darbeyi bu yönüyle de 

meĢrulaĢtırma çabasına girmiĢlerdir. Buna karĢılık 27 Mayıs Darbesi‟nin haksız bir 

Ģekilde yapıldığına dikkat çekmek için bazı romancılar DP‟nin yaptığı hizmetleri ön 

plana çıkartmıĢ ve olumlu yönde kurgulamıĢlardır.  

Karanlığa Direnen Yıldız adlı romanda Demokrat Parti‟nin temsilcisi 

konumunda bulunan Enis Bey, DP ile ilgili eleĢtirileri alınca DP‟nin yaptığı hizmetleri 

sayarak iktidar partisini savunur. Ġktidar partisine yönelik sert eleĢtirilerde bulunan 

Gazeteci Asaf, üniversite öğrencisi Cangür ve üniversite hocası Sebati Bey‟e 

Anadolu‟nun kısa sürede çehresinin değiĢtiğine, fabrikaların artık her yerde var 

olduğuna, köylülerin traktörlerle topraktan daha verim alabildiklerine ve bunları 

baĢaranın da Demokrat Parti iktidarı olduğuna vurgu yapar (KDY, s. 30). Sebati Bey ise 

ekonominin iyi gitmediğini, ülkenin dıĢ borçlanmalar yüzünden kötüye gittiğini tarihî 

bir gerçekle söyler (KDY, s. 30-31).  

BaĢkiĢinin babası Enis Bey, bu kiĢilerle sürekli tartıĢma içindedir ve DP‟nin 

yaptığı hizmetleri DP‟ye yöneltilen eleĢtirilere karĢı bir savunma mekanizması Ģeklinde 

kullanır. Enis Bey olumlu; Asaf, Cangür ve Sebati Bey olumsuz tip olduğundan Enis 

Bey‟in söyledikleri daha etkilidir. Aynı savunma AyaĢlı‟nın romanında da görülür. 

YurtdıĢından Türkiye‟ye gelen Yahudi ve aynı zamanda komünist biri olan Ġren, 
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Muammer Bey‟in çocuklarının zengin ve refah bir hayatı yaĢamalarına rağmen darbe 

yapma isteklerini anlayamaz (PBT, s. 100). Bu noktada CHP‟lilerin ekonomik 

durumuyla ilgili bilgiler görülürken, ekonomik açıdan halkın ne durumda olduğu ve 

ülkenin genel anlamda gidiĢatının nasıl olduğu bilinmemektedir.   

Ben Bu Adamı Sevdim romanında muhalefet partisinin Fatin RüĢtü Zorlu‟ya 

taktığı “Mr. %10” lakabını romanına alan Ġsa Yılmaz, söylentinin çıkıĢ kaynağını ve 

sebebini okurlarına aktarır. Zorlu‟nun uluslararası ihalelerde %10 komisyon aldığı iddia 

vardır. Bu iddia Kıbrıs sorununu halletmeye çalıĢan Zorlu‟nun kamuoyunda itibarının 

zedelenmesi için Yunan istihbarat servisi tarafından Time Dergisi‟ne servis edildiği 

iddia edilen haberde bulunur (BBAS, s. 85). Yazar, Zorlu‟nun dıĢ politikalarda 

gösterdiği baĢarıları olumlayarak yolsuzluk söylentilerini dıĢ kaynaklara bağlamıĢ ve 

çürütmeye çalıĢmıĢtır.   

Ġktidar partisini roman boyunca olumlayan yazar, DP‟ye yöneltilen yolsuzluk ve 

usulsüzlük iddialarını DP‟nin yaptığı birçok hizmeti sıralamasıyla savunur. Anlatıcı, 

DP‟nin Anadolu‟nun birçok yerine sağlık ocaklarını açtırarak baĢta verem olmak üzere 

birçok hastalığın engelleyerek yayılmasına önlem aldığını, Ġstanbul‟da altyapı 

çalıĢmalarını hızlı bir Ģekilde çözdüğünü, dar olan caddeleri geniĢlettiğini, her 

mahallede bir Ģantiyenin olduğunu vurgular. Ayrıca Adnan Menderes‟in Coca-Cola 

firmasının Türkiye‟de fabrika açmasına izin vermeyerek onun yerli içecekleri teĢvik 

edici yönüne dikkat çeker.  

1958 ekonomik buhranına değinen anlatıcı, aĢırı büyümeyle enflasyonun 

gerçekleĢip devalüasyon yapıldığını belirtir.  Muhalefetin bunu çok iyi kullandığını 

ifade eden anlatıcı, ekonomik buhranın halk üzerinde yarattığı tesiri görmezden gelir. 

Ayrıca hükümetin bazı ithal mallara kısıtlama getirmesiyle iĢ dünyasının Ġsmet 

Ġnönü‟ye yanaĢtığını söyleyen yazar, ekonominin iyiye gittiğini ve birçok 

komĢumuzdan daha iyi olduğumuzu ifade eden Adnan Menderes‟e de herhangi bir 

eleĢtiri getirmez. DP lehine olan tarihî bilgileri baĢarılı bir Ģekilde kurgulayan yazar, DP 

iktidarını roman boyunca olumlamıĢtır.  

Romanda ayrıca Adnan Menderes‟in örtülü ödenekten aldığı paraları daha sonra 

Osmanlı Bankası‟ndaki Ģahsi hesabından kapattığı belirtilir. Bunu ispatlamak için 

mahkemenin izin vermediği belirtilirken örtülü ödenekten kimin ne kadar aldığı 
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hakkında bilgiler paylaĢılır. Romanda Necip Fazıl Kısakürek‟ten “üstad” diye bahsedilir 

ve örtülü ödenek yargılamalarında onun savunması örnek olarak aktarılır.  

Örtülü ödenek konusu Yeni Baştan romanında da söz konusu edilir. Gazetesini 

DP‟nin lehine kullanmak için örtülü ödenekten rüĢvet aldığı iddia edilen Enver‟in 

durumu roman boyunca merak konusudur.  

Emine IĢınsu‟nun konu hakkındaki kurgulamaları ise daha farklıdır. Romanın 

olumlu kiĢileri idealist ve bir ülküye sahip bireylerdir. Sosyal düzenin, iktisadi 

kalkınmanın ne kadar maddi hedefi varsa bir o kadar da manevi hedefi olması 

gerektiğini vurgulayan Tarık, iktidarın bunu baĢaramadığını belirtir. Bu manevi hedef 

Turancılıktır. “Turancılık bir ülküdür… Ülküsü olmayan bir millet nasıl yaĢar yahut 

neden yaĢar?.. Karnı doyurmak, iktisadi kalkınma, hatta sosyal düzen, hepsi için bir 

manevi hedef gerekmez mi? Manevi hedefin yolu da Ģüphesiz maddi hedeften, 

iktidardan geçer” (T, s. 65). Yazarın fikir sözcülüğünü üstlenen Tarık, DP‟nin yıkılıĢını 

bir ülküsü olmamasına bağlar. Aslında bu nokta, yazarın Demokrat Parti ile ilgili temel 

görüĢüdür. 

Romanın bir diğer karakteri Ceren ise DP‟nin iyi niyetli olduğunu ve memlekete 

hizmet etmek için çaba gösterdiğini aktarır (T, s. 159). Ceren görüĢleri Tarık‟a göre 

daha yüzeyseldir. Yazar, DP iktidarının hizmet edebildiğini fakat iktisadi anlamda 

manevi hedeflere sahip olmadığından hüsrana uğradığını belirtir.  

Romancılar darbeye giden süreçte DP iktidarının ekonomik politikalarını ve 

hükümetini eleĢtirmek adına 1958 yılında yaĢanan ekonomik buhranından dolayı ortaya 

çıkan karaborsayı, yapılan yolsuzlukları ve döviz kaçakçılığını baĢarı bir Ģekilde 

kurgulayıp aktarmıĢlardır. Ġktisadi olarak farklı politikalar sunan Vedat Türkali, Attilâ 

Ġlhan, Yılmaz Karakoyunlu ve DemirtaĢ Ceyhun diğer yazarlardan ayrılarak bizlere 

yapıcı eleĢtirilerini sunarlar. Öte yandan Emine IĢınsu, maddi kalkınmanın arkasında 

manevi bir ülkü olmasını belirterek ekonomik kalkınma önerilerine ayrı bir boyut 

katmıĢtır. Ayrıca Melike Ġlgün, AyĢe Kulin, Hasan Ġzzettin Dinamo, Vedat Türkali, 

Gönül Pultar ve Samim Kocagöz DP iktidarının ekonomiyi kendi menfaatleri için 

kullanarak DP‟lilerle bağlantılı kiĢilerin bir dizi yolsuzluk, kaçakçılık, usulsüzlük 

yaptıkları yönünde kurgulamalar yapmıĢtır.  
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2.1.1.6. KırĢehir’in Ġlçe Statüsüne DüĢürülmesi 

 

1954 seçimlerini kazanan Demokrat Parti zaman kaybetmeden iktidar 

yönetimini ele alır ve yeni yasalar oluĢturur. Bu yasalardan biri KırĢehir‟in il 

statüsünden düĢürülüp ilçe statüsüne geçirilmesi yasasıdır (Turan, 1999: 95). 

Muhalefete, CMP‟ye oy verdiği gerekçesiyle KırĢehir‟i NevĢehir‟e bağlayan iktidar, 

Ġsmet Ġnönü‟nün seçim bölgesi olan Malatya ilini de ikiye bölüp Adıyaman‟ı il 

statüsüne taĢır (Özdağ, 2004: 59). Yassıada‟da bu tarz keyfi uygulamalarından dolayı 

Anayasa‟yı Ġhlal Davası baĢlığı altında yargılanan Menderes, KırĢehir‟i ilçe statüsüne 

düĢürerek hata yaptığını kabul eder (Özsakallı, 2009: 255). DP‟nin baĢarılı olamadığı 

illeri bu Ģekilde cezalandırması bir kısım romancıların dikkatinden kaçmamıĢ ve 

romanlarında söz konusu etmiĢlerdir.  

Attilâ Ġlhan Yaraya Tuz Basmak‟ta; Nilüfer KuyaĢ Yeni Baştan‟ta bu hadiseye 

yüzeysel bir Ģekilde değinirken Melike Ġlgün, eleĢtirel bir ifade ile kurgulamıĢtır. 

Ġlgün‟ün roman kiĢileri Demokrat Parti‟nin son beĢ yıllık iktidar dönemini eleĢtirir ve 

yaptığı bazı yanlıĢ uygulamaları kurguda verir. Demokrat Parti ile ilgili düĢüncelerini 

daha çok ġadan ile veren yazar, KırĢehir‟in kendi hemĢerileri BölükbaĢı‟na oy verdiği 

için ilçe statüsüne düĢürmesini ve CHP‟nin galip çıktığı Malatya‟yı da ilçesi 

Adıyaman‟ı il yapıp ikiye bölmesini sert bir dille eleĢtirir (BBS, s. 170-171). 

Menderes‟in çıldırdığına değinen ġadan, dıĢ politikada olduğu gibi iç politikada da 

kötüye gittiğine vurgu yapar.  

Yaraya Tuz Basmak ile Yeni Baştan romanlarında ise Demokrat Parti‟nin 

hataları sıralanırken muhalefete oy verdiği için KırĢehir‟in il statüsünden düĢürülmesi, 

roman kiĢileri tarafından söz konusu edilerek eleĢtirilir.  

Darbeye giden süreçte Adnan Menderes‟in bazı hatalar yaptığını ifade eden bir 

kısım romancılar, KırĢehir‟in DP‟ye oy vermediği için ilçe statüsüne düĢürülmesini 

eleĢtirmiĢtir. Nitekim bunun yanlıĢ bir uygulama olduğu Adnan Menderes tarafından 

Yassıada‟da itiraf edilmiĢtir. Böylesine keyfi bir uygulamaya, özellikle 27 Mayıs‟a 

devrim gözüyle bakan romancıların çok fazla değinmemesi, bazılarınınsa hiç 

değinmemesi dikkat çekicidir.   
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2.1.1.7. Vatan Cephesi 

 

Demokrat Parti, 1958 yılında içine düĢtüğü ekonomik krizden kurtulma 

çabalarını ararken bir yandan da muhalefet unsurları ile mücadeleye devam etmiĢtir. DP 

iktidarının ve muhalefet partisi CHP‟nin giderek hırçınlaĢan üslubu ile tutumu 

karĢısında toplumsal ve siyasal alanlarda krizlere yol açmıĢtır (Yıldırmaz, 2008: 173-

174). YaĢanan ekonomik kriz neticesinde halkın iktidara güvenini sorgulamasını fırsat 

bilen muhalefet partileri, yeni arayıĢlara girmiĢler ve DP‟ye karĢı “Güç Birliği” adıyla 

muhalif bir platform oluĢturmuĢlardır.  

16 Ekim 1958 yılında TKP, CMP‟ye; 24 Kasım 1958 yılında da HP, CHP‟ye 

katılır. “DP bu sıkıntılardan kurtulmanın çaresini, muhalefet cephesine karĢı „Vatan 

Cephesi‟ adıyla ülke çapında bir teĢkilatlanmaya giderek çözüm aramaya karar 

vermiĢtir. Böylece tescillenen iktidar-muhalefet kamplaĢması, hem mecliste çıkan 

Ģiddetli kavgalarda hem de meclis dıĢında çıkan olaylarda fiiliyata dökülmüĢtür. Genel 

seçimlerin söylentilerinin yayılmaya baĢlanmasıyla, iktidar son kozunu oynayacak ve en 

güçlü rakibi CHP‟yi siyasal hayattan tasfiye etmeye yönelecektir.” (Gaytancıoğlu, 2011: 

95).  

Ayrıca Vatan Cephesi ocaklarının görkemli açılıĢlar yapmasına iktidar partisi 

tarafından izin verilirken, Güç Birliği ocaklarına benzer açılıĢları yapmasına müsaade 

etmemiĢtir. Vatan Cephesi vasıtasıyla DP‟nin muhalif unsurlara baskısı giderek artmıĢ 

ve kitleleri tahrik edercesine muhalefeti “Ģer cephesi” olarak tanımlamıĢtır 

(Gaytancıoğlu, 2011: 272-274). Böylece ülkenin renkli tablosu birden siyah beyaza 

dönüĢerek dünyada olduğu gibi Türkiye‟de de siyasi anlamda iki kutuplu bir halk ortaya 

çıkmıĢtır. Romanlarında bu durumu söz konusu eden yazarların tamamı, eleĢtirel bir 

nitelikte kurgulamıĢlardır.  

Samim Kocagöz, İzmir’in İçinde adlı romanında Vatan Cephesi‟ni eleĢtirel bir 

dille kurgulamıĢtır. Yazar öncelikle Vatan Cephesi‟ni tanımlar. Demokrat Parti 

tarafından kurulmuĢ ve halkı muhalefete karĢı bu çatı altında toplamayı hedeflediğini 

söyleyen yazar, halkı kutuplaĢtırdığından bu oluĢumu darbenin önemli gerekçelerinden 

sayar. BaĢkiĢi Emre ve Avukat Suphi Bey, halkın bu gruba zorla yazdırıldığını ve 

partinin bu gruba katılan halkın sayıca üstün olduğunu göstermek için ölüleri bile 

saydıklarını eleĢtirel bir dille ortaya koyarlar (ĠĠ, s. 48).  Diğer bir olumlu karakter 

baĢkiĢi Emre‟nin babası emekli asker Nazif Tınaztepe tarafından da hükümetin bu 

politikası eleĢtirilir. BaĢkiĢi Emre Tınaztepe‟nin babası bu noktada hükümeti sorumsuz 
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ve savruk görür. Bunu da ulusun disiplinsizliğine bağlar (ĠĠ, s. 43). Yazar, hükümetin 

politikalarını, özellikle Vatan Cephesi‟ni tüm yönüyle eleĢtirir.  

Romanda Vatan Cephesi‟ne katılanların radyoda ismi okunduktan sonra Türk 

tarihinde böyle bir rezaletin olmadığı, sonucun iyiye gitmediği ifade edilir. Benzer 

durum Bıçağın Ucu adlı roman için de geçerlidir. Vatan Cephesi‟ne kaydolanların 

isimleri radyodan yayınlanır (BU, s. 249). Esnafın Vatan Cephesi‟ne katılmaları için 

DP‟lilerin baskı yaptığı söylentisi romanda görülürken DP‟nin totaliter tutum içerisinde 

olduğu iddia edilir. Vatan Cephesi‟ne kaydolmaları için halka baskı uygulandığı görüĢü 

Bir Gün Tek Başına adlı romanda da iĢlenirken aynı zamanda bu oluĢumun kendi 

üyelerine menfaat sağladığı görülür.  

Bir Gün Tek Başına adlı romanda Vatan Cephesi‟yle ilgili ilk eleĢtiriler 

Kenan‟dan gelir. BaĢkiĢinin yakın arkadaĢlarından Rasim, iktidar düzeyinde bazı iĢlerin 

daha kolay olması için Kenan‟a Vatan Cephesi‟ne katılmayı ima eder.  Kenan Vatan 

Cephesi‟ne katılmayı kesin bir dille reddeder. Fakat Rasim Kenan‟ın eĢini ve 

kayınvalidesini, kayınvalidesinin Ankara‟da bulunan arazisinin devlet nezdinde daha da 

değerlenmesi için Vatan Cephesi‟ne yazılmalarına ikna eder. Rasim, onları Kenan‟ın 

kitapevinin bulunduğu hanın yıkılacağını ve onun iĢsiz kalacağını, toparlanması için bu 

arazinin değerlenip satılması gerektiğini söyleyerek ikna eder (BGTB, s. 157). Olumsuz 

bir tip olan Rasim‟in bu iĢten kendisinin de nemalanacağı sonradan ortaya çıkacaktır.   

Ġktidar partisinin duygusal söylevlerle insanları kandırdığını aktaran baĢkiĢi 

Kenan (BGTB, s. 239), Rasim ile tartıĢırken Rasim‟in de hakaretlerle bu oluĢumu 

eleĢtirdiği ve menfaati için oluĢuma imza attığını itiraf eder (BGTB, s. 253). Yazar, 

iktidar partisi güdümünde oluĢturulan Vatan Cephesi‟ni çıkarcıların toplandığı bir 

oluĢum olduğunu iddia ederek eleĢtirmiĢtir.  

Tutsak ve İhtilâlin Süvarisi adlı romanlarda Vatan Cephesi‟nin halkı 

kutuplaĢtırdığı gibi birbirine düĢman ettiği ifade edilirken, benzer eleĢtiriler Yorgun 

Mayıs Kısrakları adlı romanda da geçer. Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda tarihî bilgiler 

daha gerçekçi bir düzeyde kurgulanmıĢtır. 27 Mayıs Darbesi‟ne götüren baĢlıca olayları 

geriye dönüĢlerle veren Yılmaz Karakoyunlu, Vatan Cephesi‟nin muhalefet partilerinin 

birleĢmelerine karĢılık kurulan bir platform olduğunu kaydeder. Vatan Cephesi‟nin 

hiçbir hukuki yönünün olmadığını aktaran yazar, Menderes‟in bu süreçte giderek 

yalnızlaĢıp güç kaybettiğinden söz eder (YMK, s. 432). Genel anlamda, muhalefet 
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partilerinin buluĢtuğu Güç Birliği cephesine karĢılık iktidar partisinin oluĢturduğu Vatan 

Cephesiyle siyaset dünyasında yaĢanan Ģiddetli çatıĢmaların geniĢ halk kitlelerini 

kutuplaĢtırdığı vurgulanır.  

Vatan Cephesi‟ni romanına konu eden bütün yazarlar bunu eleĢtirmiĢ ve hiçbir 

yönüyle tasvip etmemiĢlerdir. Attilâ Ġlhan ile Samim Kocagöz‟ün olumlu roman 

kahramanları Vatan Cephesi‟ni Ģiddetli bir Ģekilde eleĢtirmiĢ ve iktidar partisinin bu 

oluĢuma üye olmaları için halka baskı uyguladığını iddia etmiĢlerdir. Vedat Türkali ise 

Vatan Cephesi‟ni bir çıkar kapısı olarak kurgulamıĢtır.  Emine IĢınsu, Nesrin Turhan ve 

Yılmaz Karakoyunlu romanında bu oluĢumun halkı kutuplaĢtırdığını söylemiĢlerdir.     

 

2.1.1.8. Tahkikat Komisyonu 

 

Ġktidarın iktisadi politikasının verimsizliği, basına ve muhalefete baskısı, 

özgürlükçü yaklaĢımların askıya alınması gibi temel sorunların toplamında sinirler 

geriler ve ülke dönülmez bir yola girer. Ülkedeki bu huzursuzluğun ve istikrarsızlığın 

sebebini arayan DP iktidarı, sorunu CHP ve basında görür (Bayburt, 2001: 134-135). 

Ġktidar ve muhalefet çekiĢmesi günden güne gerginleĢmekte ve üslup sertleĢmekteydi. 

Kayseri YeĢilhisar olayları sonrasında Menderes Celal Bayar‟a CHP‟nin bir ihtilal 

teĢebbüsünde bulunduğunu belirtir ve bir Tahkikat Komisyonu kurup CHP‟nin son 

aylardaki eylemlerini incelettirir (Demir, 2009: 250-252). Böylelikle 27 Nisan‟da 

Tahkikat Komisyonu resmen çalıĢmaya baĢlar ve geri dönülemez olayların fitilini 

ateĢler.  

Darbeye giden süreci hızlandıran Tahkikat Komisyonu‟nun açılması birçok 

tartıĢmayı ve önlenemez olayları beraberinde getirir. Bir taraftan komisyonun anayasaya 

uygunluğu tartıĢılırken bir yandan da komisyonun anayasayı ihlal ettiği gerekçesiyle 

iktidar partisi, öğrenciler tarafından protesto edilir. Birçok romancı bu konu hakkında 

fikir beyan etmiĢ, söz söylemiĢ, konuyla ilgili tarihî bilgiler paylaĢmıĢlardır.  

Birçok romanda eleĢtirilen ve darbenin en önemli gerekçelerinden sayılan 

Tahkikat Komisyonu, İzmir’in İçinde adlı romanda kıyasıya eleĢtirilir. Romana göre bu 

komisyonun kurulma amacı muhalefeti ve basını sindirmek içindir (ĠĠ, s. 144). 

Komisyon istediği gibi kiĢileri yargılayabilecek ve mahkeme kararı olmadan gazeteleri 

kapatabilecektir. Bu bilgileri yazarın olumlu ve kusursuz baĢkiĢisi Emre aktarır (ĠĠ, s. 
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225). Komisyonun muhalefete baskı kurmak amacıyla kurulduğunu söyleyen yazar, bu 

durumun DP‟yi diktaya yönelttiğini belirtir. Komisyonun kurulmasını ve iktidarın bu 

yolla diktatörleĢtiğini Attilâ Ġlhan da iddia ederek kurgular.  

Bıçağın Ucu romanının “Nisan” baĢlıklı bölümün giriĢindeki haberde öncelikle 

Tahkikat Komisyonu‟nun kurulduğu duyurusu bulunmaktadır. Kurulan komisyonun on 

beĢ DP milletvekilinden teĢekkül ettiği ve siyasi faaliyetler olmak üzere bir dizi 

yasaklar getirdiği belirtilir (BU, s. 279). Romanda önergeye ilk karĢı çıkan Ġsmet Ġnönü 

olurken, onun “artık sizi ben bile kurtaramam” sözü kurgudaki yerini alır (BU, s. 289). 

Tarihî bilgileri kurgulayan Ġlhan, Galip ile diktanın kesinleĢeceğini iddia eder.   

Romanın her bölümü belirli bir ayda oluĢan eylemleri kapsamakta ve yazar, 

kurgusunu daha gerçekçi, etkili kılmak adına her bölümün baĢına tarihsel gerçekleri 

içeren belgeler koymaktadır. “Nisan” bölümünün baĢında basın yasağıyla ilgili bilgiler 

bulunmaktadır. Tahkikat Komisyonu‟nun kurulmasıyla beraber meclis müzakerelerinin 

basında yayınlanmaması kararı vardır (BU, s. 279). Romanda komisyonun ilk icraatı 

birkaç gazeteyi kapatmaktır (BU, s. 305). Yazar Birlik gazetesinden övgülerle söz 

ederken gazetenin kendi düĢünce dünyasını muhafaza edebildiğine vurgu yapar (BU, s. 

304). Daha sonra Tahkikat Komisyonu bu gazeteyi de kapatır (BU, s. 305). Darbeye 

giden süreçte önemli bir yer edinen Tahkikat Komisyonu‟nu iĢleyen yazar, romanı 

boyunca DP‟nin komisyonu bir baskı aygıtı olarak kullandığını kurgular.  

Yazar bu yönde bir kurgulamayı Yaraya Tuz Basmak romanında da sürdürür. Bu 

romanda muhalif basın üzerinde baskılar artarken, muhalif basının neredeyse tamamı 

Tahkikat Komisyonu‟nun kurulmasıyla beraber kapatılır (YTB, s. 292). Ayrıca 

romanda, konuyla ilgili tarihî bilgiler kurgulanır. Muhalefetin halkı ve orduyu isyana 

teĢvik etme Ģüphesi taĢıdığından konuyu araĢtırmak için Tahkikat Komisyonu‟nu 

kurulur (YTB, s. 277). Bu komisyonun anayasaya ve demokrasiye aykırı olduğu ifade 

edilirken, bir kısım DP‟li milletvekillerinin de durumu uygun bulmadığı vurgulanır. 

Komisyonun kurulmasıyla beraber iktidar partisinin diktaya yöneldiğini 

kurgulayan bir diğer yazar Vedat Türkali‟dir. Tahkikat Komisyonu meclisten geçtikten 

sonra politikayla iç içe olmayan öğrencilerin bile artık iktidar partisini eleĢtirdiğini 

görürüz. 27 Mayıs‟ı anlatan birçok romanda eleĢtiri konusu olan Tahkikat Komisyonu 

bu romanda da olumlu karakterlerin hedefindedir. Yazar komisyonla ilgili bilgiler verir. 

Tahkikat Komisyonu, Demokrat Parti iktidarı tarafından CHP hakkında meclis 
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tahkikatını araĢtırmak için on beĢ üyelikten oluĢan bir komisyondur. Romanda, 

komisyon sonuncunda tüm siyasal eylemlerin yasaklandığı bilgisi aktarılır. Yazar, 

komisyonun yasal bir kılıfa sokulmasına rağmen yasadıĢı bir baskı örgütü olduğunu 

vurgular.  

“15 üyelik bir „Tahkikat Komisyonu‟ kuruldu, bütün siyasal eylemler 

yasaklandı. Altından ne çıkacağı bilinmez, bunaltıcı, ağır bir hava esiyordu ülkede. 

Tahkikat Komisyonu‟na olağanüstü yetkiler veren tasarının yasalaĢması bekleniyordu. 

Acımasız, astığı astık, yasal görünen, yasadıĢı bir baskı örgütü çalıĢmaya baĢlamak 

üzereydi. Anayasa, babayasa hepsi bir yana itilmiĢti artık. En gerilerin, en azgınların 

korku salan, apaçık baskı yöntemi…” (BGTB, s. 465).  

Olumlu karakterler bu tasarının DP iktidarını diktatörleĢtireceğini de söylerler 

(BGTB, s. 484) ve tasarı anayasayı çiğnediğini için Tahkikat Komisyonu‟nu boykot 

ederler (BGTB, s. 513). Boykot sonucunda öğrenciler ve polisler arasında ciddi 

çatıĢmalar meydana gelir.      

Kördüğüm romanında Erol Toy, Tahkikat Komisyonu‟nun kurulmasına 

öğrencilerin tepkisini de kurgulayarak anlatır. Bu romanda Tahkikat Komisyonu‟nun 

kurulacağı, Beyazıt Olaylarından hemen önce Yıldırım Albay tarafından öğrencilere 

bildirilir. Yıldırım Albay öğrencilere seslenirken Menderes‟in halk arasında nifak 

tohumlarını ektiğini ve kardeĢ kavgasına sebep olacağını söyler (K, s. 82). Romandaki 

öğrenciler, Tahkikat Komisyonu‟ndan çekinir ama yine de her Ģeyi göze alarak protesto 

kararı alırlar.  

Hasan Ġzzettin Dinamo ise komisyonun kurulmasıyla diktanın geldiğini 

söylerken aynı zamanda iĢleviyle ilgili bilgiler verir. Tahkikat Komisyonu‟nu 

Amerika‟daki AraĢtırma Komisyonları‟na benzeten yazar, DP‟nin bu yolla bütün 

aydınları ve muhalif siyaset adamlarını cezalandırdığını vurgular. Ġsmet Ġnönü‟ye 

yapılan suikastın baĢarısızlıkla sonuçlanması neticesinde hükümetin böylesine bir karar 

aldığını vurgularken, Menderes‟in yönetim biçimini tahakküme dönüĢtürdüğünü iddia 

eder.  

Kötü giden ekonominin durumunu anlatacak olan gazetecilerin ve aydınların 

hükümetin giderek zorbalaĢan yönetimi altında ezileceğini iddia ederek aktaran yazar, 

kahramanı Musa‟nın bu durumdan endiĢe duyduğunu ima eder. Komisyonun 

kurulmasını uygun bulmayan ve komisyonun kurulmasıyla hükümetin diktaya 

yöneldiğini söyleyen bir diğer yazar Nesrin Turhan‟dır. Turhan, bu konu üzerinde fazla 

durmamıĢtır.  
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Yılmaz Karakoyunlu ise komisyonunun kurulmasını doğru bulmadığına 

değinerek olayla ilgili ayrı bir kurgulama yapmamıĢtır. Tahkikat Komisyonu‟nun 

kurulmasının ve sert bir üslup kullanılmasının ciddi bir sorun haline geldiğine değinen 

yazar, komisyondakilerin üslup konusunda saygısızca davranmalarını örnekler (YMK, 

s. 532). Yazar bu konu hakkında fazla bilgi sunmaz, yorum yapmaz.  

Tahkikat Komisyonu‟nun anayasaya uygun olup olmadığı tartıĢmalarına ıĢık 

tutan Nilüfer KuyaĢ, kahramanları vasıtasıyla bu tartıĢmaları DP lehine kurgular. 27 

Mayıs Darbesi‟ne götüren nedenler üzerinde sürekli tartıĢma içerisinde olan roman 

kiĢileri, Tahkikat Komisyonu‟nu da tartıĢırlar. Romanın olumlu kiĢileri, Tahkikat 

Komisyonu‟nun her ne kadar anayasaya aykırı olmasa da komisyonun muhalefete çok 

sert bir Ģekilde yüklenilmesinin yanlıĢ olduğunu belirtirler (YB, s. 104). Fakat 

komisyonunun görevini tamamlayıp seçim ilanı vermesi beklenen Menderes‟in geç 

kaldığını üzüntüyle anlatırlar (YB, s. 299).  

27 Mayıs dönemini tüm yönleriyle belgelere ve canlı tanıklara dayalı bir 

araĢtırma yapan Kerem ve Aslı, darbe gerekçisi sayılan Tahkikat Komisyonu hakkında 

görüĢ bildirirler.  

“Daha geçenlerde Profesör Sulhi Dönmezer açıkladı; 1960‟da da avukat Orhan 

Apaydın söylemiĢ. Meclis Tahkikat Komisyonu yargı yetkisine sahip değil. SoruĢturma 

yetkisi var, bu da Anayasa‟yı ihlal sayılmıyor. Komisyonun çalıĢmalarının sonunda 

çıkardığı rapor hiçbir zaman yayınlanmadı. Yassıada duruĢmalarında da 

kullanılmamıĢ.” (YB, s. 646).  

Yazar, döneminde ve sonrasında eleĢtirilerin hedefi haline gelen Tahkikat 

Komisyonu ile ilgili bu paylaĢımıyla Demokrat Parti‟yi bu konuda olumlamıĢtır.  Ben 

Bu Adamı Sevdim romanında ise Ġsa Yılmaz, komisyonun kurulmasının aslında 

CHP‟nin iĢine yaradığına değinir. Öncelikle Tahkikat Komisyonu‟yla ilgili tarihî 

kayıtları bize sunan yazar, mecliste çıkan kavga sonucu on iki oturuma katılmama 

cezası alan Ġsmet Ġnönü‟nün bu duruma aslında çok sevindiğini ve kendisine yapılan 

haksızlığı çok iyi kullanacağını ifade eder (BBAS, s. 124). Tahkikat Komisyonu‟na dair 

tartıĢmalar romanda görülür. Yazar ülkedeki karanlık iliĢkileri ortaya çıkarmak için 

komisyonun kurulduğuna inanır ve destekler. Ġsa Yılmaz, komisyonu doğrudan 

olumlayan tek yazardır.  

Yeri geldiğinde DP‟yi, yeri geldiğinde darbecileri eleĢtiren Nedim Gürsel, 

Yüzbaşının Oğlu romanında ordunun daha önceden hazırlık yapıp fırsat kolladığını, 

hükümetin de kurduğu Tahkikat Komisyonu ile Ġstanbul‟da yaĢanan gençlik olaylarının 



95 

 

fırsat kollayan orduya açık kapı bıraktığını aktarır. Anlatıcı, o döneme dair anılarını 

paylaĢırken Tahkikat Komisyonu‟nu protesto amacıyla sokaklara çıktıklarını ve polisin 

baskısıyla karĢılaĢtıklarını söyler.  

Tahkikat Komisyonu‟yla beraber iktidar partisinin diktaya gittiğini Attilâ Ġlhan, 

Samim Kocagöz, Vedat Türkali, Erol Toy, Hasan Ġzzettin Dinamo ve Nesrin Turhan 

ifade ederken, Ġlhan, diğer yazarlardan ayrı olarak komisyonun muhalif basın üzerindeki 

etkisini kurgulamıĢtır. Nilüfer KuyaĢ komisyonun anayasaya uygun olduğuna dair görüĢ 

bildirir fakat icraatlarına katılmamıĢtır. Romanını baĢtan sona DP‟yi olumlama çabası 

içerisinde kurgulayan Ġsa Yılmaz ise komisyona eleĢtiriler getirmemiĢtir. Tarihî bilgiler 

ıĢığında bu konuda en akla yatkın söz söyleyen yazar ise Nedim Gürsel‟dir.  

 

2.1.2. DıĢ Politika Uygulamaları 

 

Bu bölümde romanlardan hareketle Demokrat Parti‟nin dıĢ politikaları ele 

alınacaktır. Romanlardan elde edilen malzemeler ıĢığında Kore’ye Asker 

Gönderilmesiyle Türkiye’nin NATO’ya Girişi, Kıbrıs Meselesi, Amerika ile İlişkiler ve 

Rusya ile İlişkiler baĢlıkları altında inceleme ve çözümleme yapılacaktır. BaĢlıklar 

altında tarihsel bilgiler çok kısa bir Ģekilde değinildikten sonra roman 

değerlendirmelerine geçilecektir.  

 

2.1.2.1. Kore’ye Asker Gönderilmesiyle Türkiye’nin NATO’ya GiriĢi 

 

Ġkinci Dünya SavaĢı‟nda Pasifik‟te Japonları yenen ABD ile Avrupa kıtasında 

Nazileri yenen SSCB dünyanın artık yeni hükümranları olmuĢ ve dünya iki kutuplu hale 

gelmiĢtir. Diğer devletler bu iki yeni güç arasında seçim yapmak zorunda kalmıĢ ve 

böylece yeni ittifaklar ortaya çıktığı gibi “Soğuk SavaĢ” dönemi de baĢlamıĢtır. Sovyet 

Rusya‟nın tehditlerinden ve olası saldırılarından korunmak için Amerika‟dan ve 

Avrupalı devletlerden yana tavır alan Türkiye, ilk ciddi sınavını Kore‟de komünizme 

karĢı verilen savaĢta verir.   

Sovyet Rusya‟yı ve komünizmi ciddi bir tehlike gören Demokrat Parti, Kore 

SavaĢı‟na katılmak için çağrıda bulunan BirleĢmiĢ Milletler‟e kulağını tıkamamıĢ ve 
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Cumhuriyet Halk Partisi, Millet Partisi ve BarıĢseverler Cemiyeti‟nin karĢı çıkmalarına 

rağmen Kore‟ye Türk ordusunu savaĢa göndermiĢtir (HaĢimi, 2014: 39). Batılı 

devletlerden yana olma gayretleri esnasında Kore SavaĢı‟nı bir fırsat olarak gören DP 

hükümeti, bir yandan Kore‟ye Türk askerini gönderirken bir yandan da NATO‟ya dâhil 

olma sürecini baĢlatmak için giriĢimlerde bulunmuĢtur (Albayrak, 2004: 411). Türkiye 

ile Batılı devletlerin karĢılıklı olumlu adımları Türkiye‟yi NATO üyesi yapmıĢtır.  

“Bu bağlamda Türk Ordusu BirleĢmiĢ Milletlerin çağrısına uyarak katıldığı Kore 

SavaĢı‟nda, 20. yüzyılın ikinci yarısında, yalnız Türk tarihinde değil aynı zamanda 

dünya tarihinde de özel bir yer edinmiĢtir. Kore harbi Türkiye‟nin demokrasi, hürriyet 

ve insan haklarına ne kadar önem verdiğinin bir ispatı olmuĢ ve gösterilen bu baĢarının 

bir neticesi olarak Türkiye‟nin NATO‟ya giriĢ süreci de baĢlamıĢtır. ġüphesiz 

Türkiye‟nin NATO‟ya alınmasında en büyük etken, Sovyet yapılanmasına karĢı 

Avrupa‟nın güney kanadında modern harp silah ve araçlarıyla donatılmıĢ güçlü bir 

orduya ihtiyaç duyulması olmuĢtur. ĠĢte böyle bir ordu, Kore SavaĢı‟ndaki mücadele 

azmi ve savaĢ kabiliyeti ile Türk Ordusu olmuĢtur” (Erkan, 2009: 235). Böylelikle 

Türkiye, Batı‟dan hem ekonomik anlamda destek alırken hem de dıĢ tehditlere karĢı 

güvenliğini arttırmıĢtır.  

SavaĢın getirmiĢ olduğu acılar Türkiye‟yi de derinden etkilemiĢ ve 

kilometrelerce öteden gelen Ģehit haberleriyle ülke savaĢın gerçek yüzünü yaĢamıĢtır. 

Böylesine acı bir durum birçok edebiyat türüne konu olurken roman türüne girmesi de 

kaçınılmazdır. Darbeye giden süreci konu alan romancılar bu hususa dikkat çekmiĢler 

ve eleĢtirel bir dille kurgulamıĢlardır. Özellikle sol görüĢlü yazarlar bu durum üzerinden 

DP hükümetini kurgu yoluyla kıyasıya eleĢtirirken NATO‟yu da olumsuzlaĢtırmıĢlardır. 

EleĢtirel bir ifadeyle kurgulama yapanlar arasında en dikkat çeken yazar Samim 

Kocagöz olmuĢtur.  

İzmir’in İçinde adlı romanda en dikkat çeken eleĢtirel kurgulama Kore SavaĢı‟na 

gönderdiğimiz askerlerle ilgilidir. Yazarın sözcülerinden emekli Albay Nazif Tınaztepe 

oğlu Emre ile gerçekleĢtirdiği diyalogda bu durumu “tarihsel suç” olarak değerlendirir. 

Nazif Bey, nasıl ki Enver PaĢa komutasındaki askerlerimizi Almanların emriyle bile 

bile ölüme gönderdiysek aynı durumu Adnan Menderes‟in de askerlerimizi 

Amerikalıların emriyle Kore‟ye bile bile ölüme gönderdiğini ifade eder ve iki olayı 

karĢılaĢtırır (ĠĠ, s. 180). Kore SavaĢı‟nda askerlerimizin büyük kahramanlık gösterip 

birçok Ģehit verdiğini ifade ettikten sonra Menderes‟in sırf Amerika‟dan yardım almak 

için askerlerimizi böyle bir felakete sürüklediğini aktarır ve “bunun hesabını tarihin de 

soracağı gibi ordunun da soracağını söyler” der (ĠĠ, s. 182). Darbeye götüren süreçleri 



97 

 

ve sebepleri kendince aktaran yazar, bu noktada darbenin haklılığına somut bir veri 

daha öne sürer.  

Attilâ Ġlhan, 27 Mayıs Darbesi‟ne giden süreci anlattığı dört romanı arasında 

Kore SavaĢı ile ilgili en geniĢ kurgulamaları Yaraya Tuz Basmak romanında yapar. 

Roman hem darbe öncesinde hem de darbe sonrasında yaĢanan bazı hadiseleri anlatır. 

27 Mayıs sürecini, gerçekleĢtirme nedenleri ve sonuçları üzerinde bir kurgu yapan 

yazar, Kore SavaĢı‟nı darbenin dayanak noktası olarak belirler.  Roman Kore 

SavaĢı‟ndan baĢlayarak 27 Mayıs ve sonrasına kadar hareketin, asıl amacından saparak 

Menderes‟i iktidardan alınma olayına nasıl dönüĢtüğünü anlatır.   

Roman boyunca gerek Demokrat Parti iktidarı zamanında olsun gerekse darbe 

sonrası kurulan meclis zamanında olsun hükümetlerin sürekli Amerika‟ya boyun eğdiği 

iddia edilir. Amerika‟nın çıkarları doğrultusunda hükümet programlarının yapıldığı 

vurgulanır (YTB, s. 161). Kore SavaĢı esnasında Kore‟de çarpıĢan askerler tarafından 

da bu dıĢa bağımlılık vurgusu yapılır. Demokrat Parti‟nin sırf Amerika‟ya yaranıp 

NATO‟ya girmek için meclise danıĢmadan Kore‟ye asker göndermesi eleĢtirisi roman 

baĢında yapılır.  

Roman, Kore SavaĢı‟yla baĢlar. Kore‟de savaĢan ordunun gönülsüz olduğu 

görülürken askerler Kore‟de niçin savaĢtıklarını sorgular (YTB, s. 97). NATO‟ya üye 

olabilmek ve Amerika‟dan ekonomik yardım görmek için Adnan Menderes‟in meclise 

sormadan Kore‟ye asker gönderdiğini ifade eden yazar (YTB, s. 161), ordunun 

aldatıldığına inanır (YTB, s. 202). Yazar iktidar partisi liderini olumsuzlarken darbe 

gerekçeleri arasında gösterilen Kore‟ye asker gönderme hadisesini de eleĢtirir.  

Yazar, 27 Mayıs‟a giden süreçte Kore SavaĢı‟nı ilk dayanak noktası olarak 

aktarırken on yıllık süreçte yaĢanan bir kısım önemli olaylara diğer romanlarda değinir. 

Romanda ordunun, özellikle Kore‟de savaĢan grubun bir komite oluĢturduğu ve yıllardır 

gizliden gizliye faaliyet yürüttüğü ortaya çıkmaktadır. Komite kendi arasında zaman 

zaman darbe sürecini ve sonrasını tartıĢır (YTB, s. 174). TartıĢmalarda öncelikle 

ordunun ıslah edilmesi daha sonra da Atatürkçü bir iktidarın kurulması öngörülür.  

Yazar, darbeyle ilgili en gerçekçi eleĢtirilerini Yaraya Tuz Basmak romanında 

yapar. Romanın sonlarına doğru yazar, Ahmet Ziya aracılığıyla romana girip darbe 

hareketini tarihsel gerçekliğe ve ekonomik çıkar iliĢkisine dayandırarak diğer olumlu 

karakterlerinden çok farklı bir eleĢtiri getirir.  
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“Komite, darbe sabahı NATO‟ya ve CENTO‟ya beyan-ı sadakat eyledi. Bunlar 

nedir? CihanĢümul emperyalist „sistem‟in askeri teĢkilatları. Projeleri neyi derpiĢ eder? 

OrtaĢark‟taki petrol havzasıyla komünist blok arasında bir „eminyet kuĢağı‟nın tesisini. 

Yunanistan‟dan baĢlayıp taa Hindistan‟da hitama eren bir kuĢak. Bunun üzerindeki 

hükümetlerden „sistem‟e sadık olmayanlara hakk-ı hayat yoktur. Ġran‟da Musaddık 

neden devrildiyse, Türkiye‟de Menderes ondan devrildi. Mahiyet farkı yok aralarında, 

sadece derece farkı… Laftan anlamaz sağcı bir iktidar, „sistem‟in menfaatlerini kale 

almıyor, küstahlığı Rusya ile flörte kadar vardırıyor, ona ciddi bir ders lazımdı, verildi. 

ġimdi „takviyeli‟ demokrasiye dönülecek, biri öbürünün fireni iki meclisli bir 

demokrasi, ananevi bürokrasinin mürakebesi altında!” (YTB, s.  427).  

Yazar, ordunun nasıl ki Kore‟de Amerikalılar tarafından aldatılmıĢlarsa Ģimdi de 

yine Amerika tarafından aldatıldığını vurgu yaparak Kore SavaĢı üzerinden darbeye 

farklı bir eleĢtiri getirmiĢtir. Ayrıca NATO‟nun Kore SavaĢı‟na askerî destek veren 

Türkiye‟yi kendi oluĢumlarına üye yaparak taltif ettiği bilgisini paylaĢır.  

Yazarın bir diğer romanı Bıçağın Ucu‟nda ise YüzbaĢı Demir, Kore SavaĢı‟nda 

görev almıĢ ve savaĢta yararlılık gösterenlere Amerikalılar tarafından dağıtılan Silver 

Star madalyası almıĢtır (BU, s. 202). Kore SavaĢı‟ndan bir kesit gördüğümüz romanda 

Kore SavaĢı‟na katılmamız yüzeysel sorgulanmıĢtır. Yazar, Sırtlan Payı‟nda daha çok 

NATO oluĢumunu eleĢtirir. Romanın olumlu karakterleri, Darbe sonrası ihtilal 

hükümetinin NATO ve CENTO‟ya bağlı olduklarını duyurmasını tartıĢırlar (SP, s. 261-

263). Darbeyi gerçekleĢtiren kuvvetler, darbe sonrası ülkenin NATO ve CENTO‟ya 

bağlı olduklarını duyurmuĢtur.  

NATO‟nun eleĢtirildiği bir diğer roman Bir Gün Tek Başına‟dır. Kurgunun 

sonlarına doğru, darbeden hemen önce Belediye Sarayı‟nda toplantı gerçekleĢtirecek 

olan NATO‟ya özgürlük isteklerini protesto Ģeklinde bildireceklerini Kenan‟a aktaran 

Günsel, Kenan‟ın, özgürlüğün esas katilleri onların olduğu tepkisiyle karĢılaĢır (Türkali, 

2014: 647). Günsel daha sonra Kenan‟ı haklı bulacaktır. 

Hasan Ġzzettin Dinamo ise Kore SavaĢı ile ilgili bize eleĢtirilerini doğrudan 

sunar. Amerika‟nın komünizmle mücadelesini desteklemek ve maddi yardım almak 

adına kendi ülkesindeki birçok aydını ve iĢçiyi komünizmle suçlayıp cezalandırarak 

Amerika‟ya yaranmaya çalıĢan DP‟nin, yine aynı Ģekilde Amerika‟dan maddi yardım 

almak adına birçok Türk askerini Kore SavaĢı‟na gönderdiğini aktarır (MG, s. 27). 

Hükümetin Amerika‟dan gelecek yardım uğuruna birçok Türk genci daha feda 

edeceğini iddia ederek kurgular.  

Sosyalist bir görüĢe sahip olan yazar, komünizmin baĢ düĢmanı olarak gördüğü 

Amerika‟nın Türkiye Cumhuriyeti‟nin iktidar partisiyle tüm iliĢkilerini ağır bir dille 
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eleĢtirir. “ġimdi, bu dolar çorbasının kotarılmasıyla uğraĢan DP liderleri, kurnazca 

birbirine göz kırparak ellerini ovuĢturuyorlardı. Amerika‟dan gelecek dolarlara bütün 

ülke çocukları feda olsundu. Kore‟ye gönderilen beĢ-altı bin Türk köylüsü karĢılığında 

patronda sonsuz bir güven uyandırmıĢlardı” (MG, s.27). DıĢ politikada DP hükümeti, 

genelde Amerika çıkarları için politikasını Ģekillendiğini vurgular. Maddi yardım 

karĢılığında Kore‟ye asker gönderen, yazarın deyimiyle beĢ altı bin Türk askerini Kore 

SavaĢı‟nda “hacamat” ettiren hükümetin Kore SavaĢı‟na katılması her mahallede bir 

milyoner yaratma politikasına dayandığını ifade eder.  

27 Mayıs Darbesi‟ni haksız bulan ve eleĢtiren Sevinç Çokum, Karanlığa 

Direnen Yıldız‟da ülkenin Kore SavaĢı‟na ve NATO‟ya dâhil olmasına yönelik 

doğrudan bir düĢüncesi yoktur. Konu hakkında romanın olumsuz tipi Sebati Bey 

konuĢur. Sebati Bey, Ġnönü‟nün halkı Ġkinci Dünya SavaĢı‟na katmamakla övünürken 

abisinin taraftar olduğu partiyi aĢağılayarak Kore‟ye asker gönderen iktidarı eleĢtirir 

öncelikle. 

Sebati Bey, Demokrat Parti iktidarının Kore‟ye asker göndermesini sert bir dille 

eleĢtirir. DP‟nin en kısa zamanda cezasını çekmesini dilerken Sebati Bey‟e karĢılık 

romanın olumlu karakteri DP‟li Enis Bey‟den ya da yazardan herhangi bir tepki gelmez 

(KDY, s. 181). Kore SavaĢı‟na asker göndermeyle ilgili olumsuz kiĢi Sebati Bey‟in 

sözlerine karĢılık herhangi bir söz söylenmemesine yazarın Sebati Bey‟i haklı 

gördüğüne bağlanabilir. Dolayısıyla yazarın iktidar partisinin bazı uygulamalarına ve 

hamlelerine körü körüne bağlılığı olmadığını yeri geldiğinde de eleĢtirebildiğini 

buradan çıkartabilir. 

Anlatıcı, darbe öncesi muhalif kiĢilerin aralarında Türkiye‟nin NATO üyeliğini 

ve Amerika ile iliĢkilerini sorguladıklarını belirtir (KDY, s. 44). Romanın baĢında bu 

bilgiyi bizlere sunan yazar, darbe sonrası ihtilal hükümetinin hemen NATO ve 

CENTO‟ya bağlılığını ilan ettiğini belirtir. Yazar, ihtilal hükümetinin bu duyurusu 

karĢısında daha önce NATO hakkında olumsuz görüĢ bildiren muhalif kiĢilerin Ģimdi 

ses çıkarmamalarını eleĢtirir.  

Gerek yazarın gerekse roman kiĢilerinin Adnan Menderes‟e en ufak bir 

eleĢtirinin söz konusu olmadığı Ben Bu Adamı Sevdim romanında Ġsa Yılmaz, NATO‟ya 

girmenin Ġsmet Ġnönü‟nün hayali olduğuna dikkat çekip bunu baĢaranın Adnan 

Menderes olduğunu söyler (BBAS, s. 64). Ayrıca Adnan Menderes‟in Kore‟ye asker 
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göndermekle uluslararası arenada kendini gösterdiği bilgisi verilerek bu konuda yapılan 

eleĢtirilere katılmaz.   

Kore‟de yapılacak savaĢın bizlerle ilgisi olmadığı vurgusunu yapan Melike Ġlgün 

ise, orada Ģehit düĢecek askerlere ve ailelerine dikkat çeker. Ayhan, Kore‟de Ģehit 

düĢecek askerlerin günahını Adnan Menderes‟in çekmesinden korkar ve Menderes‟e 

bunu açıklar. BaĢvekil ise NATO‟ya girmenin baĢka yolu olmadığından Kore SavaĢı‟na 

asker gönderme zorunluluğuna değinir (BBS, s. 77-83). Basın ise bizlerin Kore‟ye 

asker, Amerikalıların ise dolar ve silah gönderdiğine değinir (BBS, s.  77). Kore‟ye 

asker gönderme haberlerini muhalif basının baĢlıklarından seçen yazar, Kore SavaĢı‟na 

asker gönderme noktasında duruĢunu da sergilemiĢ olur.  

Bir diğer yazar Gönül Pultar, Kore SavaĢı‟yla beraber Amerika‟yı da eleĢtirir. 

Öncelikle Türk burjuvazisinin Kore SavaĢı‟nda Amerika‟nın saflarında savaĢan orduyla 

iftihar ettiğini belirten yazar, Kore SavaĢı‟na katılmayı uygun gören iktidarı ve mevcut 

Türkiye politikasını Müberra ile eleĢtirir (ESĠ, s. 173). Amerika istedi diye Türkiye‟nin 

evlatlarını ölüme göndermesini sert bir dille ifade eder.  

27 Mayıs‟tan sonra tasfiye edilen Yeni Baştan‟ın Ersin Yücekaya‟sı, emekli 

edilmesine kırgındır. Kore‟de savaĢtığını, ihtilal örgütüne 1958‟de büyük bir heyecanla 

katıldığını, amaçlarının ise adam asmak olmadığını belirtir. Albaylığına birkaç ayının 

kaldığını belirten emekli asker, darbedeki esas amaçlarının yarım kaldığını, amaçlarının 

ise Atatürk devrimlerini devam ettirmek olduğunu vurgular (YB, s. 144). Yazar, 

Yücekaya ile Kore SavaĢı‟na dikkat çekerken bu konuda herhangi bir eleĢtirisi 

bulunmaz. Fakat NATO‟nun ordumuz üzerindeki tutumunu sorgular.  

Cenap ile Enver siyasi konuları tartıĢırken NATO ile ordumuzun iliĢkisini de ele 

alırlar. Ordumuzun NATO‟ya girmesiyle bazı etkilere maruz kaldığına değinen Cenap, 

basit bir Amerikalı çavuĢun bir Türk kurmay subayından daha rahat yaĢadığını gören 

subayların olumsuz yönde etkilendiğini ima eder (YB, s. 551). Böylelikle darbeyi 

gerçekleĢtiren ordunun ruh halini ortaya koymak ister.   

İhtilâl Süvarisi‟nde konuyla ilgili sadece Kore SavaĢı‟na asker 

gönderdiğimizden Celal Bayar‟ın Amerika‟da ilgi gördüğü belirtilirken (ĠS, s. 101), 

Yüzbaşının Oğlu romanında Kore SavaĢı‟nda Ģehit düĢenlere dikkat çekilir. Eserde, 

Demokrat Parti döneminde NATO kapsamında ülke sınırları dıĢına gönderdiğimiz 

askerlerden söz edilirken, onların çeltik tarlalarında nasıl Ģehit düĢtüğü kurgulanır. 
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YüzbaĢı rütbeli anlatıcının babasının orada savaĢıp Ģehit düĢeceği hayallerini kurduğu 

ironik bir dille aktarılır: “Babamsa kahraman Türk askeri rolündeydi ama bir büyük 

rakıyı tek baĢına devirdikten sonra, „Kaderde çeltik tarlalarında ölmek de varmıĢ‟ diye 

ağladığını çok iyi anımsıyorum. Allahtan, son anda dil sınavından çakınca baĢka yere 

tayini çıktı da Kore‟ye gitmekten kurtuldu” (YO, s. 156). NATO üyeliği süreciyle ilgili 

herhangi bir eleĢtiri bulunmaz.  

27 Mayıs Darbesi‟nin gerekliliğine inanan bazı romancılar, darbeye giden 

süreçte Demokrat Parti‟nin hatalarını kurgularken Kore SavaĢı ile beraber NATO 

üyeliğine de dikkat çekmiĢlerdir. Samim Kocagöz Kore SavaĢı‟na asker gönderen 

DP‟nin suç iĢlediğine dair kurgulamalar yaparken, Attilâ Ġlhan ve Nilüfer KuyaĢ, bunun 

NATO‟ya üyelik uğruna yapıldığını söylemiĢlerdir. Attilâ Ġlhan aynı zamanda Kore 

SavaĢı‟nı canlı bir Ģekilde canlandırmıĢ ve o savaĢtaki askerlerin darbeyi 

gerçekleĢtirdiği yönünde romanını kurgulamıĢtır. Yüzbaşının Oğlu ve Yeni Baştan 

romanlarında ise Kore‟de Ģehit düĢen askerlerimize dikkat çekilmiĢtir. Genel anlamda 

Kore SavaĢı‟na asker gönderen DP iktidarı eleĢtirel bir dille kurgulanmıĢtır. Sadece, 

romanında Adnan Menderes‟e deyim yerindeyse toz kondurmayan Ġsa Yılmaz 

hükümetin bu konudaki tutumuna hak vermiĢtir.  

 

2.1.2.2. Kıbrıs Meselesi 

 

Kıbrıs meselesi, 27 Mayıs Darbesi‟ne götüren süreçlerden biri değildir. Fakat 

askerin müdahaleyi bir darbe olarak gören yazarlar tarafından Demokrat Parti‟yi 

olumlama adına kurgusuna yerleĢtirilmiĢ bir durumdur. Çünkü Demokrat Parti 

iktidarının dıĢ politikada gösterdiği baĢarılardan biri de Kıbrıs meselesidir.  

DP iktidarının dıĢ politikada verdiği sınavlardan biri olan Kıbrıs meselesi, 

Kıbrıs‟ta yaĢayan Türk halkının Rum çeteleri tarafından insanlık dıĢı muameleler 

görmesi sonucunda ortaya çıkmıĢ bir meseledir. Öte yandan Kıbrıs‟taki uyuĢmazlıkla 

beraber, Kıbrıs‟ın, Türkiye‟nin güneyinde stratejik bir öneme sahip olması da göz 

önünde bulundurulduğunda Batılı devletlerin olaya dâhil olmaması düĢünülemezdi 

(Gönlübol, 1996: 337). Londra‟da yapılan uzun müzakereler sonucunda Yunanistan, 

Türkiye ve Ġngiltere belli bir mutabakata varmıĢ ve Türkiye garantörlük hakkı elde 

etmiĢtir. 27 Mayıs‟a bir devrim gözüyle bakan yazarlar tarafından bu baĢarıya hiç 
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değinilmemiĢ, bilakis, Kıbrıs meselesinin ortamı gerdiğini, 6-7 Eylül olaylarına sebep 

olduğunu kurgulamıĢlardır.   

6-7 Eylül olaylarıyla beraber Kıbrıs meselesini eleĢtiren Hasan Ġzzettin Dinamo, 

6-7 Eylül‟de, Beyoğlu‟nda dükkânların, iĢ yerlerinin ve evlerinin yağlanmasının 

sebebini, Kıbrıs sorununa bağlar. Rum lider Makaryos‟a bir gözdağı vermek amacıyla 

Ankara Hükümeti tarafından bilinçli bir Ģekilde organize edildiğini ve Ġstanbul 

Rumlarına bir gözdağı verilmek istendiğini açık bir Ģekilde kurguya dâhil eden yazar, 

bunun tek sorumlusu olarak “faĢist” Ģeklinde nitelediği DP Hükümetini görmektedir. 

“Kıbrıs Türktür” teziyle bu olayların cereyan etmesine olanak verdiğini aktaran yazarın, 

Rumların zulmü altında yaĢayan Kıbrıslı Türklere destek vermeye çalıĢan hükümeti 

“faĢist” kelimesiyle nitelemesi dikkat çekicidir. Kurgunun olur olmaz yerlerde köylüyü, 

Ģehirliyi, iĢçiyi “Türk” kelimesiyle nitelerken onların ırkî mensubiyetini vurgulayan 

yazar, Kıbrıslı Türklere kanat germeye çalıĢan hükümete tam da Türklüğün bahis 

olduğu noktada hükümeti “faĢist” Ģeklinde tanımlaması yazarın kurguya yerleĢtirmeye 

çalıĢtığı ideolojisindeki zafiyeti göstermektedir.   

27 Mayıs‟ın haksız bir Ģekilde yapıldığını göstermek ve Demokrat Parti 

iktidarını olumlamak adına bu konuyu kurgusuna taĢıyan Nilüfer KuyaĢ ile Ġsa Yılmaz 

tarihî gerçeklere dikkati çekerler. Yeni Baştan‟da siyasi konular üzerine roman kiĢilerini 

sürekli tartıĢtıran yazar, dıĢ politikada elde edilen kazanımlara dikkat çeker. Kıbrıs 

sorununda zafer kazanılıp Türkiye‟nin garantör devlet olduğunu, Sovyetlere yanaĢan 

hükümetin aslında Batılı devletler ile ikili iliĢkilerin gayet olumlu bir Ģekilde devam 

ettiğini tartıĢır.   

Ben Bu Adamı Sevdim romanında iktidarın dıĢ politikayla ilgili atılımları Kıbrıs 

meselesiyle kurgulanmaya baĢlanır. Romanda, Kıbrıs sorununu Avrupalılara daha iyi 

anlatabilme ve Türk tezini ortaya koyabilme adına Adnan Menderes ve ekibinin gayret 

gösterdiği tarihî bilgiler ıĢığında verilir. Kıbrıs sorunu ve savunması belgelerle yapılır. 

Kıbrıs bağımsız bir devlet olmasını ve garantörlüğün Türkiye‟ye verilmesini bir iktidar 

partisi zaferi olarak sunan yazar, Ġsmet Ġnönü‟nün garantörlük için ret oyunu verdiğini 

belirtir. Ayrıca yazar, elde edilen garantörlük sayesinde Kıbrıs‟a yıllar sonra müdahale 

edildiğini, müdahale esnasında iktidar partisi CHP olduğunu, CHP lideri Bülent 

Ecevit‟in kahraman ilan edildiğini fakat bu müdahalenin yasal zeminini yıllar evvelden 

elde eden Fatin RüĢtü Zorlu‟nun adının dahi anılmayacağını vurgular (BBAS, s. 230-
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231). Böylelikle yazar, mecliste birçok tartıĢma yaratan Kıbrıs sorununu iktidar 

partisinin nasıl bir zafer elde ettiğini tarihî gerçeklerle verir. Fakat bu tarz tarihî 

bilgilerle donatılan roman sanattan oldukça uzaklaĢmıĢ ve kurgudan ziyade bir tarih 

kitabı niteliğini almıĢtır.  

Türkiye, Yunanistan ve Ġngiltere arasında gerçekleĢen görüĢmeler neticesinde 

Kıbrıs‟la ilgili ortak nokta bulunmaya çalıĢılmıĢ ve ortak bir mutabakata varılmıĢtır. 

Bunun romanlara yansıması çok zayıf olduğu gibi meseleyi ayrıntılı ve yönlü 

kurgulayan romancı neredeyse yok gibidir. Bunun sebeplerinden biri de 6-7 Eylül 

olaylarıyla ilgilidir. ġöyle ki, Kıbrıs sorununu tamamıyla gidermek için Fatin RüĢtü 

Zorlu, Londra‟da bulunduğu esnada Ġstanbul‟da gayrimüslimlerin mal ve can 

güvenliğini tehdit edecek yürüyüĢler yapılmıĢ ve gayrimüslimlerin iĢyerleri 

yağmalanmıĢtır. Dolayısıyla Kıbrıs sorunun kurgulaması romanlarda bu olaylarla 

zikredildiğinden olayların gölgesinde kalmıĢtır.  

 

2.1.2.3. DıĢ Politikada Eksen Kayması 

 

2.1.2.3.1. Amerika Ġle ĠliĢkiler 

 

Türkiye‟nin NATO‟ya üyeliği gerçekleĢtikten sonra dıĢ politikasını tamamen 

Batı eksenli olarak ayarlayan DP iktidarı (Sunay, 2010: 103), ABD ile sıkı bir 

iĢbirliğine girmiĢtir. Aslında Demokrat Parti, Batı eksenli bir dıĢ politikasının olduğunu 

partinin kuruluĢunda duyurmuĢtur. Böylelikle iktidara gelir gelmez “Batılı” olmak için 

giriĢimlerde bulunmuĢtur.  

DıĢ politikada ABD ile ortak hareket etmeyi uygun gören Demokrat Parti 

iktidarı; ekonomik, siyasal ve askerî alanlarda iĢbirliğini üst seviyede tutmuĢtur. Tüm 

silah alımlarını ABD‟den yaptığı gibi, tüm maddi yardımları da yine ABD‟den almıĢtır. 

Amerika ile iktisadi kalkınmayı bir an önce yapmak için Amerika‟dan aldığı maddi 

yardımlar ve Sovyet tehditleri karĢısında askerî destek ihtiyacı, DP‟yi Amerika‟ya 

bağımlı hale getirmiĢtir. Öte yandan dıĢ politikasını tamamıyla Amerika‟nın dıĢ 

politikasına endeksleyen iktidar, Sovyetlere karĢı Amerikalılar tarafından kullanılan 

üsler ile ülkeye yerleĢtirilen füzeler de dâhil olmak üzere birçok antlaĢmayı meclise 



104 

 

danıĢmadan yapmıĢ ve muhalefetin hedefi haline gelmiĢtir. Muhalefet partisinin itirazı 

alınan kararlardan ziyade alınıĢ biçiminedir (Matiç, 2017: 85-87). Amerika‟nın 

Sovyetlerin tehdidine karĢı ülkemizdeki üsleri kullanması, ülkemize füzeler 

yerleĢtirmesi ve Amerika‟yla olan ticari iliĢkileri romanlarında bir Ģekilde iĢleyen 

yazarlar, daha çok Amerikalılara özenen gençlerin yozlaĢtığına ve kendi köklerinden 

uzaklaĢtığına dikkat çekerler.  

İzmir’in İçinde adlı romanda ABD‟nin Türkiye ile iĢbirliği bir müttefiklik 

görünümünde değildir. Eserde ABD, bir sömürücü güç niteliğindedir. Özellikle iktidar 

partisini hegemonyasına alarak yer altı kaynaklarımızdan olabildiğince yararlanmaya 

çalıĢan bir dıĢ güç konumundadır. Yazar bu duruma dikkat çekmek için kurgulamalar 

yaparken aynı zamanda Amerika kültürünün ülkemizdeki gençleri yozlaĢtırdığını ifade 

eder. Emre ve Uğur sıkı bir dostlukları olduğu kadar aynı zamanda iki rakiptir. Türkiye 

çapında tenis kulvarında tanınan bu iki raketin sürekli uğradıkları bir kulüp mevcuttur. 

Bu kulübe Nuran‟ın arkadaĢı bir Amerikalı da gelmekte ve sırf Amerikalı etiketinden 

dolayı gençler arasında bir popülerliği bulunmaktadır.  

NATO kanalıyla Türkiye‟ye gelen bu Amerikalının üzerinden verilmek istenen 

mesaj, toplum yozlaĢması ve içi boĢ bir hayranlık… Nitekim Nuran, Amerikalının 

peĢinden ABD‟ye giderek onunla evlenir ve onun orada bir mezarlık bekçisi olduğunu 

öğrenir. Büyük hayal kırıklığı yaĢayan Nuran, babası tarafından Türkiye‟ye getirilir (ĠĠ, 

s. 58/228). Romanın birkaç kısmında halkların düĢman olmadıkları düĢman olanların 

politikacılar olduğu mesajını veren yazar, baĢkiĢi Emre üzerinden bu mesajını 

güçlendirir. Emre, Amerikalının bu durumda suçu olmadığını Amerikalıların NATO 

yoluyla hükümeti kandırıp ülkeyi sömürmeye baĢladığını belirtir (ĠĠ, s. 60). Bu 

örneklem üzerinden eleĢtirilerini olumlu karakterler vasıtasıyla yapan yazar, ülkedeki 

değiĢen giyim kuĢamdan, yemek gibi birçok kültür unsurunun yozlaĢtığını kurgular (ĠĠ, 

s. 100). Fakat romana göre suçlu olan gençler ya da Amerikalı değil, hükümetin yanlıĢ 

politikasıdır.  

Amerikalılar aynı zamanda petrol arama iĢi sebebiyle Türkiye‟de 

bulunmaktadırlar. Fakat bol petrol çıkmasın diye Amerikalıların büyük paralar harcayıp 

petrol kuyularını yetersiz göstermektedir. Bunu fark eden petrol mühendisi Cahit, iĢin 

gerçek yüzünü ortaya çıkarmaya baĢlarken karanlık güçler tarafından kurĢunlanır ve 

neticede yakasını emperyal güçlerden ve iĢbirlikçilerinden kurtarmak için iĢi bırakır. 
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Cahit‟in bu onurlu davranıĢı arkadaĢları tarafından takdir edilirken, Koryürekler‟in 

yanında çalıĢan babası ve arkadaĢları Emre ile Uğur‟un yardımıyla Koryürekler‟in yeni 

kurulacak olan plastik fabrikasında çalıĢmaya baĢlar. Kurgunun bu Ģekilde iĢlemesi 

yazarın olumlu karakterlerine DP‟ye karĢı yeni eleĢtiri sahası verir. Cahit arkadaĢlarına 

dert yanarken Amerika‟nın ülkeye musallat olmasında mesuliyetin tamamını iktidar 

partisine yıkar ve petrol araması için çalıĢanların sessiz kaldıklarından dolayı içerlenir 

(ĠĠ, s. 140/245). Dolayısıyla yazar, Amerika ile iliĢkileri üzerinden Demokrat Parti‟nin 

dıĢ politikasını bu Ģekilde eleĢtirir.  

Bir Gün Tek Başına adlı romanda iktidar partisinin Amerika ile iliĢkilerine 

eleĢtiriler romanın fikir sözcüsü Baba‟dan gelir. Baba, Demokrat Parti iktidarının 

yönetimi kötüye kullandığını açıklar. Ġktidarın Amerika‟dan az Ģey alıp karĢılığında çok 

Ģey verdiğinin altını çizen Baba, iktidar sahiplerinin kendi menfaatleri için ülkeye 

büyük kayıplar yaĢattığını dile getirir.  

Demokrat Parti‟nin Amerika çıkarlarına göre hareket ettiğine dair iddialar 

Baba‟nın ekonomi üzerine yaptığı eleĢtirilerde yer alır (BGTB, s. 122). Ayrıca 

Amerikalı yetkililerinin Türkiye‟yi ziyaret etmesinde kendi ülkesinin çıkarları olduğu 

yine Baba vasıtasıyla ifade edilir (BGTB, s. 127). Olaylar ilerledikçe Günsel de 

Amerikan‟ın ülkeyi üsleriyle doldurduğunu vurgular. Bu konuyu iĢçilere yayma 

gerekliliği üzerinde dururken muhalefeti geniĢletmek ve derinleĢtirmek ister (BGTB, s. 

229). Benzer eleĢtiri yine Baba‟dan gelir. Amerika‟nın ülkeye Nike füzeleri 

yerleĢtirdiğini belirtir (BGTB, s. 450). Yazar, Günsel ile iĢçilerin bilinç kazanıp birlik 

olmasının yanında ordunun da ülkeyi Amerikan üsleriyle donatmasına vesile olan 

Demokrat Parti‟ye engel olmasını isteyerek darbeye bir dayanak ortaya atar.   

Öte yandan CHP‟yi eleĢtiren olumlu karakterler, çıkarları için Amerika‟nın 

ülkede yaptığı usulsüzlüklere ve yaptırımlara ses çıkartmadığını aktarırlar (BGTB, s. 

448). Böylece yazar dıĢ politikada CHP‟nin muhalefet yapmadığına değinmiĢ olur.  

Romanın olumsuz tiplerinden Rasim‟in Amerikalılarla iliĢkilerinin iyi olduğu 

vurgulanırken (BGTB, s. 79), ABD ile ilgili bazı sembolikler ayrıca dikkat çekicidir. 

BaĢkiĢi Kenan ve Günsel baĢta olmak üzere Bafra adlı yerli sigara kullanırken olumsuz 

tip olan Rasim ise Amerikan sigarasını kullanmaktadır (BGTB, s.  147).  Bir diğer 

olumsuz tip Selim de Amerikan sigarası içer. Yazar emperyalist bir güç olarak gördüğü 
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ABD‟nin kirli politikasını bir yandan ortaya çıkarmıĢ, bir yandan da ABD ile ittifak 

eden DP‟yi ve DP‟lileri eleĢtirel bir dille yozlaĢtırarak kurgulamıĢtır.  

Demokrat Parti hükümetiyle darbe sonrası kurulan MBK hükümetinin 

Türkiye‟yi ABD güdümüne soktuğuna dair kurgulamaları yapan Attilâ Ġlhan, aynı 

zamanda muhalefet partisi CHP‟nin de Amerika ile iyi iliĢkilerde olduğunu söyler. 

Amerika‟ya tüm yönlerimizle bağlı olduğumuzu göstermeye çalıĢan yazar, Bıçağın Ucu 

romanında YüzbaĢı Demir, Kore SavaĢı‟nda görev almıĢ ve savaĢta yararlılık 

gösterenlere Amerikalılar tarafından dağıtılan Silver Star madalyası aldığını 

kurgulamıĢtır (BU, s. 202). Yine aynı Ģekilde bu romanın sonuna bir belge koyan yazar, 

burada Ġsmet Ġnönü‟nün ABD Büyükelçisini yemeğe davet ettiği haberini servis eder 

(BU, s. 181). Haberde, DP‟nin aksettirdiği gibi CHP‟nin Amerika düĢmanı olmadığını 

açıklayan Ġnönü, parti düzeyinde Amerika ile iliĢkiler kurma çabasındadır. 

Attilâ Ġlhan Yaraya Tuz Basmak romanında ise Amerika‟nın DP‟yi saf dıĢı 

ettiğini belirtir. Darbenin arkasında yatan nedenleri ordudan bir subayın gözüyle veren 

yazar, darbenin temel nedenini Amerika‟nın çıkarlarına dayatır. Bu romanda da ABD 

bir müttefikten ziyade sömürücü bir güçtür. Yazar, hem Demokrat Parti hükümetinin 

hem de darbe sonrası kurulan ihtilal hükümetinin Amerika‟ya boyun eğdiğini iddia eder 

(YTB, s. 161). Romanlardaki hükümetler, Amerika‟nın çıkarları doğrultusunda 

programlar geliĢtirir. 

Attilâ Ġlhan ayrıca darbenin çözümlemesini yapar. Darbeden hemen önce 

Demokrat Parti iktidarının Amerika ile bağlarının gerilmesi ve Adnan Menderes‟in 

Rusya‟ya ziyaret gerçekleĢtireceği duyurusu üzerine Ġsmet Ġnönü, Amerika ile bağlarını 

güçlendirmeye ve iliĢkilerini sürdürmeye gayret ederek bu dostluğun partiden partiye 

değil milletten millete devam ettirilmesini diler (YTB, s.  245). Darbe sonrası Amerika, 

ihtilal hükümetine yaptığı maddi yardımlarla ön plana çıkar. Sürekli maddi yardımlarda 

bulunan Amerika, ihtilal hükümetinin yanında olduklarını tüm dünyaya duyurur (YTB, 

s. 370/395/428). Ġhtilal hükümeti, Amerika‟nın çıkarları doğrultusunda hareket 

edebilecek bir hükümet programı yayımlar ve Amerika‟nın yaptığı yardımları halka 

duyurur. Bu yardımlar romanın olumlu karakterlerini ziyadesiyle rahatsız eder. 

Karakterler kendi kültür ve birikim dâhilinde eleĢtiriler getirmiĢler ve baĢta askerler 

olmak üzere emperyalist güçlerin çıkarı için Kore‟de olduğu gibi bu darbede de 

kullanıldıklarını anlamıĢlardır.  
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Benzer konu Pertev Bey’in Torunları‟nda da iĢlenir. Türkiye‟deki birtakım 

muhalif güçlerin iktidara gelmesi için dıĢarıdan bir yardıma muhtaç olduğunu söyleyen 

yazar, bu istekleri yüzünden vatan, din ve millet gibi hassas konularda taviz verdiklerini 

aktararak dünya politikası üzerine görüĢ bildirir (PBT, s. 75). ġu an dünyanın Amerika 

ve Rusya olmak üzere iki kutba bölündüğünü ifade eden AyaĢlı, Ġkinci Dünya SavaĢı 

sonrası birçok ülkede olduğu gibi Türkiye‟de de Amerika‟ya ve ürünlerine meyil 

baĢladığını örneklendirir (PBT, s. 131). Bu kültür emperyalizmi karĢısında okurlarına 

uyarılarda bulunarak din ve vatanlarının hassasiyetlerinden ayrılmaması noktasında 

tavsiyeler verir. Romanda Batı sömürüsüne boyun eğen olumsuz tipleri örnek gösterir. 

Darbeyi darbe olarak kurgulayan Münevver AyaĢlı, DP iktidarının ABD ile geliĢtirdiği 

sıcak iliĢkilerine hiçbir eleĢtiri getirmez 

Musa’nın Gecekondusu adlı romanda Hasan Ġzzettin Dinamo, Demokrat 

Parti‟nin ABD ile münasebetleri Ģiddetle eleĢtirir. Demokrat Parti iktidarını ABD‟nin 

çıkarlarına hizmet ettiğini, ABD‟nin isteğiyle DP‟nin komünizmle mücadele adı altında 

ülkedeki birçok aydını sürgün ve hapis gibi cezalara çarpıttığını belirten yazar, bu 

yönüyle Türkiye‟yi Güney Amerika ülkelerine benzetir. Amerika‟nın isteklerini yerine 

getiren DP hükümetinin karĢılığında maddi yardım aldığını savunan yazar, maddi 

yardım almak uğrunda Demokrat Parti‟nin Kore SavaĢı‟na asker gönderdiğini doğrudan 

ifade eder (MG, s. 27). Yazar, DP‟nin ABD ile iliĢkilerini tüm yönüyle eleĢtirir.  

DP iktidarının gün geçtikçe Türkiye‟yi Amerika güdümüne soktuğunu iddia 

ederek kurgulanan bir diğer roman İhtilâl Süvarisi adlı romandır. Romanda, DP‟nin 

iktidara geliĢinden birkaç sene sonra baskıcı bir kimliğe büründüğünü, ülkeyi günden 

güne Amerika himayesine soktuğunu tarihî bilgilere dayalı bir anlatımla belirten yazar, 

DP‟nin her geçen gün Amerika‟ya daha bağımlı hale geldiğini ve iki kutuplu dünyada 

açıktan açığa iyice rengini belli ettiğini söyler. DP‟nin dıĢ politikasının Amerika‟dan 

yana iĢlediğini aktaran yazar, Marshall Planı doğrultusunda Türkiye gelen Amerikalı 

eğitmen subaylardan, Harbiyeli genç subayların oldukça rahatsız olduğunu açıklar.  

“Ordunun bütün teçhizatı Amerikan malıydı. Bölük komutanları Amerikan 

mallarının listesini ayrı tutuyorlardı. Çünkü Amerikalılar, hepsinin hesabını 

soruyorlardı… Üstelik Amerikalı bir çavuĢ geliyor, albay rütbesindeki subaya, kimi 

zaman kapısını tekmeyle açarak girip hesap sorabiliyordu. Türk ulusunun içteki ve 

dıĢtaki bütün tehlikelere karĢı canını, malını, namusunu emanet ettiği subayların onuru 

nasıl olur da, Amerikalı subaylar karĢısında böyle aĢağılanıyordu? Onlar Mustafa 

Kemal‟in subaylarıydı ve onun yolunda gideceklerdi… Onlar, bağımsızlık uğruna 
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ölümü göze alacak bir ruhla büyümüĢlerdi. Onlar, ulusalcı ve devrimciydiler. Oysaki, 

DP yönetimindeki Türkiye, Amerika‟nın güdümüne giriyordu” (ĠS, s. 132).  

Böylelikle bu roman, 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren Harbiyelilerin ABD‟ye karĢı 

rahatsızlığını kurgulayarak darbenin haklılığına göndermede bulunur. Harbiyelilerin 

ABD subaylarından rahatsız olduğunu Nilüfer KuyaĢ‟ın roman kiĢileri de dile getirir 

(YB, s. 551). Basit bir Amerikalı çavuĢun bir Türk kurmay subayından daha rahat 

yaĢadığını gören subayların olumsuz yönde etkilendiğini belirtilir. Karanlığa Direnen 

Yıldız romanında ise darbe öncesinde muhalifler, üslerin Amerikalılar tarafından 

kullanılmasını eleĢtirirken darbe sonrası bu duruma ses çıkartmamaları yazar tarafından 

eleĢtirilir.  

Ben Bu Adamı Sevdim romanında Ġktidar partisinin Amerika ile iliĢkilerine 

neredeyse hiç değinilmemiĢtir. Hatta emperyalizmin bir simgesi olan Coca-Cola‟nın 

Türkiye‟de fabrika açmasına Adnan Menderes‟in bizzat karĢı durduğu belirtilir. Öte 

yandan Amerika‟nın, Türkiye‟nin hızlı yükseliĢine karĢı durduğu vurgulanır. Darbenin 

dıĢ gücü olduğunu örtük bir anlatımla hissettiren hissettirilirken darbe sonrasında 

ABD‟nin ihtilal hükümetine ciddi yardımlar yaptığı belirtilir. Ġktidar partisi liderinin 

Rusya‟ya yapılacak gezisinden de söz edilir ve bu durumun Amerika‟yı oldukça 

rahatsız ettiği vurgulanarak darbenin söz edilmeyen sebeplerinden birine göndermede 

bulunulur.  

Demokrat Parti hükümetinin ABD ile iliĢkilerine olumlu yönde kurgulayan bir 

romancı mevcut olmamakla beraber DP‟nin Amerika ile müttefikliği sorgulanmıĢ ve 

kurgulanmıĢtır. Atillâ Ġlhan romanlarında DP‟nin ABD çıkarlarına göre hareket ettiği 

yönünde kurgulama yaparken CHP‟yi de bu konuda eleĢtirir. Ġktidar partisinin 

Amerika‟nın çıkarlarına hizmet ettiği Ġzmir’in İçinde, Bir Gün Tek Başına, Musa’nın 

Gecekondusu ve İhtilâl Süvarisi romanlarında özellikle iĢlenmiĢ ve dıĢ politikadaki 

yanlıĢlara değinilmiĢtir.  

 

2.1.2.3.2. Rusya Ġle ĠliĢkiler 

 

Ġkinci Dünya SavaĢı sonrası Amerika ile Sovyetler arasındaki gerginlik birçok 

ülkeyi etkilediği gibi Türkiye‟yi de etkilemiĢ ve dıĢ politikasını ĢekillendirmiĢtir. 

Jeopolitik konumu gereği hassas bir bölgede olan Türkiye, ideolojik ve siyasal olarak 
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ikiye bölünen dünyada taraf tutmak zorunda bırakılmıĢtır. Sovyetlerin toprak talebi 

karĢısında Türkiye, Kore SavaĢı‟na asker göndermesiyle tarafını belli etmiĢ ve NATO 

üyeliği hızlanmıĢtır (Sunay, 2010: 100-104). Batı‟dan yana taraf tutması sonucu doğal 

olarak Sovyetlerle iliĢkiler de iyiden iyiye gerilmiĢtir.   

1953‟te Stalin‟in ölümüyle Sovyetler ülkemizden toprak talebinden vazgeçmiĢ 

ve baĢta Türkiye olmak üzere tüm Avrupa devletleriyle iliĢkilerinin normalleĢmesi 

adına adımlar atmak istemiĢtir. Fakat Türkiye, ABD‟den aldığı ekonomik yardımlardan 

dolayı bu çağrıya kulak asmaz (AktaĢ, 1998: 73-82). 1958 yılına kadar dıĢ politikada 

Sovyetlerle sıcak bir iliĢki geliĢtirmeye yanaĢmayan DP hükümeti, 1958‟deki ekonomik 

kriz sonrası Sovyetler seçeneğini düĢünmeye baĢlar. ABD‟ye alternatiflerin olduğunu 

göstermek için 27 yıl aradan sonra Türkiye ilk kez Sovyetlere bir devlet adamını 

gönderir. Sovyetlerin daveti üzerine 1959 yılında Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanı Dr. 

Lütfi Kırdar ziyareti gerçekleĢtirir.  DıĢ politikada ve ekonomik anlamda sadece Batı‟ya 

saplanmanın yanlıĢ olduğunu gören Menderes, 1960 yılı temmuz ayında bir dizi 

temaslarda bulunmak için Sovyetlere gideceğini duyurur (AktaĢ, 1998: 89). Bir kısım 

romancılar özellikle bu noktaya dikkat çekerek darbenin dıĢ bağlantısının Amerika 

olduğunu iddia ederek kurgulamalar yapar.   

Attilâ Ġlhan‟ın fikir sözcülerinden Ahmet Ziya, gerçekçi fikirleriyle kurguya 

dâhil olur ve darbenin dıĢ bağlantısına dikkat çeker. Müdahale olmasaydı Adnan 

Menderes‟in Rusya‟ya gideceğini belirten Ahmet Ziya, bunu önemli bir ihtilâl gerekçisi 

sayar (SP, s. 251). Ahmet Ziya, 27 Mayıs Darbesi‟nin öncesinde Adnan Menderes‟in 

Rusya‟ya gideceğini öğrenen Amerika‟nın Rusya‟nın önüne bir set çekme niyetiyle 

darbeyi desteklediğini ve hatta yaptırdığını vurgular. Attilâ Ġlhan, bu görüĢü Yaraya Tuz 

Basmak romanında sürdürür 

Romanda, Adnan Menderes darbeden birkaç ay önce Rusya ile iliĢkilerini 

geliĢtirdiği görülür. Rusya ile Türkiye arasında bir ticaret anlaĢması imzalanır. Yapılan 

anlaĢma ile Türkiye‟nin Rusya‟ya yakınlığı dünya basının da yer bulur (YTB, s. 247). 

Hüsnü Faik ve Ahmet Ziya, darbeye götüren süreçlerden biri olarak gösterilen Rusya 

yakınlaĢmasını satır aralarında belirtirler. Aynı durum Bir Gün Tek Başına‟da da 

görülür.  

Vedat Türkali‟nin Bir Gün Tek Başına adlı romanında kronolojik bir akıĢ söz 

konusudur. Romanın kurgusu devam ettikçe tarihsel akıĢ da devam etmekte ve o 
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dönemde yaĢanmıĢ hadiseleri kurguya dâhil olmaktadır. Yazar, kurgusunu ve fikirlerini 

daha gerçekçi kılmak adına arka planda Türkiye‟nin, daha doğrusu iktidar partisinin o 

günkü politik durumunu ve hamlelerini kurguda iĢler. 

 Öncelikle Adnan Menderes‟in Rusya‟ya gideceği haberini yorumlar. Yazarın 

fikirlerini seslendiren Baba adlı karakter, iktidarın bu hamlesini Amerika‟ya bir Ģantaj 

olduğunu ve bu Ģantajı da pahalıya ödeyeceklerini dile getirerek darbe öngörüsüyle 

kusursuz bir karakter oluvermeye bu konuda da devam eder.  

“Belki de asıl Ģantaj politikasına Ģimdi baĢlıyorlar, dedi. Bu deyimi yıllardır Batı 

diplomasisi Fatin RüĢtü için fısıldayıp duruyordu. Batı basınından çok geçti. 

Amerika‟ya kapalı Ģantajdan açık Ģantaja demek. Güç biraz!.. Pahalı ödetirler. Hani, 

eceli gelen köpek cami duvarına… derler. Bunlar daha da kötüsünü seçtiler: Kilise 

duvarına!..” (BGTB, s. 447).  

Kenan ise Günsel‟e, Menderes‟in Rusya‟ya yapacağı gezinin kesinleĢmesiyle 

Batı‟nın harekete geçtiğini ve Türkiye genelinde gençler odaklı çıkan olaylara alet 

olmaması için uyarıda bulunur (BGTB, s. 647). Öte yandan Türkiye‟deki dıĢ politika 

anlayıĢı Rusya‟nın lehine dönerken, Rusya‟da U-2 casus uçağı yakalanır. Bu uçak, 

Adana‟dan kalktığı için Rusya‟nın Türkiye‟ye tepkisi sert olmuĢtur (BGTB, s. 698). 

Romanın sonlarında uçağın Amerika‟nın casus uçağı olduğu anlaĢılmaktadır (BGTB, s. 

734). Yazar, Türkiye ile Sovyetler arasındaki yakınlaĢma çabalarını ABD‟nin istismar 

ettiği yönünde kurgulamalar yapmıĢtır.  

Sovyetler Birliği‟ne yanaĢan Demokrat Parti‟nin, 1958 yılı öncesinde Sovyetler 

hakkındaki menfi düĢünceleri kurgulanır. Romanın baĢında Adnan Menderes‟in Rusya 

hakkındaki olumsuz demeçleri kurguda açıkça ortaya konulur (BGTB, s. 64). Günsel ile 

baĢkiĢi Kenan arasındaki diyalogda ise Rusya‟yla ilgili bazı bilgiler aktarılır. Rusların 

iki milyon kadar askerî terhis etmeye baĢladıklarını, artık ekonomik bir mücadeleye 

inandıklarını Kenan‟ın iç monologlarından anlaĢılır (BGTB, s. 206). Bir Gün Tek 

Başına‟nın kiĢileri Sovyetler hakkında olumsuz görüĢ bildirmezler.   

Samim Kocagöz‟ün roman kiĢileri Sovyetler hakkında olumsuz görüĢ 

bildirmediği gibi, Sovyetlerle Türkiye‟nin arasının bozulmasına üzülürler. Hükümetin 

Sovyetlerle arasının bozulmasına içerlenen emekli asker Nazif Tınaztepe eleĢtirilerini 

sosyalist bir bakıĢ açısıyla dile getirerek yazarın sözcüsü konumuna geçer:  

“Ata‟nın ölümünden sonra, Sovyetler‟le aramız Ģekerrenk olunca, politikacılar 

hemen bulvarın adını değiĢtirmiĢler. Babam der ki, „Hükümetler dost olunca, dostluk, 

düĢman olunca düĢmanlık! Yahu bir de halklar var ortada. Politikacıların halkları 

birbirine düĢman etmeye hakkı var mı? ġu Yunanlıların papazları olmasa, inanırım ki 
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biz kardeĢ geçiniriz‟” (ĠĠ, s. 55). Demokrat Parti hükümetinin halkların düĢmanı 

olduğuna inanan yazar, bu noktada hükümetin baskıcı politikasına dikkat çekmiĢtir.  

Ġktidar partisi liderinin Sovyetlere yapacağı geziden söz eden Ġsa Yılmaz, bu 

durumun Amerika‟yı oldukça rahatsız ettiğini vurgularken (BBAS, s. 118), Melike 

Ġlgün bu gezinin sebebi üzerinde durur. Ġktidar partisi, ülkenin geçici de olsa dar 

boğazdan çıkabilmesi için dıĢ yardıma ihtiyacı vardır. Amerika‟dan istenen ekonomik 

yardım reddedilince hükümet, Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanı Lütfi Kırdar‟ı nabız 

yoklamak için Sovyetler Birliği‟ne göndermiĢtir. Olumlu temaslar sonucu Adnan 

Menderes, temmuzda Sovyetler Birliği‟ne gitmeyi kararlaĢtırır (BBS, s. 287). Bu 

haberler karĢısında Ayhan, komünistleri en büyük düĢman gören Demokrat Parti‟nin 

Sovyetlere yanaĢmasına anlam veremez (BBS, s. 288). Yazar tarihî bilgiler ıĢığında 

kurgulamaları yaparken DP hükümetinin Sovyetlere yanaĢmasını ekonomik nedenlere 

bağlar.  

Romancılar Türkiye ile Sovyetler arasında geliĢen olumlu iliĢkilerden rahatsızlık 

duymamıĢlardır. Attilâ Ġlhan, Ġsa Yılmaz ve Vedat Türkali darbenin dıĢ bağlantısı ABD 

olduğuna inanmakta ve Amerika‟nın müdahaleyi destekleme sebebini Menderes‟in 

Sovyetlere yanaĢmasına bağlamaktadırlar.  

 

2.2. ORTAMI GERGĠNLEġTĠREN OLAYLAR 

 

2.2.1. 6-7 Eylül 1955 Olayları 

 

6-7 Olaylarının çıkıĢ sebebi olarak Kıbrıs meselesi gösterilir. 1954‟te Kıbrıs‟ı 

egemenliği altına almak için Yunanistan BirleĢmiĢ Milletler‟e baĢvurur ve artık 

önlenemez krizleri baĢlatır. Kıbrıs‟taki Türklerin hakkını ve bağımsızlığını savunmak, 

onlara kol kanat germek için DP hükümeti zaman kaybetmeden Ġngiltere‟ye baĢvurur. 

Ġngiltere, Kıbrıs‟ın tek bir ülkenin egemenliğine girmesinden rahatsızdır. 1955 yılında 

Ġngiltere, Yunanistan ve Türkiye arasında yapılan konferans sonucunda Kıbrıs meselesi 

artık uluslararası bir mesele haline gelir.  

Bu esnada basın durmadan propaganda yapmakta ve “Kıbrıs Türk‟tür” sloganı 

etrafında kampanyalar baĢlatmaktadır. Ortam gittikçe gerginleĢmekte, basın, Türkiye‟de 

yaĢayan Rumlara yönelik tahrik edici yazılar yayımlamaktadır. Basın, Ġstanbul Fener 
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Rum Patrikhanesi liderinin Kıbrıs meselesi hakkındaki sessizliğini özellikle eleĢtirir 

(Kargalı, 2017: 59). Kıbrıs‟taki Türklerin davalarına destek çıkmak için “Kıbrıs 

Türk‟tür” cemiyeti kurulur. Hikmet Bil‟in öncülüğünde kurulan bu cemiyet DP 

hükümetinden doğrudan destek alır (Zenginoğlu, 2016: 63).  

5 Eylül günü Kıbrıs meselesini görüĢmek ve bir karara bağlamak için Paris‟te 

bulunan Fatin RüĢtü Zorlu, zor durumda olduğunu ve destek istediğini Adnan 

Menderes‟e iletir. Menderes konuyu Hikmet Bil ile görüĢür. O güne dair görüĢmeleri ve 

geliĢmeleri Hikmet Bil Ģöyle anlatır:  

“Fuat Köprülü, ĠçiĢleri Bakanı ve Ġstanbul Valisi oradaydılar. Hepsi 

toplanmıĢlar, Fatin RüĢtü‟ye nasıl destek veririz, verebiliriz diye düĢünmüĢler, iki olay 

bulmuĢlar. Bir tanesi Selanik konsolosluğunda MĠT‟in organize ettiği bir delikanlı bir 

bombayı bahçeye atacaktı. Gazeteler, radyolar Atatürk‟ün evi bombalandı haberi 

çıkacak, Ġstanbul‟da ufak tefek olaylar çıkacak, polise de haber verilmiĢ, böyle bir 

tertibat almıĢlar. Böylelikle Fatin RüĢtü olayları bahane ederek güçlü konuma 

geçecekti.” (Tutar, 2009: 107-108).  

Olaylar tertiplendiği gibi baĢlar, Atatürk‟ün evinin bombalandığı haberi yayılır. 

Haberin duyulmasıyla beraber gençler sokağa dökülür, “Kıbrıs Türk‟tür, Türk 

kalacaktır” sloganlar eĢliğinde Rum vatandaĢlarının dükkânlarını yağmalar.  

Kalabalığın git gide artan öfkesi kontrol edilemez bir hal alır. Önceleri duruma 

sessiz kalan emniyet görevlileri, sonrasında durumu kontrol altına alamaz ve hükümet 

sıkıyönetim ilan etmek zorunda kalır (Kargalı, 2017: 22-38). Olaylar bittiğinde, olayı 

tertipleyenlerin hayalinden çok üstünde feci bir manzara yaĢandığı görülür. Olaylar sona 

erdiğinde 3 kiĢinin öldüğü tespit edilirken 500‟den fazla yaralının olduğu ortaya 

çıkmıĢtır. Öte yandan 5000 dükkân tahrip edildiği 7 kilisenin de ateĢe verildiği rapor 

edilmiĢtir. Adnan Menderes hadiseden haberi olduğunu fakat olayların bu kadar ülkeye 

ve vatandaĢlara zarar vereceğini tahmin edemediklerini itiraf etmiĢtir (Tutari 2009: 

108).  

Olaylardan sonra Aziz Nesin, Kemal Tahir, Hasan Ġzzettin Dinamo gibi dönemin 

önde gelen sol görüĢlü aydınlar da dâhil olmak üzere 6000‟e yakın kiĢi tutuklanmıĢtır. 

Özellikle sol görüĢlüler, hiçbir delil olmamasına rağmen aylarca tutuklu kalmıĢlarıdır 

(Babaoğlu, 2012: 93-96). 6-7 Eylül olaylarının DP tarafından tertiplendiği ve olayların 

çığırından çıkmasıyla DP hükümetinin komünistlere suçu yüklemeye çalıĢtığı sol 

görüĢlü romancılar tarafından özellikle iĢlenmiĢtir.  

Olaylardan dolayı mağdur edilen Hasan Ġzzettin Dinamo romanında konuyu 

etraflıca iĢler ve eleĢtirel bir üslupla kurgular. Yazar, Musa‟nın çevirilerle geçimini 
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sağladığı sıralarda Ġstanbul‟un en zengin semtlerinden Beyoğlu‟nda korkunç olayların 

meydana geldiğini öncelikle yorumlar. Beyoğlu‟nda dükkânların, iĢ yerlerinin ve 

evlerinin yağlanmasının sebebini, Kıbrıs sorununa bağlar (MG, s. 276). Rum lider 

Makaryos‟a bir gözdağı vermek amacıyla DP hükümeti tarafından bilinçli bir Ģekilde 

organize edildiği ve Ġstanbul Rumlarına bir gözdağı verilmek istendiği açık bir Ģekilde 

kurguya dâhil eden yazar, bunun tek sorumlusu olarak “faĢist” Ģeklinde nitelediği DP 

iktidarını gösterir. 

Polislerin dahi müdahale etmediğine değinen yazar, olayların sorumluluğunu 

solculara mal edildiğini, hemen akabinde hükümetin yeni bir “komünist avı”na çıktığını 

iddia eder. Romanda Menderes ile Bayar böyle bir çözüm bulmalarından dolayı 

mutludurlar. Bu esnada baĢkiĢi Musa, hiçbir Ģeye aldırmadan iĢini yapmakta geçimini 

sağlamaktadır. Fakat yaĢanan hadiselerin solculara mal edildiğinden Musa‟ya da gözaltı 

kararı çıkar ve tutuklamalar baĢlar. Elli iki kiĢiden oluĢan aydın, yazar ve iĢçiler, 

hükümet tarafından tüm dünyaya olayların müsebbibi olarak lanse edilmiĢse de, dünya 

kamuoyunun buna inanmadığı eserde vurgulanır.  

“Menderes‟le Bayar ikilisi, fena sıkıĢmıĢlardır. Ġstanbul‟un yıkılması emrinin o 

iki yumruk gibi kafadan çıktığını artık hem Türkiye, hem de bütün Türkiye biliyordu. 

Bu korkunç kanıyı tersine çevirmek uğruna kafalarının içini kazıyıp duruyorlardı. Ne 

var ki Harbiye‟deki elli iki kiĢinin evlerinde yapılan araĢtırmada kendi suçlarını 

maskeleyebilecek hiçbir kurtarıcı belge bulunamadı. Adamlar, çıldıracaktı.” (MG, s. 

282).  

Dinamo‟nun tartıĢmak istediği esas mesele DP hükümetidir. Yazar, 6-7 Eylül 

hadisesinin Rum lider Makaryos‟a gözdağı vermek amacıyla DP‟nin bizzat kendisinin 

yaptığını fakat sonrasında solculara mal ettiğini kurgulayarak eser boyunca iktidar 

eleĢtirisini somut hadiselerle Ģekillendirir ve temellendirir.  

Ġktidarın yaptığı 6-7 Eylül Olayları adıyla anılan hadiseleri solculara isnat etme 

çabalarının boĢa olduğunu ifade eden yazar, iktidarı kötüye kullanan Adnan Menderes 

ile Celal Bayar‟a yüklenir. “Menderes‟le Bayar, Ġstanbul‟u yakıp yıkma iĢinin bir çift 

suçlusu olarak kalmıĢtı. Ġkisi de birer Diyarbakır karpuzunun kabuğuna basmıĢtı. 

Kötüye kullanılan iktidarın ilk korkunç Ģamarıydı bu, arkası da gelecek…” (MG, s. 

286). Sivil hükümete darbenin haklılığını gösterme çabasında olan yazar, ilk kez bu 

noktada kendini gösterir.  

Romana, 6-7 Eylül olaylarıyla ilgili mecliste kürsüde konuĢma Fuad Köprülü de 

dâhil edilir. Olayları yapanın elli iki komünist olduğunu söyleyen Mehmet Fuat‟a yazar 
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tarafından eleĢtiriler getirilmektedir. Mehmet Fuat için “Eski bilgin taslağı, yeni 

politikacı taslağı” (MG, s. 282) diyen yazar, onun esas suçluların, yani Bayar ile 

Menderes‟i koruduğunu ve kamuoyunu yanıltma yoluna gittiğini aktarmaktadır.  

Olayların solculara yıkıldığı Bir Gün Tek Başına romanında da söz konusu 

edilir. Yazar, Demokrat Partililerin kıĢkırtmalarla gizli oyunlar peĢinde olduğu 

söylentilerini vurgular ve okura, 6-7 Eylül olaylarını komünistlere yıkarak binlerce 

kiĢiyi tutuklamalarını dayanak gösterir. Aynı iddia Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda da 

kurgulanır.  

1954 seçimlerinden sonra oluĢan parti içi muhalefet 6-7 Eylül olaylarına dayanır. 

Bu olaylardan sonra parti içi muhalefet ayyuka çıktığını ve darbeye giden sürecin 

baĢladığını belirten yazar, 6-7 Eylül olaylarının sanıklarının hâlâ yargılanmamasını 

eleĢtirir (YMK, s. 449). Öte yandan olayların tertipleyicisinin iktidar partisi olduğunu 

ve olayların baĢladıktan sonra iktidar partisinin kontrolünden çıktığını vurgular. Ġktidar 

partisinin birkaç istifayla üstünü örtemeye çalıĢtığını aktaran yazar DP‟ye karĢı en ciddi 

eleĢtirilerini bu bölümde verir.  

“Ġstanbul yorgundu. O gün ne kadar itibarlı ve yetiĢmiĢ solcu varsa, alelacele 

toplanmıĢ ve Sansaryan Han‟ın hücrelerinde sıygaya çekilmiĢlerdi. Meselenin Meclis 

görüĢmelerinde ele alınıĢı, istenildiği kadar kurnaz bir savunmayla geçiĢtirilmek istense 

de arzulanan sonuç sağlanamamıĢ; aksine bu iĢin bir hükümet tertibi olduğu kanaati 

pekiĢmiĢti. Hatta hükümet sözcüsü Köprülü, bu tertibin kendi düĢünceleri olduğunu, 

ancak ölçünün kaçtığını Meclis kürsüsünden itiraf edecek noktaya gelmiĢti.” (YMK, s. 

452).  

Yazar, olayların azınlığa gözdağı vermek için iktidar partisi tarafından 

tertiplendiğine, fakat iĢlerin kontrolden çıkmasıyla solcuların suçlu gösterildiğine dikkat 

çeker. Özellikle anlatıcı, 6-7 Eylül olayları sonrasında bir grup DP‟li milletvekilinin 

durumdan oldukça rahatsız olduğu aktarılır. Öte yandan 6-7 Eylül olaylarından sonra 

orduda birtakım huzursuzluklarının meydana geldiğini ve darbe fikrinin doğduğunu 

vurgular. 

Melike Ġlgün, konuyla ilgili tarihî verilerden daha çok faydalanır. Romanda, 

Yunanlıların Atatürk‟ün evini bombaladığı söylentisi yüzünden bir grup insanın 

Ġstanbul‟da muhtelif semtlerde yaĢayan Rumların, Ermenilerin, Yahudilerin mallarına, 

mülklerine saldırmaları sonucunda ciddi olaylar meydana gelir. ġadan, olayları 

yapanların sanki tek bir yerden emir aldığını ve olayların planlandığını açıklar. “Ne 

bileyim? Kim sokağa çıkarken yanına kaynak makinesi alır ki? Kilise, mezarlık, kutsal 

mutsal hiçbir Ģey dinlemeden saldırıyorlarmıĢ. YetmiĢ üç Ortodoks kilisesini yakmıĢlar. 
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Ġki papaz yanarak ölmüĢ. Onlarca Rum, bir o kadar Ermeni… Çoğu Ġstanbul dıĢından 

gelmiĢ. Ġzmit‟ten, Adapazarı‟ndan” (BBS, s. 260-261). 6-7 Eylül olaylarının belli güçler 

tarafından planlanarak yapıldığını iddia eden ġadan, Londra‟da Türkiye, Yunanistan ve 

Ġngiltere arasında bir konferansın baĢladığı vakte denk gelmesini ilginç bulur. ġadan, 

olayların planlayıcının DP olduğuna inanır.  

“Bu olayların tam da o konferansa denk gelmesi manidar. Yani Yunanlıların 

Atatürk‟ün evini bombalaması, ardından bu olanlar. Acaba gaye milletin dikkatini iç 

politikadan uzaklaĢtırmak mı? Çünkü her Ģey ateĢ pahası oldu, ekonomi berbat. 

Muhalefet giderek kuvvetleniyor. Belki de Londra Konferansı üzerinde baskı 

oluĢturmak istediler, bilemedim” (BBS, s. 261). ġadan‟ı yalanlayacak ya da karĢı fikir 

sunacak bir karakter olmadığından yazarın da ġadan‟ın fikirlerine katıldığı 

düĢünülebilir.    

Or’da Kimse Var Mı serisinin anlatıcısı, katıldığı ilk siyasi mitingin “Kıbrıs 

Mitingi” olduğunu söyler. Devletin de desteklediğini aktaran Mehmet Sedes, daha sonra 

olayların büyüdüğünü, polislerle ve askerlerle yürümeye devam ettiğini, halktan 

oldukça teveccüh gördüklerini aktarır (VKYB, s. 43-44). Olaylarla ilgili görüĢ ise 

mahallenin bakkalı ġükrü Efendi‟den gelir. Mehmet Efendi Kıbrıs‟ın Türklerle 

Yunanlıları birbirine düĢürmek için bir tuzak kurulduğunu, Kıbrıs‟ın Kerkük‟ten daha 

önemli olsaydı Mustafa Kemal‟in Misak-ı Milli‟ye dâhil edeceğini söyleyerek “Niye 

Kerkük değil de Kıbrıs? Üstelik, Kerkük‟te petrol de var. Ġngiliz baĢtan karar vermiĢ, 

bizi orada Yunan‟la birbirimize düĢürecek, sonra da Ada‟ya konacak… Yunan ne 

zamandır istiyor Ada‟yı. Ġngiliz de onların karĢısına bizimkileri çıkarıyor” (VKYB, s. 

44-45) Ģeklinde sözlerini tamamlar. Ayrıca romanın bu kısmında yazar, hâkim sınıflar 

yüzünden halkların kardeĢçe yaĢayamadığını mesajını verir.  

Attilâ Ġlhan‟ın ise bu konu hakkında çok fazla kurgulamaları yoktur. Yaraya Tuz 

Basmak romanının ilk bölümünde 6-7 Eylül olaylarından söz edilir. Rum mağazalarının 

yıkıldığı, kiliselerin yakıldığı belirtilir ve sonucunda birçok solcunun tutuklandığı 

vurgulanır (YTB, s. 168). Romanda birinci sıkıyönetim 6-7 Eylül olaylarıyla yapıldığı 

bilgisi bulunur. Roman kahramanları herhangi bir söz söylemez.  

Konuyu romanın kurgusunda yer veren DemirtaĢ Ceyhun ile Nedim Gürsel de, 

Ġlhan gibi, daha çok olayların iĢyerlerine ve kiliselere verilen zarara dikkat çekerler. 

Ceyhun, olaylar neticesinde bir kilisenin kırılmıĢ vitrayların olduğuna dikkat çekerken 

(YS, s. 107), Gürsel de Ģehrin “yağma”landığına dikkat çeker. Ayrıca Gürsel, olaylardan 

dolayı Ģehrin yapısının değiĢtiğini, iĢyerleri yağmalanan vatandaĢların göçe 

zorlandığını, yerlerine ise Anadolu‟nun değiĢik yerlerden gelen insanların 
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yerleĢtirildiğini söyler. Böylelikle yazar, olayları köyden kente göç sorunsalı etrafında 

değerlendirir.   

Olayların sebebini Özel Harp Dairesi‟ne bağlayan Nilüfer KuyaĢ ile Ġsa Yılmaz, 

bu bakıĢ açısıyla diğer romancılardan ayrılır. 6-7 Eylül olaylarında ilk iĢin solcuları 

tutuklamak olduğunu söyleyen Yeni Baştan‟ın Refik‟i, Enver‟in solcu karĢıtı bir 

gazeteye yazı vermesini eleĢtirir (YB, s. 109). Anlatıcının babası genellikle bu tarz 

suçlamalara bir cevabı vardır. Fakat 6-7 Eylülde yaĢananlar onu da etkilemiĢtir. Enver 

için 6-7 Eylül olayları iktidar partisine mesafeli durmak için bir dönüm noktasıdır artık 

(YB, s. 210). Anlatıcı birkaç karakterle 6-7 Eylül olaylarını eleĢtirirken, o olayların 

Milli Emniyet‟in desteğiyle yapıldığını söyler ve bu destekleyenlerden birinin de 

Nurettin olduğunu ekler (YB, s. 288). Nurettin olumsuz bir tiptir. Yazar, ihtilal 

komitesinde yer alan BinbaĢı Nurettin‟i olayı tezgâhlayanlardan biri olarak okura 

sunarak 6-7 Eylül olaylarının müsebbipleri arasında gösterir. Böylelikle bu olaylardan 

dolayı yoğun eleĢtirilere tabi olan Demokrat Parti iktidarına da bir “suç ortağı” 

oluĢturmuĢ olur. Bunu romanın sonlarına doğru Nurettin‟e itiraf ettirir.  

Birçok konuyu tarihî bilgiler ıĢığında doğrudan paylaĢan ve yorumlayan Ġsa 

Yılmaz, bu konu hakkında da aynı tutum içerisindedir. Yazar, öncelikle Adnan 

Menderes‟in polislere halkın galeyana gelebileceği için dikkatli olmalarını hususunda 

uyardığını söyler (BBAS, s. 94). Yazar bu olaylardan dolayı suçlanan Adnan 

Menderes‟i, okura suçsuz olduğuna inandırmak istercesine onun hislerini, neler 

düĢündüğünü bizlerle paylaĢır. Menderes‟in savaĢ yıllarında bile bu kadar tedirginlik 

yaĢamadığı, Kıbrıs müzakereleri için Londra‟daki konferansta zor duruma düĢtüğü 

vurgulanır. Yazar, daha sonra tarihî bilgilerden ve canlı tanıkların anılarından kurgusuna 

bilgiler aktararak olayın iktidar partisini zor duruma düĢürdüğünü, tertipleyicilerinin 

Özel Harp Dairesi olduğunu belirtir.   

Ayrıca Ġstiklal caddesindeki dükkânları harabeye çeviren insanların sadece 

Ermeni uyruklu bir vatandaĢın müzik dükkânına zarar vermedikleri görülür. Bunun 

sebebi ise vitrindeki Beethoven heykelinin alacakaranlıkta Atatürk‟e benzediği içindir 

(BBAS, s. 96). 6-7 Eylül olaylarıyla ilgili tarihî gerçekleri romanına olduğu gibi aktaran 

yazar, Ġsmet Ġnönü‟nün bunu fırsat bilerek Rumlar için neredeyse gözyaĢı dökeceğini 

belirtir.  
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6-7 Eylül olaylarının romanlara yansıması tarihî bilgiler ıĢığında olurken, 

yazarların düĢünce dünyasına göre farklılıklar göstermiĢtir. Bir Başvekil Sevdim, Yorgun 

Mayıs Kısrakları, Musa’nın Gecekondusu ve Bir Gün Tek Başına romanlarında 

olayların müsebbibi Demokrat Parti iktidarı gösterilirken Ben Bu Adamı Sevdim ve Yeni 

Baştan romanlarında Özel Harp Dairesin olarak kurgulanır. Yaraya Tuz Basmak, 

Yağmur Sıcağı ve Yüzbaşının Oğlu romanları ise daha çok olayların verdiği zararları söz 

konusu etmiĢlerdir. 

 

2.2.2. UĢak Olayları 

 

1958‟de ortaya çıkan ekonomik kriz iktidarı yıprattığı gibi CHP‟ye de muhalefet 

edebileceği yeni alanlar açmıĢtır. 1959‟da yurt gezilerine çıkmaya karar veren Ġsmet 

Ġnönü, milletvekilleri ve gazetecilerden oluĢan bir kafileyle UĢak‟a gider. Ġnönü, 

“Büyük Taarruz” adını verdiği bu gezide büyük bir kalabalık tarafından karĢılanır. 

CHP‟liler, DP Ġl Binası‟nın önünden geçerken, Ġl baĢkanı EĢref Öğüt elindeki çay 

bardağını Ġnönü‟nün aracına doğru fırlatır ve bir gazetecinin baĢına çarpıp 

yaralanmasına neden olur. Bunun üzerine iki partinin taraftarları arasında kavga baĢlar 

ve DP Ġl Binası tahrip edilir. CHP grubu, ertesi sabah Manisa‟ya hareket etmek üzere 

UĢak Garı‟na geldiğinde bu kez DP‟li bir grup kafileye saldırır. Bu arada atılan 

taĢlardan biri Ġsmet Ġnönü‟nün baĢına isabet eder. DP ve CHP atılan taĢın kendileri 

tarafından atılmadığını ileri sürerek karĢı tarafı yıpratmak isterler (Akkaya, 2010: 78). 

Bu olaydan sonra iktidar ve muhalefet iliĢkileri bir daha düzelmez ve bu olay Demokrat 

Parti için sonun baĢlangıcı olmuĢtur.  

Bu olayla beraber iktidar ile muhalefet arasında bir uzlaĢı kanalının kalmadığını 

belirten Yılmaz Karakoyunlu, olayı romanında söz konusu eder. Giderek gerginleĢen 

ortamda UĢak‟ta Ġsmet Ġnönü‟ye yapılanları demokrasi açısından yorumlayan yazara, 

darbeye giden süreçte bu olayı önemli kılar.  

Bir Gün Tek Başına adlı romanda olayla ilgili sadece Ġsmet Ġnönü‟nün UĢak‟ta 

ciddi tepkilere maruz kaldığı belirtilirken (BGTB, s. 291), Karanlığa Direnen Yıldız‟da 

muhalefet liderinin halk tarafından protesto edildiği ve bu durumun Demokrat Parti‟yi 

savunanları bile zor duruma düĢürdüğü ifade edilir (KDY, s. 46).  Olayın çıkıĢ sebebi 
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Ġsmet Ġnönü‟nün konuĢmasına bağlanan Ben Bu Adamı Sevdim romanında ise tarihî 

bilgilerden yararlanılır.   

Ġsmet Ġnönü‟nün UĢak‟ta halka hitaben bir konuĢma yaptığını dile getiren yazar, 

iktidar partisini diktatörlükle, gazeteleri kapatmakla, muhalefeti bitirmekle suçladığını 

belirtir (BBAS, s. 113). Ġsmet Ġnönü‟nün DP‟lileri tahrik ettiğini ve DP Ġl BaĢkanı EĢref 

Öğün‟ün tahriklere kapılarak kalabalığa çay bardağını fırlattığını aktarır. Bunun 

sonucunda bir grup CHP‟lilerin DP bürosunu basarak kavgalara neden olduğu, Ġsmet 

Ġnönü‟nün de kafasına bir taĢ gelerek hafif yaralandığı görülür (BBAS, s. 114). Birçok 

olumsuz konuda olduğu gibi bu konuda da olayı, DP karĢıtı güçlere yükler.  

Anlatıcı, darbe sonrası UĢak Halk Partisi Ġl BaĢkanının Jandarma Komutanı ile 

DP‟li Belediye BaĢkanı‟nın evini gece yarısı basarak tutuklamasını, Ġsmet Ġnönü‟nün 

UĢak‟ta yaĢadığı olayın intikamı olarak yorumlar (BBAS, s. 158). Böylece yazar, 

UĢak‟ta yaĢanan hadiseleri DP lehine çevirir.  

UĢak‟ta Ġsmet Ġnönü‟ye yapılan protestonun ayrıntılı ve nasıl tertiplendiği 

Güneşin Dört Köşesi adlı romanda verilir. Bu romanda UĢak olayı; parti içi entrikaları, 

yozlaĢmıĢ iliĢkileri ve bireysel çıkarları göstermek için önemli bir vaka olarak iĢlenir. 

Romanda yer ismi verilmeden protestonun nasıl tezgâhlandığı kurgulanır. CHP‟nin 

kasabadaki temsilcilerinin 27 Mayıs‟a giden süreci hızlandırmak ve alevlendirmek için 

Ġsmet Ġnönü‟nün taĢlanması ve Demokrat Parti‟den bilinmesi gerekliliği üzerine 

romanın olumsuz kiĢileri tarafından tartıĢılır. DP‟yi sona götüren nedenlerin nasıl ortaya 

çıktığı ve tertiplendiği bu olay üzerinden verilir.   

 

2.2.3. Topkapı Olayları 

 

UĢak gezisinden sonra yurt gezilerine devam eden Ġsmet Ġnönü, Ġzmir sonrası 

Ġstanbul‟a geçmiĢ ve UĢak‟ta olduğu gibi burada da birtakım olumsuz hadiseler 

yaĢamıĢtır. Muhalefet lideri Topkapı‟dan Ġstanbul‟a girerken bir grup kalabalığın 

saldırısıyla karĢı karĢıya kalır. Ordunun müdahalesiyle kalabalık dağıtılır. Bu olaylarla 

beraber iktidar ve muhalefet parti liderleri arasındaki gerginliğin halka da sirayet ettiği 

açık bir Ģekilde ortaya çıkar. CHP‟liler bu olayların incelenmesi için meclise tahkikat 

önergesi verir fakat çoğunluk Demokrat Partili olduğu için önerge reddedilir. Bunun 

üzerine CHP‟liler meclisi terk eder. Tahkikat önergesini reddeden DP iktidarı, aynı 



119 

 

zamanda olaylarla ilgili haber yapılmasını da yasaklamıĢtır (Oran, 2013: 72). Bu konuya 

değinen romancılardan Hasan Ġzzettin Dinamo, olayı, Ġsmet Ġnönü‟ye bir suikast 

giriĢimi olarak kurgular.  

Öncelikle, Demokrat Partililer tarafından muhalefet lideri Ġsmet Ġnönü‟nün 

öldürüleceği söylentileri gecekondu mahallesinde yayılmaya baĢlar. Demokrat 

Partililerin hedefinde olan Ġsmet Ġnönü, Ġstanbul‟a geliĢi sırasında Halk Partililer 

tarafından coĢkuyla karĢılanır. Bu esnada DP‟liler Ġsmet Ġnönü‟yü öldürmek için fırsat 

kollarlar. Ġsmet Ġnönü‟nün Topkapı‟dan Ġstanbul‟a gireceği sırada DP‟liler tarafından 

öldürülme giriĢimi yapılmıĢsa da baĢarısızlıkla sonuçlanmıĢtır. Yazar, cinayet 

teĢebbüsünü gerçekleĢtirenlerin adları ortaya çıkmasına rağmen hükümet tarafından 

örtbas edildiğini iddia eder.   

Yazar, Ġsmet Ġnönü‟nün Topkapı‟dan Ġstanbul‟a girdiğini ifade ederken, Ulubatlı 

Hasan‟ın da buradan Ġstanbul‟a girdiğini aktararak olaya bir kutsiyet atfeder (MG, s. 

302). 27 Mayıs‟ı bir devrim olarak gösteren birçok yazar aynı zamanda Ġsmet Ġnönü‟yü 

de eleĢtirir. Fakat bu durum Dinamo‟nun romanında görülmez.   

Yılmaz Karakoyunlu, Topkapı‟da Ġsmet Ġnönü‟nün aracının önünü kesenlerin 

her Ģeyi tahrip ettiğini, askerlerin daha fazla dayanamayıp silahlarına süngü takarak 

Ġsmet Ġnönü‟nün yanında durduğunu ve yol boyu onun güvenliğini sağladıklarını 

vurgular (YMK, s. 400). Karakoyunlu bu olayı kurgularken askerlerin Ġsmet Ġnönü‟nün 

yanında durduğunu gösterir. Ġsa Yılmaz ise olaya askerlerin geç müdahale etmesini 

manalı bulur. Topkapı‟da Ġsmet Ġnönü‟nün arabasının kalabalık bir grup tarafından 

durdurulduğuna değinen yazar, civarda çok sayıda askerin olmasına rağmen hemen 

olaya müdahale etmediğine dikkat çeker.  

 

2.2.4. Kayseri Olayları 

 

Ġsmet Ġnönü‟nün yaptığı yurt gezileri genellikle olaylı sürer ve iktidar ile 

muhalefet arasındaki çizgiyi derinleĢtirir. Olaylı gezilerinden biri de Kayseri gezisidir. 

Kayseri‟nin YeĢilhisar ilçesinde, Tarım Kredi Kooperatifi kurumunun yaptığı 

seçimlerde CHP‟li adayın kazanması üzerine ilçenin DP‟li ve CHP‟li yetkilileri arasında 

kavga çıkar. Bunun üzerine Ġsmet Ġnönü YeĢilhisar olaylarını yerinde incelemek üzere 

Kayseri‟ye gitme kararı alır. Bu ziyaretiyle hem olayları inceleme hem de CHP il 
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kongresine katılmayı planlayan Ġnönü‟nün treni, Kayseri‟ye varmadan Ģehrin mülki 

amirleri tarafından treni durdurulur. Kayseri‟de ortamın gergin olduğundan CHP 

heyetinin kente girmelerinin uygun olmayacağını belirten mülki amirler, Ġsmet Ġnönü‟yü 

ikna edemezler (Özdağ, 2004: 138).  

Askerlerin yoğun ilgisi ve saygısı eĢliğinde Kayseri‟ye giren Ġnönü buradan 

YeĢilhisar‟a geçer. Olayların sonucunda iki BinbaĢı Ġnönü‟nün elini öptüğü gerekçesiyle 

görevden alınırlar. Bu olaya ordudan tepkiler yağar ve birkaç subay istifa ettiğini 

duyurur (Oran, 2013: 70-72). Kayseri olaylarında subayların Ġsmet Ġnönü‟den yana 

olduğu ortaya çıkar.   

Romancılar bu olayı pek fazla kurgulamamakla beraber olaya yüzeysel bir 

Ģekilde değinirler. İzmir’in İçinde adlı romanda yazar, Kayseri‟de yaĢanan olayları Cahit 

üzerinden değerlendirir. Kayseri‟de çıkan olaylar neticesinde polisler tarafından 

partililer üzerine ateĢ açılması sonucu on bir CHP‟li yaralanırken iki de DP‟li yaralanır 

(ĠĠ, s. 192). Yazar, olayların sebebini ise Ġsmet Ġnönü‟nün Kayseri‟ye girme talebinin 

reddedilmesine bağlar. CHP‟lilere ateĢ açıldığına dair söylentiler, Bir Gün Tek Başına 

romanında da geçer (BGTB, s. 446). BaĢkiĢi Kenan, Ġsmet Ġnönü demek, aynı zamanda 

ordu demek olduğunu vurgular. Ġsmet Ġnönü‟ye yapılanları bir nevi orduya yapıldığını 

ifade eder ve darbeyi anlamlandırmaya çalıĢır.  

Yaraya Tuz Basmak romanında Kayseri olayları neticesinde ĠçiĢleri Bakanlığına 

binlerce telgraf çekildiği vurgulanır. “ĠçiĢleri Bakanlığı‟na Kayseri olaylarını protesto 

eden binlerce telgraf yağmıĢ; bazı yüksek rütbeli subaylar, el altından CHP Genel 

Merkezi ile „temas kurup, Ġsmet PaĢa‟nın emirlerini‟ sorasıymıĢlar” (YTB, s. 269). Bu 

noktada yazar, CHP ile bir kısım ordu mensubunun birlikteliğine dikkat çeker. Öte 

yandan Kayseri‟ye giden Ġsmet Ġnönü‟ün halk tarafından yadırgandığı belirtilir. “Hani 

Ġsmet PaĢa‟yı izlemeye Kayseri‟ye gitmiĢti de, Anadolu‟da herkesin onu „ecnebi‟ 

sandığını görüp üzülmüĢtü. Ne diyordu „…asıl acıklı olan beni öyle sanmaları değil, 

hayır, benim değiĢemeyeceğimi bilmem‟” (YTB, s. 394). Yazar, kurgunun bu noktasına 

yerleĢtirdiği bu durumla, halkın Ġsmet Ġnönü‟ye ne kadar yabancılaĢtığını gösterir ve 

olaylarla ilgili eleĢtirisini farklı bir mecraya yerleĢtirir.  

Ġsmet Ġnönü‟nün YeĢilhisar gezisini tarih sayfalarından olduğu gibi kurgulayan 

Ġsa Yılmaz ise, CHP‟lilerin izinsiz gösteri yaptıklarından kargaĢa çıktığını ve 

partililerinin kavga yaptığını belirtir. Böyle bir ortamda Ġnönü‟nün Kayseri ziyaretini 
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manalı bulan yazar, Ġnönü‟nün BinbaĢı Çetiner arasında geçen diyalogları ortaya döker 

(BBAS, s. 122-123). Yılmaz, Ġnönü‟nün Kayseri‟ye gitme ısrarına dikkat çekerek 

olayların büyümesini muhalefet liderine bağlar.  

 

2.2.5. Öğrenci Olayları 

 

2.2.5.1. Beyazıt Meydanı Olayları 

 

Tahkikat Komisyonu‟nun kurulmasından sonra birçok muhalif grup tepki 

gösterir. Tepkiler giderek artar ve üniversiteye sıçrar. Üniversitelerde yankı uyandıran 

bu tasarı, iktidar partisine ciddi bir tepki olmakla beraber sonu darbeyle bitecek bir 

süreci baĢlatır.  Komisyonun resmileĢmesinden sonra CHP‟nin Ankara teĢkilatı, 

Ġstanbul‟daki teĢkilatı arar ve gençlik kollarının olayı protesto etmeleri istenir.  Ġktidar 

partisine yönelik 28 Nisan 1960‟ta yapılan protesto yürüyüĢüne CHP Gençlik Kollarıyla 

beraber Ġstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi öğrencileri de katılır (Özdağ, 2004: 153). 

Okul bahçesinde toplanan öğrenciler bazen BaĢvekil‟e ve iktidar partisine yönelik 

“Menderes Ġstifa! Kahrolsun diktatörler!” Ģeklinde slogan atarlarken, bazen de ordu 

lehine sloganlar geliĢtirirler.  

Polisin öğrencilere müdahale etmesiyle hadise önlenemez bir biçimde büyür. 

Durumu kontrol altına almak için Rektör Prof. Dr. Sıddık Sami Onar öğrencilerin 

arasına karıĢır. KarĢıt grup öğrenciler tarafından darp edilen rektör (Akgün, 2009: 418), 

emniyet yetkilileri tarafından gözaltına alınmak istenir (Özdağ, 2004: 153-154). Öte 

yandan rektörün Emniyet Müdürü Bumin Yamanoğlu tarafından tartaklanıp önce 

emniyete sonra Valiliğe götürüldüğü iddiası da vardır (Yıldız, 2001: 124-125). Rektör 

Onar, Valilik dönüĢü öğrencilere iktidar partisinin anti-demokratik uygulamalarına karĢı 

durmalarını ister. Böylelikle öğrenciler Beyazıt Meydanı‟na doğru iktidar partisine 

aleyhine sloganlar atarak yürüyüĢe geçer ve çıkan olaylar neticesinde iki öğrenci 

hayatını kaybeder.  

Ancak olaylar esnasında sürekli yeni ölüm haberleri yayılır ve öğrenciler daha 

çok tahrike kapılır. Olaylar sonrasında yapılan incelemelerde iki öğrencinin hayatını 

kaybettiği ortaya çıkmasına rağmen, bir grup provokatör tarafından sayının iki yüz elli 
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olduğuna dair kara propaganda yapılır (Özdağ, 2004: 156-157). Öğrencilerin toplu 

gömüldüğüne ve kıyma makinelerinden geçirildiğine dair hiçbir zaman ispatlanamayan 

iddialar ortaya çıkar.  

Emniyet yetkililerinin yetersiz kalması üzerine ordu birlikleri devreye girer. 

Sıkıyönetim ilan edilir ve üniversite on beĢ günlüğüne tatil edilir (Akgün, 2009: 80). 

Fakat olayların etkisi Ankara‟ya sıçrar ve 29 Nisan‟da Ankara CHP Gençlik Kolları‟nın 

öncülüğünde bir grup öğrenci ile bir kısım öğretim üyesi Demokrat Parti‟yi protesto 

eder. Ancak güvenlik görevlileri tarafından açılan uyarı ateĢi sonucu protesto son bulur. 

Olaylar esnasında ordu birliklerinin kendi içerisindeki tutumu ve olaylara bakıĢ açısı 

dikkat çeker. Bir grup askerin olayları açıkça desteklediği tarih sayfaları arasında yerini 

alır (Eroğul, 2014: 234). Öte yandan askerlerin öğrenci olaylarını desteklemesi ve basın 

ile muhalefetin öğrenci ölümlerine yönelik kara propagandaları yayması sonucu halk, 

hükümeti sorgulamaya baĢlar.  

27 Mayıs‟a giden süreci konu alan romancılar yukarıdaki hadiseleri kurgular ve 

darbe gerekçeleri arasında gösterirler. Bu konuyu canlı ve ayrıntılı iĢleyen romanların 

baĢında Bir Gün Tek Başına gelir. Vedat Türkali, bu olayı iĢlerken birçok konuya dikkat 

çeker. Anlatıcı, öğrencilerin gerçekleĢtirdiği ilk ciddi organizeli yürüyüĢünü Tahkikat 

Komisyonu‟nu protesto etmek için gerçekleĢtirdikleri yürüyüĢle baĢladığını belirtir 

(BGTB, s. 514). Tasarıyı protesto etmek amacıyla toplanan gençliğin protestolarını 

kurgulayan yazar, bu konuya iki yönlü dikkat çeker. Ġlki, polislerle öğrencilerin 

düĢmanca çarpıĢmasını, ikincisi ordu birliklerinin öğrencilerle dostça kaynaĢması 

Ģeklindedir.  

Romanda olaylar önce küçük bir protesto Ģeklinde baĢlar, daha sonra öğretim 

üyelerinin destek vermesi ve polisin Ģiddet uygulaması neticesinde hadise büyür 

(BGTB, s. 609). Öğrencilerin iktidar partisi karĢıtı yürüyüĢleri ve protestoları artarak 

devam eder. Öğrencilerin Adnan Menderes‟i açık bir Ģekilde diktatörlükle suçlamaları 

ve onun istifasını istemeleri doğrultusunda gerçekleĢtirilen protestoların ardı arkası 

kesilmez (BGTB, s. 657). Yazarın öğrencilerin protesto esnasında taĢıdıkları “diktatör”, 

“istifa Menderes” ve “Hürriyet… Hürriyet” dövizlerini, gerek kendisinin gerekse 

karakterler vasıtasıyla hiçbir eleĢtiri ve tartıĢma getirmeden kurgulaması dikkat 

çekicidir. Kurguda zaman zaman iktidar partisinin lehine diyaloglar görülse de bunu 

olumsuz karakterler vasıtasıyla yapar.  
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Öğrencilerin polislerle çatıĢmasını taraflı bir Ģekilde kurgulayan yazar, 

öğrencileri “gerici”lere karĢı kahramanca mücadele eden bireyler olarak aktarırken öte 

taraftan polisleri baskıcı, zulüm yapan, vatandaĢına silah çeken Ģeklinde tanıtır (BGTB, 

s. 568). Polis ile öğrenciler arasında yaĢanan gerilim aynı zamanda romanın en çarpıcı 

kısımlarındandır. Üniversite Rektörünün bile karıĢtığı olaylarda öğrenciler canları 

pahasına protestolarını sürdürür ve rektör Hocalarının kendilerine gösterdiği destekten 

dolayı daha dinamik bir biçimde organize olurlar.  

“BaĢı kanlı sargılar içindeki Rektör‟ü, kollarına girmiĢ, merdivenlerden yukarı 

çıkarıyordu öğrenciler. Yüzlerinde gaza karĢı ıslak mendiller, beyaz bezler vardı. Kendi 

çıkmak istedi bir ara, bitkindi, tökezledi, düĢecek gibi oldu birden, hemen girdiler 

koluna, odasına çıkardılar. Büyük bir Atatürk resmi asılmıĢtı duvara. Bayraklar 

getiriyorlardı bir yerlerden. Önce acılı, saygılı bir sessizlik olmuĢ, sonra coĢkun bir 

gösteri baĢlamıĢtı Rektör için. Artan gösteri karĢısında Rektör çıktı, orta boĢluğa doğru 

bir Ģeyler söylemeye baĢladı balkonda. Ne dediği anlaĢılmıyordu. „Mücadelenizi tebrik 

ederim‟ gibi bir Ģeyler duyuldu. Gösterinin coĢkusu da bütün ölçülerin üstüne 

fırlayıverdi bir anda… KarĢıdan, Beyazıt‟tan saldırıya geçen atlı polisler uzun coplarını 

acımasız indiriyorlardı kız erkek demeden önlerine gelene. Tam bozgun biçiminde 

herkes kaçıĢmaya baĢlamıĢtı artık. Günseller‟in önü açılıvermiĢti bir anda. KaçıĢmaya 

baĢladılar onlar da… Önce kolunu çekip almıĢtı Günsel, Handan‟ın kolundan. Öyle 

ağırına gidiyordu ki kaçmak… Kaçmayıp da ne yapacaktı? Namussuz herifler, itler, ah 

ne olur, bir Ģey olsa da Ģu an da bu alçak köpekleri…” (BGTB, s. 522-525).  

Romanın en canlı sahneleri bu kısımda görülürken, yazar, hükümetin bir birimi 

ve kurumu olan emniyet teĢkilatına bağlı polisleri düĢmanca resmetmesi darbenin 

haklılığını iddia etmede bir dayanak olarak göstermesindendir.    

Dolayısıyla yazar, kurgunun önemli bir bölümünü iĢgal eden öğrencilerle polis 

arasında çıkan çatıĢmada öğrencileri haklı gösterir ve hükümete bağlı bir birim olan 

emniyeti de kıyasıya olumsuzlaĢtırır. Yazar, tarihten eserine yerleĢtirdiği öğrenci 

olaylarını gerçekçi bir biçimde kurgular ve örneklerle darbeyi bir devrim olarak aktarır.    

Beyazıt olaylarından sonra öğrenciler iktidar partisine karĢı protestolarına devam 

eder ve ölümlerin de yaĢandığı önlenemez olaylar neticesinde olayın kontrolünü 

sağlamak için sıkıyönetim ilan edilip askerler iç güvenliğe el koyar. Askerler, 

polislerden devraldıkları güvenliği üniversite bahçesini kuĢatarak sürdürür ve 

öğrencilerle olumlu diyaloglar kurar. Yazar, askerlerin halktan kimseler olduğuna ve 

onlardan zarar gelmeyeceğini aktarır (BGTB, s. 616). Fakat aynı durum Ankara‟daki 

askerler için geçerli değildir. Genelkurmay RüĢtü Erdelhun‟un askere “ateĢ” yetkisi 

verdiğini ve sonucunda ölümlerin ve ağır yaralanmaların olduğunu iddia eden yazar, 

Ġstanbul Sıkıyönetim Komutanlığının da iĢi ciddi alması için Genelkurmay‟dan ciddi 
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uyarı aldığını aktarır (BGTB, s. 656). Askerî birlikleriyle ilgili eleĢtiri ya da olumsuz 

kurgulama sadece Genelkurmay veya komutanlar düzeyindedir. Subaylarla ilgili 

herhangi bir olumsuz kurgu yapılmamıĢtır.  

Her ne kadar askerler ile öğrenciler arasında gerilim yaĢansa da öğrenciler 

askerleri, askerler de öğrencileri kardeĢleri gibi görmektedirler. Olaylardan sonra askerî 

birlikler, artık Ġstanbul‟un her yerindedir (BGTB, s. 573). Ankara‟da da benzer 

durumlar yaĢanmaktadır. Günsel‟i kıĢlaya götürdüklerinde Günsel‟in diretmesi sonucu 

askerlerin onu sürüklemesi dıĢında (BGTB, s. 665), askerlerin öğrencilere gayet saygılı 

davrandıkları romanda sıkça yapılan bir vurgudur.  

Beyazıt olayının sayfalarca canlı ve ayrıntılı bir Ģekilde anlatıldığı bir diğer 

roman Kördüğüm‟dür. Tahkikat Komisyonu‟nun kurulmasından sonra öğrenciler eylem 

kararı alır (K, s. 91). Olaylara baĢlamadan önce bir profesörün öğrencileri uyarması; 

hükümetin tutumunun siyasal bir davranıĢ olduğunu anlatması dikkat çekicidir (K, s. 

92). Fakat öğrenciler bu uyarılara kulak asmaz ve hükümeti protesto etmeye baĢlarlar. 

Yazar, olayları bastırmak için atlı polislerin belirmesini, öğrencilerle çatıĢmaya 

girmesini, buna rağmen öğrencilerin marĢlar eĢliğinde protestolarına devam etmesini ve 

polisin silahla karĢılık vermesini, polis kurĢunuyla Turan Emeksiz adlı öğrencinin 

öldürülmesini ve nihayetinde ordunun olaya el atmasını tarihî bilgiler eĢliğinde anlatır. 

İzmir’in İçinde adlı romanın olumlu kiĢileri 28 Nisan olaylarını Ģiddetle eleĢtirir. 

Romanda üniversite öğrencileri, ülke yönetiminden kaynaklı kötü gidiĢatı, iktidarın 

muhaliflere kurduğu baskıyı protesto etmek için hazırlık yapar. Avukat Suphi Bey; 

Ġstanbul, Ankara ve Ġzmir‟de gençlerin öfkeli ve her an patlamaya hazır olduğunu söyler 

(ĠĠ, s.135). Gençlerin sokaklara taĢma sebebi iktidar partisi tarafından kurulan Tahkikat 

Komisyonu‟na dayandırılır (ĠĠ, s. 226). BaĢkiĢi Emre‟nin niĢanlısı olan Gülseren, 

özellikle gençlik hareketlerine ve hükümete karĢı yapılan protestolara karĢı ilgi duyar. 

MarĢlar ve sloganlar eĢliğinde protestolarına bir bahar havasında gerçekleĢtirdiğini 

aktaran Gülseren, polisten haksızlık gördüğünü ifade eder ve bu protestolara bir kısım 

halkın katıldığını belirtir (ĠĠ, s. 227).  Protesto sıralarında öldürülen Turan Emeksiz de 

bu romanda yerini alır. Cahit, Turan Emeksiz‟in ölümünü bir türlü unutamadığını ve 

hesabının mutlaka sorulması gerektiğini arkadaĢlarıyla tartıĢarak vurgular. 

Attilâ Ġlhan 28 Nisan öğrenci olaylarını üç romanda da iĢler. Öncelikle Bıçağın 

Ucu romanında olayı kurgular ve iktidar partisinin öğrencilere karĢı tutumunu eleĢtirir. 
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Yazar, üniversite öğrencilerinin hükümetin tutumundan rahatsız olduğunu vurgularken 

(BU, s. 249), 28 Nisan‟da yapılan gösteriyi bu noktada kurguya dâhil eder. Polislerin 

üniversiteye girerek birçok öğrenciyi darp ettiği, üzerlerine de ateĢ açtığı söylentisi 

roman kiĢileri arasında dolaĢır  (BU, s. 334). Yazar polislere karĢı öğrencilerin 

direndiğini kahramanlarının aracılığıyla verirken, polislerle çatıĢma safhasına gelebilen 

öğrenciye üstü kapalı övgüler dizer (BU, s. 340). Yazar, öğrencilerin özgürlüklerini elde 

etmek ve baskılardan kurtulmak için iktidar partisine karĢı bir protesto baĢlattığını ve 

hocalarının da desteğini aldıklarını özellikle ifade eder (BU, s. 363). Fakat bu noktada, 

öğrencilere ne gibi bir baskı olduğu kurgulanmaz. Sebep olarak Tahkikat 

Komisyonu‟nun kurulması gösterilse de öğrencileri ilgilendiren kısmı kapalı kalır.   

Yazar, Beyazıt meydanında olayları anlatırken polislerin acımasızlığını iddia 

ederek betimler. Özellikle atlı polislerin öğrencilere düĢmanca davrandığı iddia edilir 

(BU, s. 335). Beyazıt olaylarındaki öğrencilerin polisle ciddi çatıĢmalara girdiğini ifade 

açıklar. Öğrenciyi bir kahraman, polisi de düĢman Ģeklinde kurgulayan yazar, 

öğrencilerden ölenlerin olduğunu aktarır (BU, s. 335). Yazar, kurgunun bu noktasında 

polisleri karĢıt güç olarak okura sunar ve olabildiğince olumsuzlar.  

Sırtlan Payı‟ında 28 Nisan öğrenci olayları Miralay Ferid‟in aktarımıyla 

karĢımıza çıkar. Miralay Ferid hasta yatağında ölümü beklerken darbe öncesi Beyazıt 

olaylarını ve kendisinin düzenlediği Sessiz YürüyüĢ organizasyonunu anımsar. Bir 

asker olarak hasta yatağında ölümü beklemenin acı olduğunu ifade eden baĢkiĢi, gösteri 

sırasında çıkan öğrenci olaylarında polis tarafından darp edilerek öldürülmesini hayal 

eder. Böylelikle Ģehitlik mertebesine yükseleceğine inanan Ferid, o esnada ölmemesini 

Ģanssızlık olarak niteler (SP, s. 23). Karakterinde, düĢman kuvvetleriyle değil de kendi 

polisiyle çatıĢma sonucu Ģehit düĢeceği inancını kurgulayan yazar, adeta öğrenci 

olaylarına bir kutsiyet katmak ister.  

Attilâ Ġlhan 28 Nisan olaylarıyla ilgili kurgulamaları ve değerlendirmeleri 

Yaraya Tuz Basmak romanında daha bir gerçekçi hâl alır. Romanda, olaylar meydana 

geldikten sonra emniyet güçleri olayları durdurmakta yetersiz kalır ve ordu devreye 

girer. Ordunun öğrencilere telkinleri nasihat Ģeklinde olmakla beraber üstü örtülü bir 

desteği de söz konusudur. Askerler öğrencilere sert davranmayacaklarını belirtir (YTB, 

s. 305). Emniyet yetkilileri ise hem üniversite hocalarına hem de öğrencilerine sert bir 

Ģekilde davranır ve istenmeyen olaylar meydana gelir.   
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Romanda 28 Nisan‟daki Beyazıt olaylarından söz edilirken olayı organize eden 

öğrencilerin CHP‟li oldukları iddia edilir (YTB, s. 302). 28 Nisan olayları esnasında 

öğrencilerin orduya itimadı yüksek olduğu ifade edilir. Ordudaki görevli subayların da 

öğrencilere gayet saygılı ve anlayıĢlı davrandığı belirtilir. Ordudan öğrencilere öfkeli 

olan sadece Genelkurmay BaĢkanı Erdelhun ismi zikredilir (YTB, s. 309). Ordunun, 

öğrencilerin iktidar partisine yönelik protestolarına desteği roman boyunca görülür. Bu 

olay, fırsat bilinerek ordu tarafından darbe tartıĢılır fakat çoğunluk sağlanamadığı için 

vazgeçilir. Romanda darbe gerekçeleri arasına Kore SavaĢı‟yla Beyazıt olayları 

gösterilir ve bu gerekçeler geniĢ bir Ģekilde kurgulanır.  

Gönül Pultar‟ın roman kiĢisi Mengü, öğrenci olaylarının tamamına katıldığını ve 

kendisini 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirenden birisi olarak gördüğünü sadece anlatır (ESĠ, s. 

168). Herhangi bir eleĢtirisi ya da değerlendirmesi söz konusu değildir. 27 Mayıs 

Darbesi‟nin öncesinde yapılan gösterilere katılan AyĢe Kulin ise, çıkan olaylardan 

etkilenir ve bu etkiyi eserlerine de iĢler (Bildirici, 2010: 7). Romanın baĢkiĢisi Ayda‟nın 

annesi Rengigül Hanım, 28 Nisan‟da gerçekleĢen öğrenci gösterilerine katılır. Romanın 

baĢkiĢisi ve aynı zamanda anlatıcı konumunda olan Ayda, annesinin günlüğünden 

öğrenci olaylarını okur. Rengigül, gençlik yıllarında Cumhuriyet rejiminin tehlikede 

olduğunu düĢünerek darbe öncesi yapılan yürüyüĢlere katılır ve polisler tarafından darp 

edilir. Rengigül‟ün anılarını bizlere aktaran kızı Ayda, olayları canlı bir Ģekilde 

vermektedir.  

Rengigül‟ün anılarında Tahkikat Komisyonu‟nu protesto etmek için yaptıkları 

gösteri, polislerin öğrencilere uyguladığı sert müdahalesiyle daha da Ģiddetlenir. 

Anılarından polislerin sert müdahalesi sonucu öğrencilerin de karĢılık verdiği görülür. 

Öğrencilere dostça eli uzatanın ordu olduğu bu romanda da iddia edilir. Bu mücadeleyi 

onurlu sayan Rengigül, Türk polisiyle yaptıkları mücadeleyi düĢmanca bir tavırla tasvir 

etmiĢ ve dönemin iktidar partisini eleĢtirmiĢtir. Kızının da 1970‟li yılların öğrenci 

olaylarına karıĢtığını gören Rengigül, öğrencilerin çıkarttığı olayların hiçbir iĢe 

yaramadığını gördüğü gibi, darbelerin de pek bir etkisi olmadığı gerçeğiyle yüzleĢir.  

Tahkikat Komisyonu‟ndan sonra iktidar partisini muhalefet etmek için sokağa 

çıkan gençlerin polislerle çatıĢtığı ve öngörülemeyen olayların yaĢandığı yönünde 

kurgulamalar İhtilâl Süvarisi romanında da mevcuttur. Roman baĢkiĢisi Fethi Gürcan, 

bu konuda iktidar partisini sert bir biçimde eleĢtirir. Gençlerin hak, adalet ve özgürlük 
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istemelerinden daha doğal bir Ģeyin olamayacağını, polislerin öğrencilere karĢı 

kullandıkları orantısız gücün insafsızca olduğunu BaĢkiĢi Fethi‟yle vurgulayan yazar, 

aynı zamanda olaylar esnasında ilan edilen sıkıyönetimin komutanıyla BinbaĢı Vehbi 

Ersü arasındaki tartıĢmayı da aktarır (ĠS, s.137-138). Böylelikle yazar, öğrenci olayları 

esnasında karĢı karĢıya gelen ordu mensuplarını iĢlerken, ordudan birinin olaylara bakıĢ 

açısını verir.  

Güneşin Dört Köşesi romanında Beyazıt olaylarının bir hukuk hocasının dersi 

protesto etmesiyle baĢladığı belirtilir. Dersin konusunun anayasa olduğu, fakat 

anayasanın da konuĢulması yasak olduğundan dersi iptal eden hukuk hocasının olayları 

körüklediği, olayların birden büyüdüğü ve akabinde atlı polislerin öğrencilere müdahale 

ettiği anlatılır. 

Yüzbaşının Oğlu romanında ise anlatıcı 1960‟lı yıllarda bir öğrencidir ve en 

yakın arkadaĢı olan Cımbız Metin‟in annesine âĢıktır.  O yıllarla ilgili anılarını bizlerle 

paylaĢırken 28 Nisan olaylarının kendisini ilgilendirmediği halde katıldığını söyler. 

Siyasetle ilgilenmeyen anlatıcının tek tutkusu Cımbız Metin‟in annesi Cazibe 

Hanım‟dır. Fakat olaylar geliĢtikçe, Cazibe‟ye olan aĢkı ilerler ve kocası DP 

Milletvekili Halim Bey‟e düĢman kesilir. Böylece kendisi, Halim Bey‟in içerisinde 

bulunduğu dairenin tam karĢısında yer almaya baĢlar. Anlatıcı o döneme ait muhalif 

kimliğinin sebebini bizlere verir ve Halim Bey‟e beslediği düĢmanlık yüzünden siyaset 

sahnesine ilk ve son kez çıktığını aktarır. “Cazibe beni bırakmasaydı, üniversite 

gençliğiyle birlikte sokağa dökülüp bayrak sallamazdım. „Hürriyet! Hürriyet!‟ diye 

avazım çıktığı kadar bağırmazdım. Halim Bey‟i kastederek, „Kahrolası diktatörler, bu 

dünya size kalır mı‟ demezdim” (YO, s. 217).  Yazar, o döneme ait öğrenci profilini 

diğer romancılardan farklı bir Ģekilde çizer ve öğrencisinin 28 Nisan gösterilerine 

katılma sebebini kiĢisel düzlemde ele alır.  

28 Nisan olaylarına yüzeysel bir anlatımla değinen Yılmaz Karakoyunlu, 

Beyazıt Meydanı‟nda öğrencilerin üzerine ateĢ açıldığını, polislerin öğrencilere sert 

davrandığını, baĢta BaĢvekil olmak üzere Namık Gedik ve üst yetkililerinin endiĢeli 

olduğunu anlatır (YMK, s. 533). Öte yandan radyo ajansının olaylarının tertipleyicisinin 

üniversite hocaları olduğunu duyurur (YMK, s. 535). Yazar radyonun bu yanlı yönünü 

Fuat Naci ile eleĢtirir ve aslında her Ģeyin açıkça ortada olduğunu ifade eder.  
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28 Nisan olayları baĢta olmak üzere diğer öğrenci olaylarının tertipleyicisinin 

CHP olduğu yönünde kurgulamalar da bulunmaktadır. Bu romanlarda da olayın tarihsel 

yönü anlatılır ve değerlendirmeler yapılır. Tutsak romanında ülkedeki gergin atmosfer 

hissedilir. Öğrencilerin protestoları, üniversite hocalarının huzursuzluğu, ordunun 

öğrenciler tarafından çıkartılan hadiselere karĢı hoĢgörülü olması, Ġsmet Ġnönü‟nün ve 

ordunun iktidar yönetimine el koyacağı yönündeki üstü örtülü mesajlar vermesi iktidar 

partisini huzursuz etmektedir. Buna mukabil 28 Nisan olaylarıyla beraber iktidar partisi 

de önlemlerini gittikçe sertleĢtirir ve Ģiddet yanlısı bir tutum haline girer. Darbe öncesi 

DP‟li olan ve zamanında DP‟nin safında yer alan karakterlerler özellikle 28 Nisan 

olaylarından sonra DP‟yi eleĢtirmeye baĢlarlar artık. Öte yandan öğrenci olaylarının bir 

tiyatro olduğuna dikkat çeken yazar, tertipleyicisinin Ġsmet Ġnönü olduğunu ima eder.  

Karanlığa Direnen Yıldız romanında da benzer bakıĢ açısı söz konusudur. Daha 

çok söz konusu olayları Cangür adlı olumsuz kiĢi üzerinden kurgulayan Sevinç Çokum, 

28 Nisan olayların çok abartıldığına değinir. Öğrenci olaylarına katılan ve hafif 

yaralanan Cangür, ailesi ve çevresi tarafından itibar edilecek biri haline gelir. Yazar 

olaylarda boy gösteren öğrencilere Cangür örneğinde eleĢtiriler getirir. Cangür‟ün bu 

sayede ileride CHP‟den milletvekili adayı olabileceğini belirterek olaylara katılan 

öğrencilerin bir çıkar ya da çevreden takdir toplama adına yaptıklarını ima eder. 

Toplumda statü edinme çabasında olan bu kiĢi olayları fırsat bilir.  

Romandaki olayların içerisinde değerlendirilen öğrenci tipi Cangür roman 

boyunca olumsuzlanır. Tahkikat Komisyonu‟nun ilanından sonra iktidar partisine 

yönelik protestolara katılan Cangür ve diğer öğrenciler ordu tarafından memnuniyetle 

karĢılanır. Ayrıca olaylarda ölü ve yaralı sayısının abartıldığı vurgusu yapılır.  

“Otobüs durağının orada bekleyen asker ve cip kalabalığının askerlere cipleri tek 

sıra halinde ve gençlerin geldikleri istikametin aksine doğru hareket ettirmeleri emrini 

verdiğini… Âdeta bir bayram kucaklaĢması yaĢanmıĢ o an. Tablo muhalefetle ordu 

mensupları arasındaki bağı ve bundan sonraki beklentileri iĢte bu sevinç naraları ve 

öpüĢme sesleri ile ortaya koyuyormuĢ. ĠĢin en tuhafı yanı da yürüyüĢçülerin, 

Beyazıt‟taki çatıĢmalar devam ediyormuĢçasına gerginliği koruyarak ikide bir birilerinin 

daha öldüğü haberini yüksek sesle duyurmalarıymıĢ… Böylece ölü sayısı Babıâli‟ye 

gelindiğinde gazetecilerin muhayyilesiyle birleĢerek 250 rakamına ulaĢmıĢ. Oysa radyo 

haberlerinde bir öğrencinin seken bir kurĢunla öldüğü, 16 öğrencinin ve 15 polisin 

yaralandığı bildiriliyordu” (KDY, s. 91).  

Darbeye giden süreçte önemli bir yer teĢkil öğrenci olaylarının abartıldığını ima 

eden yazar, olayların arkasındaki gücün CHP‟liler olduğunu iddia ederek muhalefetin 

daha çok kargaĢa ortamı yaratma çabasında bulunduğu belirtir.   
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Beyazıt ve Kızılay‟daki olaylara katılan kalabalığın CHP‟li olduğunu 

vurgulayan yazar, darbenin sebepleri arasında gösterilen bu olayların iç yüzünü verir. 

Münevver AyaĢlı da olayların arkasındaki gücün CHP olduğunu ima eder. Olaylar 

öncesinde bilerek ortamın geritildiğine ve CHP‟nin komünistlerle iĢbirliği yaparak 

öğrenci olaylarını organize ettiğine değinir. Romanda öğrencileri galeyana getiren 

olumsuz tip Naili, komünist arkadaĢlarıyla bir araya gelip ihtilal hazırlığı yapar (PBT, s. 

70). AyaĢlı bu durumu sadece anlatarak geçer, 27 Mayıs hazırlıkların nasıl yapıldığını 

veya Naili‟nin ve arkadaĢlarının olayları nasıl organize ettiği bilinmemektedir.  

Yeni Baştan‟da 28 Nisan olayları tarihî bilgiler ıĢığında tüm yönleriyle verilir ve 

bir dizi değerlendirmeler yapılır. Öncelikle romanda, öğrenci olaylarında öldürülen 

Turan Emeksiz‟e karĢı bir acıma hissi duyulur (YB, s. 88) ve 28 Nisan olaylarının arka 

planı açıklanmaya baĢlanılır. Romanda, gençlerin galeyana geldiği ve yönlendirildiği 

iması hâkimdir. Hadiseler ilerledikçe olayların ihtilal komitesi ve CHP tarafından 

hazırlandığı görülür (YB, s. 561).  Öte yandan öğrenci olaylarında Genelkurmay 

BaĢkanının emrindeki askerî birliklere, öğrencilere müdahale edemedikleri için 

azarladığı ve bu yüzden orduda ikililik yaratıp darbe fitilini ateĢlediği belirtilir (YB, 

s.519).  

Yazar, 27 Mayıs Darbesi‟ne giden süreçte 28 Nisan olaylarını karakterlerin 

tartıĢması üzerinden verirken aynı zamanda olaylara farklı bakıĢ açılarını da ortaya 

koyar. KuyaĢ böylelikle öğrenci olaylarını romanına verdiği isimle “yeni baĢtan” ele alır 

ve tartıĢır.  

Beyazıt meydanında üniversite öğrencilerinin toplanıp iktidar partisi aleyhine 

slogan attığına dair kurgulamalar Ben Bu Adamı Sevdim romanında da görülür. 

BaĢvekil‟in, Sıkıyönetim Komutanı Fahri Özdilek‟in öğrenci gruplarını dağıtmak için 

silah kullanma teklifine Ģiddetle karĢı çıktığı aktarılır (BBAS, s. 125). Yazar, romanın 

bu noktasında ordu ile gençliğin birbirine nasıl destek olduğunu göstermek için romanın 

teknik özelliklerinden değil de gerçek kiĢilerin anılarına dayanarak aktarmıĢtır. Ayrıca 

anlatıcı, bu olaylara katılan dönemin öğrencileri arasında Kemal Alemdaroğlu, Ġlhan 

Selçuk ve Süleyman Demirel‟in olduğunu belirtir.  

Romanda, 28 Nisan olaylarında çıkan çatıĢmalara ordu el koyar. Yazar, gençleri 

toplayıp DavutpaĢa‟ya götüren ordunun kısa bir süre sonra serbest bıraktığını iddia eder. 

Olaylar esnasında Turan Emeksiz‟in öldüğüne değinen (BBAS, s. 127) ve öğrencilerin 
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öldürülüp et-balık kurumunda kıyma yapıldığı haberini paylaĢan yazar, CHP‟nin bu 

iddiaları araĢtırmak için komisyon kurduğuna ve böyle bir Ģeyin olmadığının ortaya 

çıkmasıyla beraber Ġsmet Ġnönü‟nün hayal kırıklığı yaĢadığına değinir (BBAS, s. 128). 

Bir Başvekil Sevdim romanında ise anlatıcı, öğrencilerin kıyma makinelerinden 

geçirildiği haberinin birçok kiĢiyi etkilediğini belirtir.  

Ele alınan romanda iktidar partisinin muhalefet partisini inceleyip soruĢturmak 

için üstün yetkilerle donattığı Tahkikat Komisyonu‟na öğrencilerin tepkileri, 

beklenmedik olaylara yol açmıĢ ve darbe gerekçeleri arasında sayılmıĢtır. 

Romancılardan Vedat Türkali, Samim Kocagöz, Attilâ Ġlhan, AyĢe Kulin, Erol Toy, 

Nesrin Turhan ve Yılmaz Karakoyunlu özellikle polislerin göstermiĢ olduğu Ģiddeti 

kurgulayıp vurgulamıĢlardır. Vedat Türkali‟nin roman kiĢileri 28 Nisan olaylarını adeta 

kutsal bir savaĢ addedip o Ģekilde değerlendirmiĢlerdir. Öte yandan Emine IĢınsu, 

Sevinç Çokum, Nilüfer KuyaĢ ve Ġsa Yılmaz 28 Nisan olaylarının Demokrat Parti‟yi zor 

duruma düĢürmek için CHP‟nin bir oyunu olduğunu iddia etmiĢlerdir.  

 

2.2.5.2. 555-K 

 

28 Nisan olaylarından sonra alınan sıkıyönetim kararına rağmen ülkedeki gergin 

hava dağılmamıĢ öğrenciler gösteri ve protestolarına devam etmiĢtir. Öğrenciler daha 

tertipli ve daha geniĢ bir protesto yapmak için Talebe Federasyonu ve Talebe 

Cemiyetinin katkıları ve çabalarıyla 05 Mayıs 1960‟da Kızılay Meydanı‟nda 

toplanmaya karar vermiĢlerdir. Bu mitingi kendi aralarında 555K Ģeklinde Ģifrelendirip 

duyuruyu yapan öğrenciler paroladan da anlaĢılacağı üzere beĢinci ayın beĢinde saat 

beĢte Kızılay‟da gösteri için hazırlıklarda bulunmuĢlardır (Özkaya, 2005: 148). 5 

Mayıs‟ta Kızılay Meydanı‟nda düzenlenen bu miting o zamana kadar öğrenciler 

tarafından düzenlenmiĢ en büyük öğrenci mitingidir (Dağcı, 2006: 51). Aynı zamanda 

öğrencilerin darbeden önce düzenlediği son büyük mitingdir.  

Kızılay‟da öğrencilerin protestosuyla karĢılan Adnan Menderes, durumun 

vahametini fark eder ve öğrencilerin arasına girer. Öğrencilerin arasına giren BaĢvekil, 

öğrenciler tarafından darp edilir. Alandan uzaklaĢmak zorunda kalan Menderes, 

öğrencilerin aleyhine geliĢtirdikleri sloganlardan kaçamaz. Öğrenciler, “Katil 

Menderes!” sloganları eĢliğinde Adnan Menderes‟i protesto etmeye devam ederken 
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ordu birlikleri tarafından sıkıyönetimin ilan edildiği ve dağılmaları gerektiği uyarısıyla 

karĢılaĢırlar. Bu uyarıyla beraber öğrenciler alanı boĢaltmaya baĢlamıĢken bir grup 

polisin ateĢli saldırısıyla karĢılaĢır. Bir grup öğrenci gözaltına alınıp karakola götürülür 

(Yıldız, 2001: 126). Öğrenciler ordu birlikleri lehine “Türk ordusu çok yaĢa!” tarzı 

sloganlar atmaya baĢlar ve ordu birliklerinin baĢındaki binbaĢıyı omuzlarında taĢırlar. 

Öte yandan polislere ise “Katiller!” diye bağırırlar (Özdağ, 2004: 155). Ordu-Gençler el 

ele manĢetlere taĢınır ve 27 Mayıs lehine yazılan romanlarda da yazarın bakıĢ açısına 

göre kurgulanır.  

İzmir’in İçinde romanında Demokrat Parti döneminde gençlik olayları ve 

protestoları denince kuĢkusuz ilk akla gelen Kızılay‟daki öğrenci gösterileri olduğu 

vurgulanır. Mitingden belirli bir kesimi haberdar etmek için protesto öncülerinin 

kullandığı parola aktarılır: 555-K. Bu parolanın açılımı, beĢinci ayın beĢinci günü saat 

beĢte Kızılay‟da Ģeklindedir. Darbeye sayılı günler kala gerçekleĢtirilen bu mitingde 

Adnan Menderes‟in zor anlar yaĢandığı vurgulanır. Adnan Menderes‟in yakasına 

yapıĢtıklarını ve gençliğin neredeyse ihtilâl çıkarttıklarını romanın olumlu karakterleri 

tarafından aktarılır.  

555-K Olayı romanın olumlu karakterlerine de ilham olur. Gülseren, bu olaya 

benzer bir gösteri yapma fikrini açıklar. DüĢündüğü mitingi 565-B Ģeklinde 

Ģifrelendiren Gülseren, niĢanlısı baĢkiĢi Emre‟ye ve onun arkadaĢı Cahit‟e bu fikrini 

söyledikten sonra onlardan takdir toplar. Gülseren‟in Ģifresinin açılımı ise beĢinci ayın, 

altıncı günü, saat beĢte, Belkahve‟de Ģeklindedir. (ĠĠ, s. 277-278). Yazar olumlu 

karakterler vasıtasıyla kurgusuna yerleĢtirdiği bu durumu yine karakterler vasıtasıyla bu 

heyecanını açıklar: “Mustafa Kemal PaĢa Türk ordusunun Ġzmir‟e giriĢini bu tepeden 

seyretmiĢtir” (ĠĠ, s.278). Yazar bu tarz örnekler vererek Demokrat Parti yönetimindeki 

iktidarını bir düĢman ilan etmiĢ ve bu partiye yapılabilecek müdahalelere haklılık 

izlenimi vermeye çalıĢmıĢtır.  

28 Nisan olaylarında aktif rol oynayan Bir Gün Tek Başına‟nın öğrencileri, 

Kızılay‟daki mitingi de desteklemektedirler. Ġstanbul‟daki 28 Nisan öğrenci olaylarının 

baĢını çeken Sermet, Günsel ve arkadaĢları Ankara‟da da olayların yaĢandığı ve 

neticesinde birçok ölümün olduğu duyumunu aldıklarında tekrardan harekete geçerler. 

Osman PaĢa marĢı eĢliğinde protestolarına devam ederler (BGTB, s. 584). Ankara‟dan 

gelen bir diğer haber ise üniversiteyi kurĢuna tuttukları bilgisidir (BGTB, s. 640). 
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Ayrıca Ankara‟daki askerlerin Ġstanbul‟daki gibi merhametli olmadığı haberleri 

Ġstanbul‟daki öğrencilere gelmektedir (BGTB, s. 656). Hem 28 Nisan hem de Kızılay 

Meydanı‟ndaki olayları yorumlayan öğrenciler, Kızılay‟da Menderes‟in yuhalandığını 

ve kendisine saldırdıklarını aktarırlar. Yazar, iki öğrenci olayını birbirine bağlayarak 

gidiĢatın hükümet açısından iyi olmadığını vurgular.  

Tutsak romanında anlatıcı, çıkan olayların sorumlusu sadece Adnan Menderes‟in 

olmadığını, bir o kadar da Ġsmet Ġnönü‟nün sorumlu olduğunu söyler. Ġsmet Ġnönü‟nün 

iktidarı seçimle alamayacağını dolayısıyla orduyla iĢbirliği yaparak iktidara müdahale 

edilmesi için birtakım planlar yaptığını öne süren baĢkiĢi Ceren, muhalefet liderinin 

öğrencilere sol fikirleri aĢılayıp sokağa döktüğünü ve darbenin olması için zemini 

hazırladığını iddia eder (T, s. 62-63). Gençler arasındaki çekiĢmeyi kardeĢ kavgası 

olarak yorumlayan yazar, bu sorumluluğun sebebini çoğunlukla Ġsmet Ġnönü‟ye yıkar.  

“„Geçen gün diyor Ceren, Ġnönü‟yü seyrettim Kızılay‟da, ĠĢ Bankası‟ndan para 

çekmeye gelmiĢ. Ya birdenbire parası tükenmiĢ, tam da Tahkikat Komisyonu‟nun, 

Meclis‟ten geçtiğinin ertesi. Olur a, tam o sıra parasız kalabilir adam, değil mi? Hem 

ille de kendisinin gitmesi gerekmiĢ, Kızılay‟a gitmesi, halkın arasına katılması 

gerekmiĢ!...‟ Kalabalıktan kaçmak için giriverdiği bir apartmanın kapısında, izlediği 

halkın tezahüratını hatırlıyor. Milli ġef‟in, sempatik fakat mahzun gülücükler saçıĢını 

hatırlıyor. Sonra birden beliriveren polisleri, onların copla, yumrukla kalabalığı 

dağıtıĢlarını. Derken perde inmiĢ, bu kez Ġnönü, sessiz alkıĢlar arasında evine 

dönmüĢtü” (T, s. 171).  

Yazar, darbe öncesi çıkan olaylarda bir tiyatral havada gerçekleĢtiğini ve bunun 

da sorumlusunun Ġsmet Ġnönü olduğunu iddia ederek vurgular. Polislerin bu oyuna alet 

olduğunu aktarırken ordunun ise tutukladıkları öğrencilere, öğrencilerin Ģarkıları 

eĢliğinde gayet hoĢgörülü davrandıktan sonra serbest bırakıldıklarını belirtir.   

Ordu ile öğrenci iĢbirliği özellikle bu olaylar esnasında açık bir Ģekilde 

görülmektedir. Öte yandan bu romanda da Adnan Menderes‟in gösteri esnasında halka 

durumu anlatmak için halkın arasına karıĢır karıĢmaz darp edildiği vurgulanır (T, s. 

180). Menderes‟i darp edenler kurgulanırken “öğrenci” yerine “halk” terimininin 

kullanılması dikkat çekicidir.  

Sevinç Çokum ise olaylara katılanların CHP‟li olduğuna dikkat çeker. 

Romanında Kızılay olayları baĢta olmak üzere diğer olaylara katılan ve olayları 

gerçekleĢtiren kiĢilerin CHP‟li olduğunu satır aralarında belirtir. Böylelikle darbeye 

giden süreçte olayların tamamen muhalif kiĢiler tarafından çıkartıldığına, tertiplendiğine 

ve planlandığına vurgu yapar. Aynı vurgu AyaĢlı tarafından da yapılır.  
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Romanda anlatıcı, öğrenciler tarafından gerçekleĢtiren olayların tiyatral bir 

havada gerçekleĢtirilip sırf iktidar partisini devirmek için CHP tarafından 

tezgâhlandığına dikkat çeker. Komünist bir tip olan Naili, CHP‟lilerden aldığı ücret 

karĢılığında öğrenci olaylarını yürüyüĢünden sloganlarına kadar organize eder (PBT, s. 

44). Aynı zamanda anarĢist bir tip olan Naili, arkadaĢlarıyla geceleri iktidar partisine 

karĢı olayları ne Ģekilde kontrol edecekleri üzerine toplantılar tertiplemektedir.  

DıĢarıdan gelen komünist görüĢlü Ġren, bu olaylara destek veren CHP‟li 

Muammer Bey‟i, Muammer Bey‟in ikinci eĢi Hilal Hanım‟ı ve çocukları Aydın ile 

Tülay‟ı anlayamaz. Bunların hem refah düzeni içinde yaĢadıklarını hem de anarĢist 

eylemlere destek verdiğini hayretle izler (PBT, s. 100). Ġren, bu kadar refah bir hayatın 

içinde yaĢayan bu aileyi eleĢtirir ve ihtilaller ile protesto gösterilerinin maddi zorluklar 

neticesinde yapıldığını vurgular (PBT, s. 100-101). Yazarın Ġren ile vermek istediği 

mesaj gayet açıktır. O, CHP‟nin ekonomik nedenlerle değil, tamamen ihtiras ve koltuk 

sevdalarından dolayı iktidarı devirmek için her türlü kirli iĢbirliğine yanaĢtıklarını iddia 

eder.   

Başucumda Müzik romanında ülkenin karıĢtığı, Ankara‟da askerlerin de katıldığı 

büyük bir yürüyüĢün düzenlendiği ve BaĢvekil‟in hırpalandığı hiçbir yorum 

getirilmeden söz konusu edilir (BM, s. 406). İhtilâl Süvarisi adlı eserde ise Kızılay 

olaylarının iktidara el koymayı düĢünen askerî birliklerin arasındaki farklı grupların 

birleĢtirdiği belirtilir. Ġktidar partisine karĢı ayrı ayrı örgütlenen subaylar, Kızılay 

olaylarından sonra tek çatı altında birleĢerek Demokrat Parti‟yi iktidardan alıkoymak 

için çalıĢmalara baĢladığı anlatılır. Olaylar esnasında üniversite gençlerine ateĢ açılma 

emrinin Celal Bayar‟ın verdiği iddia edilir (ĠS, s. 142). Kızılay olayları canlı bir 

anlatımla aktarılırken tarihî gerçeklerden sapmayarak doğrudan kurgulanmaya 

çalıĢılmıĢtır   

Celal Bayar‟ın da kalabalığa ateĢ edilmesi emri verdiğine dair tartıĢmalar Yeni 

Baştan romanında da tartıĢılır (YB, s. 209) ve olaylar esnasında Kızılay Meydanı‟na 

çıkan Menderes‟in “Beni öldürün” dediği iddia edilir (YB, s. 27).  Romanın sonlarına 

doğru 27 Mayıs ile ilgili araĢtırmalar bitirilirken darbenin gereksizliğine değinilip 

öğrenci olaylarının gereğinden fazla büyütüldüğü sonucuna varılır.  

Necati Sepetçioğlu, Kızılay olaylarını romanın olumsuz tiplerinden Ġrfan 

üzerinden verir. Ġrfan, 5 Mayıs‟ta Kızılay Meydanı‟nda kıyametin kopacağını romanın 
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olumlu tiplerinden Ġzak Kohen Usta‟ya söyler. Daha sonra olayların baĢladıktan sonra 

gayrimüslim olan Kohen Usta için iyi olmayacağını anlatır ve 6-7 Eylül olaylarını örnek 

gösterir. Hükümete karĢı Ġzak Kohen Usta‟yı kıĢkırtan Ġrfan, ustanın kafasını karıĢtırır 

(GDK, s. 144-146). Olay gerçekleĢtikten sonra Hâkim Bey, olayı “rezalet” Ģeklinde 

niteleyerek devletin bir baĢbakanına yapılan saldırıyı eleĢtirir.   

Alev Alatlı‟nın Valla Kurda Yedirdin Beni adlı romanında, anlatıcının en çok 

etkilendiği siyasi olaylarından biri Kızılay olaylarıdır. Anlatıcı, BaĢvekil‟in Kızılay 

olaylarında dövüldüğünü söyleyerek sözlerine baĢlar. Adnan Menderes‟in sevinçli bir 

Ģekilde parti kurultayına girer gibi miting alanına girdiğini ve kısa bir süre sonra 

kalabalık tarafından yuhalandığını aktarır. “Biz katil değiliz! dedi ve tükürdü birisi. 

Balgam koyu renk kumaĢın üzerinden süzüldü. Sivil polis olduğu sonradan anlaĢılan bir 

baĢkası, saldırganı yakalamakla BaĢvekil‟i oradan kaçırmak arasında bocaladı. 

Ġkincisinde karar kıldı. Ve Türkiye Cumhuriyeti BaĢvekil‟i, karga tulumba edildi, bir 

otomobile tıkıldı, uzaklaĢtırıldı” (VKYB, s. 52). Kalabalığın heyecanlı ve gerilmiĢ 

olduğunu belirten yazar, olayda Menderes‟in yüzüne tükürülme hadisesini “tarihin bir 

inkârı” (VKYB, s. 81) Ģeklinde yorumlar.  

Kızılay olaylarını tarih kitaplarından kurgusuna aktaran bir diğer yazar Yılmaz 

Karakoyunlu‟dur. Öğrencilerin 555K Ģifresiyle Kızılay Meydanı‟nda buluĢup iktidar 

partisini protesto ettiğini ve bir süre sonra bu protestolara halkın da katıldığını ifade 

eder. Anlatıcı; memur, sivil ve askerin bir arada olduğunu ve hep bir ağızdan “Menderes 

Ġstifa” dediklerini belirtir. Karakoyunlu, öğrencilerin Adnan Menderes‟in üzerine 

yürüdüğünü ve linç edilmekten son anda kurtulduğunu belirtirken Celal Bayar‟ın da 

olayları uzaktan izlediğini söyler (YMK, s. 537). Söz konusu olayı, tarih kitaplarından 

kurgusuna dâhil eden bir diğer yazar Melike Ġlgün‟dür. Bir Başvekil Sevdim romanında 

iktidar karĢıtı gençlerin Kızılay‟da büyük bir gösteri yaptığı olay, hiçbir yorum 

getirilmeden özetlenir.   

27 Mayıs sürecinde daha çok Adnan Menderes‟in duygularını ön plana taĢıyan 

Ġsa Yılmaz, geliĢen olaylar karĢısında BaĢvekil‟in ĢaĢkın olduğunu ve yine de onun 

Kızılay‟da yapılacak gösteriye gideceğini aktarır. Yazar, Menderes‟in iktidar partisine 

karĢı eylemleri ĢaĢkınlıkla izlediğini roman boyunca kurgular. Adnan Menderes 

Kızılay‟da öğrencilerin arasına kendi rızasıyla karıĢır. Anlatıcı, Menderes‟in öğrencilere 

“ne istiyorsunuz?” sorusu karĢısında Deniz adında bir gencin onun yakasına yapıĢarak 
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“hürriyet istiyoruz” dediğini ve “bir baĢbakanın yakasından tutuyorsun, daha ne 

hürriyeti istiyorsun?” cevabını aldığını söyler (BBAS, s. 131). Yazar Deniz adındaki bu 

gencin provokatör olduğunu söyler.  

Darbeye giden süreçte önemli bir rol oynayan Kızılay Meydanı olaylarına 

romancılar kendi fikir dünyasından olayları kurgulamıĢ ve aktarmıĢtır. Yazarlar genel 

itibarıyla tarih kitaplarında devĢirdikleri bilgileri kurgulamıĢlar, fakat bazı hususlara 

özellikle dikkat çekmiĢlerdir. Samim Kocagöz ve Vedat Türkali romanlarındaki öğrenci 

tiplerini olumlu tasvir edip onların DP‟ye karĢı kahramanca mücadele ettiğini 

belirtmiĢlerdir. Emine IĢınsu olayların sebebini Ġsmet Ġnönü‟ye bağlarken, Sevinç 

Çokum, olaylara katılan halkın CHP‟li olduğuna dikkat çekmiĢtir. Benzer bakıĢ açısını 

Sepetçioğlu‟nun romanında da görmek mümkündür. Fakat Sepetçioğlu, IĢınsu ve 

Çokum‟a göre vermek istediği mesaj daha örtüktür. Alev Alatlı ise daha çok Adnan 

Menderes‟in durumunu gözler önüne sermiĢtir. Öte yandan Nesrin Turhan Kızılay 

olaylarının ordu birlikleri içerisindeki farklı ihtilal komitelerini bir çatı altında 

toplamasına neden olduğunu söylemiĢ ve o da Melike Ġlgün gibi tarihî bilgiler 

paylaĢmıĢtır. Nilüfer KuyaĢ ise hadiselerle ilgili tüm bakıĢ açılarını vermiĢtir. Son 

olarak Ġsa Yılmaz öğrenciler arasındaki provokatörlere dikkat çekmiĢtir. Genel manada 

bakıldığında Kızılay olaylarının da darbeye ve dolayısıyla felakete zemin hazırladığı 

söylenebilir.  

 

2.3. ORDU 

 

2.3.1. Ordu - Gençlik El Ele 

 

Ordu, muhalefet partisi CHP baĢta olmak üzere üniversitelerin ve basının 

desteğini alarak 27 Mayıs 1960 Darbesi‟ni gerçekleĢtirir. Cumhuriyet kurulduğundan bu 

yana gerçekleĢen darbelerde ya da iktidara müdahale teĢebbüslerinde öğrencilerle ordu 

birlikleri arasında en fazla münasebet bu darbede kurulur. Üniversiteler ile ordunun 

ortak dünya görüĢü ve ülkeye bakıĢ açısı bu iki kurumu 27 Mayıs‟ta yan yana getirir 

(Arslan, 2004: 322). Ortaya çıkan ekonomik buhran, özgürlüklerin kısıtlanması, Atatürk 

devrimlerinin zedelenmesi gibi gerekçelerle bu iki kurum aynı amaç etrafında birleĢir.  
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Demokrat Parti‟nin basına uyguladığı baskı 1958 yılından sonra iyiden iyiye 

artar ve ekonomik krizle beraber birçok kesimi rahatsız eder. Ülkeye karĢı duydukları 

aidiyetlik ve sorumluluk hissinden dolayı öğrenciler de bu baskıya göz yummaz, 

CHP‟den ve bazı hocalarından aldıkları destekle DP iktidarına karĢı seslerini 

yükseltirler (Demirel, 2011: 226). DP hükümetinin hak ve hürriyetleri çiğnediğine, 

anayasayı ihlal ettiğine inanan ordu, öğrencilere müdahale etmediği gibi onlara destek 

çıkar (Özkaya, 2005: 118). 28-29 Nisan ve Kızılay Meydanı olayları bunun en bariz 

göstergesidir. Bu olaylar bizlere gösterdi ki, ordu birliklerinden bir kısmı öğrencileri 

açık bir Ģekilde desteklemekte ve öğrencilerle birlikte iktidar partisini protesto 

etmektedir.  

28 Nisan olaylarında öğrencilere müdahale etmek ve dağıtmak için Beyazıt 

Meydanı‟na gönderilen askerlerin öğrencilerle kucaklaĢtığı görülür. Bu tablo, ordunun 

artık üniversite gençliği ile birlikte hareket edeceği yorumlarına neden olur (BaĢgil, 

2011: 131). Özellikle polislerin sert tutumu karĢısında öğrencilere ordunun sahip çıktığı 

tarihî bir gerçektir. Hatta öğrencilere orantısız güç uygulayan polislere ordu birlikleri 

müdahale etmek zorunda kalır (SubaĢı, 2004: 106-107).  Bu olaylardan sonra askerî 

öğrencilerle üniversite öğrencileri tarihe geçecek ortak bir slogan geliĢtirir: “Ordu millet 

el ele” (Turan, 2007: 58). Böylelikle 27 Mayıs sürecinde ordu gençlik kesiminden ciddi 

bir destek alırken çıkan olaylar 27 Mayıs için zemin olur.   

Romancılar yukarıdaki bilgiler ıĢığında kurgulamalarını yapar ve ordunun 

gençlerle kaynaĢmasını farklı yönlerden ele alırlar. Samim Kocagöz, özellikle bu 

konuya dikkat çeker. Ġktidar partisi kaynaklı huzursuzluğu ve baskıyı protesto etmek 

için sokaklara çıkan gençlik, sürekli polis gücüyle karĢı karĢıyadır. Bu noktada gençliğe 

arka olan ordudur. Bu konuyu aralarında tartıĢan Cahit ve arkadaĢları, iktidar partisinin 

yaptığı baskılara, haksızlıklara ve yolsuzluklara ordunun müdahale etme gerekliliği 

üzerinde dururlar (ĠĠ, s. 260). Yazar, olumlu karakterler vasıtasıyla arasında ordunun 

inanılmaz bir gücü ve demokratik halkçı bir yaklaĢımı olduğunu sezdirir. Ordunun 

ülkedeki kötü gidiĢata dur diyeceğini bir diğer olumlu karakter Fizikçi Remzi‟den de 

duyarız:  

“Benim bildiğim, ordunun, orduların kitabında, eyleme geçildi mi, geriye 

çekilme yoktur. Taktik, strateji baĢka, ordu hep ileriye gitmek zorundadır. Bu da bizim 

için bir tesellidir sanırım. Ben bilim adamıyım. Üstelik fizikçiyim. Öyle fala filan 

inanmam. Ne var ki Ģimdi falcıların ağzını kullanabilirim: Bugün mü desem, yarın mı 

desem, bir hafta, bir ay sonra mı desem… bir Ģeyler olacak iĢte…” (ĠĠ, s. 260).  
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Yazar, darbenin olacağını farklı olumlu karakterleri kullanarak okura aktarırken 

ordu ile gençliğin birlikteliğine değinir. Bıçağın Ucu romanında ise ordu ile polis 

kıyaslanmasında ordunun daha anlayıĢlı ve Ģefkatli; polisin ise acımasız ve Ģiddet 

yanlısı olduğu vurgulanmaktadır (BU, s. 336). Öğrenci olaylarına önce polis müdahale 

eder, olayın boyutu artınca sıkıyönetim ilan edilip güvenliği ordu devralır. YüzbaĢı 

Demir, kıĢlaların öğrencilerle dolduğunu ve iktidarın herhangi bir sorun veya çatıĢma 

olduğunda öğrencilere ateĢ açılması hususunda kendilerine baskı yaptıklarını belirtir. 

Genç subay, hükümetin bu isteklerini sert bir dile eleĢtirir.  

“ĠĢler çok karıĢtı. KıĢlalar tıklım tıklım öğrenci. Ankara, Üniversite‟yi 

kapatacakmıĢ! Etkileyici, daha kesin tedbirler almamızı istiyorlar, bir çatıĢma olursa 

ateĢ açmamız için sıkıĢtırıyorlar bizi. Olur mu böyle Ģey? Çocuklar silahsız, hem 

düĢman mı bunlar? Elbette istemiyoruz. Çaresiz kalınırsa, bu gece radyoyla son bir 

uyarma yapılacak” (BU, s. 349). Bir subay da kendilerinden zarar gelmeyeceğini ve bu 

durumun çok sürmeyeceğini gözaltındaki öğrenciye anlatır.    

Vedat Türkali bu konuyu daha ayrıntılı kurgular. Romanda askerin ilk gücü 

öğrencilerin Tahkikat Komisyonu‟nu protesto etmek için toplandıklarında ortaya çıkar. 

Öğrencilerin protestosunu kontrol altına almak için üniversitenin etrafını saran askerler, 

öğrencilere karĢı hiçbir Ģiddeti olmazken tam aksine öğrencilerin çemberden çıkıp 

dağılmalarına göz yummuĢlardır (BGTB, s. 523). Polislerin baskısından bunalan 

öğrencilerin imdadına yetiĢen askerlere karĢı öğrenciler sevinç gösterileri yapmaktadır.  

Bunun sevincini yaĢayan öğrenciler “yaĢasın Ģanlı ordumuz” sloganlarını atar ve 

öğrenciler, ordunun polis gibi olmadığını, onların düzeni koruduğunu, halka saygılı 

olduğunu ifade eder (BGTB, s. 528). Öğrenciler tarafından çıkarılan olayların aslında 

askerleri mutlu ettiğini Kenan‟dan öğreniriz. BaĢkiĢi, özellikle bir yarbayın yüzbaĢıya 

halka katı davranılmaması uyarısı yaptığına Ģahit olur (BGTB, s. 585). Ülke genelinde 

iktidar partisine yönelik protestolar artınca sıkıyönetim ilan edilir. Sıkıyönetim ilan 

edilmesine rağmen meydanlardan dağılmayan öğrenciler, Osman PaĢa marĢını okuyarak 

askerleri etkilemeyi baĢarırlar.  

“Sıkıyönetim Komutanlığı‟nın emrini okuyordu subaylar; hemen dağılmazlarsa 

ateĢ açılacakmıĢ… Dağılmayacaklardı… Önce yer yer gösterilen tepki, bütün yığının 

malı oluyordu bir anda. Bir Ģeyler daha söyledi subay; teki daha da arttı. Osman PaĢa 

marĢına baĢladılar yine. Ġkirciliği uçup gitmiĢti Günsel‟in. Mızmızlık yok, diretmek var 

sonuna kadar!.. Akıp giden serin bir ırmağa dalar gibi bütün yüreği ile Osman PaĢa 

marĢına katıldı birden. Askerler oldukları yerde kalmıĢlardı” (BGTB, s. 618).  
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Eserin bu noktasında yazar, ordunun Tahkikat Komisyonu‟nu protesto etmek 

amacıyla meydanlara inen öğrencilerin çıkardığı olayları kontrol altına almasından daha 

çok ordunun öğrencilerle kaynaĢtığını vurgular.   

Emir gereği askerler sonunda öğrencilere müdahalede bulunurlar (BGTB, s. 620-

621). Müdahalede bulunmalarına rağmen eserde orduya ya da askerlere karĢı en ufak bir 

eleĢtiri söz konusu değildir. Fakat bu durum Genelkurmay BaĢkanı RüĢtü Erdelhun için 

geçerli değildir. Öğrencilere gösterilen hoĢgörüden dolayı Genelkurmay BaĢkanlığının 

Ġstanbul Sıkıyönetim Komutanlığına uyarıda bulunur. Ayrıca halk arasında öğrencilere 

ateĢ açıldığı söylenmektedir (BGTB, s. 656). Anlatıcı, Ġstanbul‟da askerler tarafından 

açılan ateĢin de Adnan Menderes tarafından verildiğini aktarmaktadır.  

Genel anlamda askerleri, daha doğrusu ordu kurumunu olumlu gösteren yazar, 

askerleri polise nazaran gayet Ģefkatli, vatanperver ve iktidar partisinden soyut gösterir. 

Hatta olaylar neticesinde ilan edilen sıkıyönetimle asker öğrencileri kıĢlaya toplar. 

Burada da öğrenciler askerlerin ciddiyetinden ve saygısından etkilenir ve kıĢla emniyet 

kıyaslamasını yaparlar. Yazarın kurgu boyunca askerleri aklı baĢında, ciddi ve yaptığı 

eylemleri haklı göstermesinin sebebi, darbeyi gerçekleĢtiren ordunun haklılığını 

göstermesindendir.   

Kördüğüm‟de ise ordu ile gençliğin en çok kaynaĢtığı noktalarından biri, Beyazıt 

Olayları öncesinde Yıldırım Albay‟ın öğrencilere yönelik yaptığı konuĢması ve 

akabinde meydana gelen olaylarda ordunun öğrencilere yönelik gösterdiği olumlu 

tutumdur. Öğrencilerin Dokuz Subay olayında yer alan askerlere “abi” Ģeklinde hitap 

etmeleri dikkat çekicidir (K, s. 81-83). Yazar, ordunun bu süreçte öğrencilere güvenini 

vurgular.   

27 Mayıs ile ilgili romanın birkaç noktasında değinen AyĢe Kulin, olaylarla ilgili 

çok az yorum yaparken ordu ile gençliğin kaynaĢmasına dikkat çeker. Romanda çıkan 

olaylar esnasında polis ile öğrenciler çatıĢmaya, yazarın deyimiyle savaĢmaya 

baĢladıklarında ordunun öğrencilerin imdadına yetiĢtiğini ve onları polislerin ellerinden 

kurtardığını söyler.  

Yüşbaşının Oğlu romanında gençliğin orduya yakınlaĢması farklıdır. Daha önce, 

romanın anlatıcısı aynı zamanda baĢkiĢisi, en yakın arkadaĢının annesi Cazibe Hanım‟la 

aĢk yaĢadığına değinilmiĢtir. Cazibe Hanım‟ın kocası Halim Bey‟in Yassıada‟da 
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tutuklanmasından dolayı artık eskisi kadar anlatıcıyla ilgilenmemesi, anlatıcıyı onun 

kocasına doğal olarak düĢman ettirmiĢtir.  

KarĢılıklı aĢkın son bulduğunu düĢünen baĢkiĢi kıskançlık krizi geçirir ve 

kendisini karĢıt gücün yani 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren ordunun safında bulur. Bu bilinçli 

bir giriĢim olmamakla beraber tamamen kiĢisel hırsın bir sonucudur. GerçekleĢtirdiği 

eylemine bir kutsiyet yükleyerek duyarlılığını ortaya koymaya çalıĢır.  

“Atatürk‟ün Cumhuriyet‟i biz gençlere emanet ettiği, ulu öndere layık olabilmek 

için Halim Kırımlı gibilerin zorbalığına karĢı sokağa dökülmemiz, meydanlara 

çıkmamız gerektiğini, içimizdeki hürriyet ateĢinin ebediyen sönmeyeceğini 

söylüyordum. Daha ilkokuldayken varlığımızı Türk varlığına armağan eden bizler değil 

miydik? ġimdi de, nice hürriyet aĢığı ve taraftarı yetiĢtirmiĢ Mekteb-i Sultani‟nin son 

sınıf öğrencileri olarak Atamızın emanetine sahip çıkmalı, ordu gençlik el ele 

vermeliydik” (YO, s. 212.).  

Yazar, gerek ordu birliklerinden, gerek DP‟li milletvekillerinden ve gerekse 

dönemin öğrenci profilinden oluĢturduğu tipleri; içi boĢ, basit ve küçük düĢünen 

bireyler olarak tasvir eder. 

 

2.3.2. Ordu - Ġnönü ĠliĢkisi 

 

Ġsmet Ġnönü askerî kariyeri ve geçmiĢi sayesinde ordu tarafından genellikle saygı 

ve destek görmüĢtür. Ġsmet Ġnönü her ne kadar CHP lideri olarak görünse de o dönemde 

ordunun nazarında her zaman Batı Cephesi komutanıdır. I. Dünya SavaĢı ve Ġstiklal 

SavaĢı‟nda yer alan komutanlarla iliĢkilerini her zaman iyi tutmuĢ ve emekli olanların 

bir kısmını CHP listesinden meclise taĢımıĢtır. Ordu ile iliĢkileri sayesinde 1950 yılında 

kaybettiği iktidarı geri almak için üst rütbeli bir grup komutanın iktidara müdahaleyi 

Ġnönü‟ye teklif ettiği fakat Ġnönü‟nün bunu kabul etmediği ortaya çıkmıĢtır (KocabaĢ, 

2011: 55). Bu olay, 27 Mayıs‟ın düĢüncesinin ne zaman ortaya atıldığına dair önemli bir 

belgedir.   

Muhalefet partisi lideri Ġsmet Ġnönü‟nün ordu ile iliĢkileri sürekli tartıĢılan bir 

konu olmuĢtur. Ġsmet Ġnönü‟nün askerlere olan ilgisi kadar askerlerin de Ġnönü‟ye ilgisi 

vardır. Darbeyi düĢünen subayların müdahaleye meĢrutiyet kazandırmak için Ġsmet 

Ġnönü‟ye ihtiyaç duyar (Ünsaldı, 2008: 66). Darbeye giden süreçte sosyal, ekonomik ve 

psikolojik zeminin hazırlanması için CHP‟nin bir dizi olayları tertiplediği ve böylelikle 

ordunun iktidara el koyma hadisesini haklı bir gerekçeye dayandırdığı yönünde iddialar 
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bulunmaktadır (Bozdağ, 2006: 96). Bu yönde yapılan çalıĢmalar birbirinden farklı 

görüĢler ortaya koyarken Ġsmet Ġnönü‟nün darbeden ve ordu içi örgütlenmelerden haberi 

olduğu genel bir görüĢtür.  

Ġsmet Ġnönü‟nün darbeye zemin hazırlamak ve ordunun iĢini kolaylaĢtırmak için 

öğrencileri kullandığı fikri, Tutsak romanında kurguyla verilir. Öğrencilerin orduya 

karĢı teveccühü bu romanda da belirgindir. Muhalif lider Ġsmet Ġnönü‟nün iktidara 

seçimle gelebileceği ihtimalinin kalmadığını anladığından anti-demokrasi uygulamalara 

baĢvurduğu belirtilir. Dolayısıyla bu savı güçlendirmek için darbe sürecini baĢlatan 

olayların sorumlusu olarak Ġsmet Ġnönü gösterilir. Muhalif öğrenci gruplarını 

hareketlendirenin ve orduya darbe için iĢaret verenin Ġsmet Ġnönü olduğu vurgulanırken 

ordunun da buna hazır olduğu Ģeklinde kurgulamalar yapılır.   

Ordunun Ġsmet Ġnönü‟den ziyade bir iradesinin bulunduğu romanın sonlarında 

ortaya çıkar. Ġhtilal ihtimali güçlendikçe karakterler darbe sonrasını kendi aralarında 

yorumlarlar ve iktidara el koyacak ordunun milliyetçi bir yönde hareket edeceği 

söylentisi onları umutlandırır (T, s. 160). Bu söylenti baĢta Ceren‟i umutlandırır. Fakat 

27 Mayıs sonrası milliyetçi grupların komiteden tasfiye edildiğini, ordunun Ġsmet Ġnönü 

lehine hareket ettiğini gören Ceren büyük hayal kırıklığı yaĢayarak iç dünyasına çekilir.  

Karanlığa Direnen Yıldız‟da Ġsmet Ġnönü‟nün ordu ile iliĢkileri gayet açıktır. 

Sevinç Çokum romanında ordunun iktidar partisine, darbeye ve darbe sürecine bakıĢ 

açısını BinbaĢı Kaya ile verir. Kaya Bey; disiplinli, açıktan açığa Ġsmet Ġnönü yanlısı, 

gereksiz yerde konuĢmayan bir askerdir. Yazar, ordunun Ġsmet Ġnönü‟ye olan bağlılığını 

BinbaĢı Kaya‟nın eĢi CHP‟li Ġncenaz üzerinden vurgular.  

“Bizimkisi marazi bir taraftarlık. PaĢa neredeyse beĢiğimizi sallamıĢçasına bir 

bağlılık. Soyaçekim gibi bir hal. Eh, harp sonrası aç karnımızı ama az, ama çok o 

doyurmuĢ. Nafakalarımızı o vermiĢ. Bizi savaĢtan o kurtarmıĢ. Yani insanımız can 

kurtarıcı diye, devlet kapısı diye onu bellemiĢ. Sen ne diyorsun Feriduncuğum, gelin 

olduğum gece gerdek odamızda bile PaĢamızın gölgesi vardı. Kaya‟yla balayımızı onun 

halasının Büyükdere‟deki yazlık evinde geçirmiĢtik. Tuhaftır, neredeyse her odada 

PaĢanın fotoğrafı asılıydı. Yattığımız odada bile. Cumhurreisi olduğu zamanlardan, 

papyon kravatlı…” (KDY, s. 32). Yazar böylece ordu ile Ġsmet Ġnönü arasındaki 

iliĢkinin boyutunu gözler önüne serer.  

27 Mayıs Darbesi‟ne kadar birçok olayı iĢleyen Yılmaz Karakoyunlu, 27 

Mayıs‟ı gerçekleĢtiren esas kuvveti orduya romanında çok fazla yer vermez. Ordu 

Topkapı‟da Ġsmet Ġnönü‟ye yapılan saldırı esnasında ortaya çıkar sadece.  

“Askerlerin kararlı tavrı, Ġsmet PaĢa‟ya yönelen tehdidi balon gibi söndürmüĢ ve 

demokrasi ilk kez bir askerî müdahale örneği yaĢamıĢtı. Kafile ġehremini‟ne 
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yaklaĢıyordu. Doğması muhtemel ikinci bir saldırıyı önlemek için, yol boyunca 

askerlerin süngü taktığı görülüyordu. Hepsinin gözleri gülüyordu. Batı Cephesi 

kumandanının emniyetini sağlamak için ordu, Ģartların gerektiği idrakle kendisini 

görevli saymıĢtı” (YMK, s. 400).  

Yazar gerekli mesajı burada verir. Ordunun Ġsmet Ġnönü‟yü Batı Cephesi 

kumandanı olarak gördüğünü ve onun yanında yer aldığını vurgular.  

 

2.3.3. Ordu - Menderes ĠliĢkisi 

 

Ġsmet Ġnönü‟nün orduyla ilgili bazı düzenlemeleri, ülkede yaĢanan ekonomik 

buhran, subayların iktidara karĢı memnuniyetsizliği gibi faktörler ortadayken Demokrat 

Parti bir umut olarak iktidara gelir. Ordunun büyük bir kesimi de DP‟yi benimser ve 

destekler (Özdağ, 2004: 21-22). DP iktidarıyla özlük haklarının ve ekonomik 

durumlarının düzelmesini umut eden ordu mensupları, çok partili sistemle beraber bu 

tarz sıkıntılarının giderileceğine inanmaktadırlar (Karpat, 2012: 140). 1950 yılında tüm 

kesimlerin umudu olarak iktidara gelen DP‟nin ordu birlikleri arasındaki taraftarları 

daha çok alt kademedekilerdir (KocabaĢ, 2011: 54). Üst kademesi CHP taraftarı olan 

orduya kapsamlı bir tasfiye düĢünen Adnan Menderes vakit kaybetmeden uygulamaya 

geçer ve bundan dolayı orduyla ilk kez karĢı karĢıya gelir.  

DP iktidarının ilk yıllardaki birkaç uygulaması ordu mensuplarını ziyadesiyle 

rahatsız eder. Ġktidar partisinin, ezanın aslına dönüĢtürülme hadisesini laiklik karĢıtı bir 

hareket olarak yorumlayan ordu, DP‟ye karĢı mesafeli durmaya baĢlar. Bu olay bir 

kırılma noktasıdır, darbe sebepleri arasında gösterilir (KocabaĢ, 2011: 86). Ayrıca bir 

türlü iyileĢtirilemeyen alt rütbeli subayların DP‟ye karĢı hoĢnutsuzluğu giderek 

çoğalmıĢ ve müdahaleyi gerçekleĢtirecek grupların giderek güçlenmesine sebep olur. 

Öte yandan bazı ordu mensupları DP‟nin orduyu ve subayları hakir gördüğü, 

değersizleĢtirdiği yönünde fikir birliği yapar ve muhalif bir tutum içerisine girerler 

(Karpat, 2012: 144). Ordu; Ġsmet Ġnönü, üniversite gençliği ve basınla ortak bir 

muhalefet yaparak bunu 28 Nisan ile Kızılay olaylarındaki duruĢuyla gösterir.   

Romancılar, 27 Mayıs‟ı romanlarında anlatırken Adnan Menderes ile ordunun 

iliĢkisine de değinirler. Tutsak romanında Emine IĢınsu, Adnan Menderes‟in iktidar 

döneminde yaptığı hataları sıralarken onun orduyu yanından uzaklaĢtıracak hamlelerde 

bulunduğunu eleĢtirel bir dille ifade eder. Romanın kiĢilerinden Doktor ġaban, bir 
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zamanlar subayların maaĢının iyi ve ziyadesiyle itibarlı olduğunu fakat Menderes‟in her 

geçen gün orduyu hem maddi hem manevi yönden itibarsızlaĢtırdığını aktarır (T, s. 55). 

Yazar, ordunun iktidar partisine sürekli mesafeli durmasının bir nedenini maddiyata 

bağlar. Benzer durum tespitini Sevinç Çokum da yapar.  

Sevinç Çokum, ordunun iktidar partisine tavrını ortaya koyduktan sonra artık 

siyasetten uzak kalamayacağını belirtir (KDY, s. 48) ve ordunun darbeye giden süreçte 

nasıl muhalifleĢtiğine yer verir. Anlatıcı, ordunun halktan koparak sınıflaĢtığını ve 

halktan ayrı refah bir hayat yaĢadıklarını belirtirken yanı baĢında güçlenen, zenginleĢen 

Demokrat Partililerden hoĢlanmadığını vurgular. Yazar ordunun Demokrat Parti 

karĢısında arka plana itildiğinden darbe yaptığını ileri sürer.  

“Onlar resmigeçitlerin, baloların, orduevlerinin, subay mahfellerinin çoktandır 

halktan kopmuĢ, unutulmuĢ insanlarıydılar. Hayır unutulmamıĢlardı da onların yanı 

baĢında yeni bir sınıf zuhur etmiĢti. Seçkin ailelerin güler yüzlü demokrat çocukları 

nasıl olduysa öne geçmiĢlerdi. Büyük kalabalıkları onların kılıç kuĢanmıĢ 

kumandanlarından daha bir ustalıkla, kıvraklıkla devralmıĢ bir sınıf. EĢraftan beylerin, 

yarı Avrupalı yarı Müslüman çocukları uzun Cadillacları, siyah frak ve silindir 

Ģapkalarıyla her Ģeyi sahiplenmiĢ görünüyorlardı. Hatta milleti de sahiplenmiĢlerdi. 

Kolay değil tabii… Kahramanlık türküleriyle, geçmiĢin destanlarıyla yoğrulmuĢ 

askerler, o Ģehit ve gazi çocukları cedlerine layık olabilmek için ya savaĢacak ya da 

ihtilal yapacaklardı.” (KDY, s. 66). Ordunun, ülkenin geleceğine dair tedirginliklerden 

ziyade kurumsal statüden oluĢan kaygılar kurgulanır.  

Yazar, Adnan Menderes‟in ise orduya çok fazla güvendiğini örnek olaylarla 

aktarır. Romanın olumlu karakterleri, romanın gerçek kiĢilerinden Peyami Safa‟ya 

“üstad” diye hitap eder. Peyami Safa, 27 Mayıs‟tan bir gün önce Adnan Menderes‟in 

EskiĢehir gezisinde bulunur ve orduevindeki ziyafete katılır. Oradaki bir grup albayın 

BaĢvekil‟e çok sıcak ve gereğinden fazla yakınlık göstermelerinden Ģüphelenen Peyami 

Safa, BaĢvekil‟e “Sayın BaĢvekilim, burnuma kötü kokular geliyor” Ģeklinde uyarıda 

bulunur (KDY, s. 148). Yazarın romanında “üstad” diye hitap ettiği Peyami Safa‟ya 

karĢı derin bir saygısı ve sevgisi bulunmaktadır. Bundan dolayı Safa‟yı darbenin 

olacağına dair birtakım sezgilere sahip güçlü bir karakter Ģeklinde çizmiĢtir.  

Romanın sonlarına doğru Adnan Menderes‟in orduya çok güvendiğini fakat 

güvenin sonu hüsranla bittiğini açıklayan Yılmaz Karakoyunlu‟ya Nilüfer KuyaĢ da 

katılır. KuyaĢ‟ın roman kiĢileri her yönüyle 27 Mayıs‟ı ele alırken hükümetin orduya 

duyduğu güven sebebiyle darbeyi geç fark ettiği noktasında Karakoyunlu‟yla birleĢirler 

(YB, s. 104). Enver ile Muhip orduda ciddi rahatsızlıkların olduğunu ve iktidara 

müdahale konusunda ihtilafa düĢtüklerini tartıĢırlar. Bu tartıĢmada, Genelkurmay 
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BaĢkanı RüĢtü Erdelhun‟un Adnan Menderes‟ten yana olup olası bir darbeye karĢı 

olduğu, bir kısım subayların ise müdahaleden yana olduğu ortaya çıkar (YB, s. 66). 

Müdahalenin bu yönden ihtilafı, Demokrat Parti‟nin kuruluĢundan bu yana olduğu dile 

getirilerek belirtilir (YB, s. 552). Özellikle Adnan Menderes‟in EskiĢehir‟e indiğinde 

selam duran askerlerin birden Menderes‟e sırtını dönmesi ise geri dönülemez bir yola 

girildiğinin göstergesi olarak kabul edilir ve kurgulanır. Öte yandan 27 Mayıs öncesinde 

Cemal Gürsel‟in Ethem Menderes aracılığıyla Adnan Menderes‟e bir mektup yolladığı, 

mektupta Adnan Menderes‟in CumhurbaĢkanı olması gerektiği ifade edilir (YB, s. 209). 

Roman kiĢileri Ethem Menderes‟in mektubu Adnan Menderes‟e gösterip göstermediği 

konusunda tartıĢırlar.  

27 Mayıs‟tan hemen önce Cemal Gürsel‟in Ethem Menderes aracılığıyla 

BaĢvekil‟e CumhurbaĢkanı olması ve Celal Bayar‟ın da dinlenmesi yönünde bir mektup 

yazdığı Ben Bu Adamı Sevdim romanında da söz konusu edilir. BaĢvekil‟in bu isteği 

reddettiği belirtilir (BBAS, s. 131). Fakat BaĢvekil‟in mektubun tamamını görmediği ve 

tam olarak Celal Bayar‟ın ne gibi tavsiyelerde bulunduğuna dair bir fikri olmadığı 

Yassıada mahkemelerinde dile getirdiği vurgulanır (BBAS, s. 198).  

Adnan Menderes‟in orduya güvendiğini ve orduyu sevdiğini romanın birkaç 

yerinde örneklendiren Ġsa Yılmaz, 27 Mayıs öncesinde, EskiĢehir‟de Menderes‟i 

karĢılayan askerlerin BaĢvekil‟e sırtını döndüğünü söyler (BBAS, s. 147). Adnan 

Menderes‟in ordunun bu hareketine çok ĢaĢırdığına değinen yazar, Menderes‟in 

gerçekleri görmesi için geç kaldığına inanır. Ayrıca dokuz rütbeli subayın hükümete 

müdahale hazırlığında olduğu iddiası Adnan Menderes‟e ulaĢınca gerekli tedbirleri 

almadığına, bunun da Menderes‟in orduya çok güvendiğinden kaynaklandığına vurgu 

yapan yazar, Celal Bayar‟ın BaĢvekil‟i uyardığı ve gerekli tedbirleri alması gerektiği 

konusundaki dikkatleri de kurgusuna ekler (BBAS, s. 104). Adnan Menderes‟in, 

ordunun memleketi için çalıĢan bir BaĢvekil‟e karĢı bir müdahale yapmayacağına 

inandığını belirten amlatıcı, bundan dolayı EskiĢehir‟de askerlerin karĢılama esnasında 

kendisine sırtını dönerek yaptığı protestoya anlam veremediğini söyler (BBAS, s. 18). 

Yazar kurgusuna eklediği bu örneklerle, Adnan Menderes‟in gerçekten de ordudan 

herhangi bir müdahale beklemediği tezini güçlendirerek roman boyunca bu olguyu sıcak 

tutar.  
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2.3.4. 27 Mayıs'ın Subayları 

 

27 Mayıs Darbesi otuz yedi subayın emir komuta zinciri dıĢına çıkıp hareket 

etmesiyle gerçekleĢmiĢtir. Subaylar, nasıl ki ülkenin dar boğaza girdiği 1946 yılında 

CHP‟ye karĢı DP‟yi desteklemiĢlerse 1960 yılında da DP‟ye karĢı CHP‟yi 

desteklemekle kalmayıp aynı zamanda hükümete el koymuĢlardır.  Subayların büyük 

umutlar beslediği Demokrat Parti‟ye karĢı hoĢnutsuzluğu 1955 yılında iyiden iyiye 

artar. “Bu yıllarda subaylar aldıkları ücretle ortalama bir yaĢam standardını 

yakalayamamakta hatta düĢük maaĢlarından dolayı evlenememektedir. Genç subaylar 

arasında DP‟ye karĢı var olan sessiz muhalefet 1957 seçimlerinden sonra oldukça artar” 

(Kahraman, 2015: 92). Öte yandan çok partili rejime sıcak bakan subaylar, DP-CHP 

çekiĢmesini tecrübe ettikten sonra sistem hakkında tartıĢmaya baĢlarlar (Akyaz, 2002: 

58). Subaylara göre tek çıkıĢ noktası rejime müdahale etmektir. Hükümete karĢı 

yasadıĢı faaliyetlerde bulunan subaylar, 1960‟ta yaĢanan bir dizi hadiseyi çok iyi 

değerlendirerek Demokrat Parti hükümetini iktidardan uzaklaĢtırır.    

Subayların iktidara müdahaleyi tertiplediğine ve önceden bir oluĢum içerisinde 

olduğuna dair görüĢler Yaraya Tuz Basmak romanında kurgulanır. 27 Mayıs‟ı 

gerçekleĢtiren ekibin romanın ana merkezinde yer aldığı ve olayların bu ekip etrafında 

gerçekleĢtiği Yaraya Tuz Basmak adlı romanında Kore SavaĢı‟ndan baĢlayarak 27 

Mayıs ve sonrasına kadar hareketin, asıl amacından saparak Menderes‟i iktidardan 

alınma olayına nasıl dönüĢtüğünü anlatılır.  

Roman, Kore SavaĢı ile baĢlar. Ordunun Kore SavaĢı‟na katılmasından dolayı 

subaylar rahatsızdır (YTB, s. 29). Ordu bu rahatsızlığını iktidara karĢı gizliden 

yürüttüğü faaliyetlerde dile getirerek iktidara müdahaleye dayanak oluĢturur (YTB, s. 

169). Ġktidara el koymak için bir grup yüzbaĢının teĢkilatlandığı görülürken diğer 

muhalif çevrelerden de destek gelir (YTB, s.  222). BaĢkiĢi YüzbaĢı Demir‟in de içinde 

bulunduğu grup, kısa sürede teĢkilatlanıp Ankara ve Ġstanbul‟da çeĢitli görevler 

almıĢlardır (YTB, s.  261).  

Ordu içinde de birtakım sorunlar olmasına rağmen, kurulan gizli teĢkilatın 

Demokrat Parti idaresindeki iktidarı devireceği kararlılığı Zizi lakaplı BinbaĢı‟nın 

sözlerinde gözlemlenir (YTB, s.  278).  Ayrıca ordunun bir grup üst rütbelisi bu süreçte 
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Ġsmet Ġnönü‟yü ziyaret ederken (YTB, s.  284), subayların da olaylarda etkin rol 

oynadığı kurgulanır.  

27 Mayıs‟a kadar subaylar arasında birçok tartıĢma yaĢanır. Romanda ihtilâl 

komitesinin baĢını çeken Zizi YüzbaĢı, tartıĢmaların derinliğinden uzaktır. Hedeflerinin 

bir an önce Demokrat Parti‟yi iktidardan uzaklaĢtırmak olduğunu ifade eder. “Oğlum, 

ben onu bunu bilmem, vazifemiz memleketi Ģu politika çakallarından temizlemektir. 

Önce onları silip süpüreceğiz. Bunu becermeden sonrasının münakaĢını yapmak, abesle 

iĢtigal yahu” (YTB, s. 278). Fakat öte taraftan komitenin aklı baĢında askerleri 

tarafından daha akılcı öneriler ortaya konur. 27 Mayıs öncesinde ve sonrasında neler 

yapılacağı üzerine tartıĢmalar sürer. Darbe için kurulan komite toplantı için Ankara‟da 

toplanır ve BinbaĢı Erkanlı yapılacak darbenin zorbalığa dönüĢmemesi konusunda 

uyarılarda bulunur.  

“Ġhtilâl zorbalığa dönüĢmemelidir, hele öç gösterisine, asla! KarmakarıĢık iĢleri, 

ne „makamında‟ delik deĢik edilmiĢ baĢbakanlar düzeltebilir, ne sokaklarda 

sürüklenecek general cesedleri. Suçlu kimse, yüksek mahkemelere çıkarılmalı, „usülüne 

uygun‟ yargılanarak hakettiği cezayı yemeli… Gaye milli birliği gerçekleĢtirmektir. 

Temellerinde cesedler yatan bir ihtilâl gayesiyle zıtlaĢır, baĢarıya ulaĢamaz. Zulümle, 

cinayetle baĢlayan ihtilâller, ihanetle, hüsranla, felaketle sonuçlanır. Zinhar bu hale 

düĢmemeliyiz. Zinhar” (YTB, s. 293).  

Komitedeki askerlerin çoğunluğu bu fikri savunur ve gayenin milli birliği 

oluĢturmak olduğunu vurgularlar. Yazar, yapılacak darbenin iyi niyetini ve maksadını 

göstermeye çalıĢır.  

İzmir’in İçinde adlı romanda da subayların örgütlendiği görülür. Eserde olumlu 

asker tipi baĢkiĢi Emre‟nin eniĢtesi Yarbay Sabri Tezen‟dir. Yarbay, önemli bir görev 

için Ġzmir‟e gelir. Görevi ise darbe gerçekleĢtirildikten sonra Cemal Gürsel‟i 

ihtilâlcıların lideri olması için Ankara‟ya götürmektir. Tam bir emir adamı olan Sabri 

Tezen, bu konu hakkında baĢta karısı olmak üzere ve ailesine asla bir kelime etmez (ĠĠ, 

s. 269). Darbenin aylar öncesinden tertiplendiği kurgunun bu noktasında 

anlaĢılmaktadır. 

Emine IĢınsu Tutsak romanında, darbeyi gerçekleĢtiren subayların gerekçesini, 

bir türlü iyileĢtirilmeyen özlük haklarına ve maaĢlarına bağlar. Subayların bir zamanlar 

maaĢının iyi, itibarlı bir konuma sahip olduğuna dikkat çeken yazar, Menderes‟in bunu 

göremediğine değinir. Nilüfer KuyaĢ da benzer noktaya dikkat çeker. Subaylar hakkında 

tartıĢma yoğun bir Ģekilde roman kiĢileri arasında geçer. Yazar, ordunun subay 

maaĢlarının düĢüklüğünden, hükümetin baskıcı politikalarına ve gelir adaletsizliğine 
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varan bir dizi sorunlardan rahatsız olduğuna dikkat çeker (YB, s. 104-105). AyaĢlı ise 

genç subayları diğer erlerden ayırarak eleĢtirir ve onları merhametsiz bulur (PBT, s. 

135-136). Romanda darbe sonrası ordu kendi içerisinde ihtilafa düĢer. Binlerce subay 

emekliye sevk edilirken, darbeyi gerçekleĢtiren subayların aslında bir birlik olamadığını 

ifade eder (PBT, s. 144). Yazar 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren subayları sert bir üslupla 

eleĢtirerek kurgular.  

27 Mayıs öncesi gerçekleĢen olaylarda subayların rolüne dikkat çeken Vedat 

Türkali, onları “kurtarıcı” olarak çizer. Romanın sonlarına doğru ülkedeki sıkıyönetimin 

etkisiyle askerlerin öğrencileri alıp kıĢlaya götürdüğünü kurgularken subayların 

yardımseverliğine dikkat çeker. Subayların öğrencileri korudukları eserin olumlu 

karakterleri tarafından aktarılır (BGTB, s. 673). Yazarın ordu birlikleri arasında 

özellikle subaylara dikkat çekerek sürekli olumlaması, 27 Mayıs‟ın baĢ mimarları 

olmasına bağlanabilir. Çünkü yazarın nazarında 27 Mayıs bir devrimdir. Genel anlamda 

yazar, askerlerin öğrencileri, öğrencilerin de askerleri kardeĢ olarak gördüğünü romanın 

kurgusunda açıkça verirken ordunun öğrencilere karĢı yanlıĢ bir tutumu varsa da bunun 

sorumlusunun Adnan Menderes olduğunu aktarır.    

Ġktidar-muhalefet çekiĢmesini, 27 Mayıs öncesi ve sonrası halkın, ülkenin ve 

ordunun durumunu anlatan Ben Bu Adamı Sevdim romanı, daha çok Adnan Menderes 

ve arkadaĢlarının idamı çerçevesinde kurgulanmıĢtır. Ordudaki bir kısım subayların 

DP‟nin iktidara gelir gelmez Ġsmet Ġnönü‟den yana tavır takındığı söz konusu edilir 

(BBAS, s. 63). Romanda, subayların baĢtan beri darbeyi düĢündüğü ifade edilerek 

Menderes‟in subayların kurmuĢ olduğu gizli komiteyi göremediği vurgulanır.  

Yüzbaşının Oğlu romanında baĢkiĢiye, okul yıllarında “sefil” ve “yüzbaĢının 

oğlu” lakapları takılmıĢtır. Bu romanda çalıĢmamızla ilgili ilk göze çarpan tip, 

baĢkiĢinin “darbeci subayın tekiydi” dediği babası YüzbaĢı Hasan‟dır (YO, s. 78). 

Romanın geneline baktığımızda babasıyla ilgili menfi düĢünceleri bulunan anlatıcının, 

onunla ilgili andığı tek olumlu durum, lise çağlarında sevdiği kadının kocasını idam 

infazından kurtardığından duyduğu minnet sevgisidir. Anlatıcının asker babasıyla aynı 

zamanda asker olmasından dolayı küçük düĢürücü ifadeler kullanması, askerlik 

düzeninin iĢleyiĢiyle ilgili bazı hususiyetleri alaya alması dikkat çekerken; askerlik 

kurumunu, kurgusuna yerleĢtirdiği fıkrayla ahlaksızlaĢtırması, yazarın bize düĢün 

dünyası hakkında da ipuçları vermektedir. Bu romanda subay tipi olan YüzbaĢı Hasan 
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üzerinden subaylar olumsuzlar. Aslında yazar; orduyu, Menderes‟i ve birçok olayı 

ironik bir dille eleĢtirir.  

Subay olan babasının “Düztaban Hasan” lakabıyla anıldığını belirten anlatıcı, 

ihtilâle oldukça hevesli olduğunu belirtir. Babasının “Göreceksin bak neler olacak! 

Babanla gurur duyacaksın” dediğini ve ihtilâl yapacaklarını yıllar sonra anladığını 

aktarır: “ġimdi, babamın boyundan büyük iĢlere neden ve nasıl kalkıĢtığını anlamaya 

çalıĢıyor ve onunla gurur duymuyorum.” Yazar oluĢturduğu tip üzerinden 27 

subaylarını eleĢtirir. 

 

2.3.5. Harp Okulunun YürüyüĢü 

 

Aynı zamanda Harbiye olarak da bilinen Kara Harp Okulunun 27 Mayıs 

Darbesi‟nin gerçekleĢmesinde etkisi büyüktür (Karpat, 2012: 198). 27 Mayıs‟a giden 

süreçte iktidar partisinin Harp Okulu aleyhine bir dizi uygulama yapılacağı söylentisi 

Harbiyelileri oldukça rahatsız etmekte ve gerilen ortamın dozajını üst seviyeye 

çıkartmaktadır. Ayrıca öğrenci olaylarında birçok öğrencinin öldüğü söylentisi genç 

subayların iktidar partisi karĢıtlığını pekiĢtirmektedir. DP hükümetini protesto etmek 

için 15 Mayıs‟ta sessiz bir yürüyüĢ yapan Harbiyeliler, daha sonra darbenin olacağına 

dair ciddi emareleri olan 21 Mayıs 1960‟ta bir yürüyüĢ daha gerçekleĢtirirler (Demirel, 

2011: 340-369). Bu yürüyüĢ, DP hükümetinin ordu üzerinde artık ciddi bir tesiri 

bulunmadığını göstermiĢtir.  

27 Mayıs sürecinin öncesini kurgulayan bazı romancılar bu konuyu ele alıp 

tartıĢmadan sadece değinmiĢlerdir. İzmir’in İçinde romanında Harbiyelilerin sadece 

protesto ettiği ifade edilirken  (ĠĠ, s. 291), Ben Bu Adamı Sevdim‟de ise aynı bilgi 

paylaĢılır ve Adnan Menderes‟in en yakın arkadaĢı Ethem Menderes‟e dikkat çekilir. 

YürüyüĢe katılanların arasında Ethem Menderes‟in olduğu dile getirilir ve onun Adnan 

Menderes‟e karĢı ihanet içerisinde olabileceği Ģüphesini uyandırılır.  

İhtilâl Süvarisi adlı romanda da yürüyüĢle ilgili tarihî bilgiler mevcuttur. 27 

Mayıs öncesinde orduyu hareketlendiren söylentilere yer veren roman, Harp Okulu 

öğrencilerinin topluca imha edileceği söylentilerini örneklendirir. Harbiyelilerin 

yürüyüĢ olayını 27 Mayıs‟ın ayak sesleri olarak yorumlayan yazar, tarihî gerçeklere 

iĢaret eder. Ġktidar partisini protesto etmek amacıyla yürüyüĢ yapan Harbiyeliler, halk 
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tarafından ihtilalin habercisi Ģeklinde yorumlandığı bilgisi Yeni Baştan romanında da 

görülür (YB, s. 43). Özellikle bu yürüyüĢten sonra ortamın iyice gerildiğine vurgu 

yapılır.   

 

2.3.6. Çözümün Adresi Ordu 

 

Ordunun üniversite ve muhalefet partisiyle temasları, iktidar partisine bakıĢ 

açıları, genel durumu tarihsel yönden önceki baĢlıklarda anlatılırken 27 Mayıs 

sürecindeki çıkan olaylardaki rolüne de değinilmiĢtir. Attilâ Ġlhan, Samim Kocagöz ve 

Vedat Türkali‟in gerginleĢen ortamda orduyu tek çözüm adresi olarak görmelerinden 

dolayı bu üç yazarın konu hakkında değerlendirmeleri bu baĢlık altında iĢlenecektir.    

İzmir’in İçinde romanının geneline baktığımızda orduyla ilgili sürekli bir 

olumlama çabası vardır. BaĢkiĢi Emre‟nin babası emekli bir asker olması hasebiyle ordu 

meselesi çokça yer almaktadır. Ġlk baĢta orduda baskı olmadığı, bilakis sevgi, saygı ve 

disiplinin olduğu anlatılır (ĠĠ, s. 43). Askerlerin sabırlı olduğunu fakat sabrının da taĢtığı 

noktada askerlerin vatan namına her Ģeyi yapabileceğini ifade eden emekli Albay Nazif 

Tınaztepe, daha romanın baĢlarında darbenin olacağını imler. Askerin ruh halini baĢta 

olmak üzere, iĢleyiĢini, disiplinini, vatana olan sevdasını ve halkçı yapısını genellikle 

baĢkiĢi Emre‟nin babası emekli Albay Nazif Tınaztepe aktarır. Ordu gerekirse ülke 

yönetimine de el koyabileceğini yine ilk olarak emekli albay açıklar. Yazar, ülkedeki 

kötü gidiĢatı durdurmanın tek çözümü olarak orduyu gösterir.  

Benzer çözüm önerileri Attilâ Ġlhan‟ın Kurtlar Sofrası adlı romanında da 

görülür. Yazar, romanın olumlu karakterlerinden Hüsnü Faik ile tek çözümün ordu 

olduğunu açıklayarak vurgular.  

“Bu memlekette meĢrutiyeti de, cumhuriyeti de tahakkuk ettiren, askerlerdir. Bu 

adamlar diktatörlük temayüllerini millete cebren kabul ettirmekte ısrar ederlerse, hiç 

Ģüphesiz demokrasiyi de askerler tahakkuk ettirecektir. Çünkü askerler zadegân 

sınıfından seçilmiĢtir bizde, halk çocuklarıdır, Ordu‟muz bir halk ordusudur, Mustafa 

Kemal bir gümrük memurunun oğluydu. Hatırlasan!... Onları uyandırmak matbuatın 

vazifesidir, iĢte o kadar! Asıl biz, münevverle amele, gençlikle asker ve bunların her 

birisi arasındaki irtibatları, tesis etmekle mükellefiz. Zor elbet bunu yapmak, üstelik 

belalı: Ama büyük feda-yı nefsler zamanı geldi. Bunlar fevkalade günler artık” (KS, s. 

615).  
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Attilâ Ġlhan ülkedeki kötü gidiĢatın orduyla çözüleceğini, basının da orduya 

destek vermesi gerektiğini belirtir. Yazar, 27 Mayıs öncesi ordu ile basının ittifakını bu 

Ģekilde anlamlaĢtırır.  

Bıçağın Ucu’nda Attilâ Ġlhan, bizlere düĢünce dünyasını daha çok Miralay Ferid 

ile YüzbaĢı Demir arasında gerçekleĢen diyaloglarda verir. Miralay Ferid, hükümetin bu 

gidiĢatına son verecek birilerinin orduda mutlaka olduğunu vurgulayarak ülkenin girdiği 

dar boğazdan ordunun çıkaracağını söyler (BU, s. 208). YüzbaĢı Demir, gizli bir görev 

için Ġstanbul‟a geldiğini Suat‟a anlatır. Suat zamanla ülke namına ordunun bir giriĢimde 

bulunacağını sezer. Suat, iĢçi sınıfından bağımsız bir örgütlenmenin baĢarısına inanmaz.  

Maddi imkânın kısıtlığından pansiyonerliğe baĢlayan Suat, evin bir odasını 

YüzbaĢı Demir‟e kiralar. Bu esnada kendilerini ziyarete gelen dayısı Miralay Ferid 

YüzbaĢı Demir‟le de tanıĢmıĢ olur. Bir Cumhuriyet döneminin asker tipini temsil 

ederken biri de 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirecek ordunun temsilcisi olur ve fikir 

alıĢveriĢlerinde bulunurlar. Birçok konu hakkında tartıĢan bu ikili, ordu hakkında da 

konuĢurlar. Ordu olarak bir devrim baĢardıklarını fakat Mustafa Kemal Atatürk‟ün 

ölümünden sonra parti olarak ülkeye ihanet ettiklerini söyleyen YüzbaĢı Demir, Miralay 

Ferid‟i etkileyerek birçok konuya temas eder.  

“Asker olarak, yaman bir devrim yapmıĢtınız Albay‟ım, haklı, tarih bakımından 

gerekli, ama parti olarak ihanet ettiniz bu devrime, ülkülerinizin bütününü 

gerçekleĢtirecek yerde, Mustafa Kemal‟in ölümünden sonra, iĢi tatlısu faĢistliğine 

döktünüz: Hençlerde devrimci ruhu öldüren kim? Aydınları, sanatçıları kısıtlayan? 

Basının evcilleĢtirilmesi ne zaman baĢladı? Menderes‟ten çok önce, daha Ġnönü, sizin 

parti iĢin baĢındayken” (BU, s. 227).  

Kurgunun sonlarına doğru yazar ordunun diktaya mı gireceğini yoksa kendi 

onurunu ve demokrasisini kurtaracağı konusunda Suat‟ı düĢündürür. Yazar, bu noktada 

iktidar partisinin diktası karĢısında ordunun kendi dinamizminden kaynaklı devrimci ve 

halkçı hüviyetini kullanarak duruma el koyacağını vurgular. 

Bir Gün Tek Başına‟da Kenan ile Günsel arasındaki aĢk yeni yeni baĢlarken arka 

planda ülkenin durumu ve iktidar partisinin gidiĢatı eleĢtirilir. Kenan ve Günsel‟in 

Baba‟yı ziyaret esnasında konu ülkenin gündeminden açılır ve Demokrat Parti 

iktidarının yaptığı yanlıĢlar üzerine konuĢulur. DP‟nin ülkeyi Amerikan üsleriyle 

dolduklarını iddia eden Baba, Demokrat Parti iktidarının yaptığı bu tür yanlıĢlara 

birilerinin “dur” demesi gerektiğini vurgular. “Belki namuslu askerlerimizin gözlerini 
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açar bu gidiĢ, dedi. Tek umut onlarda görünüyor” (BGTB, s. 124) diyen Baba romanın 

ilk bölümünde 27 Mayıs‟ı haberdar ederken orduyu tek çözüm adresi olarak görür.  

Çözümün adresini orduda görenlere nazaran Çıplak ve Yalnız‟ın kiĢilerinden 

Yasemin Hanım orduyu “zorba” Ģeklinde niteler. Ayrıca askerlere aĢağılayıcı ifadeler 

kullanan Yasemin Hanım idam edileceklere karĢı bir acıma duyar. Öte yandan eserin 

geneline baktığımızda yazarın aslında orduya karĢı bir eleĢtirisi söz konusudur. Eserin 

sonlarında baĢkiĢinin amcasıyla ilgili gerçekleri amcasının ve Gazeteci Hikmet‟in 

ruhunun yardımıyla öğrenirken köylerinde toplu mezar olduğunu öğrenir. Bu toplu 

mezarın sakinlerinin amcasının köyünün eski sahipleri olduğu ortaya çıkar. Toplu 

katliamı gerçekleĢtirenlerin ordu olduğunu öğrenir ve yazar, devletin eĢkıyalığa 

soyunduğunu iddia eder. Bu noktada yazarın 27 Mayıs üzerinden orduya getirdiği 

olumsuzlamalar, Gölevi‟ndeki mezalimin hikâyesinin kurgusunun sonuna 

yerleĢtirmesiyle güçlendirir.  

 

2.4. EMNĠYET TEġKĠLATI 

 

Demokratik ülkelere baktığımızda emniyet teĢkilatı doğrudan iktidar partisine 

bağlı bir kurumdur ve yetkileri iktidar partisinin iç güvenlik politikasına göre Ģekillenir. 

Ġktidarlar kendi iç güvenliğini sağlama adına emniyet teĢkilatından oldukça 

faydalanmaları olağandır. Emniyet personeli ülkenin iç güvenliğini korumanın yanında 

iktidarı da doğrudan korumak zorundadır. Böylelikle iktidar partisinden gelen emirleri 

haklı ya da haksız yerine getirdiğinden zor dönemler yaĢamaktadırlar. Demokrat Parti 

döneminde de emniyet teĢkilatı açısından zor dönemler olmuĢtur.  

Demokrat Parti döneminin özellikle son iktidarı yıllarında sıkıntılı süreçler 

yaĢayan Türk polisi muhalif kesimler tarafından sürekli eleĢtirilmekte ve iktidar 

partisinden yana gösterdiği tutum birçok kesimi rahatsız etmekteydi. Polisin tamamen 

DP‟ye bağlandığı söylentileri ve 27 Mayıs öncesi çıkan olaylar baĢta DP‟yi olmak üzere 

emniyet teĢkilatını oldukça yıpratmıĢtır. Polislerin öğrenci olaylarındaki tutumu ve 

öğrencilerle çatıĢmaya girmesi, döneminde en çok tartıĢılan olay olmuĢtur.  

“Öğrencilerin polise taĢlarla saldırmaları polisi oldukça ĢaĢırtmıĢtır. Çünkü 

Türkiye, öğrenci olaylarına yabancıydı. Gösterilerin çatıĢmaya dönüĢmesi ve 

beklemedikleri bu saldırılar karĢısında polis kuvvetleri oldukça zor anlar yaĢamıĢtır. ĠĢin 

acı tarafı polis teĢkilatı içerisinde bu tür toplumsal olaylara müdahale edebilecek bir 
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birim mevcut değildi. Gerek 6/7 Eylül Olayları sırasında gerekse 28–29 Nisan 

olaylarında polisin hem sayısal anlamda hem de araç-gereç yönüyle ne kadar yetersiz 

olduğu apaçık gözler önüne serilmiĢtir. Özellikle Ġstanbul ve Ankara öğrenci olaylarında 

polis, kalabalıkları kontrol etme ve dağıtma konusundaki yetersizliğini Ģiddet kullanarak 

telafi etmeye çalıĢmıĢtır. Bu nedenle polis adeta olayların müsebbibi ve „istibdat 

rejiminin‟ tetikçileri muamelesi görmüĢtür. Sanki bir adım ötelerinde iktidarı devirip 

„hürriyet‟e kavuĢacaklarına inanan/inandırılan kalabalıklar, karĢılarında en büyük engel 

olarak polisi görmüĢlerdir” (Dikici, 2009: 88).  

Polis teĢkilatının iktidar partisi tarafından yönlendirilmesi romancıların da 

dikkatini çekmiĢ ve dönemin polis algsını kurgusuna yerleĢtirmiĢlerdir. Özellikle 27 

Mayıs‟ı bir devrim Ģeklinde kurgulayan romancılar Türk polisini olabildiğince 

olumsuzlayıp kurgulamıĢtır.   

Bu konuda ilk incelemeye aldığımız Attilâ Ġlhan‟ın romanlarında, tek bir olumlu 

polis yoktur. Hatta Kurtlar Sofrası romanındaki gazeteciler olayları çözümlemede 

polislerden daha gayretlidir. Attilâ Ġlhan, emniyet yetkililerini ülkedeki yolsuzlukları 

açığa çıkartma ve cinayetleri çözme açısından gazetecilere göre daha pasif konumda 

kurgular. Bıçağın Ucu‟ndaki polisler Kurtlar Sofrası’ndaki polislere göre daha 

aktiflerdir fakat daha acımasızdırlar. Bu romanda polisler ilk olarak “ġubat” bölümünün 

giriĢindeki haberde karĢımıza çıkar. Habere göre polislerin CHP Konya Ġl Örgütüne 

katılan halka sert müdahaleleri bulunmakta ve iktidar partisi çıkarlarına göre hareket 

etmektedirler (BU, s. 87). CHP‟ye binlerce öğrencinin üyelik yaptığını gösteren bir 

baĢka haberde, yine polislerin muhalif konumundaki CHP‟lilere baskı uygulanmaktadır 

(BU, s. 185). Romanın olumlu kahramanlarının bir kısmı, polislerden endiĢe 

duymaktadır (BU, s. 94). Öte yandan Beyazıt olayları anlatılırken polislerin acımasızlığı 

tasvir edilir. Anlatıcı, özellikle atlı polislerin öğrencilere düĢmanca davrandığını söyler 

(BU, s. 335). Yazar, polisleri kurgunun bu noktasında karĢıt güç olarak çizer ve 

olabildiğince olumsuzlar.   

Romanda polislerin acımasızca davrandığı iddia edilirken ordunun Ģefkatli ve 

adil yönüne vurgu yapılır (BU, s. 336). Ordunun ciddi ve adil bir kurum olduğundan 

uyarılarına herkesin itirazsız riayet ettiği, polislerinse ülkenin değil iktidar partisinin 

çıkarlarına gözetip muhaliflere sert müdahalelere baĢvurması roman kahramanları 

tarafından eleĢtirilir (BU, s. 417). Zaten romanda görülen Miralay Ferid ile YüzbaĢı 

Demir de olumlu tiplerdir ve orduya bağlılardır.  

Sırtlan Payı‟nda polisler sadece bir defa gözükür. Miralay Ferid rahatsızlığından 

dolayı Suat en yakın karakola baĢvurarak yardım ister. Polisler de baĢkiĢiyi 
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tanıdıklarından ve sevdiklerinden, gereken yardımı ve ilgiyi hemen gösterir ve 

hastaneye sevk ederler (SP, s. 457). Fakat iyi polisler karĢımıza çıktığında iktidarda 

Demokrat Parti yoktur artık, 27 Mayıs sonrası kurulan hükümet vardır. Ġktidar partisi 

dönemindeki polisleri olabildiğince olumsuzlayan yazarın 27 Mayıs sonrası polisleri 

olumlu bir izlenimle çizmesi oldukça manidardır.  

Yaraya Tuz Basmak romanında polisleri öğrenci olaylarında görürüz. Beyazıt 

olaylarında gerek hocalar gerekse öğrenciler polis tarafından olumsuz muamelelere 

maruz kalırlar (YTB, s. 308). Emniyet teĢkilatı mensupları 27 Mayıs öncesi acımasız, 

zorba, kaba olduklarına dair bir profil çizilirken 27 Mayıs sonrası polislerde böyle bir 

olumsuz çizimin olmadığı bu romanda da görülür.  

Bir Gün Tek Başına adlı romanda ise polislerle ilgili olumsuzluklar romanın 

daha ilk sayfalarında kendini gösterir. BaĢkiĢi Kenan‟ın polislere ağır bir Ģekilde hakaret 

ettiği ilk sayfalarda görülürken, baĢkiĢiye göre insanları kalıba sokan aslında yasaklar 

olduğu ve yasakların da uygulayanın polis olduğu belirtilir (BGTB, s. 21). Polislerin 

kirli iĢlerin içinde olduğu sezdirilir. BaĢkiĢi Kenan‟ın yakın arkadaĢı ve iktidar partisine 

yakınlığıyla da bilinen eserin olumsuz tiplerinden Rasim‟in kirli iĢler çevirdiğinden 

polisleri mutlaka tanıdığı aktarılır (BGTB, s. 96). Fakat polislerin gerek öğrenciler 

tarafından gerekse CHP tarafından tertiplenen kongrelere yaptığı baskınlarla daha ön 

plana çıkartılır.  

Ġlimler Akademisinin Talebe Cemiyeti Kongresi‟ne baskın düzenleyen polisler 

(BGTB, s. 173) daha sonra Zeytinburnu CHP Kadınlar Kongresine de baskın düzenler 

ve kongredeki kadınlara sözlü tacizde bulunurlar (BGTB, s. 265). Bir diğer baskın 

yaptıkları kongre ise öğrenciler tarafından düzenlenen Tıp Kongresidir.  

Bumin Yamanoğlu komutasında gerçekleĢtirilen baskınlara özellikle dikkat 

çeken yazar, bu noktada gerçek hayattan bir kiĢiyi kurgusuna dâhil ederek eleĢtirmiĢtir 

(BGTB, s. 509). Polislerin romanda önemli yer iĢgal ettikleri kısım ise iktidar partisi 

tarafından kurulan Takhikat Komisyonu sonrasında öğrencilerin durumu protesto etmek 

için üniversite bahçesinde toplanmalarında olmuĢtur. Bu kısımda yazar, Bumin 

Yamanoğlu ve ekibinin öğrencilerin arasına dalıp silah çektiklerini, öğrencilerin 

dağılmamaları sonucunda ateĢ edeceklerini anlatır. Protestosunu sürdüren öğrencilere 

ateĢ açılır (BGTB, s. 514-516). Öğrenciler ise taĢla polise karĢılık verir ve hatta birkaç 

atlı polisi atlarından düĢürerek döverler. Öğrenciler ile polisler arasında bu çatıĢma 
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devam ederken öğrenciler bir yandan da “Hürriyet…Menderes istifa…Katiler…” gibi 

sloganlar atmaya devam eder (BGTB, s. 517). Gözaltına alınan Günsel de emniyette 

polisten karanlık güçler tarafından kullanıldığına dair nasihat dinler. (BGTB, s. 582). 

Yazar eserinde polisleri karĢıt güç olarak kurgulamıĢtır.  

Eserde ayrıca polisler, Ģiveyle konuĢan, anlayıĢsız, saygısız ve baskıcı tiplerdir. 

Yazarın polisleri özellikle Ģiveyle konuĢturması onları “cahil” olarak lanse ettirme 

isteğinden kaynaklandığı düĢünülebilir. Öte taraftan askerlere baktığımızda erlerin daha 

temiz bir Türkçesi bulunmakta ve düzgün saygılı anlayıĢlı bir hâl takınmaktadırlar. 

Eserde aynı zamanda sivil polislerden de söz edilir. Bu polisler de kıyafetleri ve 

görünüĢleriyle olumsuzlanır. Romanın olumlu ve neredeyse kusursuz karakterlerinden 

Baba ile Hasan ve aynı zamanda Günsel‟in de içinde bulunduğu öğrenci grubu polis 

tarafından gözlenir (BGTB, s. 109). Öğrenciler bunu bildikleri halde yanlıĢ bir Ģey 

yapmadıklarına inandıklarından dolayı hiçbir korku ve endiĢeleri yoktur. Yine de polise 

karĢı “uyanık” olmaları noktasında birbirlerini uyarırlar (BGTB, s. 220). Eserin sonunda 

Günsel‟in evi komünizm Ģüphesiyle polisler tarafından aranır fakat bir Ģey elde 

edilemez, bu durum diğer olumlu karakterler için de geçerlidir (BGTB, s. 738). Yazar 

buradaki mesajı gayet açık bir Ģekilde vermektedir. Halkının ve iĢçinin menfaatlerini 

düĢünen bu kiĢiler devletin bir erki olan ve iktidar partisine bağlı emniyet kurumunun 

yanlıĢ kiĢilerle uğraĢtığını vurgular. Fakat komünist Ģüphesiyle izlenen, gözaltına alınan 

hatta iĢkence gören karakterler hiçbir zaman komünist olduklarını ifade etmedikleri gibi 

komünist olmadıklarını da ifade etmemiĢlerdir.     

İzmir’in İçinde adlı romanda polislerle ilgili ilk kurgulamalar, gençlerin yaptığı 

bir mitingde ortaya çıkar. Mitingin süresinin bittiğini duyuran polis, karĢı tarafın 

direnciyle karĢılaĢır ve gençleri dağıtır (ĠĠ, s. 227). Eserde polis, orduya nazaran daha 

naif bir durumdadır fakat tamamıyla olumsuz tiplerden oluĢtur.  

Diğer romanlarda olduğu gibi bu romanda da polislerin komünist Ģüphesi taĢıyan 

kiĢileri fiĢlediği ve takip ettiği görülür. Amerikalıların petrol arama iĢinde yaptığı 

hilelere karĢı çıktığı için kurĢunlanan ve sonrasında iĢinden olan Cahit‟e, Koryürek 

ailesi sahip çıkar ve yeni kuracakları plastik fabrikasında ona uygun bir iĢ verirler. ĠĢe 

baĢlar baĢlamaz sivil bir polis Cahit‟in patronu Hidayet Koryürek‟i ziyaret eder ve onu 

iĢten çıkarması için telkinde bulunur. Hidayet ise Cahit‟in burada bir nevi gözaltında 

olduğunu söyleyerek durumu kurtarmaya çalıĢır (ĠĠ, s. 232). Buna rağmen Cahit 
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emniyet tarafından izlenir (ĠĠ, s. 263). Yazar kurgunun bu noktasında, komünist olma 

Ģüphesi taĢıyan kiĢilerin çektiği zorluklara dikkat çekerken polislerle ilgili genel bir 

yargıyı da sunar.   

Yukarıda olduğu gibi polisten kaynaklı dolaylı baskıların üniversite hocalarına 

da yapıldığı görülmektedir. Polis, öğrencileriyle beraber mitinglere katılan bir hocayı 

mitinge katılmaması için tavsiye verir (ĠĠ, s. 259). Yazarın kurgulamasında polise karĢı 

bir nefret bulunmaktadır. Ġyi ve kötü polis sınıflandırması yoktur, polislerin tamamı 

kötüdür ve iktidar partisi emrindedir.  

Musa’nın Gecekondusu adlı romanda DP iktidarından ziyade polisler karĢımıza 

çıkmakta ve polisin yaptıkları hükümete mal edilmektedir. Musa‟yı mahalleye bir 

komünist olduğunu yayan polis memurunu bir hükümet memuru olarak nitelemesi ve 

vurgu yapması, yazarın bir polisin olumsuz eylemini hükümetin bütününe yayarak, 

yazara, bir hükümet eleĢtirisi imkânını sağlamıĢtır. 

Romanda karĢımıza çıkan ilk polis tipi ise mesleğinden ziyade baĢkiĢi Musa‟nın 

ülkenin geleceği açısından tehlikeli bir adam olduğunu gecekondu halkına yayan bir 

muhbir konumundadır. Bu polis tipinin Musa‟nın komünist olduğunu yaydıktan sonra 

gecekondu halkı Musa‟yı sorgulamadan, yargılamadan ona karĢı tavır alır.  

Polis, ayrıca DP Ocak BaĢkanı Kemal Umar‟a uğrayarak Musa hakkında bilgi 

toplamasını söyler. Bu eserde emniyetin iĢlevi, asayiĢten daha çok sol görüĢlü kiĢileri 

yakalamak ve hapsetmektir. FiĢledikleri ya da hapsettikleri sol görüĢleri kiĢilere karĢılık 

amirlerin hükümetten ikramiyeler ve terfiler almaktadır.  

Romanda polisin iyi yönleri de görülür. Seçim öncesinde kutuplaĢan ve gerilen 

halkın Musa‟ya saldırması ve kızının zarar görmesi sonucunda Musa‟nın emniyete 

Ģikâyet ederek polisten destek görmesi polisin olumlu yönünü gösterir. Muhalifleri 

öldürmenin mübah sayıldığı böyle bir ortamda polisin kendisinin ve evinin göz 

hapsinde tutulmasına sinirlenen Nükhet, DP‟nin küçük düĢtüğünü Ocak BaĢkanlığına 

iletir. Yine öte yandan kendilerine musallat olan Bekri‟yi polise Ģikâyet eden Musa, 

polisten destek görür ve Musa‟yı korur. Yazar Demokrat Parti döneminde bir 

gecekonduda geliĢen olayları tüm çıplaklığıyla vermeye çalıĢmıĢtır.  

27 Mayıs‟ın bir devrim Ģeklinde iĢlenen Kördüğüm romanında ise Beyazıt 

olayları öncesinde Vedat‟ı adliyeye götüren polis tipi olumludur. Vedat ile iyi anlaĢan 

polis, Vedat ile sohbet eder, ĢakalaĢır ve sigara ikram eder (K, s. 55-56). DP 
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hükümetiyle ilgili polis herhangi bir yorum yapmaz ama hükümetin “gidici” ihtimaline 

karĢılık maaĢlarına beklenen zamlardan mahrum olacağını söyler (K, s. 58). Beyazıt 

olaylarındaki polis profili ise olayın doğası gereği olumsuzdur.  

Yağmur Sıcağı romanında polislerin olumsuz bir eylemi açık bir Ģekilde 

gözükmez fakat yine de bir olumsuzlama söz konusudur. Romanda geçen emniyet 

teĢkilatındaki polislerin çoğu, Sovyet Birliği‟nden kaçıp Türkiye‟ye sığınan 

göçmenlerden oluĢtuğu olumsuz bir tasvirle anlatılır. Bunları emniyet teĢkilatına 

istihdam edenin ise Hasan Polatkan olduğu belirtilir (YS, s. 357). 27 Mayıs‟ın bir darbe 

olarak kurgulandığı Karanlığa Direnen Yıldız romanında ise polislere karĢı tek eleĢtiri 

olumsuz tip Sebati Bey tarafından yapılır (KDY, s. 47). Olaylar karĢısında polislerin 

seyirci olduğu Sebati Bey tarafından vurgulanır.   

Kırsaldaki polislerle ilgili kurgulamalar Güneşin Dört Köşesi adlı romanda 

görülür. Yazar, polis tipi Hüseyin Gemalmaz üzerinden dönemin emniyet teĢkilatının 

tutumunu yorumlar.  

“Polis Hüseyin Gemalmaz Demokrat değil idi. Yok, hâĢâ, kim söylerse yalan 

söyler; yakıĢtırma değil, yalan söyler. Polis Hüseyin Gemalmaz, her vakit Devlet‟ten 

yana idi. Devlet güçlü olmalıydı, Devlet sallanmamalıydı, Devlet‟e lâf söylenmemeli 

idi. Bir babaya evinin içinde hödük dense ne olur? BaĢta Komiser, herkes bunu 

Demokrat Partililik sanıyordu. Oysa Polis Hüseyin Gemalmaz Ġsmet PaĢa vaktinde de, o 

zamanlar çiçeği burnunda bir memurdu, daha bu polisliğe de girmemiĢti. Ġsmet PaĢa‟ya 

toz kondurmazdı. Niye? Devlet o idi de ondan” (GDK, s. 185).  

Mustafa Necati Sepetçioğlu, DP iktidarı döneminde çokça eleĢtirilen polisin 

muhaliflere tutumunu bu Ģekilde açıklayarak anlamlandırmaya çalıĢmıĢtır. Esas olan 

iktidarın değil, devletin olduğu mesajını verirken yine Polis Hüseyin Gemalmaz 

üzerinden iktidar ve muhalefetin bir kör döğüĢü içiriĢinde olduğundan halkın zarar 

görebileceği ihtimali üzerinde durmuĢtur.   

Bir Başvekil Sevdim romanında Adnan Menderes polisi kendi çapkınlıkları için 

kullanır. Suzan Sözer ile buluĢacağı vakit, Suzan‟ın evinin olduğu sokağı polisle 

kapattırır. Suzan‟ın kocası da Polis Okulu‟nda hoca olduğundan hemen ayarlanır (BBS, 

s. 276). Gecenin Sesleri romanında ise dönemin polisleri, sadece Rengigül‟ün öğrenci 

olaylarına dayalı anılarında karĢımıza çıkar. Tahkikat Komisyonu sonrasında öğrenciler 

tarafından düzenlenen gösterilerde polis çok sert bir Ģekilde müdahale eder. Müdahale 

sonrası bazı öğrencilerin öldüğü vurgulanır. Diğer birçok romanda olduğu gibi bu 

romanda da polis tipi acımasız, sert ve zalim olduğu iddia edilerek olabildiğince 

olumsuzlanmıĢtır.  
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Emniyet teĢkilatını ve personelini romanlarında kurgulayan yazarların tamamı 

olabildiğince polisleri olumsuzlamıĢtır. Olumsuzlayan romancıların genelde Demokrat 

Parti karĢıtı kiĢilerdir. Demokrat Parti‟yi ve unsurlarını eleĢtirel bir dille kurgulayan 

yazarlar, polislerin o dönemde yapmıĢ olduğu bir dizi hatayı kurgularında ustalıkla 

kullanmıĢ ve karĢıt güç olarak konumlandırmıĢlarıdır.  

 

2.5. BASIN 

 

Tek parti döneminden sonra özgürlükçü söylemlerle iktidarı devralan ve parti 

programını Ģekillendiren DP, baĢta basın olmak üzere birçok kesimin desteğini alır ve 

iktidara gelir. 1950 yılında iktidara gelen Demokrat Parti‟nin en büyük vaatlerinden biri 

de basın özgürlüğüdür. Bu vaadini zaman kaybetmeden gerçekleĢtirir ve gazetecilerin 

yazdıklarından dolayı ceza almasını önleyecek Basın Kanunu‟nu 21 Temmuz 1950‟de 

yürürlüğe koyar (KarakuĢ, 1977: 166). 1950 yılı basın ve iktidar iliĢkilerinin yeni bir 

baĢlangıcı olur.  

Bu dönemde muhalefetin en güçlü sesi Ulus gazetesi, DP hükümetinin basına 

dair yaptığı özgürlükçe atılımlara karĢı DP‟yi eleĢtirmekten ve yıpratmaktan 

vazgeçmemiĢtir. Demokrat Parti‟nin her zaman karĢısında olan Ulus, adeta bir dedektif 

gibi Adnan Menderes‟i takip etmekte, her attığı adımı sorgulamakta ve incelemektedir. 

1953 yılında DP, kendi aralarında artık basın özgürlüğünü tartıĢır. Basın özgürlüğünün 

törpülenmeye baĢlandığı bu yıllarda baĢta Nadir Nadi ve Nihat Erim olmak üzere 

ülkenin birçok saygın gazetecisi iktidara karĢı cephe almaya baĢlar. Basının iktidara 

yaptığı eleĢtirilerin dozajı yükselince DP, birtakım önlemler almaya baĢlar. 1955 yılında 

6-7 olaylarıyla ilgili basına sansür uygulayan Demokrat Parti, basınla arasındaki 

iliĢkileri çıkılmaz bir yola koyar. Ġspat Hakkı‟yla ilgili tartıĢmalar ise DP‟nin özellikle 

muhalif basınla arasındaki diyalogun önünü kapatır  (AltaĢ, 2011: 101). Bu olaydan 

hemen sonra DP, basına yönelik bir dizi yeni düzenlemeler yapar, uygular ve basının 

özgürlük alanını daraltır.  

Demokrat Parti döneminde sansür gibi yasaklara uymayan Ulus gazetesi baĢta 

olmak üzere birçok gazete farklı cezalara çarpıtılmıĢtır. 1956 yılında basına bazı 

sınırlandırmalar resmileĢmiĢ ve basın kontrol altında tutulmaya çalıĢılmıĢtır. Muhalefet, 

subaylar, üniversite öğrencileriyle iliĢkileri gerginleĢtiği gibi basınla da gerginleĢen DP 
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hükümeti, çareyi mahkemelerde, tutuklamalarda, sürgünlerde görmüĢtür. Ġlk davalar 

daha çok Menderes‟e yapılan hakaretlerle ilgili olurken Menderes, basın hürriyetinin 

bazı gazeteciler tarafından istismar edildiğini iddia etmiĢtir.  

1960 yılına doğru basına karĢı uygulamalarını sertleĢtiren hükümet farkında 

olmadan karĢısındaki muhalefeti güçlendirmiĢ ve keskinleĢtirmiĢtir. Bu dönemde 

DP‟nin neredeyse tek sesi Zafer gazetesidir. Zafer gazetesi DP‟nin yılmaz savunucusu 

haline gelmiĢ ve sürekli Ulus gazetesiyle mücadele etmiĢtir. Zafer gazetesi diğer 

gazetelerin aksine basın özgürlüğünün olduğunu savunmuĢ ve iktidardan yana tavrından 

asla taviz vermemiĢtir. Öte yandan bu gazete iktidar partisinden aldığı resmi ilanlar 

yüzünden hem iktidar partisi hem de gazete muhaliflerin hedefi haline gelmiĢtir.  

Demokrat Parti döneminde devletin yayın organı olan radyonun kullanımı ise 

dönemin önemli tartıĢmalarından biridir. DP hükümeti, radyonun sadece iktidar 

tarafından kullanılmasını yasallaĢtırmıĢtı. Böylelikle Adnan Menderes her fırsatta 

radyoyu dilediğince kullanmaktan geri kalmamıĢ ve bu sebeple birçok eleĢtiri almıĢtır. 

Menderes, söylemlerini radyo vasıtasıyla Anadolu halkına anında iletebilmekte ve 

muhalif basının karĢısında bizzat savunmasını yapmaktaydı. Ġktidar partisinin radyoyu 

kendi tekeline aldığını savunan muhalefet ise, radyonun bir propaganda aracı olmasını 

eleĢtirmiĢtir (YeĢilyurt, 1997: 132-134). Özellikle Vatan Cephesi‟nin radyoda sürekli 

propagandasının yapılması ayrı bir eleĢtiri konusu olmuĢtur (Gaytancıoğlu, 2011: 101).  

Demokrat Parti‟nin basın üzerindeki baskısı birçok romancı tarafından iddia 

edilmiĢ ve iktidarın basın üzerindeki tahakkümünü birbirinden farklı sebeplerle 

örnekleyerek kurgulamıĢlardır. Romancıların basınla ilgili kurgulamaları Gazeteler ve 

Gazeteciler, Basın Yasağı, Tutuklamalar ve Radyo adlı baĢlıklar altında 

değerlendirilecektir.  

 

2.5.1. Gazeteler ve Gazeteciler 

 

Demokrat Parti döneminde basına yapılan tahakküm romanlarda farklı 

yönlerden eleĢtirel bir üslupla kurgulanmıĢtır. Basınla ilgili hususlara en çok yer veren 

ve değinen yazar Attilâ Ġlhan‟dır. Attilâ Ġlhan, romanlarında darbeyi bir devrim ve 

kutsal addetmek için Demokrat Parti‟yi birçok yönden eleĢtirirken DP ve DP‟lilerin 

basınla iliĢkisini kurgulayarak verir. Attila Ġlhan‟ın 27 Mayıs Darbesi‟ni konu alan üç 
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romanında basının önemli bir iĢlevi bulunmaktadır. KarĢıt iki düĢünceyi temsil eden 

gazeteler ve gazeteciler kurguda yer almakta ve yazarın fikirlerini dökeceği bir alan 

daha bulunmaktadır. Bir grup gazete Demokrat Parti‟nin hükümet olarak 

uygulamalarını destekleyip hükümetin sözcülüğünü yaparken karĢıt grup ise Atatürkçü 

bir eksende çizgisini belirleyerek mevcut iktidar partisine muhalif konumundadır.  Bu 

noktada Birlik gazetesi Atatürkçü inkılâpların ve fikirlerin devam etmesi, iktidar 

partisinin iddia edildiği yolsuzluklarını ve haksız uygulamalarını ortaya döküp halka 

duyurması bakımından romanlarda önemli bir konuma sahiptir. Bu yönüyle yazarın 

karĢımıza çıkan ilk romanı Kurtlar Sofrası‟dır.  

Bir aĢk etrafında geliĢtirilen düĢünsel aksiyonlar ile karmaĢık siyasi ve çıkar 

iliĢkileri ekseninde iĢlenen romanda konumuzla ilgili en çok dikkat çeken husus basın 

meselesidir. Yazar, romanının hemen baĢlarında iktidarın basın üzerinde ciddi bir baskı 

uyguladığını sezdirir. Özellikle baĢkiĢi Mahmud‟un adına çalıĢtığı Mustafa Kemal 

Atatürk‟ün çizdiği yolu kendisine pusula yapan Birlik gazetesi, baĢta yolsuzluklar 

olmak üzere birçok sorunu gündemine taĢıyarak iktidar unsurlarının dikkatini çeker ve 

iktidar partisi tarafından baskı görür.   

Yazar, karmaĢık ve bünyesinde birçok olayı barındıran kısımlara girmeden önce 

bu gazeteye ve çalıĢanlarına ciddi olumlamalar getirerek olumlu bir ön yargı oluĢturur. 

Gazeteciler yazdıklarının doğru olduğuna emindirler. Karakterler aracılığıyla Birlik 

gazetesinin ne denli baĢarılı ve Cumhuriyetçi bir çizgide olduğuna vurgu yapmakla 

beraber kendisi de aynı olumlu vurguları zaman zaman yapar ve gazetenin Hüsnü Faik 

önderliğinde KurtuluĢ Mücadelesi yıllarında çetin Ģartlara rağmen mücadelesini 

yaptığını belirtir. Romana göre gazetenin amacı, Atatürk‟ün ülke için çizdiği muasır 

medeniyet seviyesine ulaĢtırmaktır (KS, s. 159-160). Yazar, özellikle Birlik gazetesinin 

çalıĢanlarının ne kadar emin olduklarını roman boyunca kurgular ve romanın sonunda 

ispat etmeye çalıĢır. Hatta gazetenin yolsuzluklarla ilgili yazdıklarının emniyet 

yetkililerinin de araĢtırma sonucu aynı kanıya varmaları, emniyet yetkililerini hayretlere 

düĢürür.   

Göçmen evleri inĢaatında yapılan yolsuzluğu ortaya çıkarmaya çalıĢırken 

karanlık güçler tarafından öldürülen baĢkiĢi Mahmud‟un ölüm haberini Birlik gazetesi 

“Devrimci neĢriyatımızı, Mahmud Ersoy‟la ödedik. – Türk basınının büyük kaybı” (KS, 

s. 172) Ģeklinde manĢetten okurlarına duyururken, yolsuzluk yapan Ģirket sahiplerine 
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yakın ajanslar da Mahmud‟un ölümünden ve ne ile uğraĢtığından daha çok onun solcu 

olma kimliğini ön plana çıkartır. Yazar, basının tarafsız olmadığına ve hükümete yakın 

gazetelerin Mahmud‟un komünist olmasından dolayı öldürüldüğüne dair imalar yapar.   

Bıçağın Ucu‟nda ise DP‟nin basın iliĢkisi daha belirgindir. Basınla ilgili ilk 

karĢımıza çıkan husus, iktidar partisinin basın üzerindeki tahakkümüdür. Muhalif 

basının üzerinde baskısını kurmak için bir kanun hazırlığında olduğunu söyleyen 

Miralay Ferid, basının özgürlükçü yönünü bitireceklerini aktarır (BU, s. 54). Bunun ilk 

örneği Demokrat İzmir gazetesidir. Gazeteye birçok dava açıldığını ve muhalefet 

çevrelerinin oldukça rahatsız olduğu görülür. Öte yandan Akis dergisinin defalarca 

toplatıldığı da söz konusu edilir.  

Yazarın diğer romanlarında da kurgulanan Birlik gazetesi, aynı çizgisini bu 

romanda da devam ettirmekte ve iktidar partisine karĢı ciddi bir muhalefet 

sürdürmektedir. Yazar, Birlik gazetesinden övgülerle söz ederken gazetenin kendi 

düĢünce dünyasını muhafaza edebildiğine vurgu yapar (BU, s. 304). Tahkikat 

Komisyonu‟nun faaliyete geçmesiyle bu gazete kapatılır. Öte yandan iktidar yanlısı 

gazetelerden Haber gazetesinin iktidardan oldukça nemalandığı ve bu Ģekilde ayakta 

durabildiği iddia edilir (BU, s. 414-415). Yazar iktidara cephe alan ya da iktidara destek 

vermeyen gazete ve dergileri olumla bir çerçevede okura sunarken iktidar yanlısı 

gazeteleri ise menfaatperest olduklarını örneklemelerle açıklar.  

Samim Kocagöz‟ün İzmir’in İçinde adlı romanında kurguladığı siyasal olaylarda 

basın ile ilgili kurgulamalar çok azdır. Yazar iktidar partisinin basın üzerindeki baskıcı 

rolüne çok az değinirken daha çok gazetecilerin durumu söz konusu edilir. Cahit bir 

yazarın tarafsız olma gibi bir durumun olamayacağını söyleyerek tarafsız olduğu 

iddiasında bulunan bir gazeteciyi kıyasıya eleĢtirir (ĠĠ, s. 196). Hükümet tarafından 

basına yaptığı iddia edilen baskılar ve haksızlıklar yazarın sadece olumlu birkaç 

karakteri tarafından dile getirilir.  

Hasan Ġzzettin Dinamo ise DP iktidarını faĢist görmekte ve DP‟nin baskılarına 

rağmen basının bir nebze de olsa kımıldayabildiğini ifade etmektedir. BaĢka dillerde 

yayımlanmıĢ eserleri çevirerek geçimini sağlamaya çalıĢan romanın baĢkiĢisi Musa, bu 

konuda kendisine aracı olan Kemal Tahir‟e müteĢekkirdir. Ayrıca 6-7 Eylül 

olaylarından sonra yaĢadığı buhranı atlatabilmek ve geçimini sağlamak için Dolmuş adlı 

mizah dergisinde Rıfat Ilgaz‟ın yardımıyla iĢe baĢlar. Derginin DP‟ye karĢı sıkı bir 
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Ģekilde muhalefet etmesi sonucunda Adnan Menderes‟i kızdırdığını aktaran yazar, 

dergiye yapılan baskılardan ve iktidarın tahammülsüzlüğünden söz eder.  

Romanda Turhan-Ġlhan Selçuk kardeĢler komünizm propagandası 

yapmalarından dolayı mahkemeye verilir. Fakat bu iki kardeĢin sosyalist bile 

olmadıkları aktarılır. Ġktidarın bu dergiye tahammülsüzlüğünün kopma noktası Adnan 

Menderes‟in karikatürize edilme hadisesi gösterilir.  

Ġktidar partisi liderinin basına karĢı baskıcı olduğu Yeni Baştan romanında da 

görmek mümkündür. KuyaĢ‟ın romanında, basının kalbi olarak gösterilen Babıâli‟nin 

iktidar partisinden çekindiği görülür (YB, s. 102). Fakat buna rağmen Akis gazetesinin 

iktidar partisi karĢısındaki tutumunun sert olduğu roman kiĢileri tarafından vurgulanır. 

Hatta bu gazetenin muhalifliği, darbeye giden süreçte doğrudan etki ettiği M/S Ankara 

gemisi yolcuları tarafından iddia edilir. Birçok konunun tartıĢıldığı romanda, bu konu 

hakkında da etraflıca konuĢulur ve gerek iktidar partisinin basına kurduğu 

tahakkümünden gerekse basının DP‟yi yıprattığından söz edilir.  

Bu konuda Melike Ġlgün de diğer birçok romancı gibi tarihî gerçekleri romanına 

aktarır. Adnan Menderes‟in Ayhan Aydan ile yaĢadığı yasak aĢkı anlatan romanda, 

muhalif basın, bu yasak aĢkı görüntüleme çabasındadır. Ġktidar partisinin liderini 

yıpratmak için yasak aĢkını fotoğrafla belgelemek isteyen Ulus gazetesi, Ayhan 

Aydan‟ın oturduğu evin sokağında nöbet tutmaya baĢlar. Ulus‟un baĢyazarı Nihat Erim 

ve Cüneyt Arcayürek‟in giriĢimleri baĢarısız olduktan sonra, aynı zamanda Yeni Sabah 

gazetesinde çalıĢan Hüseyin Ezer röportaj bahanesiyle Ayhan Aydan‟ın evine girerek 

BaĢvekil‟in imzalı fotoğrafını bulur ve belgeler. Fotoğraf Ġsmet Ġnönü‟ye sunulur. 

Ġnönü, mahremiyete giren bir konu olduğundan sert tepki gösterir. 

Tarihî bilgiler dıĢında Ulus gazetesinin BaĢvekil‟i karikatürize ederek eleĢtirdiği 

görülür. BaĢvekil ise karĢılık olarak dava açar (BBS, s. 102). Yazar, Ulus gazetesine 

genel anlamda olumlamalar yapar. Ayhan ve arkadaĢları haberleri Ulus gazetesinden 

takip eder. Gazetenin neredeyse tek muhalif gazete olduğunu, dolayısıyla yazdıklarının 

da daha güvenilir bulduğunu yazar, Ayhan aracılığıyla vurgular.  

Romanda basınla ilgili hadiseler yeri geldiğinde konu edinilir. Romanın zamanı 

daha çok BaĢvekil ile Ayhan arasındaki geçen aĢklarda ağırlaĢırken diğer sosyal 

sorunlarda yüzeysel bir anlatımla yetinilmiĢtir. Ahmet Emin Yalman‟ın suikast hadisesi 

de anlatılarak geçiĢtirilmiĢtir.  
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Vatan gazetesinin baĢyazarı Ahmet Emin Yalman Malatya‟da bir suikasta uğrar 

(BBS, s. 114). Necip Fazıl Kısakürek‟in kendi dergisinde Yalman‟a karĢı yaptığı sert 

eleĢtireler neticesinde bir gencin etkilenerek suikastta bulunduğuna dair haberler 

romanda yerini alır (BBS, s. 116-119). Roman kiĢileri Necip Fazıl‟ı eleĢtirirler. ġairin 

dergisi olan Büyük Doğu dergisi ise kapatılacağından Menderes sıkıntılıdır. Çünkü dergi 

kurulurken Adnan Menderes destek vermiĢtir.  

Ahmet Emin Yalman suikastına yer veren bir diğer roman Ben Bu Adamı 

Sevdim‟dir. Fakat bu romandaki bakıĢ açısı farklıdır. Ġktidar partisinin muhalif basın 

üzerindeki baskısından neredeyse hiç söz etmeyen yazar, gazeteci Ahmet Emin 

Yalman‟a yapılan suikastı de anlamlandırmaya çalıĢır. Öncelikle Ahmet Emin 

Yalman‟ın bir Yahudi asıllı olduğunu, Ġslamiyet‟i gericilikle bağdaĢtırdığını, Necip 

Fazıl Kısakürek ile sürekli atıĢtığını belirtir (BBAS, s. 69). Yalman‟ın suikastçısı 

hakkında bilgiler veren yazar, onun gazetesinin çok satması için DP‟ye muhalefet ettiği 

çerçevesinde bir dizi eleĢtirilerde bulunur.  

Yazar, muhalif gazeteci ve aynı zamanda Ġsmet Ġnönü‟nün damadı Metin 

Toker‟e açılan davanın CHP tarafından sert bir tepkiyle karĢılandığından sadece söz 

eder (BBAS, s. 86). Basın ilgili diğer unsurlar ise iktidar basının gazetelere yapılan 

gazete kapatmaları ya da gazetecilere yönelik tutuklamalar değil de, daha çok muhalif 

basının iktidar partisini yıpratmak için yaptığı propagandalar kurguda yer alır. Basın, 

DP‟lilerin yurtdıĢına iki bavul dolusu altın kaçırttığını, fakat uçak kaza geçirdiğinden 

altınların kaybolduğunu haber olarak paylaĢır. Yerli yersiz muhalif gazetecilerin Adnan 

Menderes‟i sıkıĢtırmak için alakasız soruların sorularak zor duruma düĢürdüğünü 

aktaran yazar, özellikle Nadir Nadi‟nin, DP‟nin yaptığı inanç özgürlükleri hakkındaki 

sorularını paylaĢır (BBAS, s. 116-117). Basının Adnan Menderes‟le ilgili haberlerinde 

sürekli bir dezenformasyon olduğuna dikkat çeken yazar, bunlardan birinin de Adnan 

Menderes‟in Rusya‟ya yapacağı ziyaretle ilgilidir. Basına göre Adnan Menderes Rusya 

ile gizli bir antlaĢma yaparak Doğu‟daki bazı illeri Ruslara sattığı ile ilgili iddialardır.  

Yazar, basının haberleri çarpıttığını romanında iddia eder. Muhalif basının 

iktidar partisine yönelik yaptığı diğer haberler; Said Nursi‟ye bir araba alınıp DP lehine 

propaganda yapıldığı, darbe esnasında Fatin RüĢtü Zorlu‟nun yurtdıĢına kaçarken 

yakalandığı ve altı gemisinin olduğu Ģeklindedir. Yazar, bu haberlerin tamamını 
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eleĢtirirken 27 Mayıs öncesinde basının DP‟yi karaladığı gibi, 27 Mayıs sonrasında da 

darbeyi haklılaĢtırma yolunda önemli bir rol oynadığına dikkat çeker.  

Ġktidar partisinin basına uyguladığı tahakkümden değil de daha çok basının 

yaptığı kara propagandalarla ve yalan haberlerle Demokrat Parti‟yi yıprattığından söz 

eden bir diğer romancı Sevinç Çokum, konuyu etraflıca ele alır. Romanında 27 

Mayıs‟ın bireyler üzerindeki etkisini kurgulayan yazar, romanın inandırıcılığını ve 

etkisini arttırmak için dönemin gazete haberlerinin yanında farklı köĢe yazarlarının 

makalelerini kurguya dâhil eder. Romanın hemen baĢında gazeteyle ilgili eleĢtirilerini 

verir. Dönemin gazetelerin çok yanlı olduğuna değinen yazar, oluĢturduğu olumsuz tip 

üzerinden dönemin basınını ve yazarlarını eleĢtirir. Asaf, komünistlere sempati duyan, 

laik bir dünya görüĢünü savunan dönemin muhalif gazetecisini örnekleyen olumsuz bir 

tiptir. 27 Mayıs sürecinde CHP‟den yana tavır alan Asaf, 27 Mayıs‟ı ve 27 Mayısçıları 

savunur.   

“Gazeteler, dergiler o çetin sınavın hazırlayıcıları ne kadar acımasızlaĢtıysa, 

iktidar da o derece sertlenmeye adeta zorlanıyordu. Gazetelerde, dergilerde iktidarın 

temsilcileri fraklı, silindir Ģapkalı Amerikan iĢbirlikçisi, vatan haini imajıyla halkın 

zihnine yerleĢiyor, bu da kolaycacık oluyordu. ĠĢte Kim‟in ilanlarında bile böyle bir 

projektörün taradığı sanıklar imajı yaratılıyordu. „Kim‟in gözü ve kulağı 24 saat 

okuyucuları için çalıĢır. Yurdun herhangi bir köĢesinde kuĢ uçsa, Kim görür, yaprak 

kıpırdasa, Kim duyar ve Kim yazar…‟ iĢte gazetelerden birinde bir karikatür… Hırsız 

camdan inerken merdiven tutucu arkadaĢına öteden koĢarak gelen iki polisi göstererek 

Ģöyle diyor; „Muhalif taklidi yap. Onlar seninle uğraĢırken ben kaçarım‟” (KDY, s. 44-

45).  

Yazar, dönemin gazetelerinin iktidar partisiyle ilgili nasıl bir algı yaratıldığına 

dair tespitler verirken iktidardan yana bir üslup ve tavır geliĢtirir. Anlatıcı, 27 Mayıs‟a 

giden süreçte iktidarın baskıcılığını karĢıt tarafın muhaliflik sertliğine bağlar. Anlatıcı, 

DP‟li Enis Bey üzerinden de basına eleĢtiriler getirir. Basının tarafsızlığının kalmadığını 

vurgulayan Enis Bey, muhalif komĢularına karĢı direnç göstermeye çalıĢır. Öte yandan 

basının bazı olayları abarttığını ve gitgide tehditkâr bir üslup kullandıklarını belirtir. 

Anlatıcı, Asaf‟ın sadece yergi ve sövgülerden oluĢan yazılarının Asaf‟ı ordu nezdinden 

ön plana çıkarttığını söyler. Ayrıca anlatıcı, komünist bir yazarın orduyu övmesini, 

ordunun yanında olmasını tuhaflıkla karĢılar.  

“Asaf‟ın çüĢ‟lü yuf‟lu yazılarının hakaret dozu giderek artarken, Anıl Nadiroğlu 

da kendi köĢesinde hemen her gün eski iktidara sövüyor, tükürüyor, orduya sağ olun var 

olun, elleriniz dert görmesin gibisinden övgüler ve ihtilal Ģiirleri yazıyordu. Tuhafı Ģu 

ki, Anıl‟ın komünist olması, Milli Birlik Komitesi‟ni veya Türk ordusunu alkıĢlamasına 

mani değildi.” (KDY, s. 120).  
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Anlatıcı, iktidar gücünün esasında basında olduğunu açıklar. Basının MBK 

hükümetini istediği gibi yönettiğini iddia eden yazar, Ģartlandırma ve yönlendirme 

taktiğiyle ihtilâl hükümetinin ne yapması gerektiğini bir gün önceden haber yaparak 

ilettiğini belirtir.  

Muhalif basını olabildiğince olumsuzlayan ve ordu-basın ittifakının kirli bir 

ittifak olduğunu belirten Çokum, bizlere ideal basınla ilgili bilgiler verir.  Ġdeal basının 

nasıl olması gerektiğine değinen olumlu karakter Veysel Ağabey, gazetecinin ileriyi 

görebilme yetisine sahip olması gerektiği noktasında çalıĢanlarına tavsiyelerde 

bulunurken gerçekleri açıklamaktan asla taviz vermemelerini öğütler. Bu noktada ideal 

gazeteci Veysel Ağabey ve Peyami Safa karĢımıza çıkar. Romanda “üstad” sıfatıyla 

karĢımıza çıkan Peyami Safa, 27 Mayıs‟a destek vermediğinden dolayı gazetesinden 

ayrılmak zorunda kalır  (KDY, s. 146). Ayrıca anlatıcı, Necip Fazıl‟ın Büyük Doğu 

dergisi olmak üzere birçok muhafazakâr milliyetçi yayın organının ihtilâl hükümetinin 

baskısında olduğunu ifade eder.  

Gönül Pultar, Ellerimden Su İçsinler romanında 27 Mayıs sonrası yapılan yalan 

haberlere dikkat çeker. Müberra basından askerî müdahale olduğunu öğrenirken aynı 

zamanda öğrencilerin öldürülüp buzdolabına koyuldukları haberini görür. Bu haberin 

yalan olduğuna inanan Müberra, basının dezenformasyonla DP iktidarını küçük 

düĢürmeye çalıĢtığını vurgular (ESĠ, s. 168). Yazar, bu tarz yalan haberlerle ülkenin 

dıĢarıdaki imajının zedelendiğine dikkat çeker ve Demokrat Parti‟ye muhalif olan 

basına farklı bir bakıĢ açısı getirir.    

Tarihî bilgilerden sapmayarak dönemi kurgulayan Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda 

iktidar partisinin basına ne gibi baskılar ve sansürler uygulandığı kurgulanmaz. Fakat 

muhalif basının Adnan Menderes‟in mahrem hayatını kullanıp yıpratmaya çalıĢtığı, 

Ġsmet Ġnönü‟nün bu duruma engel olduğu vurgulanır. Öte yandan darbeye giden süreçte 

yazar, basına uygulanan baskıyı okura sezdirir. Anlatıcı, basının iktidar partisine karĢı 

ortaya koyduğu haberlerin DP‟lilerce bir iftira mahiyetinde değerlendirildiğini ve 

basının da yolsuzluklar üzerine tam anlamıyla gidemediğini açıklar. Böylelikle basına 

ispat hakkı tanınmasını isteyen on dokuz DP‟li milletvekili Adnan Menderes tarafından 

ihraç edilir.  

Romancılar kendi dünya görüĢleri doğrultusunda romanın konusuna sadık 

kalarak basının durumunu kurgulamıĢlardır. Attilâ Ġlhan, Samim Kocagöz ve Hasan 
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Ġzettin Dinamo DP‟nin basına yaptığı baskıya özellikle dikkat çekmiĢlerdir. Attilâ Ġlhan 

Demokrat Parti‟nin basına yaptığı tahakkümü, basının iktidarın yolsuzluklarını ortaya 

çıkartmaya bağlamıĢtır. Samim Kocagöz ise basının tarafsızlığına inanmaz ve bu 

konuyu kurgusunda pek fazla iĢlememiĢtir. KuyaĢ, basın-iktidar iliĢkilerini iki taraflı 

gözler önünü sererken Melike Ġlgün ve Yılmaz Karakoyunlu basınla ilgili tarihî bilgileri 

kurgulamıĢtır. Fakat Ġlgün‟ün roman kiĢileri muhalif basının haberlerine daha çok itimat 

etmiĢtir. Gönül Pultar ise 27 Mayıs esnasında üretilen yalan haberlerin ülke imajını 

zedelediğini söyleyerek bambaĢka bir noktaya dikkat çekmiĢtir. Basının yaptığı kara 

propagandalarla iktidar partisini yıprattığını kurgulayanlarsa Ġsa Yılmaz ve Sevinç 

Çokum‟dur. 

 

2.5.2. Basın Yasağı ve Sansür 

 

Demokrat Parti ile basın arasındaki gerginlik 1954‟ten sonra görülür. Bu yıllarda 

basına yeni düzenlemeler getirilir. Ġlk baĢlarda basına doğrudan sansür uygulanmaz 

fakat bazı hususlar yasalaĢır. Yalan haberler yazmak, kiĢilere hakaret etmek ve onların 

özel durumlarını açığa çıkartmak gibi durumlar yasaklanmıĢtır.  

1958‟den sonra iktidarın basına uyguladığı baskı giderek artar. Bu yıllarda 

Demokrat Parti aleyhine bulduğu neredeyse tüm yazılara dava açar. Basın ise Demokrat 

Parti‟nin aldığı kararlara ve uygulamalarına sürekli muhalefet eder, yazdıkları yazılarla 

darbe için günden güne zemin hazırlardı. Darbenin sebepleri arasında gösterilen basın 

yasağı ve sansür, romancılar için de söz konusudur. Yazarlar iktidar partisinin basına 

uyguladığı basın yasağını ve sansürü eleĢtirel bir dille kurgulamıĢlardır.  

Önceki baĢlıkta romanların gazetelerin ve gazetecilerin hangi yönleriyle 

kurgulandığına dikkat çekilerek değerlendirilmiĢtir. Ġktidar partisinin basın üzerindeki 

baskıya daha çok dikkat çeken Attilâ Ġlhan, basın yasağını ve sansür meselesini de 

kurgulamıĢtır. Kurtlar Sofrası‟nda Demokrat Parti‟nin yaptığı basın yasağı baĢkiĢinin 

ölümüyle ilgilidir (KS, s. 368). BaĢkiĢi Mahmud‟un ölümünden sonra getirilen basın 

yasağı, cinayeti gerçekleĢtirenlerin iktidar partisine yakın oldukları Ģüphesini uyandırır. 

Bu romanda basına getirilen diğer yasaklar görülmezken Bıçağın Ucu‟nda, öğrenci 

olaylarının fotoğrafları basında yer almaması için iktidar tarafından sansür uygulanır 

(BU, s. 335).  
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Yaraya Tuz Basmak romanında ise basına yapılan sansürler ve baskılar YüzbaĢı 

Zizi ile Ümid tarafından verilir (YTB, s. 169). Birlik gazetesinin yazarlarından Ümid‟in 

döviz komisyonunda yapılan usulsüzlüklerin DıĢiĢleri Bakanı Zorlu‟ya dayandığını 

belirtikten sonra “neĢir yasağı” çıkar. Sonrasında muhalif basın üzerinde baskılar artar 

ve muhalif basının neredeyse tamamı Tahkikat Komisyonu‟nun kurulmasıyla beraber 

kapatılır. Attilâ Ġlhan romanlarında iktidar partisinin basın üzerindeki uygulamalarının 

neredeyse tamamından söz eder.  

Bir Gün Tek Başına eserinde sansürle ilgili ilk ortaya çıkan durum hükümetin 

Basın Enstitüsünün protestosuna karĢı uyguladığı sansürdür. Birçok Ġstanbul gazetesinin 

boĢ, beyaz sayfalarla çıktığını aktaran baĢkiĢi, muhalefetin de yetersiz olduğunu 

vurgular (BGTB, s. 160). Yazarın olumlu ve kusursuz bir diğer karakteri Baba,  basına 

uygulanan ilk sansürün Osmanlı döneminde olduğunu ve sosyalist, grev sözcüklerin 

sansürlenen kelimeler arasında bulunduğunu ifade eder (BGTB, s. 452). Sansür sadece 

basına değil ayrıca, Ankara‟da ve Ġstanbul‟da çıkan olaylar neticesinde PTT‟ye de 

uygulanır (BGTB, s. 739). Yazarın basına yapılan baskı eleĢtirisinde sürgün, gözaltı ve 

hapis cezalarına çekilir. Bu durum, neredeyse kusursuz olan Baba ve baĢkiĢi Kenan‟ın 

aĢk yaĢadığı üniversite öğrencisi Günsel‟in abisi Hasan‟dan gelir.  

Tutsak romanında ise basına uygulanan sansürler farklı bir bakıĢ açılarıyla 

eleĢtirilir. Yazılı basının sansür olayını abarttığı hatta bazı gazetelerin bilerek boĢ 

sütunları baskı yaptığı Ceren tarafından aktarılır.  

“Gazeteler Kore ihtilalini anlatıyor, baĢmakaleler hep beyaz çıkıyor! SansürmüĢ! 

Laf! Ġnatlarından yapıyorlar. Sinirleri gergin tutmak, gelecek olanı, gelmesi mukadder 

olanı halka devamlı hatırlatmak… Gaye bu. Pis, rezil gaye! Acaba hâlâ dizginler 

Ġnönü‟nün elinde mi? Yaptığı planda bütün bu ayrıntıları hesaplamıĢ mıydı?” (T, s. 

184).  

Yazar, Ceren aracılığıyla 27 Mayıs öncesinde basının durumundan bahsederek 

olayın bir kısım iç yüzünü vermeye çalıĢmıĢtır. Emine IĢınsu‟nun romanında basın 

yasağından ya da sansürden mağdur olan bir karakteri bulunmazken, KuyaĢ‟ın 

gazetecisi Enver basın yasağından ve sansürden oldukça etkilenir. Anlatıcı ve romanın 

baĢkiĢisi Aslı, varlığını 27 Mayıs gecesine borçlu olduğunu söyledikten sonra hiç 

görmediği babası Enver‟i aramaya çıkar. Bu arayıĢı dönemin tanıklarından ve Enver‟in 

notlarından yola çıkarak yapmaya çalıĢan Aslı, DP döneminde basına uygulanan 

sansürün ve baskının babası Enver üzerinden verir. Romanda Enver‟in gazetesi 

Bugün‟ün kapatıldığı ve Enver‟in bundan dolayı huzursuz olduğu görülür. Enver‟in hem 
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yakın çevresinden hem de muhaliflerden DP ajanı olmakla suçlanıp aynı zamanda DP 

iktidarının gazetesini kapatması ironik bir vakadır. Yazar dönemin tarafsız gazetecisini 

kurgularken DP‟nin taraflı tarafsız birçok basın mensuba baskı uyguladığını belirtir. 

Demokrat Parti‟nin basına baskı uyguladığını Güneşin Dört Köşesi romanında 

da söz konusu edilir. Fakat basına yapılan sansür olumsuz tipten aktarılır. Menderes‟in 

korkusundan Ulus gazetesini kapattığı ve halkın gerçekleri görmesini istemediği Ġrfan 

tarafından ifade edilir. Ulus gazetesinin kapatılmadan önceki son sayısını bazı CHP‟li 

vekillerin arabalarıyla kaçırdığı ve halka dağıtıldığı aktarılır (GDK, s. 142-143). Yazar, 

iktidarın basına uyguladığı sansürü olumsuz bir tip üzerinden vererek konu hakkındaki 

olumsuz algıyı hafifletir.   

Başucumda Müzik‟te iktidar partisinin her ne kadar basına sansür ve yayın 

yasağı koysa da iktidar partisinin aleyhine geliĢen olayların halk arasında duyulduğu 

vurgulanır. Öte yandan 27 Mayıs‟a gelindikçe DP‟nin basın üzerindeki baskısı artar. 

“Gazetelerde sansürlü haberlerden, imalı yazılardan, yeni yasaklardan geçilmiyordu. 

Artık bizimkiler değil, yabancılar bile kaygılı yazılar yazmaya baĢlıyordu. Bir 

Amerikalı gazetecinin yazdığı „On ikiye çeyrek var‟ adlı yazı olay çıkartmıĢ, bunu 

gazetelerinde yayımlayanların hepsine cezalar yağmıĢtı” (BM, s. 381). Yazar, Fatin 

RüĢtü Zorlu ile Vesamet Hanım‟ın aĢkı etrafında çok kısa çizgilerle olsa da iktidar 

partisinin basına tahammülsüzlüğünü ortaya koyar.  

Bir Başvekil Sevdim romanının kiĢileri ise gerçeklerden haberdar olamadıklarını 

söyler ve Ģikâyet ederler. Muhalif basına ve yazarlarına yapılan tahakkümden dolayı 

Demokrat Parti‟nin politikasının gerçek yüzünden habersiz olduklarını vurgulayan 

Ayhan‟ın arkadaĢları, birçok önemli ismi muhalif diye hapse atan iktidar partisini 

eleĢtirirler (BBS, s. 278). Yazar, 27 Mayıs‟a giden süreçte Demokrat Parti‟nin basın 

üzerindeki sansürcü ve baskıcı bir yaklaĢımda olduğu iddiasını tüm yönleriyle romana 

dâhil ederek ön plana koyar.  

Gündemden haberdar olma konusunda Yüzbaşının Oğlu‟nun anlatıcısı, Bir 

Başvekil Sevdim romanının kiĢilerden farklı olarak düĢünür. Anlatıcı, gazeteler baĢta 

olmak üzere radyo haberlerine de sansür konulduğunu, fakat buna rağmen gündeme 

iliĢkin haberlerin dedikodu yoluyla yayıldığını aktarırken haberleri Türkçe ve Fransızca 

yayın yapan yabancı istasyonlardan öğrendiğini söyler.   
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Sevinç Çokum, Karanlığa Direnen Yıldız‟da basın iktidar mücadelesinin her iki 

tarafı yıprattığına dikkat çeker. Basına uygulanan sansür ve gazeteci tutuklamaları her 

iki taraf için de iyi olmadığını aktaran Çokum, bunun sonucunun 27 Mayısçıları 

sevindirdiğini belirtir. Muhalif gazetecilerin 27 Mayıs‟ı hazırlayan etmenlerde önemli 

rol oynadığını, gazetelerin yaptığı haberlerle iktidar temsilcilerini halkın zihninde 

olumsuz bir algı oluĢturduğunu vurgular. 

 

2.5.3. Tutuklamalar 

 

1954 seçimlerinden sonra Demokrat Parti‟nin özgürlükçü yaklaĢımlardan taviz 

verdiği ve basın baĢta olmak üzere birçok odağı kontrol altına almak istediği görülür. 

Demokrat Parti‟nin muhalefetin isteklerini ve taleplerini görmezden gelerek sadece 

kendi grubunun verdiği kararlarla ülkeyi yönetmeye baĢladığı iddia edilir. Bu tutum 

özellikle ordu ve basını rahatsız eder. Basına uygulanan tahakküm giderek artar ve artık 

her gün basına davalar açılır. Dava sonuncunda gazeteciler tutuklamalar ve para cezaları 

baĢta olmak üzere farklı cezalara çarpıtılır. DP‟nin bu tutumu romanlarda söz konusu 

edilir.  

Basın meselesini tüm yönleriyle romanlarında iĢleyen Attilâ Ġlhan, basın 

mensuplarına yapılan tutuklamaları Bıçağın Ucu‟nda özellikle vurgular. Romanda 

gazetelere ve dergilere iktidar partisi ya da iktidar partisi çevrelerince davalar açılırken 

gazeteciler de bir dizi soruĢturma geçirmekte, gözaltına alınmakta ya da sürgüne 

gönderilmektedir. Miralay Ferid aracılığıyla yazar, basının evcilleĢtirilmesinin 

Demokrat Parti iktidarından çok önce baĢladığını ifade eder ve Demokrat Parti‟nin 

iktidara geliĢ sebeplerinden biri bu tür baskılara son vereceğine dair vaatleri 

bulunmasına bağlar (BU, s. 227). Yazar, gazetecilerin tutuklamalarına dikkat çekmek 

istercesine kurgunun birkaç yerine bu hadiseyi yerleĢtirir.  

Attilâ Ġlhan, sürgün edilme korkusu yaĢayan yazarlara da değinir. Romanın 

hemen baĢında baĢkiĢi Halim, sürgün edilebileceği ihtimaliyle karĢı karĢıya kalır (BU, 

s. 21-22). Sürgün söylentisi Halim‟in ruhi dünyasında sarsıntılara neden olur, aile 

yaĢantısına ve çevresine yansır. Kurguda, iktidar partisinin gazetecilere tahakkümü 

sürgün Ģeklinde somutlaĢırken, BaĢkiĢi Halim‟in yakın arkadaĢı Galip ilk sürgüne 

gönderilen kiĢidir (BU, s. 319). Sonrasında Ali Ġhsan da gönderilir (BU, s. 381). 
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Galip‟in sürgününden sonra baĢta Halim olmak üzere diğer muhalif gazeteciler de 

sürgünü beklemektedir. Yazarın darbeyi haklılaĢtırma çabaları romanın bu temasında da 

görülür.  

Başucumda Müzik adlı romanında gazetecilerin tutuklandığı sadece söz konusu 

edilir, detaya inilmez (BM, s. 159). Basın mensuplarına verilen hapis cezaları İzmir’in 

İçinde romanında da söz konusudur. Yazar, Adnan Menderes‟in basınla arasının iyi 

olmadığını ve bazı basın mensuplarını hapsettirdiğini iddia eder. Avukat Suphi Bey, bir 

gazeteci olan Ġsmet Ġnönü‟nün damadının hapse girdiğini söyler (ĠĠ, s. 134). Ayrıca 

Adnan Menderes‟in birkaç gazeteci dıĢında diğer tüm gazeteleri kendisine muhalif 

yaptığı, daha doğrusu takındığı tavırlarla düĢman ettiği vurgulanır.  

27 Mayıs‟ı ortaya çıkaran nedenleri kurgusunda çokça yer veren Bir Gün Tek 

Başına‟da ilk olarak basın ile ilgili durumlar gözümüze çarpmaktadır. Ülkenin durumu 

hemen eserin baĢında baĢkiĢi Kenan‟ın eline aldığı gazetelerden ortaya çıkar. BaĢkiĢi 

Kenan Cumhuriyet gazetesindeki baĢlıkları sayar: “Amerika, Nato, Kızıllar, Vatan 

Cephesi, Menderes, Ġnönü” (BGTB, s. 7). Yazar bu noktada okura vermek istediği 

mesaja bir ön hazırlık yaparken ülkenin genel durumunu gözler önüne serer.  

Gazetecilerle ilgili tutuklamalar romanın baĢında söz konusu edilir. 

Çanakkale‟den dönen CHP heyetini karĢılamaya giden gazeteciler tutuklanır (BGTB, s. 

25). Yazar, bu tutuklamalara benzer durumları romanın baĢka sayfalarında da aktarır. 

Eserin ortalarında elli gazetecinin yargılandığı (BGTB, s. 172) ve Ahmet Emin 

Yalman‟ın da tutuklandığı bilgisi paylaĢılır (BGTB, s. 291). Yazarın olumlu ve 

kusursuz karakterlerinden Hasan, ayrıca romanın sol görüĢlü kiĢileri, iĢçileri ve baĢkiĢi 

tarafından ziyaret edilen bir Ģahıstır. Yazar, Hasan aracılığıyla iktidarın olumsuz 

yönlerini eleĢtirel getirerek durumun iyiye gitmediğini gazetecilere yapılan baskılar 

üzerinden örneklendirir. 

Basına uygulanan sansür eserin ilerleyen sayfalarında da belirtilir. BaĢkiĢi 

Kenan tarafından dile getirilen bu haksız uygulamanın ne zaman biteceği ise romanda 

Ģüphelidir. Kenan günden güne artan bu tutuklamalardan dolayı artık kimsenin bir Ģey 

yazamayacağını düĢünür (BGTB, s. 437). Yazdıkları yazı yüzünden cezaevine giren 

gazeteciler romanda birden fazladır. Bunlar Ahmet Emin, Beyhan Cenkçi ve Oktay 

Verel adlı gerçek hayatta da var olan kiĢilerdir. 
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Gerçek hayatta tutuklanan gazetecilere yer veren bir diğer romancı Nesrin 

Turhan‟dır. Demokrat Parti iktidarının kendisini eleĢtirenleri sert bir Ģekilde 

cezalandırmakla karĢılık verdiğini belirten yazar, Hüseyin Cahit Yalçın baĢta olmak 

üzere DP‟nin birçok gazeteciyi hapsettirdiğini anlatır (ĠS, s. 102). Yargılanan 

gazetecilerle ilgili sayısal verileri ve sansürlenen birkaç haber bilgisini paylaĢan yazar, 

tarihî verilerden oldukça yararlanır. Romanda basın ve yasak kelimelerini yan yana 

kullanılırken, Adnan Menderes‟e karĢı yapılan Kızılay mitinginin haberlerinin 

sansürlendiği bilgisi paylaĢılır. Öte yandan darbe sonrasında basının adeta DP‟den 

intikam alırcasına kara propaganda yaptığı vurgulanır.  

Hüseyin Cahit Yalçın‟ın yetmiĢ dokuz yaĢında tutuklanıp hapsedilmesine 

Melike Ġlgün de romanında eleĢtirir (BBS, s. 180). Yazar, romandaki muhalif basının 

tek sesi olan Ulus gazetesinin baĢyazarı Hüseyin Cahit Yalçın‟a verilen yirmi altı ay 

hapis cezası ile Cüneyt Arcayürek tutukluluk halini eleĢtirerek iktidar partisinin basın 

üzerindeki tahakkümüne dikkat çeker. Nedim Gürsel de birçok gazetecinin 

hapsedildiğine vurgu yapar. KuyaĢ‟ın gazetecisi Enver ise BaĢvekil‟e hakaretten hüküm 

giyer.  

Ġktidar partisinin basın üzerindeki tahakkümü birçok romancı tarafından 

vurgulanırken gazetecilerin tutuklanması sert bir Ģekilde eleĢtirilmiĢ ve 27 Mayıs 

gerekçeleri arasında sunulmuĢtur. Gazetecilere açılan davaları DP lehine savunan sağ 

görüĢlü ya da sol görüĢlü hiçbir romancının olmaması, Demokrat Parti‟nin bu konudaki 

tavrını gösterir.  

 

2.5.4. Radyo 

 

Demokrat Parti iktidarında devletin yayın organı olan radyonun kullanımı ise 

dönemin meselelerinden biridir. Muhalefet, iktidar partisinin radyoyu keyfince 

kullandığını ve kendi propagandalarının aracı haline getirildiğini iddia etmiĢtir. DP ise 

muhalifken CHP‟nin kontrolünde olan radyodan faydalanmadıklarını söyleyerek 

kendilerini savunmuĢlardır (Asker, 2014: 130). Demokrat Parti iktidarı dönemine 

baktığımızda Adnan Menderes her fırsatta radyodan beyanatlar yayınlamıĢ ve baĢta 

muhalefet partisi CHP olmak üzere birçok muhalif unsurlarını eleĢtirmiĢtir (YeĢilyurt, 

1997: 132-134).   
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Radyonun sadece hükümet tarafından kullanılmasını yasalaĢtıran DP hükümeti, 

böylece muhalefetin radyo kullanımıyla ilgili taleplerinin önünü kapatır. Fakat 1958‟de 

kurulan Vatan Cephesi‟nin propagandaları radyoda düzenli olarak yayınlanınca taraflı 

tarafsız birçok kiĢinin tepkisine neden olur. Her gün saat 19.00 haberlerinde Vatan 

Cephesi‟nin propagandasını yapan radyo, CHP‟yi birçok yönden eleĢtirmektedir 

(Gaytancıoğlu, 2011: 101). Adnan Menderes‟in radyoyu adeta Ģahsi bir yayın organı 

olarak kullanmasının sebebi birçok gazetenin aleyhinde haber yapmalarının etkisi de 

vardır. Basının hükümet hakkında yazdıklarına radyodan cevap veren Menderes, 

radyonun kitle iletiĢim gücünden ziyadesiyle faydalanmıĢtır (Asker, 2014: 128-129).  

Basın ilgili birçok konuyu kurgulayan Attilâ Ġlhan, radyonun tekelleĢtiğine de 

değinir. Miralay Ferid ile DP iktidarına birçok eleĢtiri getirir. Sosyalist fikirlerin 

savunuculuğunu yapan Gerçek gazetesine birçok dava açıldığını belirten emekli asker 

Miralay Ferid, aynı zamanda radyonun da bağımsızlık iĢlevini yitirdiğini ve iktidar 

partisinin liderinin sözcülüğünü yaptığını vurgulayarak eleĢtirir. EleĢtirilerini iktidar 

partisi tarafından basına uygulanan tahakkümü değerlendirerek sürdürür (BU, s. 211).  

Yazar, benzer eleĢtirilerini Yaraya Tuz Basmak romanında da sürdürür. Dönemin 

en önemli kitle iletiĢim aracı olan radyo, tamamıyla iktidar partisine bağlı olduğu 

örneklerle vurgulanır (YTB, s. 230). Roman karakterleri,  radyo haberlerinin CHP ile 

ilgili olumsuz yayınlarını, Adnan Menderes‟in ülkedeki her olaydan sonra halka 

telkinde ve nasihatte bulunan konuĢmalarını ve CHP‟ye karĢı yaptığı eleĢtirilerini ele 

alarak birçok konu hakkında değerlendirmelerde bulunurlar. Radyonun önemli bir vasıta 

olduğunun altını çizen yazar, darbede ilk el konulan yerin radyoevi olduğunu söyler.  

Radyonun, DP iktidarının kontrolünde olduğunu söz konusu eden Nesrin Turhan 

bu durumu “radyo tamamen hükümetin emrindeydi” Ģeklinde eleĢtirir (ĠS, s.123). 

Benzer eleĢtiri Melike Ġlgün tarafından da yapılır. Romanda, radyonun tek sesli 

olduğuna değinilir. Ġktidar partisinin muhalefeti sindirmek için muhalif basını 

susturduğu gibi radyoyu da muhaliflere kapattığı bilgisi romanın birkaç yerinde 

vurgulanır (BBS, s. 181/238). Radyoda yapılan haberlerin sadece Adnan Menderes 

odaklı olması eleĢtirilirken (BBS, s. 259), radyonun bundan dolayı çekilmez bir hale 

geldiği açıklanır (BBS, s. 284).  

Samim Kocagöz ise radyonun propaganda aracı haline gelmesini konu edinir. 

Fikirlerini romanın olumlu kiĢilerinden emekli asker Nazif Tınaztepe aracılığıyla dile 
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getiren yazar, radyonun iktidar partisi tekelinde olmasına kızar. Vatan Cephesi‟ne 

katılanların radyoda ismi okunduktan sonra Türk tarihinde böyle bir rezaletin 

olmadığını kaydeden emekli albay, sonucun iyiye gitmediğini ifade ederek 27 Mayıs‟ı 

bu noktada da iĢaret eder.  

Radyonun iktidar partisinden yana haber yaptığı Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda 

da öne sürülür. Yazar, kurgusuna yerleĢtirdiği bir haberle radyo kullanımını eleĢtirir. 

Yazar, radyo ajansının olaylarının tertipleyicisi olarak üniversite hocalarını hedef 

göstermesini eleĢtirir (YMK, s. 535). Yazar radyonun bu yanlı yönünü Fuat Naci ile 

eleĢtirir ve her Ģeyin açıkça ortada olduğu halde böylesine yalan haberlere hayret eder. 

 Tutsak ve Karanlığa Direnen Yıldız romanlarında konuyla ilgili kurgulamalar 

çok daha farklıdır. Adnan Menderes‟in radyoyu etkin bir biçimde kullanması Tutsak‟ın 

Ceren‟ine huzur verir. BaĢkiĢi Ceren, mutsuz bir evliliğin yanında ülküsüz bir yaĢamın 

üstesinden gelemediği için buhran yaĢar. Kocasının ihanetleri de eklenince çareyi 

doktorun verdiği ilaçlarda arar. Bu noktada Ceren, kendi kaderini Menderes ile bir 

tutarak onun da çareyi radyo konuĢmalarında aradığın aktarır (T, s. 178). Karanlığa 

Direnen Yıldız‟da ise radyo, olayları aktarırken ortaya çıkar. Gazeteler Beyazıt 

olaylarında ölü sayısının iki yüz elliye ulaĢtığını yazarken radyo haberlerinde ise ölü 

sayısının bir olduğunu söyler (KDY, s. 91). Yazar radyonun haberlerine güvenir, inanır 

ve o Ģekilde aktarır. 27 Mayıs sonrasında ise radyo, bu kez Yassıada sürecini ve yeni 

iktidar sahiplerinin görüĢlerini halka aktarır. Yazar, radyodan gelen sesleri halkın 

olduğu gibi eleĢtirmeden haberleri almasını eleĢtirir. Demek ki yazar, radyonun 27 

Mayıs öncesinde yani Demokrat Parti iktidarı güdümündeyken güvenilir; 27 Mayıs 

sonrası Ġhtilal hükümetinin güdümündeyken güvenilmez bir haber kaynağı Ģeklinde 

kurgular. Yazarın taraflılığı bu noktada ortaya çıkmaktadır.   
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

 

27 MAYIS, YASSIADA VE ĠDAM SÜREÇLERĠNĠN ROMANLARA 

YANSIMASI 

 

3.1. 27 MAYIS 

 

Sivil iradeye karĢı bir askerî müdahale fikri, öncelikle tek partili dönemde 

CHP‟ye karĢı düĢünüldüğü söylenir. O dönemde sivil iktidara müdahale etmeyi 

planlayan ordu,  çok partili sistemi getirmeyi amaçlamaktadır (Dağcı, 2006: 53). Çok 

partili sisteme geçildikten sonra sivil iradeye el koyma fikrinden vazgeçilir. Nitekim 

fikir ve ülkeye karĢı duyulan sorumluluk açısından orduda her zaman bir ihtilaf söz 

konusudur. Söz konusu ihtilaf DP‟nin iktidara geliĢiyle kendini gösterir ve DP iktidarı 

boyunca sürer. Bir dönem, ordu birliklerinin üst rütbelileri CHP taraftarı, alt birlikleri 

DP taraftarıyken; bir dönem de üst rütbelileri DP taraftarı, alt birlikleri CHP taraftarıdır.  

1954 seçimlerinden sonra Demokrat Parti‟ye karĢı orduda oldukça gizli 

örgütlenmeler baĢlar. Bu gizli örgütlenmeler birbirinden habersiz bir Ģekilde 

teĢkilatlanıp sivil iradeye müdahaleyi tartıĢırlar (Ġpekçi ve CoĢar, 2010: 5). Kaynaklara 

göre darbe için tertiplenen ilk birliklerin temeli Harp Akademisi‟nde atılır. Bu yıldan 

sonra farklı birlikler arasında da gizli komiteler oluĢturulur. Bu komiteler 1957 

sonlarında birbirinden haberdar olurlar ve DP‟ye karĢı ittifak kararı alırlar. Ġktidarın 

yanlıĢ yolda olduğunu düĢündüklerinden darbeyi planlayan bu gruplar, hedeflerine 

ulaĢmak için çok titiz bir Ģekilde çalıĢırlar (Ġpekçi ve CoĢar, 2010: 22-23). 1959 yılından 

sonra ülkede yaĢanan gergin olaylar ordudaki gizli komitelerin sayısını çoğalttığı gibi 

sivil iradeye müdahale fikri de olgunlaĢır. Komite üyeleri kendilerine rütbeli bir lider 

arar ve Cemal Gürsel isminde anlaĢırlar (BaĢgil, 2011: 157). Daha sonra üyeler tekrar 

tekrar birçok kez bir araya gelir ve darbeyi tartıĢırlar.  

Komite üyeleri iktidara el koymadan önce son kez Alparslan TürkeĢ‟in evinde 

toplanırlar. Toplantıda, öncelikle olayı kansız tamamlamanın önemine dikkat çekilir ve 

daha sonra meclisin dağıtılacağı, askerî bir hükümetin kurulacağı; sosyal, ekonomik ve 

kültürel bir istikrarın sağlanacağı ve Atatürk devrimlerini kesintiye uğratmadan devam 
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edileceği konularında planlamalar yapılır ve anlaĢma sağlanır. Adnan Menderes 26 

Mayıs günü EskiĢehir‟deyken darbe süreci baĢlar. Öncelikle Ġsmet Ġnönü‟nün evi 

koruma altına alınır ve Adnan Menderes ile Hasan Polatkan EskiĢehir‟den Kütahya'ya 

giderlerken, Celal Bayar da KöĢk‟teyken tutuklanarak Harbiye‟ye götürülür (Çavdar, 

2013: 85-87). 

27 Mayıs Darbesi otuz yedi subayın emir komuta zincirinin dıĢına çıkmasıyla 

gerçekleĢtirilir. Subaylar, titiz bir çalıĢmanın sonucunda tam dört saat içinde tüm strateji 

noktaları ele geçirir ve 27 Mayıs akĢamı darbe halk tarafından coĢkuyla kutlanır. 

Tutuklanarak Harp okuluna getirilen Demokrat Partililer daha sonra yargılanmak için 

Yassıada‟ya götürülür (BaĢgil, 2011: 163). Bu kısımlar Yassıada Süreci baĢlığı altında 

değerlendirilecektir.  

27 Mayıs Darbesi birçok yönden önemli olmakla beraber en önemli özelliği, 

ordunun sivil iradeye müdahale geleneğini baĢlatmasıdır. Ordu, bu yıldan itibaren ülke 

yönetiminin ne zaman ki kötü yönetildiği düĢüncesiyle iktidara el koyma ihtiyacını 

hissetmiĢ ve demokrasiyi kesintiye uğratmıĢtır. Fakat 27 Mayıs Darbesi ile ordu, 1924 

Anayasası‟nın kaldırıp yerine dönemin hukuk hocalarının özenle hazırladıkları daha 

özgürlükçü daha demokratik görülen 1961 Anayasası‟nı yürürlüğe koyar ve bu yönüyle 

o yıllarda takdir toplamıĢtır. Dolayısıyla iyi niyetle giriĢilen bu hamle o yıllarda askerî 

müdahalenin “devrim” olarak algılanmasına sebep olmuĢtur. Bir iyi niyet çalıĢmanın 

ürünü olan 1961 Anayasası birçok aydını, romancıyı ve Ģairi etkilemiĢtir.  

12 Eylül 1980 yılı öncesinde çıkan romanlar, özellikle sol görüĢlü yazarların 

kaleminden çıkan romanlar, 27 Mayıs Darbesi‟ni devrim olarak görmelerine neden olan 

da bu heyecandır. Öte yandan sivil iradeye yapılan darbe ne Ģekilde ve ne niyetle 

yapılırsa yapılsın bir darbe olarak gören romancılar da mevcuttur. Bu noktada 27 

Mayıs‟ın bir devrim olarak kurgulandığı romanlarla 27 Mayıs‟ı bir darbe olarak 

kurgulandığı romanları önceki baĢlıklarda yapıldığı gibi bu baĢlıkta da bir arada 

değerlendirilecektir. Değerlendirmeler yapılırken tekrara düĢmemek için 27 Mayıs‟ı 

hazırlayan etmenlerden bahsedilmeyip sadece karakterlerin ya da yazarın 27 Mayıs 

hakkındaki düĢüncesine ve 27 Mayıs gününe ait kurgulamalarına yer verilecektir.   

27 Mayıs‟ı ele alan romancıların baĢında Attilâ Ġlhan gelir. Attilâ Ġlhan‟ın 

Bıçağın Ucu adlı romanı 27 Mayıs ile son bulur. Bu romanda darbeyi hazırlayan 

etmenler kurgulanmıĢken 27 Mayıs gününe ya da fikrine dair herhangi bir kurgu söz 
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konusu değildir. Yazar, sadece 27 Mayıs gününü ve müdahalesini olumlu bir çerçevede 

sunmak için roman boyunca mutsuz olan, aralarında ciddi iletiĢimsizliğin bulunduğu 

Halim ile Suat‟ı darbe günü barıĢtırır (BU, s. 454). Ġlhan‟ın romanlarındaki darbeyi 

olumlu gösterme çabası diğer romanlarında devam eder. Fakat olumlamayla beraber 

eleĢtirileri de söz konusudur.  

Yaraya Tuz Basmak romanında hükümet ile ordu arasında gerilim belirgindir ve 

ordu müdahaleye kararlıdır. Roman, 27 Mayıs Darbesi‟ni gerçekleĢtiren ordunun 

hazırlık aĢamasını, gerçekleĢme Ģartlarını ve sonuçlarını YüzbaĢı Demir adlı baĢkiĢinin 

etrafında verir. 27 Mayıs‟ın arkasında yatan nedenleri ordudan bir subayın gözüyle 

veren yazar, darbenin temel nedenini Amerika‟nın çıkarlarına dayatır.  

Darbenin gerçekleĢme safhasını an be an aktaran yazar, ordu içindeki aksamaları 

ve komite üyelerinin umutlarını, huzursuzluklarını canlı bir Ģekilde aktarır (YTB, s. 

339-351). 27 Mayıs‟ı bir an önce gerçekleĢtirmek için subaylar huzursuz ve sabırsızdır. 

Bir an önce darbenin yapılması için ordunun gizli komitesi bir dizi toplantılar yapar 

(YTB, s. 329). 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirecek komite artık Ģifrelerle konuĢurlar. 

Hükümetin birtakım önlemler alması ve ordu içerisindeki bazı anlaĢmazlıklar yüzünden 

müdahalenin ertelenip 27 Mayıs gününe sarktığını görürüz (YTB, s. 318). Romanda, 

iktidar ile muhalefet arasındaki çekiĢmede Ġsmet Ġnönü “Ģartlar tam olduğu zaman 

ihtilâller milletler için haktır” diyerek darbeye dikkati çektiği bilgisi de vardır (YTB, s.  

292). 26 Mayıs‟ı 27 Mayıs‟a bağlayan geceyi okura yaĢatan yazar, mümkün olduğu 

kadar ayrıntılı kurgular. Müdahalede ilk ele geçirilen yer radyoevi olurken sonrasında 

havaalanı, emniyet müdürlüğü ve postane askerler tarafından el konulur.  

27 Mayıs‟la beraber romanın olumlu karakterleri bir dizi programlar ortaya 

koyar. Ümid öncelikle Atatürk‟ün yarım kalan reformların tamamlanması noktasında 

birkaç öneride bulunur. Bu önerilerden bazıları toprak reformu, endüstrileĢme gibi 

ekonomik refahı ve sosyal adaleti sağlayacak temel unsurlardır. Bu temel reformların 

gerçekleĢmemesi halinde Ġsmet Ġnönü‟nün tek partili devrine dönüĢ olacağına inanır 

(YTB, s.231). Yazarın bu önerileri romanın ruhunu oluĢturur.  

27 Mayıs sonrasında yaĢanan sorunlara da değinen yazar, komitenin Mustafa 

Kemal Atatürk‟ün inkılaplarını tekrardan faaliyete geçiremediğini söyler (YTB, s. 409). 

Öte yandan 27 Mayıs‟ın esas amacından saptırıldığı için üniversite rektörleri de istifa 

eder (YTB, s. 416). Yazarın 27 Mayıs ile esas vurgusu hareketin yanlıĢ yola 
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sokulduğuyla ilgilidir. Olumlu karakterlerin bu yönden tartıĢmasına müsaade eden 

yazar, hareketin asıl amacından saparak olayın sadece Menderes‟i devirme olayına 

dönüĢtüğünü söyler.  

Ümid, YüzbaĢı Demir‟e darbeyi yanlıĢ yaptıklarını söyler (YTB, s.370). Adnan 

Menderes ve partisinin diktasını deviren ve yerine demokrasi ve hürriyet getireceği 

vaadiyle iktidara gelen ordunun öğrenciler ile basını tehdit ve nasihatle sindirdiğine dair 

eleĢtiriler Ümid üzerinden verilir (YTB, s. 419). Romanın sonlarına doğru yazar, Ahmet 

Ziya aracılığıyla 27 Mayıs hareketini tarihsel gerçekliğe ve ekonomik çıkar iliĢkisine 

dayandırıp romanını diğer olumlu karakterlerinden çok farklı bir eleĢtiri getirerek 

kurguyu zenginleĢtirir.  

“Komite, darbe sabahı NATO‟ya ve CENTO‟ya beyan-ı sadakat eyledi. Bunlar 

nedir? CihanĢümul emperyalist „sistem‟in askeri teĢkilatları. Projeleri neyi derpiĢ eder? 

OrtaĢark‟taki petrol havzasıyla komünist blok arasında bir „eminyetkuĢağı‟nın tesisini. 

Yunanistan‟dan baĢlayıp taa Hindistan‟da hitama eren bir kuĢak. Bunun üzerindeki 

hükümetlerden „sistem‟e sadık olmayanlara hakk-ı hayat yoktur. Ġran‟da Musaddık 

neden devrildiyse, Türkiye‟de Menderes ondan devrildi. Mahiyet farkı yok aralarında, 

sadece derece farkı… Laftan anlamaz sağcı bir iktidar, „sistem‟in menfaatlerini kale 

almıyor, küstahlığı Rusya ile flörte kadar vardırıyor, ona ciddi bir ders lazımdı, verildi. 

ġimdi „takviyeli‟ demokrasiye dönülecek, biri öbürünün fireni iki meclisli bir 

demokrasi, ananevi bürokrasinin mürakebesi altında!” (YTB, s. 427).  

Yazar, ordunun nasıl ki Kore‟de Amerikalılar tarafından aldatıldıysa Ģimdi de 

yine Amerika tarafından aldatıldığını iddia ederek 27 Mayıs‟a farklı bir eleĢtiri getirir. 

Romanın sonunda Ahmet Ziya, bir hareketin ne kadar teĢkilatlı olursa olsun halk 

yığınlarıyla iĢçi sınıfıyla hareket etmeyip kaynaĢmadığı müddetçe baĢarılı olacağına 

inanmaz.  

Sırtlan Payı‟nda da 27 Mayıs ile ilgili birtakım hayal kırıklıkları vardır. Bunların 

baĢında Miralay Ferid ile Ahmet Ziya gelir. Miralay Ferid müdahalenin bir an önce 

amacına ulaĢması için idam sehpalarının kurulması gerektiğine dair fikir bildirir. Yazar, 

Miralay Ferid‟in bir an önce idam sehpalarının kurulması isteğini onun kuĢağının 

devrim anlayıĢına bağlar (SP, s. 228). Cumhuriyet döneminin bir askerî olan Miralay 

Ferid darbeyle ilgili hayal kırıklıklarını aktarırken müdahalenin beklediği gibi 

olmadığını, ordunun sivillere devretmede geciktiğini ve aynı zamanda sömürücü 

ülkelere kapıları açtığını vurgular. Yazar bu fikirlerini Ahmet Ziya ile de pekiĢtirir.  

Ahmet Ziya 27 Mayıs‟ı darbe olarak görür. Ahmet Ziya‟nın 27 Mayısı bir 

devrim değil de ilkel bir hükümet darbesi olarak görmesinin sebebi dıĢ mihrakların 

ülkenin iç sorunlarına el atmasındandır (SP, s. 229).  Ahmet Ziya “27 Mayıs, dedi, 
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onların istikametinde bir hareket: nazariyesi olmayan bir aksiyon! Kanaatımı sorarsanız, 

neticesiz kalmaya mahkûmdur. Matbuatın, son beĢ yıl içinde ortaya attığı tezlerle, belki 

bazı kanun tadilatı yapılabilir ama ihtilal yapılamaz” diyerek görüĢ bildirir (SP, s. 251). 

Ayrıca Güney Amerika ülkelerindeki hükümet darbelerinden pek bir farkı olmadığını 

belirtir. Ahmet Ziya çözümlemeleri romanın en can alıcı noktalarındandır.  

Ülkedeki “devrimciliğin tarihi”ni yabancı müdahalelerin tarihî olarak 

yorumlayan Ahmet Ziya, bir dizi örnekler vererek yine 27 Mayıs üzerinde durur. 27 

Mayıs öncesinde Adnan Menderes‟in Rusya‟ya gideceğini öğrenen Amerika‟nın 

BolĢeviklerin önüne bir set çekme niyetiyle desteklediğini ve hatta yaptırdığını vurgular  

(SP, s.  252). 27 Mayıs‟ın bir proletarya ihtilaline dönüĢeceği beklentisi içerisinde 

olanları, hayal kırıklığına uğrattığını da belirtir (SP, s. 256). Yazarın genel manadaki 

mesajı, bir diktadan kurtulan ülkenin ordu eliyle baĢka bir sömürü düzenine sokulması 

noktasındadır. Dolayısıyla 27 Mayıs‟ın hayal kırıklığını karakterler üzerinden anlatır.  

Samim Kocagöz‟ün İzmir’in İçinde adlı romanında siyasal sorunlardan 

bahsedilir bahsedilmez ordunun gücü ve ordunun iktidara el koyacağı sezdirilir. Cahit 

ordunun yönetime el koyabileceğini söylerken sonrası için tedirgindir. Çünkü halkın 

orduyu destekleyemeyeceğini bilir ve Atatürk‟ten gelen devrimciliğin tıkanması üzerine 

bir dizi çözümlemeler yapar. Ordunun devrimci bir kadronun önünün açılması için 

yardım etmesi gerektiğine ve sonrasında da biraz zamanla halkın desteğini kazanacağını 

söyler (ĠĠ, s. 195). Cahit bu sorgulamaları arkadaĢlarıyla yaparken darbenin zemin 

hazırlayıcı olayları yaĢanır ve sonunda 27 Mayıs gerçekleĢir. Samim Kocagöz‟ün roman 

kiĢileri 27 Mayıs‟ı büyük bir coĢkuyla karĢılarlar. Darbeyi duyan emekli Albay Nazif 

Tınaztepe adeta bir devrim gerçekleĢtirildiği sevinciyle yoğun bir duygulanma yaĢayıp 

ailesiyle paylaĢır (ĠĠ, s. 317). Darbe gerçekleĢtikten sonra ülkedeki genel atmosfere dair 

bilgileri yazar Emre aracılığıyla aktarır. Ülkede bir sevinç yaĢandığını dile getiren 

baĢkiĢi, ihtilali yapanların Milli Birlik adı altında yönetim kurduklarını ve bunların da 

Yüksek Adalet Divanında ülkeyi kaosa götüren partilileri yargıladıklarını aktarır.  Öte 

yandan ülke yönetimindeki belirsizlik birkaç olumlu karaktere yansır ve tartıĢmalar 

yaĢanır (ĠĠ, s. 259).Yazar, 27 Mayıs yönetimiyle ilgili tedirginliklerini olumlu 

karakterler vasıtasıyla ortaya koyarken “faĢist” bir yönetimin iktidara gelmesinden 

çekinir. Yazarın faĢistlerden kastettiği milliyetçi subaylardır.  
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Roman boyunca DP hükümetini sürekli olumsuz bir profille çizen Hasan Ġzzettin 

Dinamo, 27 Mayıs‟a giden süreçte olumsuzlamalarını iktidarın ekonomi programları 

üzerinden vermekte ve hükümetin baĢta ekonomik ve siyasi olmak üzere tüm alanlarda 

tıkandığını belirtmektedir. Bundan dolayı iktidar partisinin bir “Devlet Ġhtilâli”ni 

gerçekleĢtireceğini kurgular. Bu ihtilâl sonucunda baĢta solcular olmak üzere; aydınlar 

ve muhalif kiĢiler ağır cezalara çarpıtılacak ve böylelikle muhalefet ortadan 

kaldırılacaktı. “Polis dünyaca çok tanınmıĢ birkaç yazarı, istedikleri sürgün yerlerine 

sürmek üzere davranmıĢtı. Onları Ġstanbul gibi yabancıların pek bol bulunduğu bir 

kentte öldürtmeyerek Anadolu‟daki sürgün yerlerinde, yerel örgütlere öldürtecekler, 

böylece suçlanmaktan kurtulacaklardı.” (MG, s. 305). Yazar, sürgüne gönderilecekler 

arasında Musa‟nın da olduğunu aktarır.  

Hükümetin artık faĢizan uygulamalara geçtiğini örneklerle iddia ederek 

kurgulayan yazarın bu olumsuzlama çabaları, eserin sonunda gerçekleĢecek darbenin 

aslında darbe değil devrim olduğu tezini kanıtlama amacından kaynaklanmaktadır. 

Romanda kurgulanan “Devlet Ġhtilali” programı, tam da bu amaca hizmet etmektedir. 

DP, halka silah dağıtmakta ve halkta kendi bölgelerinde bulunan muhalif kiĢileri 

ortadan kaldırma planı yapmaktadır. Hatta iktidar partisi bazı kiĢileri bu amaç için gizli 

bir kampta eğitmiĢtir. Bu noktada Hitler‟in mezaliminden örnekler vererek DP ile Hitler 

yönetimini aynı kefeye koyan yazar, tarihsel kronolojiye göre iĢlenen eserin sonlarında, 

27 Mayıs‟tan hemen önce kurgu boyunca yaptığı eleĢtirilerin özetini vermektedir. 27 

Mayıs‟ın bir devrim olduğunu ispatlama amacında olan yazar, bunu temellendirmek 

amacıyla kurgunun gerçeklik sınırlarını zorlar.  

“Demokrat Parti gibi düĢünmeyen her Türk‟ün baĢı tehlikede. Bu küçücük 

gecekondu bölgesinde, Türkiye çapında yapılan kırım hazırlığının bütün tipik „arazı‟ 

var. Evet, bu bir Sen Bartelmi Gecesi olabilir. Çarlık Rusya‟sında da yapılan Yahudi 

Pogromları, Ġspanya‟da yapılan Yahudi kırımları, eski Roma‟da yapılan Hıristiyan 

kırımları, gerici hükümete kılavuzluk etmekte, örnekler vermektedir.” (MG, s. 310). 

 Yazarın eser boyunca iktidara yapılan eleĢtirilerin perde arkasında darbenin 

haklılığını olduğunu kabul ettirmek içindir. Bu kaygıları kurgusunda gerçek hayattaki 

kiĢileri kullanan yazar, bir gazeteci olarak Falih Rıfkı Atay ile Adnan Menderes‟i 

konuĢturur. Falih Rıfkı‟nın ordu ve gençlik arasında bir ihtilal havası estiğini 

Menderes‟e aktarırken, o “Ben, bir ihtilal yapayım da ordu ve gençlik ihtilalin nasıl 

yapıldığını görsün” der (MG, s.315). Eserin sonunda Demokrat Parti‟nin ve 

partililerinin ülkeyi ciddi bir kıyımdan geçireceği üzerine kurgusunu iĢlettiren yazar, 27 
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Mayıs‟ın hemen öncesinde iktidar partisinin katliam yapacağı iddiasını uluslararası 

arenada kabul edilmiĢ kıyımları örnek göstererek güçlendirir.  

Ġktidar partisinin muhalifleri kıyımdan geçireceği iddilarını dair bazı diyaloglarla 

ve örneklerle okura aktaran yazar, yapılan darbeyi Yunanlılar karĢısında kazanılan 

zaferlere benzetir. BaĢkiĢi Musa ise bu haberi radyodan dinleyerek büyük bir mutluluk 

duyar. Darbenin hayırlı olduğunu, eğer müdahalede geç kalınsaydı devlet eliyle 

kendilerinin kıyıma tabi tutulacağını aktaran Musa, yine de orduya fazla 

güvenmemektedir. Fakat anlatıcı/yazar darbeyi gerçekleĢtirenlerin ordunun “faĢist” 

olmayan grubundan olduğunu vurgulayarak, 27 Mayıs‟ı, bu kez de Fransız Devrimi‟ne 

benzetir.  

Roman kiĢilerinden Salise Hanım‟ın BaĢkiĢi Musa ile diyaloglarında, 27 Mayıs 

sonrası kurulacak hükümetin “devrim” sıfatını taĢıdığı görülmektedir. Fakat bu 

hükümetin tehlikede olduğunu savunan Salise Hanım, bunu General GümüĢpala‟nın 

Erzurum‟dan Ankara‟ya gelerek darbeyi, yazarın deyimiyle devrimi sabote edeceği 

endiĢesini taĢımaktadır. Orduda oluĢan ikircikli durumdan rahatsız olan Musa, özellikle 

TürkeĢ‟in baĢını çektiği grubun iktidarı devralması sonucunda Türkiye‟de yeni bir 

faĢizmin kurulacağını iddia etmektedir. Sağ görüĢlü olan TürkeĢ‟in kuracağı bir 

hükümetten rahatsız olan yazarın sözcüsü niteliğindeki baĢkiĢi Musa, kendi kendine dert 

yanarak hiçbir mantıklı çözümleme yapmadan önyargıyla TürkeĢ‟in grubunu gericilikle 

itham eder. Romanın diğer olumlu ve kusursuz karakteri Ahmet Usta ise Menderes‟in 

yapamadığı katliamı TürkeĢ‟in yapacağını iddia eder. Karakterlerin bu endiĢelerine 

Cemal Gürsel grubu son verir.  

Yağmur Sıcağı‟nın kiĢileri de darbeyi bir devrim niteliğinde yorumlarlar. 

Romanın olumlu karakterleri arasında 27 Mayıs‟tan söz edilirken ordunun bir devrim 

olduğu vurgulanır (YS, s. 251).  27 Mayıs‟ı bir devrim niteliğinde değerlendiren Gece 

Sesleri‟nin Rengigül‟ünde ise bir piĢmanlık söz konusudur. Öğrenci olaylarına katılan 

ve darbeyi büyük bir coĢkuyla karĢıladıklarını anlatan Rengigül, 27 Mayıs sonrasında 

hayal kırıklığı yaĢadığını kızı baĢkiĢi Ayda‟ya anlatır (GS, s. 18). Sokağa dökülen 

gençlerin hükümetleri yönetmesi doğru bulmadığını Rengigül, 27 Mayıs‟ın 

gereksizliğine vurgu yapar ve Demokrat Parti‟nin bir sonraki seçimlerde iktidardan 

zaten düĢeceği fikrini paylaĢır.  

“27 Mayıs çorbasına, bir tutam tuzla katkıda bulunan ve darbelerin hiçbir iĢe 

yaramadığını yaĢayarak öğrenen annemin, Ģimdi iyi anlıyordum beni sokak 
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kavgalarından neden korumak istediğini. „Hükümetleri, sokaklara dökülen heyecanlı 

gençler yönlendirmemeli,‟ derken ne demek istediğini biliyormuĢ demek! Zaten hep 

söylemez miydi, „Üzerinden bir on yıl geçtikten sonra, gördüm ki, gençlik heyecanıyla 

çocukça bir eylem yapmıĢız meğer! Bir yıl daha sabretsek, seçimlerde devrilip 

gideceklerdi‟ diye” (GS, s. 236).  

Yazar darbelerden yana değildir fakat Demokrat Parti‟nin de yanlıĢ bir yönetim 

sergilediği mesajını verir. Yazarın bir diğer romanı Füreya‟da ise, Füreya‟nın 

Cumhuriyet‟e gönül bağlılığından söz ederek onun 27 Mayıs‟ı hazırlayan olaylara 

coĢkuyla katıldığından söz eder (F, s. 243).  

Ölmeye Yatmak romanında 27 Mayıs devrim Ģeklinde nitelendirilir. “60 

Devrimi‟nde yüksek memur çekmecelerinde gizli aĢk mektupları, banka borç senetleri, 

çıplak kadın fotoğrafları ve biraz da prezervatif bulundu. Devrim sabahı Aysel, Atatürk 

Bulvarı‟na fırlayıp subaylara gülücükler ve üç kilo pasta dağıttı. Sabah kahvaltılarını 

etsinler diye…” (ÖY, s. 388). 27 Mayıs‟ın gerçekleĢtiğini duyan Kördüğüm romanının 

olumlu karakterleri de rahatlar. Önce mayıs ayının güzelliklerinden bahseden anlatıcı, 

daha sonra 27 Mayıs‟ın gerçekleĢmesinden sonra öğrencilerin özgürlüklerine 

kavuĢtuğun vurgular (K, s. 116). Fakat romanın olumlu karakterleri 12 Mart‟a giden 

süreçte zaman zaman 27 Mayıs‟ı tartıĢır ve “Böylesine halkla bütünleĢmiĢ bir adam, üç 

öğrenci gösterisi, birkaç kargaĢa neden sayılarak gümbür gümbür nice gitti? Ve o geniĢ 

taban, neden parmağını kıpırdatamadı…” (K, 265) Ģeklinde halkın vurdumduymazlığını 

sorgularlar. Ayrıca olaydan yıllar sonra darbede Amerikalıların ne derece etkili olduğu 

Yunanistan ve Ġran‟da yapılan darbeler eĢliğinde tartıĢılır.  

27 Mayıs Darbesi‟ni Ģiddetle eleĢtiren ve romanını da bu minvalde kurgulayan 

Münevver AyaĢlı, 27 Mayıs‟ın gerçekleĢmesinde birden çok kuvvete değinir ve 27 

Mayıs‟a “darbe” der. 1960 yılında iktidar partisine karĢı faaliyetlerin yoğunlaĢtığını 

ifade eden yazar, muhalif grupların darbe öncesi olabildiğince atmosferi gergin tutmaya 

çalıĢtıklarını belirtir (PBT, s. 123). Muhalif grupların baĢlıca hedeflerinin Adnan 

Menderes‟ten ziyade Türk milletinin olduğunu söyler (PBT, s. 124). Milleti 

hedefleyenlerin ise Ġngiltere olduğunu iĢaret eder.  

Darbenin oluĢmasında Ġngiltere‟nin gücünden söz eden AyaĢlı, halka rağmen 27 

Mayıs‟ın yapıldığını ve Ġngiltere‟nin Ortadoğu planları için kendisiyle uyuĢmayan 

iktidarı içteki müttefikleriyle darbe yaptığını ima eder (PBT, s. 77). Osmanlı döneminin 

son yıllarında Ġngiliz politikalarının çok etkin olduğunu ve dolayısıyla aynı politikayı 
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sürdürdüğüne inanan yazar, 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirenlerin dıĢ bağlantısını da 

Ġngiltere‟ye dayatır.  

27 Mayıs‟ın oluĢmasında dıĢ mihrakları kurgusuna katan AyaĢlı, iktidarı DP‟ye 

kaptıran CHP‟nin ihtiras ve kinle dolu olduğunu aktararak 27 Mayıs‟ın müsebbipleri 

arasına CHP‟yi de katar (PBT, s. 15). Muhalif grupların 27 Mayıs hazırlıklarını 

Menderes‟in göremediğini söyleyen AyaĢlı, Irak‟ta yapılan darbeyi örnek gösterir (PBT, 

s. 73). CHP‟nin hükümet darbesi yapmak için komünistlerle iĢbirliğini yaptığını, 

romanın birbirleriyle hem münasebetinden hem de yazarın direk aktarımından anlamak 

mümkündür. Roman kiĢilerini bu görüĢler doğrultusunda konuĢlandıran yazar, her bir 

kahramanına bir anlam yükler. Aydın ve Ġren ihtilal öncesi yapılan propagandaların 

kültür ve fikriyat yönüyle katkı sağlayan kiĢilerdir (PBT, s. 70). Fakat yazar her 

defasında Ġrem ve Aydın‟ın iktidar partisine geliĢtirdikleri düĢünce ve eylemlerini 

yüzeysel, içi boĢ ve kültürümüzden kopuk olarak kurgulamayı baĢarmıĢtır.  

Yazar, 27 Mayıs‟ın asil Türk aileleri ile yozlaĢmıĢ Türk aileleri üzerindeki 

etkilerini de kurgulamıĢtır. 27 Mayıs sonrası eĢi görevden alınan Selmin zor günler 

geçirmektedir (PBT, s. 129). Selmin‟le beraber birçok evde hüznün olduğunu belirten 

yazar, bir kısım evlerde de eğlenceler düzenlendiğini aktarır (PBT, s. 130). “Muammer 

bile, kendileri için bayram addettikleri bugünde, Naili‟nin daha beĢ altı ay evvel, karısı 

Hilal‟e tecavüz ettiğini ve bu tecavüzün büyük bir skandal meydana getirdiğini 

unutmuĢ, Naili‟yi kucaklamıĢ ve bol bol öpmüĢtü” (PBT, s. 130). 27 Mayıs‟ın 

kutlamalarını gayriahlâkî bir tabloda çerçeveleten yazar, bu tarz kurgulamalarına devam 

eder ve 27 Mayıs‟a alkıĢ tutanları olabildiğince olumsuzlaĢtırır. “Sabah kahvaltısı yerine 

Ģampanya tokuĢturuyorlardı. Nihayet dayanamadılar, Hilal ile Naili kalktılar. 27 Mayıs, 

Ayhan‟ın tevkifi ve sehpalar Ģerefine karĢılıklı göbek atmaya baĢladılar” (PBT, s. 140). 

27 Mayıs‟ın getirdiği sevinçten dolayı CHP‟li aile bir hayli mutludur. Yazar, bu aileyi 

hem CHP‟nin iktidar partisine karĢı yürüttükleri politikaya hem de ahlaki yozlaĢmaya 

dikkat çekmek için oluĢturmuĢ ve roman boyunca olumsuzlamıĢtır. 

27 Mayıs‟ın, Demokrat Parti‟nin düĢmanlarınca yapıldığına uzun uzadıya 

kurgulayan ve değerlendiren AyaĢlı, DP‟nin de bir dizi hatalar yaptığına dikkat çeker. 

Demokrat Parti‟nin darbe ile iktidardan düĢürülmesini dönemin önde gelen dinî kanaat 

önderlerinden Said Nursi ile iliĢkilendirir. Romanda Said Nursi‟nin vefatından sonra 

demokratların manevi gücünü kaybettiği ve bu yüzden Adnan Menderes‟in artık 
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gerçekleri göremediği belirtilir (PBT, s. 127). DP‟nin diğer büyük hatası ise yapılan 

yanlıĢ imarlara bağlanır.   

Adnan Menderes baĢta olmak üzere Fatin RüĢtü Zorlu ve ekibinin 27 Mayıs‟a 

giden süreci göremediği Başucumda Müzik romanında da söz konusu edilir. Romanda 

Fatin RüĢtü Zorlu (romandaki ismi Fuat‟tır), yasak aĢkı Vesamet Hanım tarafından 

gerçekleri göremediği konusunda uyarır. Vesamet Hanım DP‟nin gerçekleri 

göremediğini, tamamen iç dünyalarına kapandığını, ülkenin diktatörlükle yönetildiğini 

Zorlu‟nun yüzüne karĢı söyler (BM, s. 401-402). 27 Mayıs gerçekleĢtiğinde ise 

Vesamet Hanım çaresizdir ve ne yapacağını bilmez. Halkın sevincine karĢı ĢaĢkınlığı 

vardır (BM, s. 418). Yazar DP‟yi diktatörlük Ģeklinde nitelerken 27 Mayıs‟a karĢı 

herhangi bir eleĢtirisi bulunmazken Yassıada‟da yaĢananları eleĢtirmiĢtir.  

27 Mayıs‟a darbe diyen ve bu yönde kurgulamalarını yapan bir diğer yazar 

Sevinç Çokum‟dur. Karanlığa Direnen Yıldız‟da 27 Mayıs‟ın olacağını ilk kez BinbaĢı 

Kaya söyler. Kaya, Ġsmet Ġnönü‟nün darbe öncesinde söylediği “Ģartlar tamam olduğu 

zaman milletler için ihtilal meĢru bir haktır” sözünü hatırlatır ve vatandaĢların oyları 

yüzünden ülkenin düĢtüğü kötü durumdan ancak ordunun kurtaracağını vurgular (KDY, 

s. 83). CHP‟li olduğunu gizlemeyen BinbaĢı‟nın eĢi Ġncenaz da aynı fikirdedir.  

Harbiyelilerinin yürüyüĢüyle 27 Mayıs sürecinin baĢladığını belirten Ġncenaz; eĢi 

ve komĢularıyla artık darbenin olacağı anı beklerler. Nihayetinde gerçekleĢen 27 

Mayıs‟ta baĢta BinbaĢı Kaya‟nın evi olmak üzere Sebati Bey ve Asafların evinde 

Ģenlikler düzenlenir (KDY, s. 115). Yazar, o günün manĢetlerini ve olaylarını okurlarına 

aktardıktan sonra Adnan Menderes‟in nasıl da hızlı bir Ģekilde yalnızlaĢtığını ve 27 

Mayıs‟ın halk tarafından desteklenmediğini anlatır:  

“Ordu-gençlik el ele sloganı çerçevesinde subaylarla liseli genç kızların sarmaĢ 

dolaĢ gövdelerinin eski iktidarın açtığı geniĢ caddelerden ciplerde rüzgârlanarak 

geçtiklerini gösteren fotoğraflar henüz ekonomide, teknolojide, eğitimde, kültürde neler 

yapılacağı düĢünülmemiĢken, bu darbe dolayısıyla bayram eden halk biçiminde 

yansıtılıyordu.” (KDY, s. 117).  

Yazar, 27 Mayıs‟ı eleĢtirel bir dille ele alırken aynı zamanda satır aralarında 

Demokrat Parti iktidarının hizmetlerinden ve ülkeye katkılarından söz ederek darbenin 

sivil iradeye yapıldığını belirtir.  

Anlatıcı, 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirenlerin ĢaĢkınlık içerisinde olduklarını ve 

ordunun bir an önce ihtilali sağlam temellere oturtması için basın ve üniversiteye ihtiyaç 

duyduğunu belirtir. Darbeyi gerçekleĢtirenlerin 27 Mayıs‟a “ilmi” bir kimlik 
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kazandırma gayretinde olduklarından söz eden yazar, ihtilali meĢru ve haklı göstermeye 

çalıĢtıklarını vurgular (KDY, s. 117). Çokum, 27 Mayıs sürecini kendi penceresinden 

vererek; orduyu eleĢtirir, Adnan Menderes baĢta olmak üzere DP‟lileri mağdur ve 

mazlum gösterir. Çokum bu yaklaĢımını olumlu karakterler aracılığıyla verirken BaĢkiĢi 

Feridun ile de pekiĢtirir. Feridun, halkın çoğunluğunun “kuyruk” kelimesiyle ifade 

edilmesine içerlenir (KDY, s. 127). Buradan da anlaĢılıyor ki halkın çoğunluğu DP‟lidir 

ve 27 Mayıs‟a destek vermemektedir. Ayrıca darbeye destek vermeyenlerin, 27 

Mayısçıları alkıĢlamayanların kısa sürede bir bahaneyle gözaltına alındığı ya da ihbar 

edildiği görülmektedir.  

Sevinç Çokum 27 Mayıs ile ilgili eleĢtirilerini ya kendisi doğrudan, ya da 

karakterleri vasıtasıyla her fırsatta dile getirir. Adnan Menderes‟in yaptığı yurt gezileri 

halk tarafından büyük bir coĢkunlukla karĢılandığını vurgulayan Çokum, darbenin halka 

rağmen yapıldığını iĢaret eder ve iktidar mücadelesine dikkat çeker.  

Yazar, 27 Mayıs‟la beraber iktidarın değiĢtiğine değinir ve iktidar mücadelesini 

“inananlar” ve “inanmayanlar” düzleminde değerlendirerek farklı bir bakıĢ açısı 

sergiler. Yazar‟ın fikir sözcülerinden Veysel Ağabey iktidar mücadelesindeki güçleri 

değerlendirir. Veysel Ağabey 27 Mayıs sebebini açıkladıktan sonra, birkaç sebebi de 

örnekler. Adnan Menderes‟in Said Nursi ile dolanmasını, radyolarda Kur‟an sesinin 

iĢitilmesini dinî irtica ve geri kalmıĢlık olarak görenleri fena halde kızdırdığını aktaran 

Veysel Ağabey, DP düĢmanlarının tek çareyi darbeyi gerçekleĢtirmede bulduklarını 

ifade eder. 27 Mayısçılar arasında Alparslan TürkeĢ gibi milliyetçi birinin olmasına 

sevinen ve dolayısıyla yeni hükümete kısmen de olsa olumlu bakan yayınevi çalıĢanları, 

TürkeĢ‟in gruptan tasfiyesiyle derin bir karamsarlığa kapılırlar (KDY, s. 118). Daha 

sonra kurulan hükümet kısa sürede dağılır ve iktidar belli bir kesimin hegemonyasına 

girer. Yazar bu noktada darbeye bir nebze de olsa olumlu bakan muhafazakâr kesimin 

kısa sürede nasıl da yanıldıklarını göstermiĢtir. 

27 Mayıs‟la ilgili birçok görüĢü kurgusuna taĢıyan yazar, darbe gerekçeleri 

arasında sayılan durumları olumsuz karakterler aracılığıyla aktarır. Üniversite hocası 

Sebati Bey, ezanın Türkçeden aslına dönüĢtürüldüğünde ordunun iktidara el koyması 

gerektiğini dile getirir. Demokrat Parti iktidarına ve temsilcilerine karĢı acımasız olan 

Sebati Bey, onların mahkemesiz idam edilmesini diler (KDY, s. 130). BinbaĢı Kaya 

Bey, 27 Mayıs‟ın önceden belli olduğunu, pek de tepeden inme olmadığını, her Ģeye 
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rağmen adil davranmaya çalıĢtıklarını vurgular (KDY, s. 134-135). Gazeteci Asaf da 

diğer olumsuz karakterler kadar acımasızdır. Romanın basın temsilcisi Asaf, her gün 

yazdıkları yazılarla bilgi kirliliği oluĢturmakta ve DP‟ye karĢı olumsuz bir algı 

oluĢturma gayreti içerisindedir. Yazar Asaf‟ın haddinden fazla köĢe yazılarını birebir 

romana alarak okurlarına darbe sonrası DP‟lilere yapılan hakaretlerin boyutunu ortaya 

koyar. Ayrıca Ġhtilalin kansız olamayacağını belirten Asaf, gazeteci arkadaĢı Çetin‟le 

tartıĢır.  

Romanın bir diğer gazetecisi fakat romanın sadece birkaç yerinde gözüken 

Çetin, ordunun müdahalesini darbe Ģeklinde yorumlar ve dıĢtan bir müdahaleden söz 

eder. BinbaĢı Kaya bu durumu asla kabul etmez (KDY, s. 213). Olumsuz karakterlerin 

(üniversite hocası, gazeteci, binbaĢı) 27 Mayıs hakkındaki fikirlerini okurlarına aktaran 

yazar, böylelikle romanını zenginleĢtirir. 

Tutsak romanında darbenin yapılacağı ve sonuçların neler olacağı kurgunun 

hemen baĢında okuyucuya aktarılır. Ceren‟in yanında çalıĢan Altın Hanım, ihtilalin 

olacağını, sonrasında hürriyetin geleceğini ve DP‟lilerin sürüleceğini söyler. Bu 

söylentiyi roman boyunca aklından çıkaramayan baĢkiĢi Ceren, yaptığı yanlıĢ evlilik ve 

ülküsü uğruna ölen Tarık‟ı düĢündükçe darbe söylentisiyle beraber psikolojik sorunlar 

yaĢar. Darbe söylentisi CHP‟li karakterleri sevindirir ve bu karakterler arasında 

darbeden sonra hürriyet geleceği inancı hâkimdir (T, s. 15). Öte yandan romanın bazı 

karakterleri darbenin kaçınılmaz olduğunu fakat Menderes‟in bunu bir türlü 

göremediğini vurgularlar.  

Romanda ayrıca, Ġsmet Ġnönü‟nün birkaç konuĢması ve bazı temasları kurguya 

eklenerek 27 Mayıs‟ın hazırlayıcısı esasında Ġnönü‟nün olduğu ortaya konmaya 

çalıĢılmıĢtır. Yazar, Demokrat Parti‟nin seçimlerle devrilemeyeceğini anlayan ordunun; 

aydın, muhalefet, öğrencilerle iĢbirliği yaparak 27 Mayıs‟ı ortamını hazırladıklarını 

romanda vurguladığı noktalardandır.  

Ellerimden Su İçsinler romanın kiĢileri 27 Mayıs‟ta yurtdıĢında bulunurlar. 

BaĢkiĢinin annesi, görevi nedeniyle Amerika‟da bulunmaktadır. Amerika‟dayken darbe 

haberini alan Müberra konukları Turgut Bey ile eĢi Güzin Hanım‟dan ülkeyle ilgili 

ayrıntılı bilgi almaya çalıĢır. Turgut Bey ile Güzin Hanım‟ın 27 Mayıs‟ı övücü sözleri 

karĢısında Müberra Hanım daha bir temkinli ve daha bir sorgulayıcı tutum içerisindedir. 

Müberra Hanım her ne kadar DP‟ye muhalif olsa da darbeyle ülkenin itibarının 
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düĢürülmesinden kaygı duyup meslektaĢlarına karĢı mahcubiyet hisseder. Turgut Bey 

ise DP‟li olmasına rağmen MBK ile gurur duymakta ve 27 Mayıs‟ı sürekli bir olumlama 

çabasındadır. Nitekim Turgut Bey için çizilen profil olumsuz olduğundan 27 Mayıs‟ı 

gerçekleĢtirenler romanda dolaylı olarak eleĢtirilir. Ayrıca Turgut Bey tipi ile 27 

Mayıs‟la beraber birden DP karĢıtı olan bireyler de söz konusu edilmiĢ ve eleĢtirilmiĢtir.  

Demokrasinin yara aldığına değinen Müberra, Turgut Bey ile tartıĢır. Turgut 

Bey 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren ordu ile ilgili çözümlemelerde bulunur. Ordunun fetih 

hareketlerine alıĢık olduğunu, yerinde duramadığını, eğer bir Kore SavaĢı daha olmuĢ 

olsaydı 27 Mayıs‟ın yapılmayacağını anlatarak ilginç tespitler sunar. “Gerçekte bu bir 

asker patlaması… Fütuhata alıĢmıĢ asker yerinde duramıyor. Zaten onlara verilen 

eğitim, sanki Büyük Katerina tahttaymıĢ gibi. Zihnen basit olan bu insanlara güdümü 

yanlıĢ bir formasyon veriyoruz… Ġkinci bir Kore SavaĢı olsaydı, 27 Mayıs olmazdı” 

(ESĠ, s. 173). Öte yandan darbenin Turgut Bey‟i aslında olumsuz etkilediği, görevinden 

ihraç edileceği ve bu korkuyla 27 Mayıs‟ı savunduğu yazar tarafından aktarılır. Ayrıca 

yazar, 27 Mayıs hazırlıklarına değinerek ordunun Ġsmet Ġnönü ile iĢbirliği yaptığını 

söyler. Darbenin yıllar önce orduda bir grup tarafından planlandığını fakat kısa bir süre 

içerisinde ayyuka çıktığından komitenin günden güne küçüldüğü bilgisi romanda yer 

alır. Yazar, bu komitenin daha sonra Ġsmet Ġnönü‟nün bilgisi dâhilinde hareket ettiğini 

vurgulayarak, darbenin Ġsmet Ġnönü‟den habersiz yapılmadığını iĢaret eder (ESĠ, s. 172). 

Ayrıca 27 Mayıs sonrası iktidarın Ġsmet Ġnönü‟ye sunulması tartıĢılır fakat net bir 

yorum yapılmaz ve bilgi aktarılmaz.  

Yazar, 27 Mayıs‟ın oluĢturduğu otorite boĢluğunu da değinir. Amerika‟dan 

ülkesine dönen Doktor Müberra Hanım, hastanede ciddi bir yönetim boĢluğu görür. 

Hastane üst yöneticilerinin ister istemez eski DP iktidarına bulaĢtıklarından tamamının 

iĢlerinden uzaklaĢtırıldığına değinen yazar, cezalandırmanın sadece DP‟li üst 

yetkilileriyle kalmadığını DP‟ye az veya çok temas eden memurlarının da 

cezalandırıldığı bilgisini dolaylı bir Ģekilde aktararak eleĢtirir.  

Alev Alatlı İşkenceci adlı romanında 27 Mayıs‟ın Abdurrahman Ağa üzerindeki 

etkilerinden bahseder. Abdurrahman Ağa‟nın DP‟li olduğundan Sivas Kampı‟na 

götürülür ve altı ay sonra serbest bırakılır (Ġ, s. 20-23). Öte yandan 27 Mayıs‟ın 

gerekçeleri arasında Demokrat Parti‟nin “gerici” olduğu ironik bir üslupla anlatılır.  

“Rahman olan, fedakâr olan devlet; halifesi, „yurdu yüceltmeye ant‟ içen cefakâr 

memurları; nifak koyan münafık ise hükümetti. Allah‟a, „haĢa‟ değil, feleğe çatılırdı. 
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Devlete gelince; o manevi Ģahsiyetini yasalarla güvence altına alalı niceydi. Oysa 

hükümetlere sövgü küfre girmezdi. Hükümetlere sövgü, kendimize sövgüydü. 

Ġnsanoğlu, layık olduğu ile yönetilmez miydi? Demokratları ya da kuyruklarını seçen 

kara cahiller bu adamlar değiller miydi? Demokrasi rayına oturmadan, „Ģartlar temin 

edilmeden‟, Türkiye‟nin muasır medeniyetler seviyesine yükselmesine imkân olabilir 

miydi?” (Ġ, s. 49).  

Ayrıca 27 Mayıs sonrası iktidarlığın CHP lehine geliĢmesi sonucu Talat 

Aydemir‟in karĢı çıktığını ve albayın “Benim damarlarımda Halk Partisi kanı 

dolaĢmıyor, vatanseverlik dolaĢıyor” (Ġ, s. 66) Ģeklinde görüĢleri kurgulanır.  

Or’da Kimse Var Mı? Serisinin Nuke Türkiye adlı romanında 27 Mayıs “darbe” 

Ģeklinde nitelendirilir. Anlatıcı Mehmet Sedes, 27 Mayıs‟ı darbe Ģeklinde nitelemesine 

rağmen Dil Cemiyeti‟nin bütçesi üzerindeki etkisinin olumlu yönde olduğunu belirtir 

(NT, s. 241) ve 27 Mayıs‟ın kendi kiĢiliğinin oluĢmasında önemli bir dönemeç 

olduğunu vurgular (VKYB, s. 52). Serinin Valla Kurda Yedirdin Beni eserinde 27 

Mayıs‟a farklı bakıĢ açılarını sunar. 27 Mayıs‟ı üç farklı bakıĢ açısıyla değerlendiren 

yazar Alev Alatlı, bir solcu, bir CHP‟li ve bir de Harbiyeli‟nin bakıĢ açısını sunar.  

Anlatıcının babası Ġhsan Bey, 27 Mayıs‟tan oldukça memnun CHP taraftarı bir 

tiptir. “Babam, pek memnundu. Ġhtilali bizzat kendisi gerçekleĢtirmiĢçesine mağrur, 

gülümsüyordu. Anneme sokakta nöbet tutan erler için ayran yaptırmıĢ, viĢne Ģerbeti 

dağıttırmıĢtı. Ona göre bu ihtilal, iktidarın gerici, yobaz ayaktakımının elinden alınıp, 

yeniden ona layık olanların eline geçmesi demekti. Atatürk‟ün ruhunun Ģad olacağına 

güveni tamdı.” (VKYB, s. 54). Anlatıcı Mehmet Sedes‟in babası 27 Mayıs‟ı devrim 

Ģeklinde karĢılar. Yazar, konuyla ilgili Mahir Çayan‟ın görüĢlerini “27 Mayıs harekâtı, 

emperyalizm, iĢbirlikçi-burjuvazi-feodal unsurlara, bir baĢka deyiĢle, hâkim gerici 

ittifaka karĢı küçük burjuva radikalizminin (bürokrasi ve ordu içindeki milliyetçi 

devrimcilerin) bir ilerici-devrimci harekâtıdır” (VKYB, s. 55) Ģeklinde alıntılayarak 

kurguya yerleĢtirir ve örtük bir biçimde eleĢtirir. Kara Harp Okulu öğrencisi Selahattin 

görüĢü ise “27 Mayıs harekâtını, alelade bir hükümet darbesi değil, Türk milletinin 

ezelden ebede akan hayatı içinde önemli bir dönemeç, belki de yeni çığırın baĢlangıcı 

Ģeklinde değerlendirmek gerekir” (OMTT, s. 72) biçimindedir.  

Anlatıcının 27 Mayıs hakkındaki düĢünceleri  “27 Mayıs hareketi, bürokrasinin 

ve onunla birlikte aydın orta tabakanın, iktidar mücadelesinde, ordunun müdahalesiyle 

komprador burjuvaziyi ve toprak ağalarını DP‟nin Ģahsında altetmesidir” (VKYB, s. 83) 

Ģeklindeyken romanın baĢka kısmında “27 Mayıs hareketi de filizlenmeye baĢlayan 
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karĢı-devrimci durdurmaya yönelik bir harekettir. 27 Mayıs, Türk toplumunda yarım 

yüzyıllık tarihî olan sosyalist birikimin dıĢarı vurmasına imkân tanımıĢtır.” (VKYB, s. 

105) Ģeklindedir. Ayrıca anlatıcı 27 Mayıs‟ın getirdiği özgürlükçü anayasadan söz eder.  

Romanlarında 27 Mayıs‟ı destekleyen karakterleri neden-sonuç iliĢkisi içerisinde 

değerlendirirken 27 Mayıs‟ın milliyetçi gruplardan söz eder. Darbe sonrası ihtilalcilerin 

kendi içerisinde fikir ayrılığına düĢtüğü ve sonuçta “paĢacı” MBK‟cilerin idareyi eline 

alarak milliyetçi grubu tasfiye ettiği anlatılır (OMTT, s. 90-91). Yazarın söz konusu 

ettiği milliyetçi grup, Alparslan TürkeĢ‟in baĢını çektiği ondörtler olarak bilinen 

oluĢumdur. O.K. Musti Türkiye Tamamdır romanın sonunda, “Cumhuriyet Uleması” 

Ģeklinde nitelediği üniversite hocalarının darbeleri meĢrulaĢtırdığını eleĢtirel bir dille 

kurgulanır.  

27 Mayıs sevincinin kısa süre sonra hayal kırıklığını yarattığını ifade eden 

anlatıcı, babasıyla tartıĢmıĢ, görüĢ ayrılığına düĢmüĢ ve nihayetinde babası tarafından 

reddedilmiĢtir. Böylece anlatıcı “Spartaküs Komünü” diye adlandırdığı sosyalist gruba 

dâhil olur ve 27 Mayıs tartıĢmaları orda da sürer. 27 Mayıs‟ın etraflıca tartıĢıldığı grupta 

27 Mayıs‟ın sosyalistlere yaradığı düĢüncesi hâkim olur. Dönemin birçok sol görüĢlü 

yazarın darbecilere tebrik telgrafını çektiğini belirten anlatıcı Mehmet Sedes, kendisinin 

sosyalist serüvenin baĢlamasını da 27 Mayıs‟a bağlamıĢtır.  

Nesrin Turhan İhtilâlin Süvarisi adlı romanında 27 Mayıs‟ın gerçekleĢtiği günü 

kurgular. 27 Mayıs‟ı büyük bir heyecanla bekleyen genç subaylar hiçbir olumsuzluğa 

mahal vermemek için planı titizlikle uygularlar. “Ġnkılâp” parolasıyla baĢlayan darbenin 

planlarını zihinlerine kazıyan subayların titizlikle yürüttükleri görülür. Yazar, canlı bir 

anlatımla 27 Mayıs sürecini verirken, darbenin daha çok Celal Bayar‟a yapılmıĢ bir 

hareket olarak anlatır ve ihtilal komitesinin üyelerinin Çankaya‟da yaĢadığı zorlukları 

ve gerilimleri tarihî bilgiler ıĢığında kurgular.   

1960 sonrası atmosferinde sendikacıların sorunlarını iĢleyen ReĢit Enis ise 27 

Mayıs‟ın niteliği üzerinde yorumlamalar yapar. Romanın sonlarında 27 Mayıs‟tan söz 

ederken “devrim” kelimesini kullanmasına karĢın (SĠ, s. 306) romanın bir bölümünde 

Selim ile Cumhur Ünal arasında geçen diyalogda “Darbe-i hükümet” ifadesi kullanılır. 

Ordunun bu darbe esnasında Malaparte‟ın kitabını uyguladığını söyler. Malaparte 

kitabına göre hükümet darbesinin basit birkaç formülü vardır: “telefon Ģebekesini, radyo 
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istasyonlarını ele geçirmek… Canlı hedefleri toplayıvermek” (SĠ, s. 204) Ģeklinde 

aktarır. 

Darbenin meĢrutiyet kazanması için DP‟lilerin yargılanması gerekliliği üzerinde 

duran Nesri Turan ise, bu noktada basının da DP‟ye karĢı olumsuz yazılar yazdığını ve 

halkta bir yargı yaratılmak istendiğini belirtir. Ayrıca CHP‟ye yakın öğretim üyelerinin 

de tasfiye edildiğini yazar (ĠS, s. 160). Böylelikle roman, bizlere 27 Mayıs‟ın etkilerini 

kısmi de olsa verir.  

6-7 Eylül olaylarını eleĢtiren Yılmaz Karakoyunlu, bu olaylardan sonra orduda 

birtakım huzursuzluklarının meydana geldiğini ve 27 Mayıs fikrinin doğduğunu 

vurgular. Adnan Menderes‟in yaklaĢan darbeyi bir türlü göremediğine dikkat çekilirken 

iktidara müdahaleyle beraber Türkiye‟de baharın en erken zamanda bittiğine vurgu 

yapılır. Darbenin nedenleri ise Demokrat Partililere bağlanılır. Adnan Menderes‟in 

darbe hazırlıklarını göremediğini Nilüfer KuyaĢ‟ın roman kiĢileri de tartıĢır. 27 Mayıs‟a 

giden süreçte Menderes‟in bazı gerçekleri görememesi çevresinin ihanetine 

bağlanılırken (YB, s. 259), Demokrat Partililerin de darbe söylentilerine kulak 

asmadıkları tartıĢılır (YB, s. 84). Demokrat Partililer darbe söylentilerinin muhalefetin 

bir taktiği, bir korkutma politikası olduğunu zannederler.  

Varlığını 27 Mayıs Darbesi‟ne borçlu olduğunu söyleyen anlatıcı, hiç görmediği 

babasının izini sürmek için bizleri o günlere götürür. Bir aĢk macerasının yanında 

dönemin siyasi, ekonomik ve sosyal olaylarıyla darbe sürecini ve sonrasını kurgulayan 

yazar, böylelikle romanını zenginleĢtirmiĢ ve bir arayıĢ romanı olmakla beraber bir 

hesaplaĢma romanı olarak okunmasına da olanak sağlamıĢtır.  

Darbeye giden süreçte gerilimin artmasına olanak sağlayanın Adnan 

Menderes‟in olmadığı, Celal Bayar ile Ġsmet Ġnönü arasındaki çekiĢmelerden 

kaynaklandığı vurgulanır (YB, s. 209). Celal Bayar‟ın bu olumsuz profili roman 

boyunca hissedilir. Irak‟ta yapılan darbenin Türk subaylarını cesaretlendirdiğini ifade 

eden yazar, 27 Mayıs günüyle ilgili bilgileri paylaĢır. Darbenin subayların beklediği gibi 

kanlı ve zor olmadığı aksine daha kolay olduğu aktarılır. Adnan Menderes ve Ġstanbul 

sıkıyönetim komutanının yakalandığını anlatılırken, Ġsmet Ġnönü‟nün 27 Mayıs‟ı yanlıĢ 

bulduğu bilgisi hemen ardından paylaĢılır (YB, s. 485-487). 27 Mayıs‟la birlikte gemi 

yolcularında ciddi bir kaygı gözlemlenir.  
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KuyaĢ, 27 Mayıs‟ın demokrasiyi nasıl kesintiye uğrattığını birçok örnekle verir. 

Romanın hemen baĢında Demokrat Parti‟nin ortaya çıkıĢından sonra darbe 

söylentilerinin ortaya çıktığını belirten yazar, bu yönde karakterlerine tartıĢma zemini 

hazırlar. Darbe ve buna bağlı söylentiler roman boyunca tartıĢma konusudur. Enver, 

ihtilalin mantığının bozuk olduğunu örneklerle açıklamaya çalıĢır ve arkadaĢlarını ikna 

etmeye çalıĢırken, öte yandan 27 Mayıs‟ı savunanlar mevcut durumdan daha kötü bir 

durumun olamayacağını açıklar (YB, s. 139). Suphi, memleketin dar boğazda olduğunu, 

halkın kendi ihtilaflını yapacak olgunlukta olmadığı için ordunun ihtilal yaptığını 

belirtir (YB, s. 261).  

27 Mayıs‟ı ve o dönemi araĢtıran Kerem ile Aslı, Suphi‟nin 27 Mayıs‟ı 

savunmasını onun çıkarlarına uygun düĢmesinden kaynaklandığını düĢünürler (YB, s. 

292). Ayrıca romanın sonlarına doğru Kerem ile Aslı yaptığı bir dizi araĢtırma 

sonucunda yapılan darbenin yanlıĢ ve gereksiz olduğu konusunda hemfikirdirler. 27 

Mayıs‟ı 28 ġubat süreciyle de eĢleĢtirip temelde farksız olduğunu dile getirirler (YB, s. 

648). Karakterleri vasıtasıyla 27 Mayıs‟ı birçok yönden ele alıp değerlendiren KuyaĢ, 

neredeyse 27 Mayıs hakkında öne sürülen tüm görüĢleri iĢlemeye çalıĢır. Sonuç olarak 

27 Mayıs‟la tam olarak yüzleĢilemediğini ve yüzleĢilmediği takdirde tam anlamıyla 

demokrasiye geçilmemizin zor olduğu mesajını verir.  

27 Mayıs Darbesi‟ni darbe olarak gören bir diğer yazar Ġsa Yılmaz, 27 Mayıs‟ın 

gerçekleĢmesinde etkin olan birçok unsuru kurgular. DP‟ye darbe ilk teĢebbüsünün 

iktidara gelir gelmez hissedildiğini aktaran yazar, ordunun Ġsmet Ġnönü‟yü halen 

komutanları olarak gördüğünü ve müdahale giriĢimi için sürekli tetikte beklediğini 

roman boyunca sezdirir. 27 Mayıs süreci canlı bir anlatımla aktarılırken tarihî verilerden 

de oldukça yararlanılır. Kademe kademe 27 Mayıs süreci kurgulanır. Menderes‟in 

hemen 27 Mayıs öncesinde seçim olacağını açıklaması ihtilal komitesi üyelerini tedirgin 

eder. Bir an önce harekete geçen ordunun ihtilali yaptığını ve üniversite hocalarının 

Alparslan TürkeĢ‟in eline verdiği metni radyodan okuduğunu, basının da bu süreçte boĢ 

durmayarak yalan haberlerle halkı inandırmaya çalıĢtığını kurgulayan yazar, 27 Mayıs 

esnasında DP‟lilerin yaĢadığı mağduriyeti tanık kiĢilerin anılarından yola çıkarak uzun 

uzadıya aktarır.  

Darbeyle beraber Adnan Menderes‟in hayal kırıklığına uğrayıp derin bir 

üzüntüye kapıldığını belirten Ġsa Yılmaz, halkın ve ordunun onu yalnız bıraktığını 
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vurgular. Üniversite hocalarının 27 Mayıs‟ı meĢrulaĢtırma çabaları kurguda yer alırken, 

darbenin gerçekleĢtirmesinde Ġsmet Ġnönü‟nün önemli rol oynadığı belirtilir. Ayrıca 

yazar, 27 Mayıs gerçekleĢtikten sonra Namık Gedik‟in intihar etmediğini, bir grup 

subayın kendisini pencereden attığını yine o dönemin tanıklarının anılarına ve 

ifadelerine dayanarak iddia eder. 27 Mayıs‟ın gerçekleĢmesinde Ġsmet Ġnönü‟nün etkisi 

olduğu kadar dıĢ güçlerinin etkisinden söz eden yazar, Büyük Ortadoğu Projesi için 

DP‟nin engel görüldüğüne değinir.  

Bir Başvekil Sevdim romanında Demokrat Parti‟nin iktidara gelir gelmez Ġsmet 

Ġnönü güdümünde ihtilal yapılacağı söylentilerini kahramanları yoluyla yalanlayan 

anlatıcı, darbeyi eleĢtirmez ve kurguda fazlaca yer edinmesine müsaade etmez. Sadece 

ĠçiĢleri Bakanı Namık Gedik‟in ve Konya Valisi Cemil KeleĢoğlu intihar ettiği, Sağlık 

Bakanı Lütfi Kırdar‟ın kalp krizi geçirdiği bilgisi paylaĢılır (BBS, s. 302). Öte yandan 

yazar, 27 Mayıs öncesi nasıl ki Adnan Menderes Ģahsında Demokrat Parti yönetimini 

eleĢtirmiĢse, 27 Mayıs sonrası Milli Birlik Komitesi yönetimini de yaĢanmıĢ tarihî 

olaylar ıĢığında sert bir dille eleĢtirmiĢtir.  

Çıplak ve Yalnız romanında da 27 Mayıs eleĢtirilir. EĢiyle yaptığı görüĢmeler 

sonrasında Ankara‟da havanın iyi olmadığını öğrenen baĢkiĢi bir an önce Ankara‟ya 

dönme fikrine pek sıcak bakmaz.  

“Karımla konuĢtuktan sonra, doğrusu, Ankara düĢüncesi iyice katlanılmaz 

geliyordu. Yok ihtilalmıĢ, yok sokaklarda tanklar, tomsonlu askerlermiĢ, yok tankların 

üstüne çıkıp bayrak sallayan çatlak vatandaĢlarmıĢ, yok tutuklanan DP‟liler ve baĢta 

karım, onların gözü yaĢlı yakınları, korkulu taraftarlarıymıĢ. Orada baĢka bir hayat 

yaĢanıyordu ve asap bozucuydu” (ÇVY, s. 156).  

BaĢkiĢi, Ünye‟de kalması için birkaç nedeni sıralarken okurlara 27 Mayıs ile 

bakıĢ açısını da dile getirir. Bayraklarla tankların üstünü çıkıp 27 Mayıs‟ı kutlayan halkı 

küçük düĢürücü bir ifadeyle, “çatlak” kelimesiyle sıfatlandırması, yazarın 27 Mayıs‟a 

karĢı olduğunu gösterebilir. Ayrıca 27 Mayıs sonrası Ankara‟da sosyal hayatın 

yozlaĢtığı ve partilerde toplantılarda toplumsal sıcaklık ve iliĢkiler yerine soğuk “rütbe” 

düzeni yerleĢtiği görülmektedir.  

Yüzbaşının Oğlu romanında anlatıcının babası 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren 

subaylardandır. YüzbaĢı Hasan, yaptıkları darbeyle anayasayı ihlal ettiğini itiraf eder ve 

baĢaramadıkları takdirde kendilerinin idam edileceklerini söyler. Buradan da 

anlaĢılacağı üzere yazar 27 Mayıs karĢıtı bir tutum kurgulamıĢ ve dönemin tartıĢmaları 

hakkında fikir beyan etmiĢtir. Ayrıca anlatıcının eser boyunca babasını olumsuzlaması, 
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27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren bir grup subayın da olumsuzlaması anlamına gelir. Böylelikle 

yazar, o zamanlarda 27 Mayıs‟ın bir “devrim” olduğu söylemini olumsuzlaĢtırır. ġunu 

da belirtmek gerekir ki, aynı olumsuzlamalar Demokrat Parti için de geçerlidir.  

Ele alınan romanlar ıĢığında 27 Mayıs Darbesi‟nde yana olan ve hiçbir Ģekilde 

eleĢtirel bir kurgulama yapmayan yazarlar Samim Kocagöz, Hasan Ġzzettin Dinamo ve 

Ceyhun DemirtaĢ‟tır. Attilâ Ġlhan her ne kadar darbeyi bir devrim olarak görse de bu 

yazarlardan farklı olarak 27 Mayıs‟ı amacından saptığı için eleĢtirmiĢ ve 27 Mayıs‟la 

beraber ülkenin Amerika‟nın güdümüne tamamen girdiğini belirtmiĢtir. AyĢe Kulin‟in 

roman kiĢisi darbeleri doğru bulmazken, Gönül Pultar Türkiye‟nin itibarının zedelendiği 

ve demokrasinin yara aldığı yönünde görüĢ bildirmiĢtir. Melike Ġlgün‟ün romanında da 

27 Mayıs‟la ilgili ciddi bir olumsuzlama ya da olumlama kurgulanmamıĢtır.  

Konuyla ilgili en ciddi eleĢtiriler Münnever AyaĢlı‟nın romanında gözükür. 

AyaĢlı; CHP‟nin etkisine, komünistlerle ordunun ittifakına ve darbenin dıĢ güçlerine 

dikkat çekerek fikirlerini doğrudan belirtirken Sevinç Çokum bu durumu kurgulama 

yoluyla yapmıĢtır. Çokum‟un romanında üniversite hocaları, Ġsmet Ġnönü, ordu, muhalif 

öğrenciler ve sol görüĢlü basın elemanlarının iĢbirliğiyle 27 Mayıs‟ın yapıldığı 

görülmüĢtür. Aynı zamanda ihtilal komitesi içerisinde yer alan Alparslan TürkeĢ 

grubunun tasfiyesinden hareketle darbeyi inanç düzleminde ele almıĢtır.   

27 Mayıs fikrinin nereden çıktığını aktaran Yılmaz Karakoyunlu ise darbeye 

giden süreçte DP‟lilerinin ihanetine dikkat çekmiĢ ve müdahalenin Menderes tarafından 

görülmediğini ifade etmiĢtir. Adnan Menderes‟in gelen 27 Mayıs‟ı göremediğini 

Nilüfer KuyaĢ da kurgulamıĢ ve tartıĢmıĢtır. Roman kiĢileri darbeyi tüm yönleriyle ele 

alarak tartıĢır ve romanın sonunda darbeyle yüzleĢmemiz gerektiğini vurgulamıĢtır. Ġsa 

Yılmaz, tarihî bilgileri kurgusuna katarak daha çok mağdur olan gerçek kiĢilerin 

anılarından yola çıkıp santimantal bir üslupla 27 Mayıs‟ı ele almıĢtır. Fikirden daha çok 

yaĢanan acılara dikkat çekmiĢtir. Aynı Ģekilde, Hamdi Koç da kurgusunun bir köĢesine 

DP‟lilerinin mağduriyetine dair kiĢilerinin görüĢ bildirmesine izin vermiĢtir. Nedim 

Gürsel ise mizahi bir üslupla dönemin iktidar partisini eleĢtirdiği gibi 27 Mayıs‟ı da 

eleĢtirmiĢtir.  
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3.2. YASSIADA 

 

3.2.1. Yassıada Süreci 

 

27 Mayıs Darbesi ile birçok Demokrat Partili tutuklanmıĢ ve gözetim altında 

tutmak için Harp Okulu‟na götürülmüĢtür. Protestolar eĢliğinde Harp Okulu‟na gelen 

Demokrat Partililer burada belli bir süre tutulduktan sonra yargılamaların yapılacağı 

Yassıada‟ya sevk edilirler. Yüksek SoruĢturma Kurulu‟nun iddianameleri karĢısında 

zorluk yaĢayan Demokrat Partililer daha sonra Yüksek Adalet Divanı‟ı tarafından 

yargılanmaya baĢlanırlar. Cindoruk, buradaki yargılamaları bir safsata olarak görür ve 

Yassıada sürecin DP‟yi faĢist, Adnan Menderes‟i de diktatör göstermek amacını 

taĢıdığını söyler (Özsakallı, 2009: 88). Öte yandan görülen davalarda DP‟lilerin 

haysiyet ve onurlarını kırmak için de Bebek davası, Köpek davası gibi davalar 

açılmıĢtır. 

14 Ekim 1960 günü Yassıada‟da davalar baĢlamıĢ ve mahkeme on bir ay içinde 

on dokuz davaya bakmıĢtır. Dört yüz on iki kiĢinin yargılandığı mahkemede bin altmıĢ 

sekiz tanık dinlenmiĢtir. Bu davalardan romanlara konu edinen Bebek davası ve Köpek 

davasıdır. Ġrtikâp davası olarak da bilenen Köpek davası, ilk görülen davadır. Ġsminden 

de anlaĢılacağı üzere davanın konusu, Afgan Kralı tarafından CumhurbaĢkanı Celal 

Bayar‟a hediye edilen bir köpeğin yirmi bin lira karĢılığında Atatürk Orman Çiftliği 

hayvanat bahçesine satıldığıyla ilgilidir. CumhurbaĢkanı Celal Bayar ve Tarım Bakanı 

Nedim Ökmen‟in makamlarını kötüye kullanarak köpeği sattıkları iddia edilmiĢtir. 

Sanıklar ise böyle bir Ģeyin olmadığını ifade etmiĢ ve elde edilen parayla Ġzmir 

taraflarında bir çeĢme yaptıklarını söylemiĢlerdir. Dava sonucunda Celal Bayar dört yıl 

iki ay hapis cezasına çarptırılmıĢ ve müebbeden memuriyetten mahrum bırakılmıĢtır 

(Çavdar, 2013: 95-97).  

Romanlara konu olan bir diğer dava ise Bebek davasıdır. Ġddiaya göre Adnan 

Menderes‟in aĢk yaĢadığı Ayhan Aydan‟dan bir çocuğu olur. GayrimeĢru bir iliĢkinin 

sonucu olan bu çocuğu doğar doğmaz Doktor Fahri Atabey‟e öldürttüğü iddiasıyla 

yargılanan Menderes bu davadan beraat eder. Ayhan Aydan iliĢkilerini kabul eder fakat 

çocuğun doğal yollarla öldüğünü belirtir (Gürsoy Naskali, 2005: 45-74). Yassıada 
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davaları arasında en dikkat çekilenler arasında olan Bebek davası, romanlarda da en çok 

söz konusu edilen davadır. 

Yassıada‟ya toplatılan Demokrat Partili milletvekilleri dörder kiĢilik odalarda 

kalırken Adnan Menderes ve Celal Bayar özel odalara yerleĢtirilmiĢlerdir. Menderes ve 

Bayar‟ın baĢlarında görevli bir subay bulunur ve dıĢarıdan pek fazla haber alamazlardı. 

Demokrat Partililerinin aileleri baĢta olmak üzere halk, Yassıada‟da neler olduğuna dair 

merak içindeydiler. Bu yüzden DP‟lilerinin günlük yaĢantısını ve sağlık durumlarının 

gayet yerinde olduğunu göstermek için tutuklular güzelce giydirilip kameraya 

alınmıĢtır. Ordu Film Merkezi tarafından kameraya alınmıĢ bu film “DüĢükler 

Yassıada‟da Hesap Veriyor” adıyla gösterime sunulmuĢ ve alaycı bir üslupla 

seslendirilmiĢtir. Bu duruma katlanamayan Celal Bayar intihar giriĢiminde 

bulunmuĢtur. Bu durumun romanlara konu edilmesinin yanında baĢta Yassıada 

mahkemelerinde görülen davalar ve Demokrat Partililerinin Yassıada‟daki yaĢantısına 

dair anılar, düĢünceler de romancılar tarafından kurgulanmıĢtır.  

Romanında Celal Bayar‟ın intihar giriĢiminde bulunduğunu anlatan Attilâ Ġlhan, 

herhangi bir eleĢtiri ya da değerlendirmede bulunmazken (YTB, s. 403), Yassıada 

Komutanı Yarbay Tarık‟ın asabi ve katı kuralcı olduğunu vurgular (YTB, s. 360). 

Sırtlan Payı romanında ise altmıĢ üç DP‟linin tutuklandığı 5 Temmuz 1960 tarihini 

taĢıyan haber belgesiyle baĢlar (SP, s. 13). DP‟lilerin tutuklama haberleri olaylar 

ilerledikçe artar (SP, s. 17). Yargılamanın bir türlü baĢlamaması Miralay Ferid‟i 

kızdırır. Mahkemelerin kurulacağını duyan baĢkiĢi sevincini ev hanesiyle paylaĢır ve 

Ġstiklal Mahkemelerini örnek gösterir (SP, s. 422). Öte yandan bir Demokrat Partili olan 

Suat‟ın annesi Hayrunisa, Adnan Menderes‟e psikolojik iĢkence yapıldığı duyumunu 

çevresiyle paylaĢır. Adnan Menderes‟in yerli yersiz uyandırılıp korku yaĢamasına sebep 

verildiğini aktaran Hayrunisa, eski BaĢvekil‟in her uyandırıldığında infaz edilme 

korkusuyla uyandığını aktarır.  

“Ġnsaf yahu, insaf! diyor. Menderes‟e neler yapmıĢlar duymadınız mı? 

Harbiye‟de mevkuf iken, gecenin bir vaktinde, bahane uydurup uydurup 

uyandırırlarmıĢ. ĠĢte size yeminle söylüyorum, vallahi çok emin yerden iĢittim. Ġnsan 

kulaklarına inanamıyor ama, hakikat: her uyandırılıĢında, eli ayağı çözülüyor fukaranın, 

kurĢuna dizilecek sanıyor. Tarifsiz endiĢeler içerisinde „Bu kadar çabuk mu?‟ diye 

sorar, „Beni önce sorguya çekmelisiniz‟ dermiĢ. Vah yavrum vah‟ Yüreğim parça parça 

oldu. Müstahak mıdır reca ederim, nihayet bir baĢvekildir bu zat, ayrıyeten milletin 

intihap ettiği bir baĢvekil…”   (SP, s. 429).  
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Yazar dönemin siyasi, sosyal ve ekonomik durumunu okura en gerçekçi Ģekliyle 

verme endiĢesi taĢır. Dolayısıyla yukarıdaki durumu kurguya ekler ve romanın 

gerçekçiliğini arttırır. Yalnız yukarıdaki iĢkence durumunu olumsuz bir tipten bize 

aktarması olayın ciddiyet boyutunu hafifletir.  

Münevver AyaĢlı Yassıada sürecini kurgularken daha çok Yassıada‟ya 

katılanların kimliğine dikkat çeker. Roman boyunca olumsuzladığı CHP‟li roman 

kiĢilerini Yassıada sürecinde de eleĢtiren AyaĢlı, bu gençlerin bazı bilgilere sahip 

olduğunu dile getirir. Yassıada‟daki duruĢmalara katılanların para ile tutulduğunu ifade 

eden yazar (PBT, s. 145), Aydın ile Tülay‟ın duruĢmalara katılmak ve mahkeme 

heyetini desteklemek için her gün Yassıada‟ya gittiğini ve onların Demokrat Parti ileri 

gelenlerinin idam edileceği bilgisine sahip olduğunu ifade eder. 

Yassıada mahkemeleriyle ilgili en ciddi eleĢtirilerden birini Karanlığa Direnen 

Yıldız‟ın baĢkiĢisi dile getirir. Yassıada‟da kurulan mahkemenin, 27 Mayıs‟ı 

gerçekleĢtirenlerin talepleri doğrultusunda bir yargılama söz konusu olacağından 

tarafsız kalamayacağını baĢkiĢi Feridun belirtir (KDY, s. 135). Birçok insanın 

Yassıada‟da mahkûm edilmesinin doğru olmadığı romanda vurgulanır.  Yassıada‟da 

insanların haysiyetiyle oynandığını vurgulayan yazar, bu durumu, hakaretlere ve 

kendisine gösterilen saygısızlığa dayanamayıp intihar giriĢiminde bulunan Celal Bayar 

üzerinden örneklendirir.  

Romanda Bebek ve Köpek davalarına değinen Enis Bey, mahkemenin düzmece 

bir mahkeme olduğuna kanaat getirir. DP‟liler için gelen avukatların bile 

tartaklandığını, aĢağılandığını aktaran Enis Bey, hürriyet ve adalet kelimelerini 

ağzından düĢürmeyen orduyu da bu bağlamda eleĢtirir. Enis Bey‟in sözlerine destek, 

romanın bir diğer olumlu karakteri Dr. Ayhan Bey‟den gelir. Ayhan Bey, Yassıada‟daki 

mahkemenin bir sirke dönüĢtüğünü, BaĢvekil Adnan Menderes‟in utanç içerisinde 

olduğunu belirttikten sonra, mahkeme heyetinin “Ne yapalım, sizi buraya tıkan kuvvet 

böyle istiyor” sözünü eleĢtirerek bahseder (KDY, s. 161-162). Yazar mahkemenin 

tiyatral bir Ģekilde düzenlendiğini kahramanları vasıtasıyla ima eder ve olumsuz 

karakterlerin mahkeme heyetini savunucu açıklamalarıyla bu savını güçlendirir.  

Olumsuz tip BinbaĢı Kaya, mahkemelerin uzamasından hoĢnut değildir. Yeni 

rejimin bir an önce oturması için ordunun sabırsızlandığını ekledikten sonra, bunun 

kolay olmayacağını söyler. Nihayetinde sabırlı olunması gerektiğini vurgulayan BinbaĢı 
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Kaya, yargılamaların uzun sürmesinin nedenini birçok nedene bağlayarak çevresini 

teskin eder. “Neden karar veremiyorlar canım? Bunları durduran bir güç mü var? Kolay 

değil tabii. Az suç mu bunlarınkisi? 6-7 Eylül hadiselerinden örtülü ödeneğe. Vatan 

Cephelerinden anayasayı ihlale… Ne halleri varsa görsünler…” (KDY, s. 174). Yazar, 

yargılamaların nedenlerini olumsuz karakterler vasıtasıyla çok yüzeysel vermekle 

beraber mahkemenin haklılığını olumlu yönde gösterecek herhangi bir kurgulama 

yapmamıĢtır.  

Öte yandan romanda Yassıada‟da Adnan Menderes‟in çok zor günler 

geçirdiğinden intihara kalkıĢtığını görürüz. Menderes‟in Yassıada sürecinde yıpratıldığı, 

itibarının düĢürüldüğü ve nihayetinde idam edildiği açık bir dille ifade edilir.  

“BaĢvekilin hasta yatağında koma halini gösteren fotoğrafı. Ölmeden ölmek, hep 

bu iki kelime var Feridun‟un aklında veya kulağında… BaĢvekilin aylardır „Eti senin 

kemiği benim‟ deyimine uygun olarak alaĢağı edilmiĢ itibarı, hakaretlerle darmaduman 

olmuĢ kimliği, kiĢiliği sıfır noktasına gelesiye tükeniĢi, tüketiliĢi… Fotoğraf bütün 

bunları anlatmaya yetiyordu” (KDY, s. 233).  

Yazar, Yassıada‟da çağdıĢı uygulamalarının ve ülkeye hizmet etmiĢ devlet 

adamlarının hangi Ģartlar altında tutulduklarının görüntüsünü bizlere kendi merceğinden 

paylaĢır. 

Yeni Baştan romanında DP‟lilere isnat edilen suçların kanıtlanmadığına dikkat 

çekilir. Adnan Menderes‟in yargılandığı esnada en çok zor duruma düĢtüğü durum 

Ethem Menderes‟in anılarını kaleme aldığı defteridir. Bu durumu tartıĢan Aslı ve 

Kerem Yassıda yargılamalarını eleĢtirirler.  

“27 Mayıs sonuç olarak bir demokrasi icraatının mahkûm edilmesiydi. Örtülü 

Ödenek dıĢında yolsuzluk suçlamalarını kanıtlayamadılar, ki o bile basit bir 

usulsüzlükmüĢ. ĠĢ kaldı köpeklere, metreslere, kabul. Ama ben farklı bir Ģey söylemeye 

çalıĢıyorum: Mavi bir elbisenin etek boyu hakkında çıkan aile çekiĢmesinin, bir 

bakanlar kurulu toplantısındaki tartıĢmadan daha önemsiz olduğunu kimse iddia 

edemez.” (YB, s. 212).  

BaĢkiĢi Aslı aracılığıyla Yassıada‟daki duruĢmaları önce tartıĢan, sonra eleĢtiren 

yazar; Polatkan, Zorlu, Sarol ve Yırcalı‟nın hakkında yapılan yolsuzluk suçlamalarının 

havada kaldığını yine bir diğer olumlu karakter Kerem aracılığıyla verir. Bu romanda 

daha çok Yassıada‟da görülen davaların hukuksal zeminiyle ilgili kurgulamalar ön plana 

çıkmaktadır.   

Yassıada sürecinin en çok yer aldığı roman Ben Bu Adamı Sevdim adlı romandır. 

Romanın neredeyse üçte biri Yassıada sürecine ayrılır. Yassıada‟nın coğrafi konumu ve 

tarihî gibi bilgileri de romana ekleyen yazar, oradaki süreci baĢtan sona eleĢtirir. 
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YaĢanmıĢ hadiseler olduğu gibi okura aktarılır. Yassıada‟daki ordu mensuplarının DP‟li 

yetkililere “düĢükler”, “inekler”, “kuyruklar” gibi saygısızca lakap taktıkları onları darp 

ettikleri vurgulanır. Menderes‟e manevi baskı uygulanmasıyla beraber Menderes‟in 

günden güne zehirlendiğini iddia eden yazar, Ada‟daki mahkûmların iyi olduğunu halka 

ve ailelerine göstermek için Foto-Film Merkezi tarafından “DüĢükler Yassıada‟da” filmi 

çekildiğini eleĢtirel bir dille aktarır. DP‟li üst yetkililerinin bir figüran gibi oynatıldığını 

eleĢtiren yazar, Celal Bayar‟ın bu filmin sonunda dayanamayıp intihar teĢebbüsünde 

bulunduğunu belirtir. Ayrıca canlı tanıkların anıları ıĢığında bazı DP‟lilerin baĢarıları, 

vatanperverliği ve Yassıada‟daki Ģüpheli ölümleri verilir.  

Mahkeme heyetindeki üyelerin 1954 seçimlerinde DP‟den aday olmak 

istediklerini fakat listeye giremediklerini söyleyen yazar, mahkeme baĢkanının 

yargılamayı kiĢisel hesaba dönüĢtürdüğünü sezdirir (BBAS, s. 192). Mahkemede Adnan 

Menderes‟i en çok zor duruma düĢüren Ethem Menderes‟in günlüğü olarak belirtilir. 

Yazar, Ethem Menderes‟in ihanet ettiğini düĢünür (BBAS, s.194). Dolayısıyla Adnan 

Menderes Bebek davası dıĢında diğer suçlamalardan beraat edemez. Fakat Adnan 

Menderes‟in kendi hayatından daha çok, Ģeref ve haysiyetini düĢündüğü romanda 

vurgulanır (BBAS, s. 203). Yazar yukarıdaki eleĢtirilerini temellendirme kaygısındadır 

ve sanattan ziyade gerçeklik peĢindedir. Bunun için Yassıada‟yı yaĢayan DP‟lilerin 

anılarıyla beraber Adnan Menderes‟in avukatlarının anılarına romanında yer verir.  

Adnan Menderes‟in beraat ettiği tek dava olan Bebek davası, yazar tarafından 

ayrıntılı olarak ele alınır. Bebek davasıyla yargılanan Menderes, Ayhan Aydan‟dan 

olma bebeği öldürmekle suçlanır. Romana göre bebek, ters doğduğundan ölmüĢtür ve 

meccanen defnedilmiĢtir. Mahkemeye çıkan Ayhan Aydan, Adnan Menderes‟le 

aralarındaki gönül iliĢkisini reddetmez. Ayhan Aydan‟ın tüm tehditlere rağmen Adnan 

Menderes‟i savunduğunu söyleyen yazar, bundan dolayı Ayhan Aydan‟ın Londra‟daki 

oğlunun öldürülebileceği Ģüphesini aktarır (BBAS, s. 200). Bu olaydan hareketle Adnan 

Menderes‟in yaĢadığı yasak aĢklara değinen Yılmaz, bir erkekte olması gereken tüm 

özelliklerin Adnan Menderes‟te olduğunu söyler. Ayhan Aydan ile yaĢadığı aĢk sonucu 

doğan bebeğin “Fevzi oğlu Ahmet Aydan” kimliğiyle defnedildiğine değinilirken hiçbir 

eleĢtiri söz konusu edilmemiĢtir.   

Yassıada‟dakilerin filme çekilme hadisesini KürĢat BaĢar da romanında iĢler. 

Anlatıcı, DP iktidarının DıĢiĢleri Bakanı Fatin RüĢtü Zorlu‟nun sevgilisi Vesamet 



196 

 

Hanım‟dır. Vesamet Hanım “DüĢükler Yassıada‟da Hesap Veriyor” adıyla filme alınan 

DP‟lilerin düĢtüğü durumu kabul edilemez bulur.  

“Öğrendik ki bir film yapmıĢlar, sinemalarda gösterilmiĢ, orada Fuat‟ı da kitap 

okurken göstermiĢler. (Ben o filmi hiç görmedim ama sonradan anladım ki o filmi zorla 

çekmiĢler. Onlara böyle roller yaptırmıĢlar. Nedense pek çok Ģeyin içinde en çok bu 

ağrıma gider. Böyle bir zamanda onlara böyle artist gibi rol yaptırmalarını hâlâ kabul 

edemem” (BM, s. 424). Bu olay, Vesamet Hanım‟ın en çok etkilendiği olaylardan 

biridir.  

On yıllık Demokrat Parti iktidarını ve darbe sürecini gerçekçi bir Ģekilde gerçek 

kiĢilerle kurgulayan Melike Ġlgün, Yassıada sürecini ayrıntılı bir Ģekilde ele alır. 

Yassıada‟da MBK‟nin yaptığı haksız uygulamalar yüzünden haklıyken haksız duruma 

düĢtükleri belirtilirken, Adnan Menderes‟in bu süreçte iĢkenceden öte haysiyetiyle 

oynandığını ima edilir. Bir subaydan dayak yediği haberine üzülen Ayhan ve 

arkadaĢları, bu kadarının fazla olduğunu söyleyerek mevcut yönetimi eleĢtirirler. Ayrıca 

yazar, romanda Menderes‟e mahkemede kendini savunacak gücü yitirmesi için sürekli 

ona iğne yapıldığını, herhangi biriyle konuĢmalarının yasak olduğunu, aileleriyle 

görüĢmek için sadece elli kelimelik mektup haklarının bulunduğunu aktarır (BBS, s. 

303-304). Tarihî belgeleri çok iyi kurgulayan yazar, roman içerisinde baĢarılı bir Ģekilde 

iĢlemiĢtir ve kurguya akıcılık sağlamıĢtır.  

Romanda Yassıada‟daki mahkemenin düzmece olduğu ima edilirken, oradaki 

tutuklulara gereğinden fazla nezaketsizlik yapıldığını, mahkemenin bir eğlenceye 

dönüĢtürüldüğü belirtilir (BBS, s.311). Özellikle Adnan Menderes‟in kendisini 

savunması için yaptığı konuĢmalarının sık sık mahkeme baĢkanı Salim BaĢol tarafından 

kesildiğini vurgulayan yazar, buna karĢılık Menderes‟in ziyadesiyle kibar, nezaketli ve 

alttan alan bir tutum içerisine girdiğini belirtir (BBS, s. 315).  

Melike Ġlgün, Yassıada ile çarpıcı bir gerçeği ġadan ile verir: “Bugün 

Yassıada‟da yaĢananların bedelini tüm Türkiye ödeyecek. Tüm Türkiye!” (BBS, s. 

322). Ayrıca romanda anlatıcı, bir kısım Demokrat Partililerin Kumkapı‟dan 

Yassıada‟ya tünel yapacağı gerekçesiyle tutuklandığını, Yassıada‟daki mahkemede 

halkın dikkatini çekmek için Bebek ve Köpek davalarının açıldığını, Ethem 

Menderes‟in nasıl da Adnan Menderes‟e ihanet edip onun Menderes‟in Brütüs‟ü 

olduğunu, BaĢvekil‟in Ayhan Aydan‟dan sonra aĢk yaĢadığı Suzan Sözen‟in BaĢvekil 

aleyhine ifade verdiğini ve Adnan Menderes‟in tüm yaĢananlardan sonra intihar 

giriĢiminde bulunduğunu açıklar.  
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Romanda anlatılanlara göre Adnan Menderes ile Ayhan Aydan arasındaki 

gayrimeĢru iliĢki bulunmaktadır. Bu iliĢki sonucu doğan bebek ve Yassıada‟daki 

mahkemede görülen Bebek davası romanda ayrıntılı söz konusu edilmiĢtir. YaĢanan aĢk 

süresince Ayhan Aydan BaĢvekil‟den üç defa hamile kalmıĢ, fakat üç hamileliği de 

baĢarısızlıkla sonuçlanmıĢtır. Ġlk ikisinde Adnan Menderes‟in isteği üzerine kürtaj olan 

Ayhan Aydan, üçüncüsünde bilinçli bir Ģekilde hamile kalıp bebeği aldırılamayacak 

olgunluğa gelene kadar Menderes‟ten gizlemiĢtir. Sekiz aylıkken doğan bebek, birkaç 

saat sonra ölmüĢ ve Menderes‟in talimatıyla kimse haberdar edilmeden defnedilmiĢtir. 

Adnan Menderes gayrimeĢru iliĢki sonucu doğan bu bebeği öldürttüğü iddiasıyla 

Yassıada mahkemesinde yargılanır. Adnan Menderes‟i yargılayanların onun bebeği 

öldürttüğüne emindirler (BBS, s. 306). Fakat mahkemenin esas maksadının bebekten 

ziyade Adnan Menderes‟i itibarsızlaĢtırmak olduğu yazar tarafından vurgulanır (BBS, s. 

307).   

Yazar benzer ifadeleri Celal Bayar için de kullanır. Türkiye Cumhuriyeti‟nin bir 

CumhurbaĢkanını Köpek davası gibi bir davayla yargılamanın küçük düĢürücü 

olduğuna değinen yazar, Milli Birlik Komitesi‟nin DP‟lilerle resmen alay ettiğini 

belirtir.  

“On dokuz dava açılmıĢtı Demokrat Partililer hakkında. Aralarında mühim 

davalar vardı elbet, misal 6-7 Eylül Davası, Üniversite Olayları Davası, Radyo 

Davası… Ama bazısı da en hafif tabirle ipe sapa gelmez iĢlerdi. Köpek Davası‟nı aklı 

almıyordu mesela. Celal Bayar Afganistan Kralı‟nın hediye ettiği çok değerli Afgan 

tazısını Atatürk Orman Çiftliği Hayvanat Bahçesi‟ne sattırıp, ederi olan 20.000 lirayla 

bir köyde bir çeĢme yaptırmıĢtı. O ve Tarım Bakanı Nedim Ökmez nüfuz ve 

makamlarını suiistimal edip haksız kazanç sağlamakla suçlanmıĢlar, dahası on gün 

süren mahkemenin ardından mahkûm olmuĢlardı. Türkiye Cumhuriyeti tarihinde bir 

cumhurbaĢkanının yargılandığı ilk davaydı bu. Alay eder gibi, koca cumhurbaĢkanı bir 

köpek yüzünden mahkûm olmuĢtu. Haksız kazanç niyetinde olsa o köpeğe ihtiyacı 

olurmuĢ gibi…”  (BBS, s. 307).  

Yazar, Bebek ve Köpek davaları Ģeklinde tarihe geçen davaları baĢarılı bir 

Ģekilde kurgusuna iĢleyerek olabildiğince tüm yönleriyle iĢlemiĢtir. Çıplak ve Yalnız 

romanında ise Yassıada süreciyle yaĢananları; orduyu, DP yetkilileri ve ülkenin durumu 

romanın baĢkiĢisi Mesut Akarsu‟nun eĢi Yasemin Hanım aktarır. Fatin RüĢtü Zorlu‟ya 

gizli bir hayranlığı olan Yasemin Hanım‟ın 27 Mayıs sonrası oluĢan ortama çok 

üzüldüğünü, özellikle Fatin Bey‟in ve diğer parti yetkililerin düĢtüğü duruma içerlendiği 

görülür.  
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“Fatin Bey‟i dövmüĢler, dedi. Adnan Bey‟i de. BaĢka Birilerini de… Hepsine 

meydan dayağı atmıĢlar. Bugün bir subaydan duydum. Kendi kulaklarımla duydum… 

Nasıl olmuĢ peki? Dedim. Sabık da olsa bir baĢvekile kim el kaldırabilir?... Herkes. 

Nerede it kopuk varsa hepsi. Havalimanında, Harp Okulu‟nda, her yerde. Uluorta. Harp 

Okulu‟na götürdüklerini otobüsün kapısından okulun kapısına kadar dizili iki sıra 

askerin arasından yürütmüĢler. Askerden sıra dayağı yiye yiye yürümüĢler kapıya 

kadar” (ÇVY s. 150-151). Romanda Yassıada‟daki davalardan ziyade, Yassıada 

sürecinin baĢlangıcıyla ilgili bilgiler bulunmaktadır.  

BaĢvekil‟in Yassıada‟da çekilmiĢ gerçek fotoğraflarını romanına konu edinen 

Alev Alatlı, dört fotoğraftan söz eder. “Birisi, Adnan Menderes‟in doktor muayenesini 

gösteriyordu. Menderes‟in belden yukarısı çıplaktı, zayıf ve periĢandı. Ġkinci fotoğrafta, 

elbiseli, kravatlı, elleri önden kelepçelenmiĢ halde bir koltukta oturuyordu. Üçüncü 

fotoğraf daha da hazindi: son yolculuğa gidiĢ. Ayak bileklerine varan bir gömlek 

giydirilmiĢti; elleri arkadan kelepçeli, baĢı önüne eğik, iki yanında iki gardiyan, idam 

sehpasına yürüyordu. Beyaz gömleğin göğüs kısmına idam yaftası yapıĢtırılmıĢtı” 

(OMTT, s. 95). Yazar, Yassıada sürecini fotoğraflar üzerinden özet geçerek santimantal 

bir Ģekilde olayı kurgulamıĢtır.  

Yüzbaşının Oğlu romanında ise Yassıada‟daki iĢkenceye varan uygulamalar söz 

konusu edilir. 27 Mayıs‟ın gerçekleĢmesinden sonra tutuklanan ve Yassıada‟da 

yargılanan, Cımbız Metin‟in babası olan Halim Bey adlı karakterdir. Halim Bey‟in 

tutuklanmasından sonra oğlu Metin‟in hocasının derste kendisine “Metin ol yavrum 

Metin!” demesi üzerine, arkadaĢları tarafından alay konusu edilmiĢ ve bundan sonra 

kendisine “cımbız” lakabı yerine “metin” lakabı takılmıĢtır (YO, s. 121). Halim Bey‟in, 

anlatıcının âĢık olduğu kadının, yani Cazibe Hanım‟ın kocası olduğu daha önceki 

bölümlerde değinilmiĢti. Kocasının hapis hayatına, 27 Mayıs olaylarına daha fazla 

dayanamayan Cazibe Hanım kanserden ölmüĢ, kocası ise Yassıada‟da çektiği 

iĢkencelerden sonra Kayseri Cezaevi‟ne nakledilmiĢtir. Cezasını çektikten sonra evlenip 

Ankara‟ya yerleĢmiĢtir. Anlatıcı, Halim Bey‟in ölümünden önce yayımladığı anı 

kitabından öğrendiği kadarıyla Yassıada‟daki sorgularda yıprandığını, sonu gelmeyen 

sorguların, hakaretlerin, dayakların iĢkence boyutunu arttırdığını paylaĢır. Tutukluların 

mektuplarını elli kelimeyle sınırlandırdıkları için Halim Bey‟in Cazibe‟ye hasretini, 

ıstıraplarını, yaĢadıklarını Ģiir biçiminde kaleme aldığını aktaran yazar, bunun riyakâr 

bir siyasetçiye hiç yakıĢmadığını mizahi bir dille belirtir. Anlatıcının Halim Bey‟e bu 

olumsuz yargısı Cazibe Hanım‟a olan aĢkındandır.   
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Yazar Yassıada‟da görülen davalara da değinmiĢtir. Adnan Menderes‟in 

öncelikle Bebek davası ile yargılanırken kısa sürede bu davanın seyri değiĢip Don 

davasına dönüĢtüğünü ifade eder. Öte taraftan Celal Bayar hakkında açılan Köpek 

davasından hareketle Yüksek Adalet Divanı‟nın saygınlığının zedelendiğini ve halkta 

Menderes‟e karĢı bir acıma hissi geliĢtiğini belirtir.   

Yassıada sürecini romanına konu edinen yazarlar daha çok DP‟lilerin 

Yassıada‟da haysiyetiyle oynanmasına ve Bebek-Köpek davalarına dikkat çekmiĢlerdir. 

Fakat Attilâ Ġlhan konuyla ilgili tarihî birkaç bilgiyi paylaĢmaktan öte bir kurgulama 

yapmamıĢtır. Konu hakkında Sevinç Çokum ve Ġsa Yılmaz bizlere ayrıntılı bilgiler 

sunmuĢtur. Ayrıca mahkemelerin DP‟li yetkililerin itibarını düĢürme amacını 

taĢıdıklarını söylemiĢlerdir. Bununla birlikte Ġsa Yılmaz, Yassıada‟da mağdur edilen 

Demokrat Partililerinin anılarına ayrıntılı bir Ģekilde kurgusuna eklemiĢtir. Nilüfer 

KuyaĢ Demokrat Partililere isnat edilen suçların ispatlanmadığına dikkat çekerken, 

AyaĢlı, mahkemeye giden gençlerin CHP tarafından parayla tutulduğunu söylemiĢtir. 

Diğer yazarlardan farklı olarak Nedim Gürsel, Bebek ve Köpek davalarının DP‟lilerin 

itibarını değil mahkeme heyetinin itibarını düĢürdüğünü ifade etmiĢtir.  

 

3.2.2. Ġhbarlar 

 

Yapılan darbeden sonra tutuklanan Demokrat Partililer yargılanmak üzere 

Yassıada‟ya götürülmüĢ ve artık burada hapis tutulmuĢtur. Müdahalenin 

gerçekleĢtirildiği andan itibaren baĢta Demokrat Partililerinin üst yetkilileri olmak üzere 

birçok Demokrat Partili hakkında ihbarlar yapılmıĢtır (Doğru, 1998: 137). Bu ihbarlar o 

kadar çoğalmıĢ ki ihtilal komitesi ihbarları sınırlandırmak zorunda kalmıĢ ve ihbarlarla 

ilgili birtakım düzenlemeler yapmıĢtır. Bu durum özellikle Demokrat Parti‟yi savunan 

ve 27 Mayıs‟ı bir darbe olarak gören romancıların da dikkatinden kaçmamıĢtır.  

Konu baĢlığıyla ilgili kurgulamalar yapan yazarlar Münevver AyaĢlı, Sevinç 

Çokum, Ġsa Yılmaz, Nilüfer KuyaĢ ve Hasan Ġzzettin Dinamo‟dur. AyaĢlı birçok 

konuda olduğu gibi bu konuda da ihtilal komitesini olabildiğince olumsuzlaĢtırmıĢtır. 

Romanında CHP‟lilerin masum insanları 27 Mayıs sonrasında iktidarı ele geçiren Milli 

Birlik Komitesi‟ne ihbar ettikleri ifade edilir (PBT, s. 132). Yazar bu iddiasını 

temellendirmek amacıyla Milli Birlik Komitesi‟nin basit ihbar mektuplarına itimat 
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ederek masum insanları nasıl da yargılayıp cezaya çarpıtıldıklarını Selmin ve Ayhan 

karakterleri üzerinden örnekler.  

Karanlığa Direnen Yıldız romanında ise kimi DP‟liler yargılanmak için 

doğrudan gözaltına alınıp tutuklanırken kimileri de ihbar sonucu gözaltına alınıp 

tutuklanırlar. Yazar bize o dönemde yapılan ihbarların nasıl da yerli yersiz yapıldığını 

göstermek için romanın baĢından beri korkusuzca DP‟yi savunan Enis Bey‟i örnek 

gösterir. Enis Bey, darbe sonrasında da DP‟yi savunmaya devam eder. Ġhbar sonucu 

tutuklanan Enis Bey, ailesinin giriĢimi neticesinde ordudan tanıdık birisine ulaĢarak 

onun referansıyla serbest kalır. Enis Bey‟i ihbar edenin kim olduğu roman boyunca 

merak konusudur. Yazar bu durumu merak unsuru olarak kullanırken 27 Mayıs sonrası 

iktidar mekanizmasındaki ciddi boĢlukları da gözler önüne serer.  

Ġncelenen romanlar arasında bir diğer olumlu karakter olan Yeni BaĢtan‟ın 

Enver‟i de bir ihbar sonucu tutuklanır ve ondan sonra kimse izine ulaĢamaz. BaĢkiĢinin 

babası olan Enver, BaĢvekil‟e hakaretten hüküm giymiĢ ve gazetesi kapatılmıĢtır. 27 

Mayıs sonrasında tutuklanma sebebi ise DP‟den örtülü ödenek aldığı yönünde bir 

ihbardan kaynaklanmaktadır. Ben Bu Adamı Sevdim romanında ise ihbarlardan mağdur 

olan bir roman karakteri ya da tip göremeyiz. Fakat yazar 27 Mayıs sonrasında kurulan 

ihbar hattına CHP‟lilerin aklına gelen kaç DP‟li varsa hepsinin ihbar edildiğini söz 

konusu eder (BBAS, s. 158). 27 Mayıs sonrası yapılan ihbarları kurgusuna konu edinen 

son roman Musa’nın Gecekondusu adlı eserdir.  

Bu konuyu kurgusuna taĢıyanlar arasında Musa’nın Gecekondusu dikkat çeker. 

Daha önceki baĢlıklar altında değerlendirmeler yapılırken Hasan Ġzzettin Dinamo‟nun 

DP aleyhine kurgulamalar yapıp 27 Mayıs‟ı olumlayan kurgulamaları incelenmiĢti.  

Hasan Ġzzettin Dinamo, gerek tarafsızlık kaygısıyla olsun gerekse dönemin 

gerçek olaylarına kurgulamak için olsun o dönemde yapılan ihbarları kurgular. 

Romanında 27 Mayıs sonrası kurulan ihtilal hükümetinin bazı yanlıĢlarını ortaya 

dökmek için asılsız ihbarlara dair kurgulamalar yapar. Romanda olumlu karakterlere 

siyasal baskı hem darbe öncesinde hem de darbe sonrasında devam eder. Bu baskıları en 

belirgin Ģekilde hissedenlerin baĢında hastanede çalıĢan Musa‟nın kardeĢi Adviye 

Hanım gelir. Hastane personelinin ihtilal hükümetine kendisinin hakkında ihbarda 

bulunması üzerine geçici olarak iĢinden uzaklaĢtırılmıĢtır. Bu ihbarın ne olduğu ve nasıl 

geliĢtiği hakkında bir bilgi bulunmamaktadır (MG, s. 339). Yazarın darbe sonrası sol 
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görüĢlü ve olumlu karakter Musa ve ailesi açısından değiĢen bir Ģeyin olmadığını 

vurgular.  

 

3.2.3. Ġdam 

 

Yassıada yargılamaları hukuk mantığına aykırı olabilecek bir yargılamayla son 

bulmuĢ ve yargılama süreçlerinin seyri hukukun üstünlüğünden ziyade belli bir odağın 

isteklerini yerine getirmek için ortaya konmuĢtur. Mahkeme baĢkanının DP‟lilere 

yönelik “sizi buraya tıkan güç böyle istedi” Ģeklindeki tarihe geçen sözleri buna kanıt 

olarak gösterilebilir. Böylelikle DP‟lileri idam edebilmek için hukuksal zemin 

hazırlanmıĢ ve sanıklar için mahkemeden idam kararı çıkmıĢtır.  

Yassıada‟da kurulan Yüksek Adalet Divanı yargılanan on beĢ DP‟liye idam 

cezası verirken yüz kırk üç DP‟liye de hapis cezası vermiĢtir. Altı Demokrat Partili ise 

kararlardan önce vefat ettiklerinden dolayı haklarındaki dava düĢürülmüĢ ve geri kalan 

infazlar hakkında son karar MBK‟ye bırakılmıĢtır. YaĢlılıktan dolayı cezası müebbet 

hapis cezasına dönüĢtürülen Celal Bayar‟la birlikte on bir kiĢinin idam kararı 

kaldırılmıĢtır. Komiteye baĢta Cemal Gürsel olmak üzere, CHP lideri Ġsmet Ġnönü, ABD 

BaĢkanı John Kennedy ve birçok ülke liderlerinden Adnan Menderes, Fatin RüĢtü Zorlu 

ve Hasan Polatkan için verilen idam kararlarının infaz edilmemesi talep ve tavsiye 

edilmiĢtir. Buna rağmen komite sonraları büyük tepkilere neden olacak infazları 16-17 

Eylül 1961 tarihinde yerine getirmiĢtir.   

27 Mayıs Darbesi‟ni bir darbe olarak kurgulayan romancılar idam infazlarını 

Ģiddetle eleĢtirmiĢlerdir. Öte yandan darbeyi bir devrim olarak görenler de söz konusu 

etmiĢlerdir. Bunların baĢında Attilâ Ġlhan gelir. Attilâ Ġlhan romanlarında Miralay Ferid 

önemli bir karakterdir. Sırtlan Payı‟nda idamlardan yana ve idamları en çok isteyen 

roman kiĢisidir. Kendi kuĢağının devrim anlayıĢı gereği suçluların bir an önce idam 

edilmesi ve böylelikle düzenin tesis edilmesi hukukuna inanan Cumhuriyetçi bir 

karakter olan Ferid, Demokrat Parti‟nin ileri gelenlerden birkaçının hemen infaz 

edilmesini hayal eder (SP, s. 221/228). BaĢkiĢi, Celal Bayar‟ın idamının istendiği 

haberini sonunda alır ve mutlu olur (SP, s. 274). Öte yandan Üniversite hocalarının 

mahkemede yer alacağını öğrenen Miralay Ferid tepki gösterir. Buna gerek olmadığına 

mahkemelerin Ġstiklal Mahkemesi gibi hemen kurulup sanıkların idam edilmesini diler.  
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Cemal Gürsel‟in artık iktidarı yapılacak bir seçimle sivillere devredeceğini 

duyurusunu Miralay Ferid sert tepki gösterir. Darbeyi bir devrim olarak gören baĢkiĢi, 

Demokrat Partililerin bir an önce idam edilmesini ister. Kendi kuĢağının devrim 

anlayıĢının böyle olduğunu örneklerle aktaran Ferid‟te, seçimle Demokrat Parti‟nin yeni 

bir partiyle girme endiĢesi vardır.  

“AkĢam güç bela Cemal PaĢa‟nın gelecek 27 Mayısta seçim yapacağını iĢittim, 

içime bir ateĢtir düĢtü. Nedir bu bizim paĢalardaki seçim merakı yahu? Rahmetli 

Atatürk böyleydi. Terakkiperver Fırka diye, Serbest Fırka diye az dert mi açtı baĢımıza? 

Ġsmet PaĢa, hakeza: Demokrat Parti belasını, Hanım Evladı‟nı tepemize tebelleĢ eden 

kendisidir. ġimdi Cemal PaĢa, ulan hazır reiskâra oturmuĢ, memleketin terakkisi için 

vacip olanı yapacak yerde, seçim!” (SP, s. 490). 

Darbe sonrası kurulan komite de eski CumhurbaĢkanı Celal Bayar‟ın vatana 

ihanet suçundan yargılanmasını ister. Anayasayı çiğnediği suçlamasıyla yargılanan 

Bayar‟ın idamı istenir (SP, s. 274). Yazar idamlarla ilgili yaklaĢımları sadece Miralay 

Ferid üzerinden verir. Fakat yazar baĢkiĢinin bu görüĢlerini doğrudan onaylayıcı ya da 

baĢka olumlu karakterlerle doğrulayıcı bir yaklaĢım göstermediğinden Miralay Ferid‟in 

görüĢleri yazarın görüĢleri midir, değil midir, tam olarak bilinmez. Fakat Aynanın 

İçindekiler serisinin diğer olumlu karakterleri ve yazarın sözcüleri konumundaki Ahmet 

Ziya ve YüzbaĢı Demir‟i göz önünde bulundurulduğunda, Miralay Ferid‟in yazarın 

fikirlerinin sözcülüğünden ziyade kendi kuĢağının temsilcisi olduğundan böyle 

düĢünmek zorunda bırakılmıĢtır. 

Yazarın bir diğer romanı Yaraya Tuz Basmak romanında ise idamın 

gereksizliğine vurgu yapılır. Darbe sonrasını kendi aralarında tartıĢan gizli komite, 

iktidardakilerin idam edilmesini gündeme getirirler (YTB, s. 297). Roman sonlarında 

ise idamın hiçbir fayda getirmeyeceği, maddi Ģartlar değiĢmeyeceği sürece emperyal 

güçlerin etkisinden ve yörüngesinden çıkılmayacağından baĢka Mendereslerin yeniden 

ortaya çıkacağı vurgulanır.  

Ġdam kararlarını eleĢtirel bir dille romanında yer veren Münevver AyaĢlı ise, 

bunun bir infial olduğunu belirtir (PBT, s. 146). AyaĢlı‟nın idamdan ziyade idama 

gelinen süreci ve idamı gerçekleĢtirenleri eleĢtirir. Karanlığa Direnen Yıldız romanında 

aynı durum söz konusudur fakat daha ayrıntılıdır. Yazar, idam ve idamı savunan kiĢiler 

hakkında eleĢtirilerini sunarken özellikle Celal Bayar‟ın idamla yargılanmasını kınar. 

Celal Bayar‟ın Milli Mücadele yıllarında vatanperver bir asker olduğunu, vatana ihanet 

suçundan yargılanmasını bir utanç vesile saydığını belirtir (KDY, s. 153). Ġktidar 
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partisine muhalif sol grup basının idamları iĢtahla beklediğini aktaran yazar, idamla 

ilgili farklı görüĢleri farklı tipleri seçerek kurguda yer verir. Çokum, idamlardan sonra 

demokrasinin tekrardan tesisi için söz konusu önerileri verip bunun idamlardan sonra 

olmasını eleĢtirir. Öte yandan idama karĢı çıkan bir grup muhalifin de olduğunu ve 

bunların idam edilecek kiĢilerin millet tarafından kahraman ilan edilmesi korkusundan 

idama karĢı çıktığını vurgular.  

Adnan Menderes ve arkadaĢlarının idamlarının baĢkiĢi Feridun ve yayınevi 

çalıĢanlarını derinden üzer. Önce iki idamın gerçekleĢtiğini ve Adnan Menderes‟in idam 

edilmediği haberini alan Feridun soluğu Veysel Ağabey‟in yanında alarak durumu 

öğrenmeye çalıĢır (KDY, s. 232). Menderes‟in sağlık durumundan ötürü idamının 

ertelendiğini öğrenen Feridun ve arkadaĢları bu iĢte bir hikmetin olduğunu düĢünürler 

(KDY, s. 235). Acı gerçeği öğrendiklerinde ise idamın bu koĢullarda yapılmasının insan 

haklarına aykırı olduğuna inanırlar. “Aziz kardeĢim yani BaĢvekil son hızla sağlığına 

kavuĢturulacak, sonra da o hızla asılmaya götürülecek öyle mi? Deli mi oldunuz? 

Mümkün mü bu? Fakat Ģey değil mi?.. Ġnsan haklarına aykırı değil mi? Ancak Fransa 

Ġhtilaline yaraĢır.” (KDY, s. 236). Yazar Adnan Menderes‟in idam sürecini ve Ģeklini 

eleĢtirel bir dille ele alarak darbeyi gerçekleĢtiren grubun yanlıĢ uygulamalarını aktarır 

ve dünyanın da buna sessiz kaldığı mesajını verir.   

Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda idama doğrudan herhangi bir eleĢtiri getirmeyen 

yazar, lirik bir anlatımla idamın nasıl olduğunu okurlarına aktarır. Yeni Baştan‟da ise 

roman kiĢileri idam kararını tartıĢır. BinbaĢı Nurettin idamı savunurken, idamın yasaya 

uydurulmasında hukuk hocalarından yardım aldıklarını, hatta idam konusunun hiç 

gündemlerinde olmadığı halde hukuk hocalarının idamı özellikle önerdiklerini dikkat 

çeker (YB, s. 542). Adnan Menderes‟in idam anını konuĢan Aslı ve Kerem onun idam 

edilirken “kırgın değilim” sözünü paylaĢırlar. BaĢvekil‟in bu sözünü kendisine yapılan 

kötülüğü affettiği anlamına yoran Aslı, ülkemizin yumuĢak huylu insanları sevmediğini 

belirtir (YB, s. 670). Böylelikle yazar idam karalarının verilmesinde MBK‟nin değil, 

hukuk hocalarının etkisinden söz eder. Ġdam kararlarının verilmesinde hukuk 

hocalarının etkisinden söz eden bir diğer romancı Ġsa Yılmaz, hukuk hocalarının idamı 

meĢrulaĢtırma ve darbeyi bir devrim haline dönüĢtürmede etkili olduğunu ifade eder.  

Alev Alatlı, Adnan Menderes‟in idam edilmesinde askerlerin devlete ne gibi 

zarar verdiğinin farkında olmadıklarını belirtirken (NT, s. 306-307), bir aĢkı anlatan 
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Başucumda Müzik‟te ise Fatin RüĢtü Zorlu‟nun idamının baĢkiĢiyi nasıl etkilediği 

anlatılır. Ġdam haberini alan baĢkiĢi/anlatıcı, Vesamet Hanım duygularını “Sanki 

camdan bir dünyada yaĢıyordum ve bütün gök kubbe kırılmıĢ, camlar üstüme 

yağıyordu. Kulaklarımda öyle garip bir ses büyüdükçe büyüdü, artık Ģarkıyı, 

konuĢmaları, bebeğin nedensiz ağlayıĢını, gökler delinmiĢ gibi yağan yağmuru 

duyamayacak kadar büyüdü.” (BM, s. 430) santimantal bir Ģekilde ifade etmiĢtir.  

Ben Bu Adamı Sevdim romanında meseleyle ilgili tarihî bilgiler oldukça yer alır. 

Ġki yüz yirmi sekiz sanığın idamla yargılandığı bilgisi paylaĢılır. Adnan Menderes‟in 

komadayken idam kararlarının açıklandığını söyleyen yazar, son kararın MBK‟ye 

bırakıldığını ifade eder (BBAS, s. 222). Ġdamla yargılananların anılarını kurgusuna 

yerleĢtiren yazar, idam edilenleri lirik bir anlatımla okurlarına aktarır. Fatin RüĢtü 

Zorlu‟nun idama gidiĢinin her ayrıntısını veren yazar, onun inancından ve cesaretinden 

gururla bahseder. Adnan Menderes‟in idamından hemen bir gün önce intihar 

teĢebbüsünde bulunduğu iddiasına değinilirken, bunun kurmaca bir haber olduğunu 

belirterek eleĢtirilir. Bu noktada Ethem Menderes‟in ihaneti gözler önüne serilir. 

Menderes‟in idamından önceki diyalogları olduğu gibi romanda görmek mümkündür. 

Ġdama götürülen Menderes‟e hastaneye götürüleceği yalanı söylenir. Yazar, Güryay ve 

Ethem Bey‟in onu bir çocuk gibi kandırdığını ifade eder. Ġdam esnasında Menderes‟in 

“Allah” diyerek vefat ettiğine dikkat çekilir.   

Romanda idama karĢı duranlardan da söz edilir. MBK‟den tasfiye edilenlerin 

idama karĢı olduğu vurgulanır (BBAS, s. 89).  Romanda ABD BaĢkanı Kennedy‟nin 

idamı durdurmak için çaba gösterdiğini belirtilirken, Büyük Ortadoğu Projesinde 

düĢünülmeyen Demokrat lider Kennedy ile Adnan Menderes‟in kaderinin bir olduğuna 

dikkat çekilir. Bilindiği gibi Kennedy de bir suikast sonucu ölmüĢtür. Yazarın idamlarla 

ilgili kurgulamaları genelde tarihî bilgiler ıĢığında olmuĢtur.   

Ġdamlarla ilgili tarihî bilgileri birebir kullanan bir diğer yazar Melike Ġlgün‟dür. 

Fatin RüĢtü Zorlu‟nun idam sürecini tarihî bilgilerle kurgusuna katan yazar, idama öz 

dedesi Gazi Osman PaĢa adına yazılan marĢ eĢliğinde cesur bir Ģekilde gittiğini ön plana 

çıkartır (BBS, s. 329). Bir gün sonra idam edilecek Adnan Menderes ölümü beklerken, 

ailesi, idamı durdurmak için son çare olarak Ġsmet Ġnönü‟nün kapısını çalar. Ġsmet 

Ġnönü‟nün de idama karĢı olduğunu fakat lafını dinletemediğini söyler (BBS, s. 331). 

Adnan Menderes‟in sağlık durumundan dolayı ertelenmiĢ idamına onay, adaya getirilen 
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doktor tarafından verilir. BaĢvekil‟in hasta bir Ģekilde idam edilecek söylentilerini 

bitirmek için Menderes temiz bir Ģekilde giydirilir, bakımı yapılır ve fotoğrafı çekilir. 

Bunun da önlemini alan MBK yetkilileri Menderes‟e belki de küçük bir iyilik namına, 

onu biraz rahatlatmak adına, ona hastaneye götürüleceği yalanı söylenir. Kısa bir süre 

sonra Ġmralı‟ya götürülen Adnan Menderes, idam edileceğini anlar ve ölümü metanetle 

bekler (BBS, s. 331-336). Yazar, son ana kadar BaĢvekil‟in idamının iptaline dair ümit 

içinde olduğunu vurgularken onun oğlu Yüksel‟e yazdığı mektuptan, fotoğraflarını 

çeken kiĢiye kadar romanda canlı bir Ģekilde resmetmiĢtir.   

Çıplak ve Yalnız romanında da idamlarla ilgili tartıĢmalar mevcuttur. Ġdamlarla 

ilgili hadiseleri Yasemin Hanım aktarır. Yasemin Hanım‟ın DP yetkilileri hakkında 

mahkemenin idam kararı alacağını vurgular. Yasemin Hanım‟ın kocası baĢkiĢi Mesut 

ise bu duruma ihtimal vermez ve Fatin Bey‟in arkadaĢı olan eĢini teselli eder. Öte 

yandan BaĢvekil‟in idam edileceği yönündeki haberlerin gerçeği yansıtmadığını dile 

getiren CHP‟li ReĢat, bu durumun ülkeyi küçük düĢüreceğini aktarır. ReĢat, KürĢat ve 

Rıza arasında geçen diyaloglarda idam söylentilerine değinirler ve DP yetkililerinin 

önde gelen Ģahsiyetlerini idam edeceklerine ihtimal vermezler. Bu kiĢilerin 

diyaloglarından DP‟liler için müebbet hapis cezasının yeterli olacağı, idamların 

dedikodu olduğu, idam edildiği takdirde kahraman sayılacakları anlaĢılır.  

Romanda CHP‟liler, özellikle Ġsmet Ġnönü idama karĢıdır. Fakat bu karĢı oluĢun 

sebebi, ülkenin imajını zedelenecek olmasının yanında idam edileceklerinin halk 

tarafından efsaneleĢtirilip “kahraman” ilan edilme endiĢesidir. Fakat KürĢat farklı 

düĢünür. KürĢat idam edileceklerinin “kahraman” olma fikrine karĢı çıkarak Ġstiklal 

Mahkemelerinin idam kararlarını örnek gösterir. Ġstiklal Mahkemelerinin o kadar kiĢiyi 

asmasına rağmen hiçbirinin kahraman ilan edilmediğine değinen KürĢat, ordunun 

idamlar konusunda kararlı olduğunu ifade eder. TartıĢma sonuncunda Celal Bayar‟ın 

asılmasına Ġsmet Ġnönü‟nün engel olacağı inancı vurgulanır. Rıza ise, Adnan Menderes 

ve diğerlerini “dünkü çocuk” Ģeklinde niteleyerek idamların çabuk unutulacağına vurgu 

yapar.  Yazar dönemin idam tartıĢmalarına bizlere yalın bir Ģekilde aktarırken farklı 

bakıĢ açılarını da ortaya koymuĢtur.  

Yazar ayrıca idamın meĢruiyet kazanmasının sebepleri arasında üniversite 

hocalarının fikirlerinin etkili olduğunu söyler. Yasemin‟in babası üniversite hocasıdır. 

Ġdamın kaçınılmaz olduğunu anlayan Yasemin, kaç idam yapılması üzerine bir pazarlık 
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kurulduğunu Mesut‟a aktarır. Ayrıca Yasemin‟in babası, idamın bir an önce 

gerçekleĢtirilmesi için askerlere baskı yapar. Çünkü babası, infazın gecikme durumunda 

halkta bir acıma duygusu hâkim olacağından korkar. Yazarın idamla ilgili kurgusundaki 

dikkatleri diğer yazarların kurgulamalarından pek farklı olmadığı görülür.  Böylece 

Hamdi Koç da idamlarda hukuk hocalarının etkisine değinir.  

Nedim Gürsel‟in romanında ise idamları onaylayan bir tip bulunmaktadır. 

BaĢkiĢinin babası sırayla teğmen, üsteğmen, yüzbaĢı, binbaĢı, yarbay ve albay 

rütbeleriyle Türkiye‟nin çeĢitli yerlerinde görevini ifa etmiĢ bir askerdir. 27 Mayıs‟ı 

gerçekleĢtiren ve idamları onaylayan YüzbaĢı Hasan‟ı anlatıcı tanıtır. Anlatıcının babası 

Düztaban Hasan iken 27 Mayıs sonrası lakabı Asan Hasan‟a dönüĢür. Ġdam eyleminin 

müsebbiplerinden biri olarak gördüğü babasının kolay yoldan iktidarı ele geçirdiği 

süreci aĢağılayıcı bir üslupla dile getirir.  

“Ankara‟ya babasının evine yerleĢir gibi yerleĢip, ne yerleĢmesi bir güzel taht 

kurup git desen de gitmeyen koskoca hükümeti devirmekle kalmadı, bir baĢvekil üç 

siyasetçiyi, siyaset günleri gelip çattığında yağlı urganın ucunda sallandırdı ve 

Hasan‟ken Asan‟a çıktı adı” (YO, s. 103).  

Hasan‟a göre ihtilal baĢarılı olmasaydı ihtilali yapanlar idam edileceklerdi. MBK 

üyesi Hasan, bundan dolayı üç kiĢiye verilen idam cezasının infazlarını tereddütsüz bir 

Ģekilde onaylar. Öte yandan anlatıcı idam öncesi Menderes‟in intihara kalkıĢtığını 

aktararak BaĢvekil‟in içinde bulunduğu müĢkül durumunu vurgular.  

Ayrıca 27 Mayıs sonrası Yassıada‟da yargılananlar arasında Cazibe‟nin eĢi 

Halim Kırımlı da bulunmakta ve hakkında idam istenmektedir. Bu isteğin Halim Bey‟in 

oğlu ve karısını derinden üzmüĢ, Cazibe Hanım‟ın yasak aĢkı baĢkiĢiye de tesir etmiĢtir. 

BaĢkiĢinin babasına gidip bu durumu çözmesini söyler ve mahkûma değil, yetim 

kalacak oğlu aynı zamanda arkadaĢı olan Metin‟e üzüldüğünü belirtir. Babasından 

komiteyi baskı yapıp en azından Halim Kırımlı‟ya verilen idam cezasının müebbete 

çevrilmesini ister. Nihayetinde Halim Kırımlı affedilir. Buna vesile olan kiĢinin 

kendisinin mi yoksa baĢka Ģartların mı olduğunu baĢkiĢi tam olarak kestiremez ama az 

da olsa kendisinin payı olduğuna inanır. Yazar böylelikle hem idamla yargılananlardan 

hem de idamları onaylayanlardan birer tip vererek dönemin az da olsa idam süreçlerine 

iliĢkin bazı değerlendirmelerini verir.   
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3.3. MĠLLĠ BĠRLĠK KOMĠTESĠ 

 

27 Mayıs 1960 Darbesi‟ni gerçekleĢtiren subayların 27 Mayıs öncesi 

romanlarındaki profili önceki baĢlıklarda değinildi. Darbe öncesi daha çok genç 

subaylar ve ihtilal komitesi olarak anılan grup, darbe sonrası Milli Birlik Komitesi 

ismiyle ortaya çıkar. 27 Mayıs'la beraber karĢımıza çıkan bu grubun baĢına Orgeneral 

Cemal Gürsel geçer ve ülke yönetimini sivil iktidardan devralır. Milli Birlik 

Komitesi'nin izleyecekleri ya da planladıkları bir politika olmadığından geçiĢ 

döneminde zorluklar yaĢarlar. Bu zorlukların en önemli sebebi siyasal ve ekonomik bir 

programa sahip olmamalarıdır (Ġleri, 2009: 243). Gerek ülke yönetimine dair ciddi bir 

planlarının olmaması gerekse Yassıada süreciyle ilgili birtakım fikir ayrılıklarının 

ortaya çıkması MBK'yi zor duruma düĢürür ve kendi içerisinde bölünmeler kaçınılmaz 

olur. 

Subayların 27 Mayıs sonrasına dair fikirleri su yüzüne çıkar. YaĢanan fikir 

ayrılıklarından ötürü subaylar, üç gruba bölünür. Ġlk grup, iktidarı Ġsmet Ġnönü'ye 

devretme fikrine sahipken, ikinci grup Demokrat Partilileri cezalandırdıktan sonra 

seçimlerin yapılması taraftarıdır. Üçüncü grup ise bir dizi reformları gerçekleĢtirene 

kadar iktidarda kalma taraftarıdır. Bu fikir ayrılıkları neticesinde MBK kendi içerisinde 

çok ciddi ve kapsamlı tasfiyelerde bulunur. Bu tasfiye hareketinin özellikle ABD'nin 

isteği doğrultusunda gerçekleĢtiği iddiaları tepkilere neden olur. Kimi romancılar 27 

Mayıs sonrası iktidara yerleĢen MBK'yi ABD güdümüne girdiği yönünde kurgulayıp 

eleĢtirirken, kimi romancılar da MBK iktidarını DP iktidarıyla kıyaslayıp darbeyi 

gerçekleĢtiren komiteyi olumsuzlar.  

Attilâ Ġlhan'ın roman karakterleri bu konuda en ayrıntılı yorum yapan kiĢilerdir. 

Sırtlan Payı romanında Attilâ Ġlhan gerçeklik kaygısıyla birbirinden farklı olayları 

romana taĢır ve romanda iĢler. Romanda, iktidar konumunda Milli Birlik Komitesi 

bulunmaktadır. Devlet BaĢkanlığını Cemal Gürsel'in yönettiği yeni oluĢumun, halkın 

özel ihtiyaçlarına bile cevap verdiği görülmektedir (SP, s. 211). 27 Mayıs'tan sonra 

iktidara geçen MBK, 27 Mayıs öncesinde meydana gelen olaylarda on bir gencin 

öldürüldüğünü açıklarken Ġstanbul'da Belediye BaĢkanı yardımcılarına mecburi izin 

verip yerlerine subaylar atandığını duyurur (SP, s. 220). BaĢkiĢi Ferid, yeni hükümetin 

yaptıklarını ilgiyle takip etse de, dağınık ve etkisiz bulmaktadır (SP, s. 221). Ordunun 
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yeni araçlarla yenileneceğini ve ordu mensuplarının yaĢama seviyesi yükseltileceği 

haberi aktarılır (SP, s. 260). “Ağustos" adlı bölümün giriĢindeki haberde ise iktidarın 

orduyu gençleĢtirme adına iki yüz otuz beĢ generali emekliye ayırdığı görülür (SP, s. 

407). Suat bu haberden ordunun ikiye bölündüğü yorumunu çıkartır ve Ferid‟in 

sözlerini hatırlar.  

“Halkın inkılabına uzak durması var ya kanaryam, ben bunun vahim 

neticelerinden korkarım: Milli Birlik Komitesi‟yle Yüksek Kumanda Heyeti‟nin arasını 

açabilir. Buysa orduda ikilik demektir ki, Allah muhafaza gözleri dünyayı görmez artık, 

tasfiyenin eli kulağındadır…” (SP, s. 409).  

BaĢkiĢi Ferid de bu habere çok üzülür ve ordunun ihtilafa düĢtüğü endiĢesi onda 

kalp krizine sebep olur. Hâlbuki baĢkiĢi 27 Mayıs'ı KurtuluĢ SavaĢı hareketiyle 

eĢdeğerde görmekteydi. Yazar, hayal kırıklığını Ferit ile verirken 27 Mayıs'a bakıĢ açısı 

değiĢmemiĢtir.  

Bir diğer haberde ise iki bin subayın emekliye ayrılacağı haberi bulunur. Ayrıca 

ordunun Ġsmet Ġnönü ile fikir anlamda mutabık olduğu görülür (SP, s. 459). Kurgunun 

sonlarına yerleĢtirilen haberde ise ordunun seçimle iĢbaĢına gelecek iktidara iĢleri terk 

edebileceği açıklaması vardır (SP, s. 487). Ferid, seçime gidileceği haberine çok üzülür 

ve üçüncü kalp krizini geçirir. Çünkü miralaya göre seçim ülkenin bölünmesi anlamına 

gelir. 

Romanda yazarın düĢünce dünyasını bizlere açan eski solcu Ahmet Ziya'dır. 

Ġktidar eleĢtirisini neden-sonuç iliĢkisi çerçevesinde yapan Ahmet Ziya "Miralayın nesli 

teorisi olmayan aksiyonların ateĢinde erimiĢ, biz, aksiyonu olmayan teorilerin 

girdabında boğulmuĢuzdur" der (SP, s. 251). Romandaki en gerçekçi ve akılcı karakter 

olan Ahmet Ziya ilerleyen sayfalarda çözümlemelerine devam eder. Mevcut Ġktidarın 

israf bahanesiyle sanayi yatırımlarını durdurup ekonomiyi dıĢa bağımlı hale getirdiğini 

ve halkın desteklemediği bir iktidarın baĢarılı olamayacağını vurgular (SP, s. 255). 

Yazarın fikir bakımından sözcülüğünü üstlenen Ahmet Ziya darbenin ardından bir 

kısmın "proletarya ihtilali" beklediğini fakat dıĢ konjonktürlü eĢ zamanlı bir bürokrat 

hareketi olduğunu iddia eder (SP, s. 256). Ahmet Ziya'nın öngörüleri ve tespitleri Suat'ı 

etkiler. Suat, romanın sonlarına doğru darbeyi gerçekleĢtiren gücün parçalandığını 

görür. 

Attilâ Ġlhan 27 Mayıs sonrası MBK'nin iktidarının halk tarafından geniĢ ölçüde 

bir memnuniyet getirmediğine romanın hemen baĢında değinir (SP, s. 18). Fakat 

ordunun her Ģeye rağmen istikrarı sürdürme gayretinde ve yeni düzeni oturtma 
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endiĢesinde olduğunu belirtir. Ayrıca ordunun iktidarına karĢı bir grup DP'linin yürüyüĢ 

düzenleyeceği ihbarı karĢısında Hava Harp Okulu öğrencileri ve subayları bir ihtar 

yürüyüĢü düzenler ve yeni iktidarın asla taviz vermeyeceğini haber olarak okurlara 

aktarılır (SP, s. 167). Yazar, ordunun 27 Mayıs'ı gerçekleĢtirdikten sonra yönetimi 

sivillere devredeceğini beklediğini fakat kendisi gibi halkın da hayal kırıklığı yaĢadığını 

belirtir. 

Yazar romanında siyasi, sosyal ve ekonomik olayları ve durumları birbiriyle 

bağlantılı, iç içe verir ve özellikle ekonomik atmosfere dikkat çeker. Romanda 27 Mayıs 

sonrası Amerika'nın yardımları sayesinde ekonomik durumun gayet iyi olduğu görülür. 

MBK hükümetine yapılan yardımlarla ekonomik durumda iyileĢme söz konusudur. 

Ekonomik durumun iyileĢmesi ve disipline olması için Amerika uzman iktisatçılarını 

Türkiye'ye gönderir (SP, s. 61-62). Ahmet Ziya bu geliĢmeleri eleĢtirerek iktidarı 

iktisadi yönden dıĢa bağımlı hale getireceklerini vurgular.  

“Kendimizi aldatmayalım: hareket üstyapıdadır, bunlar bürokrat, baĢka 

türlüsünü esasen bilmezler! Menderes tahakkümünün dayandığı halkçı demagojiye 

irtica diye hücum edecekler, kasaba çarĢılarında çarĢaflı kadın, bereli ihtiyar kovalayıp, 

iktidarı dıĢa bağlı bir iktisadın mutemed adamlarına bırakacaklar. Bırakacaklar da laf 

mı, Ģu kurdukları hükümete baksanıza, bıraktılar bile: israf bahanesiyle sınai 

yatırımların durdurulması, buna mukabil ticaret burjuvazisinin Ģikâyetlerini önleyecek 

tavizler verilmesi neden, iĢte bundan!” (SP, s. 255).  

Yazar, özellikle Ahmet Ziya aracılığıyla bu durumu tarihsel gerçeklere 

dayanarak eleĢtirel bir bakıĢ açısından değerlendirir. Daha önce Batı'nın silahlı iĢgali 

söz konusuyken Ģimdi de iktisadi yönden iĢgali söz konusudur. Dolayısıyla yazar da 

bağımsızlığın yolunun iktisadi bağımsızlıktan geçtiğini vurgular. Özellikle ordunun 

Amerika emperyalizmine boyun eğdiğini ve bu gücün ülkeyi ekonomik anlamda 

sömürdüğünü roman boyunca hissettirir. Yazar, askerî GMC kamyonlarının üzerindeki 

ABD bayrağı üzerinde sıkıĢan iki el ve altında yazan United State of America küçük 

damgasını kurgusuna ekleyerek sömürünün sembol yönünü ortaya koyar. 

27 Mayıs sonrası oluĢan yeni iktidarın Amerika'nın temsilcileriyle sık sık 

görüĢmeleri kurguya konu olur ve iĢlenir. Yazarın vermek istediği mesaj gayet açıktır. 

Yazar, Miralay Ferit'in anıları üzerinden geriye dönüĢ tekniğini kullanarak 1919 

yılındaki iĢgal durumuyla 1960 sonrasındaki ortamı karĢılaĢtıran romanında 

Amerika'nın maddi silahla ülkeyi ele geçirdiğini anlatır. 27 Mayıs sonrası ülkenin 

sosyal ve siyasi yapısında tekrardan bir yeniliğe girdiği, fakat bu yenileĢmenin de ABD 

tarafından yapılmıĢ bir iĢgal olduğu romanda göze çarpan ana unsurlardandır. 
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Dolayısıyla Attilâ Ġlhan MBK yönetimini roman boyunca eleĢtirir. 27 Mayıs sonrası 

kurulan hükümete eleĢtirilerini Yaraya Tuz Basmak romanında da devam eder. Bu 

romanda ordunun kendi içerisinde gizli bir iktidar savaĢı verdiğini YüzbaĢı Demir, Ümit 

ve Ahmet Ziya aracılığıyla okurlarına aktarır. 

Romanın olumlu karakterleri kurulan hükümetten devrimci ve milli giriĢimler 

beklerken aksi bir durumla karĢılaĢarak hayal kırıklığına uğrarlar (YTB, s. 387). 

Hükümetini hemen kuran MBK bir dizi tasfiyeler gerçekleĢtirir. Hükümetten, 

tasfiyelerden ziyade ekonominin temellerini düzeltilmesi beklenilir (YTB, s. 368). 

Komite kendi aralarındaki ihtilaflardan dolayı ikiye bölünür. On bakanını görevden alır 

(YTB, s. 398). Gerek iktidar gerekse istenilen istikrar bir türlü sağlanamaz. Amerika'ya 

karĢı verilen tavizlerin yanında kendilerinden beklenen reformu bir türlü 

gösteremedikleri için ciddi eleĢtirilere maruz kalırlar. Yazar, komitenin baĢarısız 

olmasını emperyalizme kendilerini alet etmesine, halkın ve diğer sınıfların bir türlü 

desteğini alamamasına bağlar. Yazar, ayrıca bu hükümetin ideolojik olarak hiçbir 

hazırlık yapmadığını, Atatürkçülüğü tarihsel Ģartlar içerisinde ekonomik ve toplumsal 

olarak değerlendirmedikleri için baĢarısız olduklarını vurgular. 

Pertev Bey’in Torunları romanında Demokrat Parti hükümetiyle Milli Birlik 

Komitesi hükümeti karĢılaĢtırılarak DP‟nin baĢarılı yönü vurgulanırken aynı zamanda 

MBK‟nin meĢru bir iktidara sahip olmadığı belirtilir. AyaĢlı romanında Milli Birlik 

Komitesi'ne ağır eleĢtirilerde bulunur. Komite, Demokrat Parti iktidarını yıkmak için 

yıllar öncesinden bir grup subay tarafından kurulmuĢ gizliden gizliye bir dizi faaliyetler 

ortaya koymuĢtur. Ülkede anarĢi çıkartmak için komünistlerle dahi iĢbirliğine giden bu 

birliğin 27 Mayıs sonrası ortaya koyduğu yönetimi, yazar, ağır bir dille eleĢtirir.  

27 Mayıs sonrasında ülkenin nizamının kaybolduğuna ve anarĢinin doğduğuna 

dolayısıyla ekonominin zayıfladığına ve yurtdıĢına göçün baĢlandığına değinilir. "ĠĢte 

bu sesle beraber, memleketimizde terör ve karanlık günler de baĢlamıĢ 'Milli Birlik' 

denen komite, memleketteki birliği ve beraberliği kökünden yıkmıĢ, yok etmiĢti. Sanki 

alay olsun diye, kendisine, kendi hüviyetinin tam zıddı bir isim takmıĢtı. Zira kendisi ne 

'milli' idi, ne de 'birlik' istiyordu. Bununla beraber kendisine 'Milli Birlik Komitesi' 

dedirtiyordu" (PBT, s. 128). Yazar bu iddiasını temellendirmek amacıyla Milli Birlik 

Komitesi‟nin basit ihbar mektuplarına itimat ederek masum insanları nasıl da yargılayıp 

cezaya çarpıtıldıklarını Selmin ve Ayhan karakterleri üzerinden örnekler. Ayrıca yazar, 
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bu komitenin ordu içerisinde bir ihtilaf yarattığını ifade ederek komitenin ordu ile 

ilgisinin olmadığı mesajını verir. 

Yazar, 27 Mayıs sonrası iktidarı devralan ordunun herhangi bir yatırımın ve 

ekonomik programının olmamasını eleĢtirel bir dille ifade eder. Memleketi bir kaosa 

iterek iĢsizliği daha da yükselttiğini aktarır (PBT, s. 129). Milli Birlik Komitesi‟nin 

binlerce subayı büyük ikramiyelerle emekliye sevk ederek hazineye ciddi bir zarar 

verdiğini aktaran yazar, "hazine boĢtur" söylentilerinin çok da doğru olmadığını iddia 

eder (PBT, s. 144). Öte yandan komitenin halktan ciddi bir bağıĢ gördüklerini vurgular 

ve halkın elinden ziynet eĢyalarını aldıklarını aktarır. AyaĢlı, 27 Mayıs sorumlularının 

halktan aldıkları bu değerli altınların hazineye aktarmadıklarını, kendi kiĢisel 

harcamaları için kullandıklarını ifade eder (PBT, s. 141). O dönem baĢlatılan bağıĢ 

kampanyasını eleĢtiren yazar, MBK‟yi bu yönüyle de eleĢtirir. 

Karanlığa Direnen Yıldız romanında da Milli Birlik Komitesi‟nin halktan 

yardım aldığı söz konusu edilir. MBK‟nin halktan yardım topladığını ve bu yardımlarla 

subayların kendi temel ihtiyaçlarını giderdiklerini eleĢtirel bir dille sunulur (KDY, s. 

124). Yazar, Milli Birlik Komitesi‟nin halktan yardım toplandığına ve altın olarak 

toplanan bu yardımlarla subayların hazineye değil de kendi Ģahsi giderleri için 

kullandığına vurgu yapar. Darbeden sonra bu altınlarla subayların kendilerine 

apartmanlar yaptığına ve yapılan apartmanlarının da “Alyans apartmanları" olarak 

anıldığına dikkat çeker (KDY, s. 125). Yazar, Milli Birlik Komitesi‟ne dair 

olumsuzlamaları roman boyunca sürdürür ve toplumun idealist insanların elinde 

olmadığı mesajını verir. 

Romanın olumlu karakterleri darbeyle beraber ümitsizliğe kapılsa da iktidara el 

koyan Milli Birlik Komitesi'nde bulunan bazı milliyetçi subayların varlığından dolayı 

ümitliler. Fakat geliĢen olaylar neticesinde ve Veysel Ağabey'in gözaltına alınmasından 

sonra olumlu karakterlerin görüĢleri MBK'ye karĢı olumsuzlaĢır ve karakterler, 

karamsar bir ruh haline girerler. MKB iktidarına karĢı romanın olumlu karakterleri 

eleĢtirilerde bulunurken anlatıcı da zaman zaman eleĢtirilerde bulunur. Yazar, MBK‟den 

ziyade iktidarı basının yönettiğini iddia eder. Basın, iktidarın ne yapacağını gazetede 

yazdığını ve ülkenin bu Ģekilde yönettiğini belirtir. Yazar kurgusunda “üstad" diye 

andığı Peyami Safa'nın görüĢlerine yer vererek ülkenin refaha ermesi için kurtuluĢ 

reçeteleri sunar. Ġnanç ve inançsızlık eksininde bir mücadelenin olduğuna vurgu yapan 
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Çokum, iktidar sahibi Milli Birlik Komitesi'nin idealist insanlar olmadığı yönünde 

eleĢtirilerini yapar. Ġdeal iktidarın insan sevgisine dair olması için birtakım fikirler öne 

sürer ve Yunus Emre üzerinden örnek verir. Romandaki Veysel Ağabey‟i de bu yönde 

kurgulayarak örnek insan tipini verir. 

Romanda yazar, MBK‟nin samimi olmadığını ve 27 Mayıs‟ın inançlı insanlara 

yapıldığını belirtir. Yazar bu tezini güçlendirmek için MBK‟deki tasfiye edilen grubu 

söz konusu eder.  Yazar, ordunun ülke üzerindeki ayrıcalığının kaybından dolayı sivil 

idareye müdahale yaptığını belirtirken 27 Mayıs sonrasında da ihtilafa düĢtüğünü 

kurgular.  MBK‟nin içinde aktif görev alan Alparslan TürkeĢ'ten dolayı Veysel Ağabey 

ve diğer olumlu karakterler memnundur. Fakat ilerleyen süreçte ordunun ikiye 

bölündüğü ve iyimserliğin yerini artık karamsarlığa bıraktığı görülür. Alparslan 

TürkeĢ'e "Bizim Albay" Ģeklinde bahseden romanın fikir sözcüsü Veysel Ağabey, 

TürkeĢ'in sürgüne gönderilmesine üzülür ve komitenin milliyetçilik çizgisinden 

uzaklaĢacağını söyler (KDY, s. 154). Daha sonra Kaya Bey, ordunun, Demokrat 

Parti‟nin üst yetkililerinin bir an önce yargılanmasını ister. ĠĢin uzaması halinde 

darbenin anlamını yitireceğini ifade eden olumsuz tip BinbaĢı Kaya, 27 Mayıs sonrası 

oluĢan çözümsüzlükten yakınır (KDY, s. 174). Öte yandan MBK‟nin darbe sonrasında 

üslubu ve tutumu sertleĢir. Böylelikle yazar, 27 Mayıs sonrası meĢrutiyet kazanma 

çabasında olan Milli Birlik Komitesi‟ne inanan bir kesimin hayal kırıklığı yaĢadığını 

kurgular.  

27 Mayıs sonrası MBK‟nin tutumu İhtilâlin Süvarisi romanında da eleĢtirilir. 

Romanda ihtilal komitesi 27 Mayıs‟tan sonra Milli Birlik Komitesi olarak ortaya çıkar. 

Komite sivil iktidara müdahaleyi baĢarılı bir Ģekilde gerçekleĢtirir ve ülke yönetimine el 

koyar. Fakat romanın baĢkiĢisi Fethi Gürcan, darbe sonrası MBK‟nin siyasi bir hüviyet 

kazanıp orduda taraftar toplamaya baĢladığından beri rahatsızdır (ĠS, s. 154). Yazarın 

MBK‟ye yönelik eleĢtirileri sadece bu noktada sınırlı kalmıĢtır. Ellerimden Su 

İçsinler‟de ise MBK‟nin ordudan farklı olduğuna dikkat çekilmiĢtir. Yazar, romanda 

orduyla ilgili iki farklı görüĢe sahiptir. 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren MBK'yi eleĢtirirken 

Kore'de savaĢmıĢ ordudan yana taraf tutar. Fakat romanın olumsuz tipleri DP‟lidir. 

Çıkarcı olan bu tipler, 27 Mayıs sonrası MBK‟den yana taraf tutar. Milli Birlik 

Komitesi‟ne destek, Demokrat Parti iktidarının Turizm ve Tanıtma Bakanlığının 

temsilcisi olarak Amerika‟da bulunan Turgut Bey‟den gelir. 27 Mayıs esnasında eĢiyle 
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Amerika‟da olan Turgut Bey Milli Birlik Komitesi‟ni destekleyici sözlerle metheder 

(ESĠ, s.167-169). Komiteyi Atatürk ve arkadaĢlarının Anadolu‟ya çıkıĢına benzeten 

Turgut Bey olumsuz bir tiptir. Yazar Turgut Bey‟in bu tutumunu Türkiye‟ye 

döndüğünde iĢten atılma korkusuna bağlar.  

Yeni Baştan romanında Milli Birlik Komitesi‟ne üye iki subay romanda belirir. 

Biri baĢkiĢinin kardeĢi Nurettin diğeri ise Ersin Yücekaya‟dır. Nurettin, Milli Birlik 

Komitesi‟nin çekirdeğinin 1954‟ten beri oluĢtuğunu söyler (YB, s. 37). MBK, DP 

iktidardayken ülkenin kötü yönetildiğine ve rejimin vizyon sahibi olmayanların elinde 

yürütülmeye çalıĢıldığına inanır. Dolayısıyla ülkenin devlet düzenine dönmesi için 27 

Mayıs‟ı haklı bulan Nurettin, devletin öncülüğünü de ordunun yapması gerektiğini 

belirtir (YB, s. 142). Fakat Nurettin ile ilgili çizilen tablo olumsuz olduğundan bu tarz 

önerileri veya savunmaları etkisizdir. Çünkü Nurettin‟in 6-7 Eylül olaylarında anarĢizmi 

doğurmak ve yaymak için bizzat görev almıĢtır. Öte yandan komitenin Genelkurmay 

BaĢkanı RüĢtü Erdelhun ile darbenin yapılamayacağını anlamalarından hemen sonra, 

Genelkurmay BaĢkanını değiĢtirmeye çalıĢtıklarını yıllar sonra itiraf eder (YB, s. 535). 

27 Mayıs‟tan sonra tasfiye edilen Ersin Yücekaya ise emekli edilmesine kırgındır. 

Kore‟de savaĢtığını, ihtilal örgütüne 1958‟de büyük bir heyecanla katıldığını, 

amaçlarının ise adam asmak olmadığını belirtir. Albaylığına birkaç ayının kaldığını 

belirten emekli asker, darbedeki esas amaçlarının yarım kalmıĢ Atatürk devrimlerini 

devam ettirmek olduğunu vurgular (YB, s. 144). 27 Mayıs sonrasında ordunun tasfiye 

edilmiĢ bir tipini de romanına yerleĢtiren yazar, böylelikle MBK‟nin iki yüzünü de 

tartıĢmıĢ olur.   

Romanda ayrıca 27 Mayıs‟la beraber MBK adıyla ordunun sınıf atlayıp 

müreffeh bir hayata kavuĢtuğuna dikkat çekilerek ordunun 27 Mayıs sonrasında baĢta 

bir banka sahibi olmak üzere ekonomik anlamda kurumsallaĢtığına vurgu yapılır (YB, s. 

292). Bu kısımla ilgili romanda vurgulanan nokta, ordunun politika ve madde 

dünyasıyla tanıĢmasının Ġsmet Ġnönü sayesinde olduğudur.  

Milli Birlik Komitesi adıyla ordunun gücünden yararlandığını söz konusu eden 

bir diğer roman Ben Bu Adamı Sevdim adlı eserdir. 27 Mayıs öncesini, sürecini ve 

sonrasını ayrıntılı bir Ģekilde gördüğümüz romanda, MBK‟nin parçalanmasıyla 

Amerika‟nın ekonomik yardımları söz edilir. Üniversite hocalarının MBK‟ye yol 

gösterip üstün yetkilerle donatılmasını eleĢtiren yazar, otuz sekiz kiĢilik bir ekibin 
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ülkeyi dilediği gibi yönetmesini uygun görmez (BBAS, s. 162). Bu oluĢumun sağlıklı 

bir oluĢum olmadığı tarihî bilgiler ıĢığında paylaĢılır. 

Bir Başvekil Sevdim romanında Milli Birlik Komitesi, ülke yönetiminden ziyade 

baĢta Adnan Menderes olmak üzere DP‟lilere uyguladıkları baskılarıyla söz konusu 

edilir. MBK‟nin, BaĢvekil‟in tüm mal varlığına el koymasını eleĢtiren Ayhan, olaylara 

anlam veremez (BBS, s. 300). Komitenin iktidarı kötüye kullandığını, haklıyken haksız 

duruma düĢtüklerini gözler önüne seren yazar, komitenin giderek diktatörleĢtiğini 

kurgular. Komite, romanın sonlarına doğru kurguya dâhil edilip roman bitimine kadar 

her fırsatta uygulamalarından ve yönetiminden dolayı eleĢtirilir. Yaptıkları hatalı 

yönetim ve DP‟lilere uyguladıkları iĢkence, aĢağılama, haysiyetsizleĢtirme her yönüyle 

eleĢtirel bir dille iĢlenir. Melike Ġlgün 27 Mayıs öncesi ve sonrası ülke yönetiminde 

bulunan her iki iktidarı da farklı yönlerden eleĢtirir.  

Çıplak ve Yalnız‟da Milli Birlik Komitesi‟nin uyguladığı baskı, roman kiĢilerini 

sarsar. Mesut Akarsu, karısıyla yaptığı telefon görüĢmelerinde karsının iktidara ele alan 

orduya çok açık bir dille yaptığı tenkitlerden çekinir ve eĢinin zor duruma düĢmemesi 

için bir daha telefonla görüĢmemesi gerektiğine karar verir.  BaĢkiĢinin karısı Yasemin 

Hanım aynı zamanda bir tiyatro sanatçısıdır. 27 Mayıs sonrası tiyatroya atanan bir asker 

tarafından kendisine soruĢturma açılır. Bu duruma tahammül edemeyen Yasemin 

Hanım istifa eder. 27 Mayıs‟la beraber iktidara geçen komitenin sanat kurumlarına da el 

attığı ve yönlendirdiği, aynı zamanda sanatçılara baskı uyguladığı iddia edilerek 

kurgulanır.  

Romanın baĢından sonuna kadar olumsuz bir profille çizilen Yüzbaşının 

Oğlu‟ndaki dönemin subay tipi her yönüyle iĢlenir. Nasıl ki baĢkiĢi, iktidar partisine 

karĢı yapılan öğrenci olaylarına kendi kiĢisel hesaplarından dolayı katılmıĢsa babası da 

kiĢisel hırslarından dolayı Milli Birlik Komitesi‟ne katılır. BaĢkiĢinin babasının ordu 

içinde gizli bir örgüt Ģeklinde kurulan Milli Birlik Komitesi‟ne girmesinin sebebi sadece 

hırsından kaynaklanmaktadır. Annesinin gurur duyabileceği bir asker olma hayaliyle 

yaĢayan ve bu hayallerini genellikle alkol sofralarında paylaĢan, “düztaban” lakabıyla 

aslında askerlik yapabilecek bir vasfı da olmayan; özgürlük ve demokrasiden yana bir 

tavır geliĢtiremeyen aĢırı milliyetçi bir asker tipi olarak karĢımıza çıkan anlatıcının 

babası, 27 Mayıs MBK tarafından Yargıtay üyesi seçilir. Ayrıca artık rütbesi Albay‟dır.  
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Yazar, komitenin olumsuz bir tipini bizlere sunarken aynı zamanda Milli Birlik 

Komitesi‟ni olumsuzlaĢtırır. Yazar, üç devlet adamının Milli Birlik Komitesi kararıyla 

infaz edilmesini demokratik bulmadığını aktarır. Birçok noktada idamları eleĢtirirken 

eser sonunda gerçekleĢtirilen infazlardan dolayı kendisinin karlı çıktığını itiraf eden 

yazar, sevdiği kadının kocasını kurtarmakla Cazibe‟nin kendisine teslim olduğunu 

memnuniyetle paylaĢır. Romana genel manada baktığımızda anlatıcı, 27 Mayıs sürecine 

götüren olaylara, 27 Mayıs sürecine ve sonrasına bakıĢ açsının Cazibe‟ye olan aĢkı 

üzerinden değerlendirilmiĢtir.    

Milli Birlik Komitesi‟ni eserinde söz konusu eden romancılar, ya roman 

kahramanları vasıtasıyla ya da doğrudan kendileri eleĢtirirler. Attilâ Ġlhan, Milli Birlik 

Komitesi‟yle ülkenin ABD tarafından iĢgal edildiğini özellikle dikkati çekerken; 

Münevver AyaĢlı ve Sevinç Çokum daha çok komitenin halktan topladığı yardımları 

kendi özel ihtiyaçları için harcadığına dikkat çekerler. Aynı zamanda Çokum, 

komiteden tasfiye edilen milliyetçi gruba dikkat çeker. Gönül Pultar ise ordu ile Milli 

Birlik Komtiesi‟ni birbirinden ayırır. Ġsa Yılmaz, Melike Ġlgün ve Hamdi Koç komitenin 

uyguladığı baskılara, iĢkencelere, haksız uygulamalarına yer verir. Nilüfer KuyaĢ da 

MBK‟nin hem merkezinde yer alan bir tipini hem de MBK‟den tasfiye edilmiĢ bir tipini 

romanına taĢıyarak o tiplerin anılarını, acılarını, piĢmanlıklarını ve itiraflarını kurgular.  
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DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

 

PARTĠLER, PARTĠLĠLER, ÜNĠVERSĠTE VE HALKIN DURUMUNUN 

ROMANLARA YANSIMASI 

 

4.1. ĠKĠ SĠYASĠ LĠDER 

 

4.1.1. Adnan Menderes 

 

27 Mayıs sürecini konu edinen romanlarda Adnan Menderes‟in gerek kiĢiliği, 

hayatı, aĢkları; gerekse siyasi liderliği hakkında birbirinden farklı kurgulamalar 

yapılmıĢ ve yazarın düĢün dünyasına göre iĢlenmiĢtir. ġüphesiz ki Adnan Menderes 

hakkında çizilen profil bizlere romanın düĢünce dünyası hakkında önemli ipuçları sunar. 

Sağ ideoloji çerçevesinde dünya görüĢü Ģekillenen romancılar tarafından Adnan 

Menderes olumlanırken, sol ideoloji çerçevesinde dünya görüĢü geliĢen veya sol 

fraksiyonlardan beslenen romancılar tarafından olabildiğince olumsuzlanmıĢtır. Bu 

konuda en çok göze çarpan Attilâ Ġlhan‟ın romanlarıdır. ÇalıĢmamıza aldığımız Attilâ 

Ġlhan‟ın dört romanın da Adnan Menderes olumsuz bir profile sahiptir.  

Attilâ Ġlhan öncelikle Kurtlar Sofrası‟nda Adnan Menderes‟in muhalefet 

lideriyken Birlik gazetesinin BaĢyazarı Hüsnü Faik‟ten destek istediğini, özellikle insan 

hakları ve hürriyet alanında mücadele edeceğine dair söz verdiğini belirtir. Fakat 

iktidara geçen Menderes‟in bu sözlerini unuttuğunu ve demokrasi teĢebbüsünün iyi 

niyetini diktatörlüğe dönüĢtürdüğünü ifade eder. Anlatımda Adnan Menderes‟in profili 

kendinden emin, elinde rakısı ile poz vererek konuĢan bir liderdir (KS, s. 608). Bu 

romanda sadece bu yönüyle karĢımıza çıkan Adnan Menderes, diğer romanlarda daha 

açık bir anlatımla eleĢtirilmiĢ ve olumlu karakterlerin hedefi haline gelmiĢtir.  

Yazar, Bıçağın Ucu adlı romanında baĢkiĢisi Miralay Ferid‟i, kahramanca 

Mustafa Kemal Atatürk‟ün yanında savaĢan vatanperver emekli asker, açık sözlü, doğru 

ve CHP saflarında yer alan bir tip olarak çizer. Ana karakterlerden Suat‟ın dayısı olan 

Miralay Ferid, iktidara ve iĢleyiĢine yönelik en açık ve sert eleĢtirileri yapar. Ferid, 

Adnan Menderes‟in bir “bela” olduğunu; baĢta din olmak üzere birçok konuyu istismar 
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ettiğini düĢünmekte ve artık herkesin Adnan Menderes‟le bir sorunu olduğunu 

vurgulamaktadır (BU, s. 209). Adnan Menderes‟i ayrıca “hanım evladı” Ģeklinde 

niteleyen Miralay Ferid, yeni tanıĢtığı YüzbaĢı Demir ile gündeme dair bir dizi eleĢtiri 

yapar.   

YüzbaĢı, öncelikle Adnan Menderes‟in Ģahsi tahakkümünü sona erdirme 

gerekliliği üzerinde durur. Onun komünistlere karĢı düĢmanca tavrından ve biraz da 

liberal duruĢundan kendisini “demokrat” olarak tanıttığına değinen genç subay, aslında 

Adnan Menderes‟in faĢist olduğunu söyler (BU, s. 231). Adnan Menderes‟e tek övgü 

romanın olumsuz tiplerinden Hayrun‟dan gelir. Hayrun onun mübarek bir zat olduğunu, 

bundan dolayı Londra kazasından sağ salim kurtulduğunu ifade eder ve Allah‟ın onu 

dine hizmet etmesi için gönderdiğini ekler (BU, s. 396). Yazar, o dönemde halkın 

inandığı bu söylentiyi olumsuz bir tip üzerinden kurgulamıĢtır.  

Öte yandan Adnan Menderes‟in Ankara‟da çıkan olaylar esnasında öğrenciler 

tarafından darp edildiği kurgulanır (BU, s. 337). Menderes‟in istifa etmeme üzerine 

değerlendirmelerini de olumlu karakterler tarafından okurlarına aktaran yazar, 27 

Mayıs‟ın gerçekleĢtiğine ve Adnan Menderes‟in yakalandığına dair haberi roman 

sonuna ekler (BU, s. 455).  Yazar, tarihî gerçeklerden yola çıkarak oluĢturduğu 

romanını Adnan Menderes hakkındaki değerlendirmelerini eleĢtirel bir dille kurgular.  

Bu görüĢ doğrultusundaki kurgulamaları Sırtlan Payı ve Yaraya Tuz Basmak 

romanlarında da devam eder.  

Sırtlan Payı romanın hemen baĢında Yassıada‟da yargılanan Adnan Menderes‟in 

özel kasasından kadın külot ve çoraplarının, müstehcen resim ve filmlerinin çıktığı 

haberi paylaĢılır (SP, s. 20). Kurgunun sonunda ise yine Menderes‟in kasasından 

fotoğrafı çıkan Ayhan Aydın‟ın ifadesi alınır (SP, s. 473). Hayrunisa, Adnan 

Menderes‟in cezaevindeki günlerinin zor geçtiğini, her an kurĢuna dizilecek endiĢesiyle 

yaĢadığını söyler (SP, s. 429). Ayrıca romandaki gazete haberlerinde Menderes için 

“DüĢük BaĢbakan” ifadesi kullanılır. Yazarın Adnan Menderes ile ilgili kurgusuna 

kattığı bilgilerden Menderes‟in gayriahlâkî bir kiĢilik sahibi olduğu kanaati ortaya çıkar.  

Yaraya Tuz Basmak‟ta ise Adnan Menderes, gerek parti içerisindeki muhalefete 

gerekse muhalif basın ve partilere tahammül göstermeyen, eleĢtirilere kapalı olan bir 

karaktere sahiptir. Ġktidarı Ģahıs tahakkümüne dönüĢtürdüğü, romanda vurgulanır. 
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Ordudaki tipler, Ümit ve diğer olumlu karakterler Adnan Menderes'in dikta 

uyguladığını öne sürer. 

Adnan Menderes‟in gerek profiliyle ilgili gerekse siyasi lider konumuyla ilgili 

değerlendirmeler İzmir’in İçinde romanında da belirgindir. Roman boyunca Adnan 

Menderes birçok eleĢtiriye maruz kalır. Menderes‟in yaptığı birkaç olumlu icraatından 

zaman zaman söz edilse de bunları göz boyamak için yaptığı dile getirilir (ĠĠ, s. 41). 

Romanda; kibirli, gururlu, inatçı hatta budala olduğu iddia edilen Menderes‟in 

uyguladığı baskılarla baĢta yazarlar olmak üzere birçok kesimi bezdirdiği ifade edilir. 

Romanın tüm olumlu karakterleri Menderes‟e karĢıdır. Roman kiĢileri, Menderes ve 

iktidarını Osmanlı‟nın son dönem hükümetlerine benzetirler. Aynı zamanda ordunun da 

Menderes‟e karĢı öfkeli olduğu görülür. Nihayetinde Menderes‟in ülkeyi çıkmaza sokup 

ekonomik yönden iflasa sürüklediği aktarılarak 27 Mayıs‟ın haklılığı bir kez daha 

romanda vurgulanır (ĠĠ, s. 244).  

BaĢvekil, aynı zamanda halkın gözünü boyatma adına daha açılmamıĢ 

fabrikaların, bitmemiĢ köprülerin açılıĢını yaptığı iddia edilir (ĠĠ, s. 303). Öte yandan 

hükümetten söz edilirken birçok yerde “Menderes‟in hükümeti/iktidarı” Ģeklinde 

olumlu karakterler tarafından telaffuz edilmesi, okurda bir algı oluĢturur ve on yıl 

boyunca gerçekleĢen tüm olumsuzluklarda onu hedef yapar.  

Daha çok öğrenci olaylarının ön plana çıktığı Bir Gün Tek Başına romanında ise 

Adnan Menderes hakkında ilk yorum, yazarın fikir sözcülerinden Baba‟dan gelir. Baba, 

Menderes‟in Kırklareli‟nde “hesap vermeye hazırız” sözünü politik bir oyun olarak 

görür. Çünkü Menderes‟in kendisinden hesap almaya kalkıĢacak güçlerin olmadığını 

zannederek böylesine rahat konuĢtuğunu ekler (BGTB, s. 121). Öte yandan öğrenciler 

Adnan Menderes‟in istifa etmesiyle her Ģeyin düzeleceğine inanırlar (BGTB, s. 386). 

Öğrenciler, protestolarında Menderes‟in bir diktatör olduğunu ve hemen istifa etmesi 

gerektiğini iddia ederek bildirirler (BGTB, s. 516). Ġstanbul olaylarından sonra 

Menderes‟in konuĢmasını radyoda dinleyen Günsel ve baĢkiĢi Kenan, onun yapıcı ve 

uyarıcı konuĢmasını artık samimi bulmamaktadırlar (BGTB, s. 649). Adnan 

Menderes‟le ilgili en çarpıcı kurgu roman sonlarına doğru, hemen 27 Mayıs öncesinde 

ortaya çıkmaktadır. Ankara‟da ve Ġstanbul‟da çıkan olaylar neticesinde öğrencilere 

“ateĢ” emrini verenin Adnan Menderes olduğu öne sürülür (BGTB, s. 656). Yazar, her 

türlü siyasal eylemin yasak olmasına rağmen öğrencilerin iktidar partisine karĢı 



219 

 

sergiledikleri protestolarda dönemin baĢbakanına “diktatör” demelerini böylelikle 

temellendirmiĢtir.  

Musa’nın Gecekondusu‟nun olumlu karakterleri, Adnan Menderes‟in bir diktatör 

olduğunu öne sürer. Ahmet Usta; Adnan Menderes ve Celal Bayar‟ı Ġsmet PaĢa‟yla bir 

tutarak iki gurubu da eleĢtirir.  Her iki grubu da faĢizan terör olarak niteler. Açık bir 

Ģekilde Adnan Menderes‟in Ģahsına sevgi duyan tek tip, Musa‟nın kayınvalidesi olan 

Ferhunde Hanım‟dır. Olumsuz çizgilerle tasvir edilen Ferhunde Hanım‟ın Demokrat 

Partili olduğuna kuĢku yoktur. Adnan Menderes‟e sevgisi ise oğlunu hükümetin 

ajansında görevlendirmesindendir (MG, s. 118). Öte yandan Menderes‟i gül yüzlü, al 

yanaklı Ģeklinde olumlu niteleyen bir diğer karakter Cemile Hanım‟dır. Bir ömrü “hayat 

kadını” olarak tüketen ve bir avuç birikimiyle kendisini hiç tanımayan gecekondu 

mahallesine yerleĢen bu yaĢlı kadın da olumsuz bir karakterdir. Gecekondusunu kazasız 

belasız kurmak ve içinde yaĢamak için DP‟yi ve yetkililerini sürekli över; Ġsmet 

Ġnönü‟ye ise hakaretler yağdırır. “O papaz (Ġnönü) bakalım, onları kurtarabilecek mi? 

Gecekonduları çatır çatır yıkılsın da görürler. Hiç insan o mübarek gül yüzlü 

Menderesimizin partisi dururken, o papazın partisine girer mi” (MG, s. 146). Yazar 

Menderes‟i destekleyenleri olumsuzlarken Adnan Menderes‟in yönetimindeki iktidarın 

sanatçılara, yazarlara ve bütün düĢünürlere her türlü faĢizan uygulamaları yaptırdığını 

açık bir Ģekilde iddia eder ve Ġtalyan faĢizmiyle bir tutar (MG, s. 173). Ayrıca romanda 

halkın geçim derdi endiĢelerinden dolayı BaĢvekil‟e ses çıkarmadığı öne sürülür.  

Adnan Menderes‟in karĢıt güç olarak konumlandırıldığı bir diğer roman 

Kördüğüm‟dür. Bu romanda ordudaki bir kısım asker ve üniversite öğrenci Adnan 

Menderes‟e karĢıdır ve öğrenciler tarafından Menderes komünist düĢmanı olarak 

görülür. Ayrıca romanda Adnan Menderes‟in kardeĢ kavgasına sebep olabileceği 

vurgulanırken, onun gücünün Anadolu halkının saygısını kazanmasından geldiğini 

anlatılır.  

BaĢvekil‟in bir diktatör Ģeklinde tasvir edilip söz konusu edildiği bir diğer roman 

İhtilâl Süvarisi‟dir. Adnan Menderes‟in roman boyunca genel profili onun bir diktatör 

olduğu yönündedir. Adnan Menderes‟in Ġsmet Ġnönü baĢta olmak üzere genç subaylara, 

basına, üniversite gençlerine karĢı küçümseyici ifadeleri olduğu romanda iddia edilir. 

Menderes‟in hem bu yönünü hem de diğer yönlerini ayrıntılı veren Bir Başvekil Sevdim 

romanı ise onun aĢk hayatını ayrıntılarıyla kurgular. Roman, Adnan Menderes‟in yasak 
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aĢkı olan Ayhan‟ın yaĢadığı dramını, yalnızlığını ve hayatını anlatmaktadır. Ayhan‟ın 

yaĢadığı ıstırapları on yıllık iktidarla paralel bir Ģekilde iĢleyen Melike Ġlgün, Adnan 

Menderes‟in birçok açıdan farklı portrelerini baĢarılı bir Ģekilde kurgular. Romanın 

geneline bakıldığında 27 Mayıs öncesi ve 27 Mayıs sonrası farklı Adnan Menderesler 

görünürken, aynı zamanda politikacı Adnan Menderes ile aĢk adamı Adnan Menderes 

arasında da farklar ortaya konulur. Menderes, bir aĢk adamı olarak zarif, nezaketli, 

kıskanç, kadınlara yaklaĢmasını çok iyi bilen ve bir o kadar da çapkın bir karakter 

sahipken; siyasi camiada önce demokratken sonra uyguladığı bazı politikalar yüzünden 

baskıcı bir karaktere dönüĢerek olarak ortaya çıkar. BaĢvekil, politikada Menderes; aĢk 

hayatında Adnan‟dır.  

Romanda Adnan Menderes ilk olarak karĢımıza BaĢvekil olduktan hemen sonra 

ağzına “Atatürk” lafzını almadığı için eleĢtirilirken (BBS, s. 14), onun Küçük ve Büyük 

Menderes nehirleri gibi iki kollu, iki karakterli olduğu vurgulanır.  

“Tuhaf bir adam diyorlardı ona. Utangaç olduğunu, bir darbe indirmek 

istediğinde önce iltifat ettiğini, hatta karĢısındakini iltifata boğduğunu söylüyorlardı. 

ġüpheleri uyutmak için! Çünkü dediklerine göre yüze duramıyordu. Atmak istediği 

kazığın haberini yiyecek olan önceden alırsa, eline ayağına kapanırsa affedeceğini 

bildiğinden kendince böyle tedbir aldığını anlatıyordu. Ġsmiyle müsemma, diye 

düĢündü. Tam Menderes‟ti iĢte. Fransızca Meandr. Yunanca Meandres. Yani 

dolambaçlı, boyuna kıvrımlar, zikzaklar, helezonlar çizen anlamında… Tam 

Menderes!” (BBS, s. 57).  

Yazar, 27 Mayıs‟a kadar Menderes‟i yukarıdaki tarife göre kurgular. Meclisteki 

Menderes baĢkayken, bir aĢk adamı Menderes baĢkadır. Ayrıca kibarlığı elden 

bırakmayarak tahakkümünü oluĢturmaya devam eder. Öte yandan Adnan Menderes‟in 

1954 seçimlerinden sonra artık açık bir Ģekilde muhalefete saldırdığı ve nezaketi 

ötelediği öne sürülür. Onun bir BaĢvekil‟den ziyade ebedi bir CHP muhalifi gibi 

davranması eleĢtirilir (BBS, s. 134). Ayhan‟ın arkadaĢları ve eski kocası Ferit, Adnan 

Menderes‟e güvenmeme konusunda Ayhan‟a nasihat verirler (BBS, s. 168). Adnan 

Menderes‟in gerçekleri göremediği ve artık mantıklı hareket etmediği özellikle 27 

Mayıs öncesindeki süreçte öne sürülür.   

Adnan Menderes ilgili bir diğer eleĢtiri ise onun dinî bütün bir Anadolu insanı 

görünümünde kendisini halka sunduğu, dinî siyasete alet ettiği ve kendisinin aslında 

öyle olmadığı noktasındadır. Bu minvalde kurguya birkaç eklemeler yapılır ve olumsuz 

bir algı oluĢmasına zemin hazırlanır. Roman boyunca onun gayrimeĢru iliĢkilerden zevk 

aldığı belirtilirken romanın birkaç yerinde de elinde viski bardağıyla çizilir ve böylelikle 
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onun dinî bütün bir adam olmadığı mesajı verilir. 27 Mayıs‟a kadar Adnan Menderes 

olumsuz bir profilde; vakur, çapkın, baskıcı Ģeklinde çizilirken 27 Mayıs sonrasında 

mazlum ve haksız bir Ģekilde iĢkence gören biri olarak çizilir. Yazar, Yassıada süreci 

boyunca gördüğü iĢkencelere rağmen nezaketi elden bırakmayan Adnan Menderes‟i 

baĢarılı bir Ģekilde kurgular ki, darbe öncesi Menderes‟e yaptığı tüm olumsuzlamaları 

adeta unutturmuĢtur.   

Adnan Menderes‟in daha çok aĢk hayatına dikkat çeken bir diğer roman Yorgun 

Mayıs Kısrakları‟dır. Romana bakıldığında Adnan Menderes‟in aĢk hayatının fırtınalı 

olduğu görülür. Romana göre Adnan Menderes, sevdiği kadınları mutlu eden, onlara 

gerekli zamanı ayırabilen bir tiptir. Kurguya göre özel hayatında hassas ve duygusal 

olan Menderes, siyaset hayatında da hassas ve duygusaldır. Olaylar karĢısında hemen 

reaksiyon gösteren fakat daha sonra toparlamaya çalıĢan bir karakter yapısına sahiptir. 

Onun gittikçe gerginleĢen ortamda yıprandığını ve artık kırıcı olmaya baĢladığını örnek 

olaylarla kurgulayan yazar, Adnan Menderes‟in Celal Bayar‟la iliĢkilerinin eskisi kadar 

güçlü olmadığını vurgular. Adnan Menderes, genel itibarıyla olumlu tablolarda çizilir. 

BaĢvekil‟in dinî politikalar açısından Yahya Kemal‟e; iktisadi politikalar açısından 

ġevket Sırrı Aydemir‟e danıĢtığını kurgulayan yazar, onun hatasının ise bazı gerçekleri 

görememesine bağlar.  

Yazar, Adnan Menderes‟in Ayhan Aydan ve Suzan Sözen ile yaĢadığı aĢkları 

genellikle tarihî gerçeklerden sapmayarak yalın bir anlatımla romana aktarır. Bu 

romanda da basın, Adnan Menderes‟in yasak aĢkı peĢindedir ve bu aĢkı belgelemek için 

kanıt aramaktadır. Nihayetinde Ayhan Aydan‟ın evinde görülen Adnan Menderes‟in 

fotoğrafı görülür. Basın bu fotoğrafı malzeme ederek gazete manĢetini Ġsmet Ġnönü‟ye 

teklif eder, fakat Ġsmet Ġnönü böyle bir durumu kesin bir dille reddeder (YMK, s. 373). 

Adnan Menderes kıskanç ve Ayhan‟ı kontrol altında tutan bir profile sahipken onun bu 

yönüyle söz konusu edilmesini muhalefet lideri istemez.  

Adnan Menderes‟in diğer bir yasak aĢkı Suzan Sözen romanda söz konusu 

edilirken onun hakkında da bilgiler aktarılır. Ġstanbul‟da tanıĢtığı romancı Suzan 

Sözen‟den ziyadesiyle etkilenen Menderes onunla aĢk yaĢamaya baĢlar. Adnan 

Menderes‟in Suzan Sözen‟le iliĢkisinin olduğunu öğrenen Ayhan ise derin bir hayal 

kırıklığı ve üzüntü yaĢar. Romanda baĢvekil, hem yurtdıĢına giderek Ayhan‟la hem de 

Ġstanbul‟da kocasının da bilgisi dâhilinde Suzan‟la aĢk yaĢamaya devam eder.  
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Nedim Gürsel ise Yüzbaşının Oğlu romanında Adnan Menderes‟i Recep Tayyip 

Erdoğan‟la kıyaslar. Romanında Erdoğan‟ın politikasının iyi yolda gitmediğini 

söyledikten sonra yazar, aynı zamanda Menderes‟i de eleĢtirir (YO, s. 213). Adnan 

Menderes‟in bir BaĢvekil olarak konuĢmalarının, 27 Mayıs öncesinde oluĢan 

kutuplaĢmayı daha da gerginleĢtirdiğini ifade eder.  

Menderes‟in tamamen olumlu profillerle çizildiği romanlar da vardır. Pertev 

Bey’in Torunları bunların baĢında gelir. BaĢvekil için “küçük bir büyük adam” diyerek 

onun hakkında övgüyle söz eden AyaĢlı, Adnan Menderes‟in kıymetinin ölümünden 

sonra anlaĢıldığını vurgular. Fakat nihayetinde bir insan olduğunu ve onun da hatalar 

yaptığını söyler. Ayrıca Adnan Menderes‟in kendi Ģahsını hedef tutan darbe 

hazırlıklarını göremediğini anlatır (PBT, s. 72). Romandaki olumsuz tiplerin tamamı 

Adnan Menderes‟i kin ve nefretle anar. Yazar, düĢünce dünyaları birbirinden farklı 

tiplerin BaĢvekil‟e duyduğu nefretten dolayı bir arada bulunduğunu belirtir (PBT, s. 45). 

Fakat halkın çoğunluğu BaĢvekil‟e sevgi duyar. Halkın Adnan Menderes‟i çok sevdiği, 

karĢıtlarının sadece küçük bir zümre oluĢturduğu, fakat bunların tehlikeli olduğu 

özellikle yazar tarafından vurgulanır (PBT, s. 123). Halkın sevgisini ise Cumhuriyet 

Halk Partisi‟nin halka zulmettiği dönemine son verip onu bir kurtarıcı olarak 

addettiklerine bağlar.  

Tutsak‟ta Adnan Menderes‟in karakteriyle ilgili bilgiler bulunmaktadır. BaĢvekil 

birkaç tip üzerinden değerlendirilir. Ġktidar partisi liderinin profili ilk olarak Doktor 

ġaban‟ın diyaloglarında ortaya çıkar. BaĢvekil‟in manik depresif bir tip ve çabuk 

etkilenen bir yapıya sahip olduğunu aktarır. Recep Peker‟in meclis kürsüsünde 

Menderes için “psikopat” dediğini de hatırlatır. Orhan Bey ise, Adnan Bey‟in Ġnönü gibi 

kurnaz ve temkinli olmadığını kendisinin gayet samimi, heyecanlı ve hassas olduğunu 

ifade eder (T, s. 68). Adnan Menderes‟in samimiyetine Ceren de vurgu yapar. Onun 

radyo konuĢmalarının içten ve samimi olduğunu belirterek menfaatperest halkın ondan 

sırt çevirdiğini görmesini diler (T, s. 172). BaĢkiĢi Ceren, Adnan Menderes ile kendisi 

özdeĢleĢtirerek kaderlerinin aynı olduğunu belirtir (T, s. 179). Yazar roman boyunca 

BaĢvekil‟in gerçekleri göremediği vurgusunu farklı karakterlerle yaparken Ceren‟in de 

gerçekleri göremediğini belirtir.   

Adnan Menderes‟in hatalı politikaları sonucu yalnızlaĢtığını ifade eden Doktor 

ġaban, onun özellikle orduyla, aydınla ve üniversite öğrencileriyle iyi geçinmesi 
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gerektiğini belirtir (T, s. 54-55). Ayrıca Orhan Bey, BaĢvekil‟in maddi hedefler 

doğrultusunda politikalar gerçekleĢtirdiğini, maneviyatı arka plana ittiğinden ve 

herhangi bir ülküsü bulunmadığından yalnız kaldığını ifade eder (T, s. 65-66).  Yazar 

düĢün dünyasına göre kurgulamalarını yaparak Adnan Menderes‟i betimler.  

Alev Alatlı‟nın romanlarında ise Adnan Menderes‟in profili olumsuz bir izlenim 

vermez. Adnan Menderes‟in askerler tarafından öldürüldüğünü iddia ederek 

Menderes‟in 27 Mayıs öncesi Kızılay Meydanı olaylarına gülücüklerle katıldığına fakat 

sonrasında hırpalandığına dair bir dizi kurgulamalar yapar.  

BaĢvekil‟in bir halk adamı olarak karĢımıza çıktığı Karanlığa Direnen Yıldız 

romanında ise baĢkiĢi Feridun, Adnan Menderes‟in bir inkılâpçı olduğuna inanır. Onun 

özellikle dıĢlanmıĢ ve hor görülmüĢ köylüye kucak açtığını ve onların sorunlarını 

giderdiğini düĢünerek ona desteğini sunar. Yazar olumlu karakterleri aracılığıyla Adnan 

Menderes‟i tanımlarken ve desteklerken kendisi de onun bir gönül adamı olduğunu, 

ülkeye ve insana değer verdiğini, herkesi eĢit gören bir zihniyete sahip olduğunu 

vurgular. Romanda Adnan Menderes‟i iyimser, darbelerden hazırlıklarından habersiz, 

halkın sevgisine güvenen bir lider olarak tasvir edilir.  

Birçok konuda olduğu gibi Adnan Menderes konusunda da birbirinden farklı 

bakıĢ açılarını romana taĢıyan Nilüfer KuyaĢ, karakterleri vasıtasıyla birçok konuya 

temas eder. Romandaki DP‟liler, BaĢvekilden “Beyefendi” Ģeklinde söz ederken, onun 

dıĢ görünüme önem veren bir kiĢiliğe sahip olduğunu belirtirler. Öte yandan Enver ve 

arkadaĢları, BaĢvekil‟in demokrasiyi göz ardı ettiği, bir Ģeyhin elini öptüğü ve Said 

Nursi ile dolaĢtığı söylentilerini ve suçlamalarını tartıĢırlar. Anlatıcı ise, yani baĢkiĢi 

Aslı, Menderes‟in Yassıada‟da yaĢadıklarını Ģiddetle eleĢtirir ve ona karĢı bir acıma 

duyar. Romanda her ne kadar Menderes‟in hataları tartıĢılmıĢsa da onunla ilgili olumsuz 

bir izlenim yoktur.  

Ben Bu Adamı Sevdim romanında ise kurgunun tamamında Adnan Menderes ile 

ilgili en ufak bir olumsuzluk yoktur. Romana göre Adnan Menderes ülkesini seven, 

vatanı için koĢuĢturan, halkın takdirini alan karizmatik bir liderdir. Halkın sevgisine 

inanan Menderes, bir o kadar da orduya bağlıdır. Orduya ve halka güveni tam olan 

BaĢvekil, öğrenci olaylarına ve ordunun protesto yürüyüĢüne anlam veremez. Darbeyle 

beraber hayal kırıklığı yaĢayan Menderes, Yassıada yargılamalarında hayatından ziyade 

onur ve Ģerefini düĢünerek savunmasını yapar. Öte yandan Menderes‟in köylü halkının 
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gururu olarak ortaya çıktığını söyleyen yazar, onun bir hizmet adamı olduğu kadar aynı 

zamanda bir aĢk adamı olduğunu söyler. Adnan Menderes‟te, bir erkekte olması 

gereken tüm özelliklerin onda mevcut olduğunu belirten yazar, onun duygusal ve 

samimi yönüne dikkat çeker. Yazar, romana verdiği isimle uyumlu bir Ģekilde 

Menderes‟i kurgular.  

 

4.1.2. Ġsmet Ġnönü 

 

Türkiye Cumhuriyeti‟nin ilk BaĢbakanı Ġsmet Ġnönü, Mustafa Kemal Atatürk‟ün 

vefatıyla birlikte Türkiye‟nin yeni CumhurbaĢkanı olmuĢtur. CHP Kurultayının 

kendisine “Milli ġef” unvanı vermesiyle hem ülkenin hem de partinin kontrolünü 

tamamen almıĢtır. Dönemin dünya siyaseti gereği çok partili hayata geçilmesini uygun 

görmüĢ ve demokrasinin bir adımını atmıĢtır. 1950 yılında Demokrat Parti‟ye iktidarı 

kaptıran Ġnönü, on yıl boyunca DP‟nin en ciddi muhalifi olmuĢtur. Doğal olarak, 27 

Mayıs Darbesi sürecinin konu olduğu romanlarda Ġsmet Ġnönü Adnan Menderes‟in 

rakibi olarak ortaya çıkmaktadır. Ġsmet Ġnönü‟yü romanlarında bir gereklilik üzerine 

kurgulayan romancılar, bu vesileyle eleĢtirilerini de sunmuĢlardır. ÇalıĢmaya dâhil 

edilen romanlarda Adnan Menderes‟i iktidar lideri ve devrik iktidar lideri olarak 

değerlendirilirken karĢı kutup olarak muhalefet lideri Ġsmet Ġnönü‟yü de çalıĢmaya alma 

ve değerlendirme gereği duyulmuĢtur.  

27 Mayıs Darbe süreci ve sonrası hakkında ayrıntılı kurgulamalar yapan Attilâ 

Ġlhan, Ġsmet Ġnönü‟yü de romanlarında iĢler. Ġlhan, Menderes‟i eleĢtirdiği kadar 

Ġnönü‟yü de eleĢtirir. Kurtlar Sofrası‟nda Ġsmet Ġnönü ve kadrosunun 1938‟den sonra 

faĢizanlığa büründüğünü ifade ederek kurgular (KS, s. 307). Romanın baĢkiĢisi 

Mahmud, Atatürk‟ün ölümünden sonra inkılâpçı teĢkilatın halktan büsbütün koptuğunu 

belirtir.  

ÇalıĢmaya alınan diğer romanlarda Ġnönü‟nün daha çok darbe öncesinde 

gerçekleĢtirdiği temasları ve gezileri bulunmaktadır. Bıçağın Ucu adlı romanın “ġubat” 

bölümünde gündeme dair bilgileri bir gazete belgesiyle okura sunulur. Ġsmet Ġnönü‟nün 

mitinglere katıldığını ve Anadolu‟yu dolaĢtığı ifade edilir (BU, s. 87). Yine aynı Ģekilde 

bu bölümün sonuna bir belge koyan yazar, burada Ġsmet Ġnönü‟nün ABD Büyükelçisini 

yemeğe davet ettiği haberini okuruna servis eder. Haberde, DP‟nin aksettirdiği gibi 
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CHP‟nin Amerika düĢmanı olmadığını açıklayan Ġnönü, parti düzeyinde Amerika ile 

iliĢkiler kurma çabasındadır (BU, s. 181). Romanda Ġsmet Ġnönü‟nün savunucusu 

Miralay Ferid‟tir. Yazarın olumlu karakterlerinden Miralay Ferid, CHP‟li olduğunu 

gizlemez ve Ġsmet Ġnönü‟yü açık bir Ģekilde savunur. Ġsmet Ġnönü‟nün iktidar partisinin 

iddia ettiği gibi kindar ve kutuplaĢtırıcı biri olmadığını söyler (BU, s. 212).  

Tarihî gerçekleri romanın arka planında kurgulayan yazar, Ġsmet Ġnönü‟nün 

iktidar partilileri için sarf ettiği “Sizi tarih kürsüsünden seyrediyorum, suçlu insanların 

telaĢı içindesiniz, öyle bir hata iĢliyorsunuz ki, artık sizi ben bile kurtaramam” sözlerini 

paylaĢır (BU, s. 289). Tarihin sayfalarına geçen Ġsmet Ġnönü‟nün bu sözü Yaraya Tuz 

Basmak romanında da görülür.  

Muhalefet liderinin Tahkikat Komisyonu kurulduktan sonra mecliste söylediği 

“artık sizi ben bile kurtaramam” sözü bu romanda da yerini almıĢtır (YTB, s. 302). 

Ayrıca bu romanda darbe öncesinde birçok üst rütbeli asker ve üniversite hocası Ġsmet 

Ġnönü‟yü ziyaret etmesi dikkat çekicidir. Öte yandan Ġnönü, Amerika yetkileriyle 

iliĢkilerini sıcak tutar. CHP lideri ile Amerika‟nın temsilcileri arasında karĢılıklı 

ziyaretler gerçekleĢir. Daha sonra ülkede çıkan olaylar neticesinde muhalefet lideri, 

gerektiğinde ihtilallerin yapılacağını vurgular (YTB, s. 292).  

İzmir’in İçinde romanında ise üstü kapalı olarak Ġsmet Ġnönü eleĢtirilse de bu 

açıkça ortaya konulmaz. Olumlu karakterler CHP liderine karĢıdırlar (ĠĠ, s. 135). Ġsmet 

Ġnönü‟nün Menderes gibi inatçı olduğu iddia edilir. Emekli Albay, Menderes‟in açık bir 

Ģekilde Ġsmet Ġnönü‟ye baskı uyguladığını söyler (ĠĠ, s. 101). Fakat Atatürk‟ün koymuĢ 

olduğu ilkelerden ve devrimlerden söz edilirken Ġnönü, Nazif Tınaztepe‟den sert 

eleĢtiriler alır. Ġnönü‟nün Atatürk‟e ihanet ettiğini, onun devrimini kendi kiĢisel hırs ve 

menfaati için harcadığını aktarır ve devrimlerin halkın sevgisini kazanacağı yerde 

nefretini kazandığını vurgular (ĠĠ, s. 169). Ġnönü‟nün “Sizi ben bile kurtaramam” sözü 

bu romanda da paylaĢılırken (ĠĠ, s. 258), yazar, CHP lideri hakkındaki eleĢtirilerini ve 

kurgulamalarını daha çok onun tek parti dönemindeki lider konumu için yapmıĢtır.  

Ġsmet Ġnönü‟nün darbe öncesinde hem ülkede yaptığı geziler hem de rektörle 

görüĢmesinin konu olduğu bir diğer roman Bir Gün Tek Başına‟dır. Onu eleĢtiren 

roman kiĢileri bulunurken ona hayran olan kiĢileri de görmek mümkündür. Günsel‟in 

teyzesi Ġsmet Ġnönü hayranıdır. Ġsmet Ġnönü‟nün Konya‟da protesto edilmesine sert 

tepkiler gösterir (BGTB, s. 197). Ġsmet Ġnönü daha sonra UĢak‟ta da ciddi tepkilere 
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maruz kalır (BGTB, s. 291). Ayrıca Kayseri‟de yolu kesilmiĢ ve Halk partililere ateĢ 

açıldığı bilgisi de kurguda yer bulur (BGTB, s. 446). BaĢkiĢi Kenan, Ġsmet Ġnönü demek 

aynı zamanda ordu demek olduğunu vurgular ve onun meclisten kovulduğunu aktarır 

(BGTB, s.  642). Bu tarz anlatımların hemen ardında karakterleri endiĢe sarar ve roman 

sonlarına kadar devam eder. Yazar, olumlu karakterler aracılığıyla ortaya koyduğu 

toplumsal ve siyasi endiĢeleri, romanın sonunda askerlerin güven verici duruĢuyla 

giderir.  

Romanda Rektör Sıddık Sami‟nin Ġsmet Ġnönü‟yü evinde ziyaret etmesini 

anlamlı bulan romanın olumlu karakterleri, ülkede artık bir Ģeylerin değiĢmesini 

beklerler (BGTB, s. 389). Böylelikle romanda kendinden emin bir Ġnönü profili ortaya 

çıkar. Ayrıca Ġnönü‟nün Demokrat Partililer için söylediği “gideceksiniz” sözü 

paylaĢılır (BGTB, s. 434). CHP liderini eleĢtirenler ise romanın iĢçileridir. Ġsmet 

Ġnönü‟ye ilk ciddi eleĢtiriler Günsel‟in ve abisinin arkadaĢı iĢçi ġevket‟ten gelir. 

Ülkenin kaosa sürüklenmesinin sebebini Ġsmet Ġnönü‟ye bağlar. “Sağır” olarak tarif 

ettiği Ġnönü‟nün Ģimdilerde ülkenin birçok yerinde hoĢ karĢılanmamasına üzülmez 

(BGTB, s. 224). Remzi bu noktada dikkat çekerek, iĢçinin Ġsmet Ġnönü düĢmanlığından 

dolayı Demokrat Parti‟ye yöneldiklerini ifade eder. “Bu Ġsmet PaĢa düĢmanlığı 

sapıttırıyor iĢçileri, hadi „demokrat‟ olup çıkıyorlar… ġimdi değiĢti Türkiye” (BGTB, s. 

225). Muhalefet lideri birçok yönden romanda söz konusu edilir, tartıĢılır ve eleĢtirilir. 

Fakat romanda genel itibarıyla Ġsmet Ġnönü‟nün yurt gezilerinden ötürü mağdur edildiği 

ama asla kendinden emin görüntüsünden taviz vermediği görülmektedir.  

CHP liderinin ordu nazarında farklı bir konuma sahip olduğu İhtilâl Süvarisi 

romanında da söz konusu edilir. Genç subayların nazarında Ġsmet Ġnönü, CHP‟nin genel 

baĢkanı değil, Atatürk‟ün silah arkadaĢlığını yapmıĢ bir komutandır. Dolayısıyla DP‟nin 

Ġsmet Ġnönü‟ye karĢı söylemleri orduda ciddi rahatsızlık yarattığını ifade eden yazar, 27 

Mayıs süreci boyunca Ġsmet Ġnönü‟nün iktidar partisi tarafından mağdur edildiğini 

belirtir.  

Ġsmet Ġnönü‟nün daha çok asil ve olgun bir görüntüsüyle söz konusu edildiği 

roman Yorgun Mayıs Kısrakları‟dır. Ġnönü, Adnan Menderes‟in yasak aĢk durumunu 

kullanmak isteyen basını engellerken uçak kazası sonrası partidaĢlarının bunu fırsata 

çevirip kullanmak istemelerine de karĢı gelir. Muhalif basının BaĢvekil‟in yasak aĢkını 

kullanmasına müsaade etmediğini kurgusuna taĢıyan bir diğer roman Bir Başvekil 
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Sevdim romanıdır. Romanda Ulus gazetesi çalıĢanları, Adnan Menderes‟in yasak aĢkını 

fotoğraflandırır ve bu fotoğrafı Menderes‟in aleyhine kullanmak için Ġsmet Ġnönü‟ye 

danıĢırlar. Ġsmet Ġnönü sert bir dille karĢı çıkar ve olay kapanır (BBS, s. 108). Ayrıca bu 

romanda, 27 Mayıs sonrası Adnan Menderes‟in idamına karar verildikten sonra 

Menderes‟in ailesi Ġsmet Ġnönü‟yü ziyaret ederek idamın durdurulması konusunda 

istirhamda bulunduğu söz konusu edilir. Ġsmet Ġnönü 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren komiteyi 

eleĢtirerek bir Ģey yapamayacağını ailesine söyler (BBS, s. 331).  

Öte yandan Ġlgün, Ġnönü‟nün iktidara gelir gelmez inkılap programlarından 

vazgeçtiğini, birçok yere heykelini koyduğu gibi paraya da resmini bastırdığını eleĢtirel 

bir dille tek parti dönemini anlatır. Yazar, Mustafa Kemal Atatürk‟ten iktidarı devralan 

Ġsmet Ġnönü‟yü olumsuz bir tabloda resmetmiĢtir. Fakat Demokrat Parti karĢısındaki 

muhalif Ġsmet Ġnönü‟nün profili olumludur.  

BaĢtan sona, her yönüyle Ġsmet Ġnönü‟yü eleĢtiren romanlar da vardır. Bunların 

baĢında Pertev Bey’in Torunları gelir. Demokrat Parti‟nin rakibi olan Ġsmet Ġnönü, 

romanda CHP‟liler tarafından putlaĢtırılmıĢ bir lider olarak karĢımıza çıkar. Romana 

göre onun bir selamı, bir merhabası taraftarları için inanılmaz bir sevinç kaynağına 

dönüĢmektedir. Bundan dolayı yazar Ġsmet Ġnönü‟nün taraftarlarını kendisine bağlama 

noktasında gayet baĢarılı olduğunu hemen romanın baĢında ifade eder ve bir iki olayla 

örneklendirir (PBT, s. 47). Romanın ana karakterlerinden Muammer ile Hilal‟ın 

düğününe katılan Ġsmet Ġnönü‟ye davetliler tarafından kendisine inanılmaz bir ilgi, sevgi 

ve bağlılık gösterilir.  

Tutsak‟ta ise roman kiĢileri öncelikle Ġnönü‟nün karakteri hakkında yorum 

yaparlar. KiĢilik olarak Ġnönü‟nün kurnaz ve temkinli olduğunu Orhan Bey vurgular (T, 

s. 68/156). Ġsmet Ġnönü‟nün aynı zamanda gaddar ve bencil olduğunu ise Doktor ġaban 

belirtir (T, s. 172). Ayrıca romanda Ġsmet Ġnönü‟nün kendi taraftarlarına hürriyet 

getireceği inancını yaydığı vurgulanır (T, s. 14). Muhalefet lideri mecliste iktidar 

partisini sert bir Ģekilde eleĢtirir. Orhan Bey bu konuĢmayı orduya müdahalenin 

yapılabileceğine dair iĢarette bulunduğunu söyler (T, s. 157). Öte yandan Ġsmet Ġnönü 

27 Mayıs öncesinde ülkenin birkaç ilinde çıkan olayların sorumlusu olarak görülür (T, 

s. 159/171). Ġsmet Ġnönü‟nün bir dönem diktatör olduğunu ve Ģimdi ise halkın ona ne 

akılla teveccüh gösterdiğini sorgular (T, s. 172). Yazar roman boyunca her fırsatta 

Ġnönü‟yü eleĢtirir.  
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Ġsmet Ġnönü‟nün 27 Mayıs öncesinde bazı generallerle ve üniversite hocalarıyla 

görüĢtüğü Karanlığa Direnen Yıldız romanında da iddia edilir (KDY, s. 81). Romanda 

Ġsmet Ġnönü‟ye eleĢtiriler Feridun‟un arkadaĢı Ferda‟dan gelir. Ferda‟ya göre Ġsmet 

Ġnönü‟nün çok partili sisteme geçmesinin sebebi, karĢısında savaĢacak birilerinin 

olmasını istemesindendir. Ferda, Ġsmet Ġnönü‟nün 27 Mayıs‟a giden süreçte çok etkili 

olduğunu ve darbe gerçekleĢtikten sonra onun iktidara gelebilme ihtimali olduğundan 

ordunun kıĢlaya, partilerin de seçime gitmek istediğini söyler (KDY, s. 244-245). Yazar 

Ġsmet Ġnönü‟yü daha çok tarihî bilgiler ıĢığında kurgular.  

CHP liderinin çok partili sisteme geçiĢ hamlesi, Yeni Baştan romanının kiĢileri 

tarafından ele alınır. Romanda Ġsmet Ġnönü‟nün çok partili demokrasiye geçiĢteki 

samimiyeti sorgulanır. Ġsmet Ġnönü‟nün göstermelik bir muhalefet istediği anlatıcı 

tarafından aktarılırken muhalefetin karĢısına Recep Peker gibi sert birisinin 

çıkarılmasını eleĢtirir (YB, s. 27). Romanda, bu durum dıĢında, Ġsmet Ġnönü ile ilgili 

ciddi bir eleĢtiri bulunmamakla beraber Ġnönü‟nün darbeyi yanlıĢ bulduğu bilgisine yer 

verilir. 

Çıplak ve Yalnız‟da ise Ġsmet Ġnönü daha çok DP‟li üst yetkililerine verilen idam 

kararı aĢamasında söz konusu edilir. Roman kiĢilerinden Ġsmet Ġnönü‟nün idama karĢı 

olduğu görülür. Ġsmet Ġnönü‟nün idam kararına engel olunacağına dair diyaloglar; 

KürĢat, ReĢat ve Rıza arasında geçmektedir. Ayrıca romandaki kırsal kesim insanı Ġsmet 

Ġnönü‟den nefret ettiği için oyunu DP‟ye vermek ister fakat üzerlerinde tahakküm kuran 

Ģahsiyetler yüzünden kerhen CHP‟ye oy verirler. Yazarın Ġsmet Ġnönü ile ilgili 

eleĢtirileri neredeyse yoktur.  

Ġsmet Ġnönü‟nün genel anlamda olumsuz tip olduğu bir diğer roman Ben Bu 

Adamı Sevdim romanıdır. Ġsmet Ġnönü, Adnan Menderes‟in yasak aĢkını haber yapmak 

isteyen basını durdurur. Yazar, Ġsmet Ġnönü‟nün kurnaz bir siyasetçi olduğunu ima 

ederek, onun zamanı geldiğinde bunu kullanacağını belirtir (BBAS, s. 122). Ayrıca 

yapılan geniĢ yollar neticesinde Ġnönü, “uçak mı indireceksiniz” sözünü romanında yer 

vererek onun muhalifliğini olumsuzlaĢtırır. Son olarak Ġnönü‟nün darbeye bir hayli 

sevindiğini belirten yazar, onun iktidar koltuğunu gözlediğini söyler. Bu romanda Ġsmet 

Ġnönü ile tek olumlu kurgulama, uçak kazası sonrası havaalanına giderek Adnan 

Menderes‟i dostça karĢılamasıdır.  
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ÇalıĢmaya alınan romanlarda, 27 Mayıs‟a bakıĢ açılarına ve konularına göre 

Ġsmet Ġnönü değerlendirilmiĢ ve kurgulanmıĢtır. İhtilâl Süvarisi ve Yorgun Mayıs 

Kısrakları romanlarında Ġsmet Ġnönü daha çok olumlu bir Ģekilde tasvir edilip 

kurgulanmıĢken, Pertev Bey’in Torunları, Karanlığa Direnen Yıldız, Tutsak ve Ben Bu 

Adamı Sevdim romanlarında tamamıyla olumsuz bir profille kurgulanmıĢtır. Bir 

Başvekil Sevdim, İzmir’in İçinde ve çalıĢmaya alınan Attilâ Ġlhan romanlarında 

Ġnönü‟nün tek parti dönemi özellikle eleĢtirilmiĢtir.  

 

4.2. PARTĠLER 

 

4.2.1. Demokrat Parti 

 

Çok partili hayata geçilmesiyle beraber CHP‟nin muhalif kanadını oluĢturan 

Celal Bayar ve grubu, Demokrat Parti‟yi kurmuĢ ve 1950 seçimleri sonrasında iktidara 

gelir. Demokrat Parti‟nin siyasal, sosyal, kültürel ve ekonomik alanda özgürlükçü 

demokratik bir düzen ile liberal ekonomik politika vaatleri sayesinde iktidara yerleĢen 

DP, on yıllık Türk siyaset tarihinde önemli bir konuma sahiptir. Demokrat Parti önceki 

kısımlarda baĢlık konuları etrafında doğal olarak iĢlendi. Konu tekrarına düĢülmemesi 

için bu baĢlıkta romancıların DP‟yi nasıl kurguladıklarına değinilecektir. Tekrara 

düĢülmemesi için önceki bölümlerde bahsedilen konularda iĢlenen DP‟ye değinilmeyip 

romanlarda geçen DP algısına göz atılacaktır.  

Öncelikle Demokrat Parti‟yi olumsuz bir çerçevede değerlendiren, böylelikle 

darbeye kısmen de olsa haklılık algısını uyandıran romanlar değerlendirilecektir. 

ÇalıĢmaya alınan Attilâ Ġlhan‟ın romanlarında Demokrat Parti algısı tamamıyla 

olumsuzdur. Kurtlar Sofrası romanındaki Demokrat Parti; baskıcı, gerici ve 

menfaatperestlerle çevrili bir oluĢum olarak görünür. Özellikle basına yapılan baskıları 

Birlik gazetesi çalıĢanları tek partinin son dönemlerindeki baskıcı zihniyetiyle 

karĢılaĢtırırlar. Partinin bu Ģekilde gidiĢinden memnun olmayan olumlu karakterler, 

iyimserliğin bir tarafa bırakılması ve gereken mücadelenin gösterilmesi görüĢünde 

birleĢirler. Bu minvalde baĢkiĢi Mahmud‟un ortaya çıkarmak istediği yolsuzluğun ucu 

bazı partililere dayandığından dolayı çok çetin durumlarla karĢılaĢır ve bu mücadelesini 
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hayatıyla öder. Kolaylık Yapı ĠnĢaat ġirketi‟nin inĢaat sektöründe yaptığı usulsüzlükler 

ortaya çıktığında partinin de yolsuzlukları ortaya çıkacağına inanan baĢkiĢinin 

mücadelesini, Birlik gazetesinin diğer yazarları da desteklemektedir.   

Romanda Demokrat Parti‟nin tek baĢına iktidara gelmesi Ġnönü dönemindeki 

bazı olumsuz uygulamalara bağlanmaktadır.  Ġktidar partisinin halkın Ġnönü‟ye karĢı 

olan nefretini iyi kullandığını aktaran Avukat Sadık, partinin Cumhuriyetçi 

inkılâplardan taviz verdiğini gazete çalıĢanlarıyla paylaĢır. BaĢkiĢi Mahmud da benzer 

fikirleri paylaĢır. BaĢkiĢi Mahmud‟a göre iktidara yerleĢen “ağalar”, Mustafa Kemal 

Atatürk‟ün inkılâplarını sekteye uğrattığını düĢünmektedir. Toprak reformu hareketini 

engelleyen iktidardaki ağaların bürokrasiyi soysuzlaĢtırdığı ve katı bir siyaset yolu 

izlemeye baĢladığı yönünde görüĢ bildirilir (KS, s. 308-309). Ġktidarın yumuĢak bir 

muhalefete bile tahammülleri olmadığı olumlu karakterler tarafından paylaĢılır. Ayrıca 

iktidar partisinin diktası önceki dönemin diktasından daha kötü olacağı savunulur. 

Yazar bu görüĢü romanın birkaç yerinde doğrudan aktararak bu konudaki fikirlerini 

pekiĢtirir.   

Demokrat Parti ile ilgili benzer kurgulamalar, Bıçağın Ucu adlı romanda da 

görmek mümkündür. Yazar, Demokrat Parti‟nin baskıcı ve ülkeyi diktayla yönettiğini, 

yazarlara sürgün ve basına yapılan tahakküm üzerinden örneklendirdikten sonra, ilk 

ciddi eleĢtirilerini Miralay Ferid ile YüzbaĢı Demir arasında gerçekleĢen diyaloglarda 

getirir.  

DP‟nin, milletin son umudu olarak 1950‟li yıllarda görkemli bir Ģekilde ortaya 

çıktığını fakat sonralarda kendisi gibi düĢünmeyenlere ve kendisine riayet etmeyenlere 

ciddi bir tahakküm oluĢturarak diktatörleĢtiğini ifade eder (BU, s. 209). Yazar, 

eleĢtirilerinin dozajını artırmak için sözü Miralay Ferid‟e devreder. Yazarın olumlu 

karakterlerinden Ferid, DP‟nin menfaatperest ve sahtekâr kiĢilerden teĢekkül ettiğini ve 

onlara asla inanmadığını vurgulayıp “Türkiye devrimci ve laik bir ülke olmuĢtu, hâlbuki 

bugün aç radyoyu dinle, iki günde bir ezan, Kur‟an ve mevlit! Bu kadarı fazla kaçmıyor 

mu biraz? Anadolu‟da okul yapmayı bıraktılar, cami yapıyorlar.” der (BU, s. 210). 

YüzbaĢı Demir ise Demokrat Parti‟nin bu kadar kısa sürede iktidara gelmesinin ve 

iktidarda kalmasının sebebini CHP‟nin tek partili dönemdeki baskıcı tutumuna bağlar 

(BU, s. 227). Demokrat Parti ile ilgili eleĢtiriler ve çözümler, CHP‟li emekli asker 

Miralay Ferid ile YüzbaĢı Demir arasındaki diyaloglarda gerçekleĢir.  Yazar, dönemin 
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sorunlarına çözüm getirmesi bakımından seçtiği iki karakterin de ordudan olması ve 

DP‟ye muhalif olması dikkat çekicidir.  

Romanda Demokrat Parti‟nin, demokrasi vaadiyle ortaya çıkıldığı fakat kısa 

sürede baskıcı ve diktaya dönüĢtüğü yönündeki iddialara vurgu yapılır ve özellikle 

basına yapılan baskılar üzerinden örneklendirilir. Romanın baĢlarında iktidarın bir 

kanun çıkartarak baĢta muhalif basın olmak üzere diğer muhalif unsurlar üzerinde 

tahakküm kurmayı amaçladığı görülür (BU, s. 54). Demokrat Parti‟nin aslında demokrat 

olmadığını en baĢından beri bildiğini YüzbaĢı Demir‟e aktaran Miralay Ferid, bu 

partinin iktidarı ele geçirerek hükümeti kendi Ģahsi emelleri için kullandığını vurgular 

(BU, s. 210-211). Akılcı eleĢtirileri ve çözümleri bulunan YüzbaĢı Demir ise yazarın 

olumlu karakterlerinden olup onun sözcüsü konumundadır.  

Genç subay, Demokrat Parti‟nin iktidara geliĢ sebepleri üzerinde dururken 

Mustafa Kemal Atatürk‟ün ölümünden sonra CHP‟nin düĢtüğü durumu üzerinden 

değerlendirmeler yapar. CHP‟nin bilimsel bir yöntemden yoksun olduğunu, Mustafa 

Kemal Atatürk‟ün devrim anlayıĢını bir türlü sistemleĢtiremediklerinden olayları tarih 

ve toplum açısından değerlendiremediklerini ve böylelikle CHP‟nin faĢistleĢerek halkın 

güvenini kaybettiğini Miralay Ferid‟e ayrıntılı açıklayıp iktidar değiĢiminin sebebini 

ortaya döker (BU, s. 229). YüzbaĢı Demir, aynı Ģekilde Demokrat Parti‟nin de Osmanlı 

faĢizmini uyguladığını söyleyerek yazarın düĢün dünyasının kapılarını açar (BU, s. 

231). Yazar son elli yılda üç büyük devrimci hareketin yapıldığını fakat sonrasında 

iktidar yönetiminin diktatörleĢtiğini vurgular. 1908‟de Ġttihat ve Terakki‟nin iktidarı ele 

aldıktan sonra Merkez-i Umumi diktasını kurduğunu, 1919‟da Mustafa Kemal 

Atatürk‟ün baĢlattığı devrimin onun ölümünden sonra diktalaĢtığını ve son olarak da 

1950‟de Demokrat Parti‟nin hem halkın hem de aydınların hürriyet sloganlarıyla 

desteklerini aldıktan sonra faĢistleĢtiğini açıklayarak karĢılaĢtırma yapar (BU, s. 294).  

Yazarın DP ile ilgili eleĢtirel kurgulamaları 27 Mayıs sonrasını anlattığı Sırtlan 

Payı’nda da geçer. 27 Mayıs gününü son sayfasında yer veren Bıçağın Ucu romanı, 

Sırtlan Payı ile 27 Mayıs sonrası yaĢananları verir. Yazar, önceki romanlarında olduğu 

gibi bu romanda da bölümler arasına yerleĢtirdiği tarihî belgelerle kurgunun 

gerçekçiliğine olanak sağlar ve okurlarına fikirlerini aktarmada bu belgeler sayesinde 

daha etkili kılar. Bir haber Ģeklinde karĢımıza çıkan bu metinler, yazarın kurguda 

vermek istediği mesajları daha rahat vermesine ve anlatımda rahat hareket etmesine 
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olanak sağlar. Ayrıca gazete yazılarının, okuru, mütareke ve 27 Mayıs sonrası ülkenin 

genel durumunu görmesine zemin hazırlar. Bu romanda DP‟ye eleĢtiriler, kurgusu 

gereği çok kısadır. Demokrat Parti‟nin, meclisi “gönül eğlencesi” haline getirdiğini ve 

keyfi bir yönetim sergilendiğini Miralay Ferid vurgularken (SP, s. 487), Cemal 

Gürsel‟in DP‟nin meĢrutiyetini kaybettiği yorumu gazete sayfalarında görülür.  

Yaraya Tuz Basmak romanında ise Demokrat Parti, daha çok Adnan Menderes 

Ģahsında iĢlenmiĢ ve değerlendirilmiĢtir. Yapılan eylemler, ordunun nazarında, iktidarın 

değil de daha çok Adnan Menderes‟in yaptığı gösterilir. Subaylar, Demokrat Parti‟yi 

birçok yönden eleĢtirirler. Muhalefete oy verdiği için KırĢehir‟in vilayetten 

düĢürülmesi, muhalefet yaptığı için basına yasak getirilmesi, iktidar partisinin herhangi 

bir eleĢtiriyi kabul etmemesi subaylar tarafından tartıĢılır (YTB, s. 169). Ayrıca 

Demokrat Parti‟nin kendi içerisinde birtakım sorunlardan kaynaklı ikirciğe düĢtüğü 

görülür (YTB, s. 177/209). 27 Mayıs‟ın nedenlerini, sürecini ve sonuçlarını kurgulayan 

yazar, iktidar partisine yönelik eleĢtirilerini daha çok Adnan Menderes üzerinden yapar 

ve kendi partisinden çıkan muhaliflere bile tahammül edemediği yönünde kurgulayarak 

Menderes‟i diktatör olarak sunar.  

Romanda; DP‟nin basına, muhalefete, muhalif yapılara uyguladığı baskı, iktidarı 

keyfince kullanıldığı gerekçesiyle eleĢtirilir.  Ġktidarın tamamen bir Ģahıs tahakkümüne 

dönüĢtüğünü ordu içindeki olumlu karakterler de vurgular (YTB, s. 169). DP iktidarı 

kendi içindeki muhaliflere de hoĢgörülü değildir. Farklı sesleri bastırmaya ya da 

partiden ihraç etmeye kadar iĢi götürür (YTB, s. 177). Ayrıca iktidara karĢı ayaklanan 

öğrencileri, Kore‟de diktatör Syghman Ree‟ye karĢı ayaklanan öğrencilere benzeterek 

iki iktidar arasındaki benzerliğe üstü kapalı olarak dikkat çeker (YTB, s. 301). Yazar DP 

iktidarına farklı karakterler ve tipler aracılığıyla baskıcı ve keyfi uygulamalar yaptığını 

ön plana çıkartır ve DP iktidarının Ġkinci Dünya SavaĢı esnasında güçlenen ticaret 

burjuvazisiyle tarım kapitalizmine giriĢen taĢra eĢrafından teĢekkül ettiğini ifade eder.  

İzmir’in İçinde romanında Demokrat Parti ile ilgili ilk karĢımıza çıkan eleĢtiriler, 

partiye yardım adı altında tüccarlardan toplanan paradır. Romanın iki tüccar karakteri 

Hamdi ve Hidayet kardeĢler bu yardımı rüĢvet olarak görmekte ve kendilerinin bu 

parayı vermekte mecbur hissetmektedirler (ĠĠ, s. 33).  Eserde, Ġzmir tüccarlarının baĢına 

bela olan Demokrat Parti‟nin yardım adı altında topladığı paranın yüksek meblağlara 

ulaĢtığı karakterler vasıtasıyla aktarılmaktadır. Koryürekler‟in yaptığı yardım parti 
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tarafından az bulunur. Bunun sebebini ise iĢe aldıkları Cahit Bey‟in komünist olma 

Ģüphesi taĢıdığı içindir. Yardımda bulunan iĢadamı Hidayet Koryürek partinin bu 

durumunu kepazelik, soygunculuk kelimeleriyle ifade eder (ĠĠ, s. 71) ve bunun suç 

olduğunu vurgular (ĠĠ, s. 176). Olumlu karakterler tarafından partinin durumunun iyiye 

gitmediği ve her an her Ģey olabileceği mesajı bu noktada da verilir.   

Romana genel anlamda baktığımızda Demokrat Parti‟nin gerici, baskıcı, 

demokrasi ve Cumhuriyet‟ten uzak, bir imparatorluk zihniyetiyle hareket eden, keyfi 

uygulamalar yürürlüğe koyan bir oluĢum olarak görülmektedir. Emekli Albay Nazif 

Tınaztepe KurtuluĢ SavaĢındaki kovulan sömürücülerin bu parti yoluyla ülkeye 

tekrardan bulaĢtığını vurgular (ĠĠ, s. 146). Ġktidarın, bilim insanlarından, sanatçılardan 

ve onların yazılarından korktuğunu ifade eden Avukat Suphi Bey ise, iktidarın ülkeye 

ve topluma ihanet ettiğini ifade eder. Türkiye‟nin Güney Amerika ülkelerine döndüğünü 

tartıĢan Avukat, Mustafa Kemal Atatürk‟ün yattığı yerden kemiklerinin sızladığını 

vurgular (ĠĠ, s. 140). Eserde sürekli Demokrat Parti iktidarının Osmanlı hükümetlerine 

benzetilme durumu vardır.  

Demokrat Parti‟nin tamamen olumsuzlandığı bir diğer roman Bir Gün Tek 

Başına‟dır. Demokrat Parti‟ye ilk eleĢtiri, romanın olumlu ve neredeyse kusursuz 

karakterlerinden Baba‟dan gelir. Baba, DP‟yi Osmanlı‟nın son dönemlerinde ülkeyi 

talan eden bir grup menfaatpereste benzetir (BGTB, s. 122). Benzer eleĢtiriler baĢkiĢi 

Kenan‟dan da gelir (BGTB, s. 149). Kenan, DP iktidarının biteceğine inanmaktadır 

(BGTB, s. 161). DP‟nin iktidarı kötüye kullandığı romanda açıkça ifade edilir.  

Yazara göre iktidar, emniyet teĢkilatından aldığı güçle öğrencilerin muhalif 

tutumuna çok sert bir Ģekilde karĢılık vermektedir. Öte yandan DP faĢizmle tabir edilir. 

DP‟nin basına ve yazarlara uyguladığı sansür, yazarları çileden çıkartmıĢ ve DP‟yi 

“kitap düĢmanlığı” ile suçlamıĢlardır (BGTB, s. 227). DP‟nin bu baskıcı tutumundan 

dolayı yok olmaya mahkûm olduğunu belirten Hasan, iktidar partisinin ülkede yaptıkları 

olumsuzlukları maddeler.  

“Türkiye eski Türkiye değil. Ankara‟da, burada, Rize‟de, teknikerler yürüdü. 

Adana‟dakileri copla dağıttılar. Halkçılarla, Demokratların kavgası mı bu yalnız?.. 

UĢak‟ta, Konya‟da Ġsmet PaĢa‟ya yapılanlar?.. Gaz bombaları… Aralarındaki çeliĢkiler 

öylesine sert, derin ki dıĢlarında bir götürücü beklemeye gerek yok sanıyorum” (BGTB, 

s. 291).  

DP‟nin kendi taraftarlarına gizliden silah dağıtıp katliam yapacağı söylentisi ise 

romanın olumlu karakterlerini ciddi bir Ģekilde endiĢelendirir. Günsel, tüm muhaliflerin 
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bu Ģekilde ortadan kaldırıp DP‟nin kendisine muhaliflik edenleri dünyaya “azılı 

komünistler” diye tanıttıracağına inanır ve DP‟yi Hitler‟e benzetir (BGTB, s. 678). 

Ayrıca Demokrat Parti saflarına geçen bir kısmın Ġsmet Ġnönü‟ye ve CHP‟ye 

düĢmanlığından kaynaklandığı vurgulanır (BGTB, s. 225). DP‟nin tek bir olumlu 

hareketi roman boyunca görülmez.   

Musa’nın Gecekondusu romanında gerek kiĢisel sorunlar, gerekse toplumsal 

sorunlar, bir Ģekilde DP iktidarına bağlanıp olumsuz bir çerçevede karĢımıza çıkarken, 

iktidarın gecekondudaki temsilcileri zaman zaman bu çerçevenin dıĢında kalmaktadır. 

Yazar, romanında 1950‟li yıllarda gecekondu sakinlerinin hayatta çektiği sıkıntıları ele 

alırken, arka planda bu sıkıntıların temelini mevcut düzene yükler. Bundan dolayı 

romanın çatıĢma noktalarının sebebini ya doğrudan mevcut siyasi partilerden 

kaynaklandığını vurgular ya da okura arka planda hissettirir.  

Demokrat Parti ile ilgili ilk olumsuzlama romanın hemen baĢında, hatta ilk 

sayfada kendini gösterir. Romanda saf ve temiz yürekli, aynı zamanda bilgili olarak 

karĢımıza çıkan; mevcut düzen açısından komünist olarak bilinen Ahmet Usta, 

Demokrat Parti hakkında yorumlar yapar. Gecekondu sorunlarını bir an önce 

çözümlemek için yörede Demokrat Parti Ocağı açan ve baĢkanlığını yürüten Kemal 

Umar, Ahmet Usta‟ya partilerine destek vermesi için teklifte bulunur (MG, s. 25-27). 

Ahmet Usta Kemal Bey‟e yapacağı güzel iĢlerde destek sağlayacağını fakat partilerine 

üye olmayacağını nazikçe belirtir.  

Yazarın neredeyse kusursuz olarak kurguya yerleĢtirdiği Ahmet Usta‟nın parti 

hakkında düĢünceleri farklıdır ve onun iç diyalog yoluyla parti hakkında ortaya 

koyduğu görüĢlerini roman boyunca sol veya komünist görüĢlü karakterler de onaylar. 

“Eğer, senin bana girmemi önerdiğin parti, bir ilerici parti olsaydı ona girmek için senin 

iĢaretini bile beklemezdim. Ne yazık, bu, bilinçsiz halk yığınlarının, saflarını tıklım 

tıklım doldurduğu serüvenci, karanlık su kütlesi gibi çalkalanan zavallı halk yığınlarını 

yöneticilerinin yarın nerelere sürükleyeceğini bugün hiç kimse kestiremez.” (MG, s. 

10). Kemal Umar ve Salise Umar gecekondu bölgesinde DP ocağı açar. DP‟nin yerel 

organı daha çok gecekonduya hizmet getirmek ve gecekondu sakinlerine 

gecekondularının tapusunu kazandırmak amacıyla açılır ve baĢarılı olur. Yazar, eser 

boyunca eleĢtirdiği DP‟yi sadece bu yönüyle olumlu kurgular. Yalnız bu olumlama da 

DP‟den ziyade yereldeki temsilcileriyle ilgilidir.   
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DP Ocak BaĢkanı Kemal Umar‟ın parti kanalını kullanarak gecekondu bölgesine 

hizmet eder. Bu hizmetlerden biri mahalleye elektrik getirilmesidir. Kemal Umar‟ın 

Ocağı aktif bir Ģekilde kullanılmasından memnun olan Musa ve çevresindekiler, bu tür 

olumlu durumlara desteklerini sunarlar. Fakat Ocağın esas giriĢtiği ve baĢarılı olduğu 

durum gecekondu sakinlerinin tapu alma sorunlarıdır. Musa, Kemal Umar‟ın bu olumlu 

giriĢimlere destek vermek amacıyla, hiç beğenmediği halde DP‟nin toplantılarına, 

kongrelerine gider. Yereldeki DP‟ye olan bu olumlu kurgulamalar iktidardaki DP için 

geçerli değildir.  

Musa‟ya göre Demokrat Parti, CHP‟den iktidarı devralarak onun tek partili 

baskıcı döneminde yaĢanan baskıcı politikasını sürdürme niyetindedir. DP‟nin birkaç 

zenginin partisi olduğunu iddia eden yazar, halktan uzak ve halkı kutuplaĢtırdığını 

vurgular. Gecekondu mahallesinden örnekler vererek bu hipotezini güçlendiren yazar, 

bunu kurgu boyunca devam ettirir. Gecekondu bölgesi baĢta olmak üzere tüm 

Türkiye‟yi Demokrat Partili yapma giriĢimleri olduğunu aktaran yazar, halkın bu 

partiye bir din gibi inandığını ve bunun da kötü sonuçlar doğuracağını iddia eder. 

Romana göre DP‟nin ön plana çıkan en önemli tarafı ise sol düĢünceye ve 

solculara karĢı aldığı cephedir. Hâlbuki DP‟nin kuruluĢunda ve iktidara geliĢinde Musa 

gibilerin de emeği olduğunu aktaran yazar, hatta Celal Bayar‟ın iktidara geldiklerinde 

komünist düĢünceye sahip olan partilere bile izin vereceğini söyler. Fakat bunun böyle 

olmadığını, zamanla iktidarın Hitler Almanya‟sına dönüĢtüğünü iddia ederek kurgular.  

Romanda DP iktidarından ziyade polisler karĢımıza çıkmakta ve polisin 

yaptıkları hükümete mal edilmektedir. Musa‟yı mahalleye bir komünist olduğunu yayan 

polis memurunu bir “hükümet memuru” olarak nitelemesi ve vurgu yapması, yazarın bir 

polisin olumsuz eylemini hükümetin bütününe teĢmil ederek, yazara, bir hükümet 

eleĢtirisi imkânını sağlar. Bu hükümet, romana göre aynı zamanda gerici ve yobazdır, 

okumuĢ insanlara düĢmandır. Rahatça düĢüncelerini ifade etmenin ve sanat eserlerinin 

oluĢturulmasının önünde hükümetlerin bir engel olduğunu eserin birkaç yerinde 

vurgulayan anlatıcı, sadece DP‟nin kontrolündeki hükümetin değil önceki hükümetlerin 

de bu tip durumlara engel olduğunu aktarır. “Türkiye‟de bu gerici Hükümetler sürüp 

gittikçe canında kopan romanlarıyla Ģiirlerini yayımlayamayacağını bildiğinden ekmek 

parasını çıkarmak için bayağı halk çocukları gibi bir iĢ tutmaya karar vermiĢti.” (MG, s. 

40). Bu alıntıdan da anlaĢılacağı üzere, ayrıca yazarın, halk aydınlanması için mücadele 
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eden olumlu tiplerini halktan ayrı tutup onlardan üstün olduğunu her fırsatta 

vurgulaması çeliĢik bir durumdur. Celadet sahibi, sosyalist ve mücadeleci bir karakterin 

halkı örgütlendirip onları haksızlığa ve zulme karĢı bir devrim gerçekleĢtirmeleri 

beklenirken, tam tersine kıyasıya bir halk eleĢtirisi söz konusudur.   

Halkın DP‟yi sevdiği Kördüğüm‟de de söz konusu edilir. DP‟nin ciddi bir kitle 

edindiğine değinen olumlu karakter Oktay “Demokrat Parti, sağlam bir taban 

yetiĢtirmiĢ. Bir kiĢi, ancak partili olduğunda değer kazanıyor. Partiye değer veren, 

kiĢiler değil.” (K, s. 146) Ģeklinde tespitlerini aktarır.  

Demokrat Parti‟nin aleyhinde kurgulamaları bulunan romanlarda partinin 

muhafazakâr kimliği özellikle eleĢtirilmiĢtir. AyĢe Kulin Gece Sesleri romanında DP 

iktidarını “takkeliler” olarak tarif ederken, onların iktidarı “dinci” bir çizgide 

kullandığını ve sadece kendi gibi düĢünenlere ya da kendilerine biat edenlere devlet 

iĢlerinde kolaylık sağladığını vurgular. BaĢkiĢinin üvey babası Kerami, fabrikalarını 

geniĢletmek için istedikleri makineleri, hiçbir resmi sorun olmamasına rağmen bir türlü 

gümrükten geçiremez. Bunun için Sanayi Bakanlığından Rıza Bey‟in yanına gider ve 

durumu arz eder. Kerami Bey, Rıza Bey‟in partiye bağıĢ adı altında rüĢvet teklifini 

kabul etmesine rağmen sırf Rıza Bey‟le mescide inip namaz kılmadığı için iĢi görülmez 

(GS, s. 125). Yazar dönemin iktidar partisine ve iktidar yönetimine sadece bu yönüyle 

eleĢtiri getirir.  

DP‟nin Ġktidarı keyfince kullandığına dair vurgulamalar İhtilâlin Süvarisi 

romanında da görülür. Tarihî bilgilerin daha ağır bastığı romanda DP iktidar gücünü 

istediği gibi kullanabildiği görülür. Romanın olumlu kiĢileri bu durumu hayra yormaz 

ve rejimin totaliter bir rejime gittiğini düĢünürler (ĠS, s. 117). Ayrıca yazar, DP 

iktidarının gün geçtikçe Türkiye‟yi Amerika güdümüne soktuğunu vurgular (ĠS, s. 140). 

DP‟nin 1954‟te aldığı oy oranlarının çokluğu, ekonomik kalkınmayla ilgili vaatlerle 

iliĢkili olduğunu vurgulayan yazar, yoksullukla boğuĢan halka umut olduğunu söyler 

(ĠS, s. 101). Romanda, DP‟nin iktidara geliĢinden birkaç sene sonra baskıcı bir kimliğe 

büründüğünü, ülkeyi günden güne Amerika himayesine soktuğunu tarihî bilgilere dayalı 

bir anlatımla belirten yazar, partinin üst yetkililerinin dönemin dinî önderlerinden Said 

Nursi ile yakınlaĢmasının da ordu nezdinde iyi bir tablo çizmediğini öne sürer.  

Demokrat Parti‟nin muhafazakâr kimliğinin ordu nezdinde endiĢe yarattığı 

yönünde yorumların yer aldığı Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda, DP‟nin zamanla 
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yıprandığı söz konusu edilir. DP ikinci iktidarı döneminden sonra kendi içerisinde 

muhalif tutumların olduğuna değinen yazar, DP‟ye sonradan katılanların DP‟yi 

yıprattığını vurgular. Ġktidar partisinin nimetlerinden faydalandıktan sonra enerjisini 

kaybeden milletvekillerine dikkati çekilir. Bundan dolayı partinin sinerjisinin düĢtüğüne 

ve çoksesli hale gelmesine neden olduğuna değinilir. Demokrat Parti‟ye sonradan 

katılanların partinin ideolojisini anlamadıklarına söyleyen yazar, iktidar partisinin 

mensuplarının dinî istismar ettiğini iddia eder.  

Bir hayli kalabalık kadroya sahip Yeni Baştan romanında birçok kiĢi DP 

hakkında görüĢ bildirirken neredeyse tüm görüĢler ortak bir noktada toplanır: Demokrat 

Parti, CHP‟nin yaptığı hatanın aynısını tekrarlayarak, tekleĢip despotik bir yaklaĢım 

sergilemiĢtir. DP‟nin, demokrasiyi çoğunluk zannettikleri ve bu yüzden kendisine 

yanaĢanlara sadece kucak açtığı vurgulanır.  

Melike Ġlgün romanında DP‟ye eleĢtirilerini birkaç noktada toplar. Romanın 

hemen baĢında yazar, Demokrat Parti‟nin iktidara gelmesiyle ülkede havanın 

değiĢtiğine değinirken, DP‟nin, CHP‟nin topraksız köylüleri topraklandırma fikrine 

muhalefetten partiyi kurdukları ve DP‟lilerin intikam peĢinde oldukları söylentilerini 

aktarır (BBS, s. 13-14). Romanın baĢında siyasi iktidarın yeni değiĢtiği, Demokrat 

Parti‟nin henüz iktidara alıĢamadığı söz konusu edilir (BBS, s. 13). Yazar, her ne kadar 

Adnan Menderes‟in ilk konuĢmasında Atatürk‟ün adını ağzına almadığı gerçeğini 

okurlarına aktarsa da, Mustafa Kemal Atatürk resmini resmi dairelere astıran ve resmi 

dairelerinin bahçelerine onun heykelini yaptıran Demokrat Parti iktidarının olduğunu 

belirtir (BBS, s. 132). Öte yandan Demokrat Parti iktidarıyla beraber meclisin 

bürokratlardan ve askerlerden ziyade tüccarların, esnafların, iĢ adamlarının, çiftçilerinin 

yer aldığı görülür. 

Roman kahramanları, Demokrat Parti‟nin 1954 seçimlerinden sonra iktidarda 

keyfi bir yönetim sergilediğini iddia ederler. BaĢvekil‟in bir iktidar değil de bir 

muhalefetmiĢ gibi siyaset yaptığı, hırçınlaĢtığı yapılan eleĢtirilere eklenir  (BBS, s. 134). 

Adnan Menderes‟in iktidarın gücünden yararlanarak oy toplamak için dönemin dinî 

önderlerinden Said Nursi‟ye araç tahsis edip yurt gezisine çıkarttığı eleĢtirel bir dille 

anlatılır (BBS, s. 278). Yazar o dönemdeki CHP‟nin irtica korkusunu anlamlandırma 

yolunda kurgusuna bu bilgiyi eklerken 1954 sonrası Demokrat Parti‟yi eleĢtirel bir 

Ģekilde kurgulamıĢtır.  
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Demokrat Parti‟nin eleĢtirildiği bir diğer roman Çıplak ve Yalnız romanıdır. 

Eserde Muvaffak Bey‟in CHP‟li oluĢundan dolayı siyaset ve siyaset-ticaret eleĢtirisi 

CHP üzerinden getirilirken kısmen de olsa partilerin tahakküm biçiminin iĢleyiĢi 

eleĢtirilir. EleĢtirilere kısmen de olsa DP de eklenilir. Ordu ve Ünye özelinde eleĢtirilen 

DP‟nin halkın temsilcisi ve önderi görünümündeki Muvaffak Bey‟e oy için baskı 

uyguladığı görülür. Eserin genelinde yazarın DP eleĢtirisi vardır fakat bu eleĢtiriler 

CHP‟ye yaptığı eleĢtirilerle kıyaslandığında daha masumdur.  

Yazar farklı karakterleri kullanarak eleĢtirilerini kurgusuna eklerken, Ankara‟da 

DP‟lilerin en az CHP‟liler kadar kanunsuzluk, yolsuzluk gibi benzer illegal iĢler 

yaptığını okurlarına aktarır. Fakat kırsal kesimdeki eleĢtirisi farklılaĢır. CHP‟nin yerel 

erkleri olmasa halkın DP‟yi tutacağını aktarır. Köylünün bu tercihi ise DP‟nin 

icraatlarına değil, Ġsmet PaĢa‟ya olan düĢmanlığındandır. Çünkü yazar, tek partili 

dönemde köylünün vergilerden çok çektiğini paylaĢır. 1957 seçimlerini Ordu‟da 

kaybeden DP, ceza olarak bir dizi hizmetlerden men etmiĢtir.  

Demokrat Parti‟yi olabildiğince olumlayan romanlar da mevcuttur. Bu 

romanların baĢında Pertev Bey’in Torunları gelir. Demokrat Parti roman genelinde 

mağdur durumdadır. Romanda CHP, DP‟yi iktidardan devirmek için planlar yapmakta 

ve DP‟yi hakir görmektedir. On yıllık iktidarının sonunda DP‟nin çok yıprandığını 

belirten AyaĢlı, halkın iktidar partisine karĢı büyük bir sevgi beslemesine rağmen, 

muhalefet ve muhalefet unsurlarının DP‟yi yıpratmak için her türlü oyunu oynadığını 

belirtir (PBT, s. 125-126). Ġktidarı devralan Demokrat Parti‟ye CHP‟nin tahammülsüz 

olduğunu tarihî gerçeklerle örneklendiren AyaĢlı, oluĢturduğu olumsuz tiplerle de 

DP‟ye karĢı geliĢtirilen muhalefeti absürtleĢtirir.  

Romanda, DP‟yi savunacak herhangi bir karakter ya da tip bulunmaz, yazarın 

bizzat kendisi iktidarın sözcüsüdür. DP iktidarının ideal bir iktidar olmamakla beraber 

olumsuz bir yönetim sergilemediğini, aksine özgür bir ortamın olduğunu söyleyen 

yazar, iktidarın son dönemlerde yozlaĢmasının sebebini menfaatperest kiĢilerin iktidar 

gücünü kullanmak için Demokrat Parti‟ye sızdığını ifade eder.  

“Birçok noksanları ve kusurları olan bir iktidardı bu. DP‟ye sızmıĢ bir sürü 

mağĢuĢ ve kimin hizmetinde oldukları belli olmayan hilekâr, sahte, küçük ve kötü 

siyaset ve iĢ adamları vardı. Bunların tutumu ve zihniyeti DP iktidarında en büyük 

gediği açıyor ve düĢmanın kolaylıkla girebileceği yolları açık bırakıyordu” (PBT, s. 78). 

 Ġktidarın son dönemlerde yıprandığını, iktidardan uzaklaĢtırmak için çaba sarf 

eden Cumhuriyet Halk Partisi‟nin komünist fikirli kiĢilerle Mason localarından oluĢan 



239 

 

muhalefete ve bunların organize ettiği olaylara dayanamadığını belirtir (PBT, s. 123). 

Yazar DP iktidarının yıkılıĢını kendi fikirleri ıĢığında 27 Mayıs‟a giden süreçte bu üçlü 

gruba dikkat çekerek roman boyunca bunların hemhal olduğunu tipler üzerinden 

gösterir.  

Milliyetçi duyguların ön plana çıktığı Tutsak romanında Demokrat Parti, birkaç 

farklı görüĢle ele alınmıĢtır. Ġlk görüĢ baĢkiĢi Ceren‟in iktidar partisine karĢı kadınsal bir 

acıma hissi ile gerçekleĢtirdiği yaklaĢımlardır. Demokrat Parti‟ye gereğinden fazla 

haksızlık edildiğini vurgular ve dönemin olumsuz havasının kaynağını muhalif liderine 

bağlar. Ġkinci görüĢ, Doktor ġaban ve iĢ adamı, aynı zamanda Ceren‟in kocası Orhan‟ın, 

DP‟nin aydını ve orduyu kendisinden uzaklaĢtırma noktasında yaptıkları yüzeysel 

eleĢtirilerdir. Üçüncü eleĢtiri ise romanın fikir temsilcisi ve olumlu karakteri Tarık‟ın, 

iktidar partisinin milli bir doktrin ortaya koymayıp Ġnönü‟den nefret eden halkın 

sevgisini kazanarak iktidara geldiğini ifade eden görüĢtür.   

Romanın hemen baĢında iktidar muhalefet çekiĢmesinin halka ve ülkeye zarar 

vereceği vurgulanır. Muhalefetin hataları olduğu kadar iktidarın da hataları olduğunu 

görürüz. DP‟ye en ciddi eleĢtiriler Doktor ġaban‟dan gelir.  Demokrat Parti iktidarının 

özellikle orduyu ve aydın kesimi göz ardı etmesi ve onlarla bir türlü uzlaĢamaması 

Doktor ġaban tarafından eleĢtirilir. Osmanlı dönemindeki iktidar biçimini örnek veren 

doktor, iktidar yönetiminin ancak orduyla uzlaĢarak yürütülebileceğini belirtir (T, s. 54). 

Ayrıca Menderes‟in mason söylentisini ortaya koyarak Ceren‟i ĢaĢırtır. Ceren doktorun 

daha önce böyle düĢünmediğini Ģimdi siyasi rüzgârın değiĢmesiyle artık onun da iktidar 

partisini rahatlıkla eleĢtirdiğini düĢünür (T, s. 56).  

Demokrat Parti‟nin milli bir doktrine sahip olmadığı, sadece halkın sevgisini 

kazanarak iktidarı ele aldığı kurgunun en can alıcı noktalarında aktarılır (T, s. 62). 

Ġktidarın gücünün maddi hedefler uğruna kullanıldığından ve manevi değerleri arka 

planda bıraktığından destekçilerinin olumsuz bir durumda partiden uzaklaĢtığı iddia 

edilir (T, s. 65). Yazarın fikir sözcüsü Tarık ve Ceren, iktidar biçimini eleĢtirirler. Hem 

CHP‟nin hem de DP‟nin iktidar dönemlerinde milli bir doktrin geliĢtiremediklerini 

dolayısıyla iktidarlarının bir ülküsü olmadığından halk tarafından da süresiz 

desteklenmediği konusunda birleĢirler (T, s. 66). Turancılık fikri etrafında kurgusunu 

kuran IĢınsu, iktidarların maddiyat üzerinden politikalar gerçekleĢtirip maneviyat 

boyutunu es geçtiklerinden taraftarlarının menfaatperest bir biçime dönüĢtürüldükleri ve 
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ülküsüz bir iktidarın düĢmesinde de halkın sessiz kalabileceği mesajı vererek 27 

Mayıs‟la devrilen iktidar karĢısında taraftarlarının sessiz kalma nedenine teĢhis koyar.  

Karanlığa Direnen Yıldız, baĢkiĢi Feridun‟un etrafında Ģekillenir ve kurgulanır. 

Görgülü ve asil bir ailenin çocuğu olan baĢkiĢiyi, babası tarafından Babıâli‟de 

yayınevinde çalıĢması için Veysel Ağabey‟in yanına gönderir. Derin ve çözümleyici 

fikirleriyle ön plana çıkan baĢta Veysel Ağabey olmak üzere yayınevinde çalıĢanların 

muhafazakâr fikirlere sahip olduğu görülür. 27 Mayıs karĢıtı olan bu kiĢilerin aynı 

zamanda iktidara körü körüne bağlılıkları yoktur fakat zaman zaman destekleyici sözleri 

görülür. Yayınevinde çalıĢan Özhan, Adnan Menderes‟in, iktidarın gücünü kullanarak 

ezilmiĢ ve ötekileĢtirilmiĢ köylüye değer verdiğini, köylünün ayağına kadar giderek 

hürmet ettiğini açıklar (KDY, s. 22). BaĢta Feridun olmak üzere yayınevinin diğer 

çalıĢanları da bu fikirdedir fakat Demokrat Parti iktidarının önünü tıkayan durumun 

anayasa olduğu vurgulanır. Romanın olumlu karakterleri, 27 Mayıs öncesinde 

anayasanın değiĢtirilmesi durumunda darbenin olmayacağını belirtirler.  

“Bu kanun kayıtsız Ģartsız millete mal ettiği hâkimiyetin kullanıĢ Ģekil ve 

Ģartlarını iyice tayin edip organize bir demokrasi kuramamıĢtır. Neticede bu noksanın 

kurbanı olarak senelerce omuz verdiği hükümetlerin gölgesinde yaĢamaya mahkûm 

olmuĢtur. Olacaktı, zira bir anayasa için sadece hâkimiyet milletindir demek kâfi 

değildir. Tek baĢlı bir hünkâr yerine millet diye bin baĢlı bir hükümdar oturtma; saltanat 

tacını hünkârın baĢından alıp millet manevi Ģahsı diye tasavvur olunan zihni bir 

mevcudun baĢına geçirmek, gerçi Ģairane bir hayaldir, fakat bir gaye değildir. Millet 

hâkimiyeti rejimi olarak demokraside gaye millet, fert ve nesillerin huzur ve selametini, 

hak ve hürriyetini korumaktır” (KDY, s. 216).  

Yazar, DP iktidarını mahkûm eden ana sebebin muhalefet, ordu ya da diğer 

unsurlar olmadığını; onun yenilikçi bir anayasa üretemediğinden dolayı mahkûm 

edildiğini, tıkandığını açıklar. Yazarın fikir sözcüsü Veysel Ağabey, DP‟nin zamanında 

iktidarı devraldığını ve zamanında bırakması gerektiğini dile getirir. GidiĢatın DP 

açısından kötüye gittiğini vurgular (KDY, s. 35). Bu durum yazar tarafından da dile 

getirilir. Demokrat Parti‟nin kötü gidiĢatı ve darbe sürecini bir türlü göremediği ifade 

edilir (KDY, s. 153). Ben Bu Adamı Sevdim romanında ise Demokrat Parti daha çok 

Adnan Menderes üzerinden anlatılır ve DP‟ye sürekli olumlama yapılır.  

Ele alınan romanlarda Demokrat Parti‟nin algısı genellikle olumsuzdur. 

Demokrat Parti‟nin lehine bile yazılmıĢ romanlarda parti tamamen olumlanmaz ve 

hataları aktarılır. Attilâ Ġlhan, Samim Kocagöz, Vedat Türkali, Hasan Ġzzettin Dinamo 

ve Emine IĢınsu Demokrat Parti‟nin iktidara geliĢ sebebini halkın CHP‟den nefret 
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etmesine bağlarken; aynı zamanda Attilâ Ġlhan partiyi baskıcı, dinî istismar eden, 

iktidarı kötüye kullanan bir çerçevede resmetmiĢtir. Bu yazarların romanlarında 

Demokrat Parti‟nin ayrıca tüccarlardan rüĢvet alan, faĢist ve iktidarı kötüye kullanan bir 

algısı görülür. Emine IĢınsu bu yazarlardan ayrı olarak DP‟ye haksızlık edildiğini, 

DP‟nin böylesine kötü düĢmesinin milli bir doktrini olmadığını vurgular. AyĢe Kulin de 

DP‟nin dinî istismar ettiğine ve rüĢvet aldığına değinirken Nesrin Turhan DP‟nin ülkeyi 

emperyalistlerin güdümüne koyduğunu söyler. DP‟yi genel anlamda olumlayan fakat 

1957‟den sonra DP‟ye katılanların dinî istismar ettiğini Yılmaz Karakoyunlu da değinir.  

Melike Ġlgün DP‟nin tüccar, esnaf, çiftçi ve iĢ adamlarından teĢekkül ettiğini 

aktarırken partinin CHP‟den intikam almak için ortaya çıktığını söyler. Nilüfer KuyaĢ 

daha tarafsız davranmaya çalıĢır. KuyaĢ, CHP‟nin yaptığı hataları DP‟nin de yaptığını 

söyler ve Demokrat Parti‟nin demokrasiyi sayı çoğunluğu olarak algıladığını ekleyerek 

eleĢtirir. AyaĢlı, DP‟yi mağdur olarak gösterir ve partinin iktidarda kök saldıktan sonra 

menfaatperestlerin partiye girdiğini, iktidarı kötüye kullandığını vurgular. Sevinç 

Çokum‟un DP ile yorumu daha net ve daha farklıdır. DP‟nin zamanında iktidardan 

çekilmesi gerekliliğine inanan Çokum, DP‟nin önünü tıkayanın anayasa olduğuna iĢaret 

eder. Demokrat Parti‟nin aleyhinde kurgulamalarını yapan romancılar daha sert ve 

keskin çizgilerle eleĢtirirken, Demokrat Parti lehine kurgulamalarını yapan romancılar 

daha çok DP‟nin hatalarına değinmiĢtir.  

 

4.2.2. Cumhuriyet Halk Partisi 

 

Ġncelenen romanlarda muhalefet partisi olarak karĢımıza çıkan CHP, Mustafa 

Kemal Atatürk liderliğinde 1923‟te önce Halk Fırkası adıyla kurulmuĢ daha sonra 

1935‟te Cumhuriyet Halk Partisi adını almıĢtır. Türkiye Cumhuriyeti‟nde yapılan 

reformların bu parti vesilesiyle Ģekillenirken tek baĢına yıllarca rakipsiz bir Ģekilde 

Ġkinci Dünya SavaĢı sonrasına kadar iktidarını sürdürmüĢtür. Ġkinci Dünya SavaĢı 

sonrası dönemin konjonktürü gereği, gerçek anlamda, çok partili sistem ihtiyacı ortaya 

çıkmıĢ ve Ġsmet Ġnönü önderliğinde çok partili hayata geçilmiĢtir. 1950 yılından sonra 

iktidarı Demokrat Parti‟ye kaptıran CHP, 27 Mayıs 1960 yılına kadar muhalefet parti 

görevini üstlenmiĢ ve ele alınan romanlarda da genellikle bu yönüyle ortaya çıkmıĢtır.  
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Bu baĢlık altında romancıların doğrudan Cumhuriyet Halk Partisi hakkındaki 

kurgulamaları değerlendirilecektir. Bu noktada belirtmek gerekir ki bir kısım romancı 

CHP‟yi Ġsmet Ġnönü Ģahsında iĢler ve kurgular. Ġsmet Ġnönü Ģahsında yapılan 

kurgulamalar Ġsmet Ġnönü baĢlığı altında değerlendirilmiĢtir. Kimi romancı 27 Mayıs‟ın 

haksızlığını göstermek adına DP‟nin rakibi CHP‟yi olabildiğince olumsuzlarken kimi 

romancı da Ġsmet Ġnönü yönetimindeki CHP‟nin hatalı politikalarını kurgulayarak DP 

baĢarısının sebebini CHP‟ye bağlamıĢtır.  

Attilâ Ġlhan romanlarında Ġsmet Ġnönü yönetimindeki CHP‟yi kıyasıya eleĢtirir 

ve CHP‟nin hataları yüzünden Demokrat Parti‟nin iktidara yerleĢtiğini ve dolayısıyla 

Cumhuriyet devrimlerinin yarım kaldığını kurgular. Kurtlar Sofrası‟nda yazarın 

deyimiyle yarım kalmıĢ inkılâpların devrimci kadroları tarafından yürütülüp sürekli bir 

aksiyon içerisinde olması gerekliliği vurgulanır.  

Yazarın fikirlerini tartıĢmak ve akılcı bir düzlemde okura aktarmak için kurguda 

önemli bir iĢlevi olan Birlik gazetesi, iktidarın muhalefeti evcilleĢtirdiğine inanmaktadır. 

Bu noktada muhalefet temsilcisi CHP‟yi Mahmud ile Avukat Sadık tartıĢmakta ve bu 

partinin nerede yanlıĢ yaptığına dair fikirler öne sürmektedir:  

“Halk Partisi‟nin, diyor, yapacağı iki Ģey vardı: Kısa zamanda Cumhuriyet‟e 

aleyhtar kuvvetleri ifna edip rejimi demokrasiye götürmek, birincisi! Devletçilik 

prensibini, içtimai adalet ve demokrasiyi, topyekûn gerçekleĢtirebilecek sosyalist bir 

metot olarak ortaya atmak, ikincisi! Ġkincisini hiç yapamadılar. Birincisini dersen, eh 

Ģöyle böyle…” (KS, s. 162).  

Yazarın sosyalist ve demokratik bir yapı gerçekleĢtirmek adına Cumhuriyet‟e 

muhalif olanların ortadan kaldırılması önerisi demokratik siyasal mücadeleyle 

bağdaĢmadığı görülür. Bu denli sert öneriler getiren yazarın aynı zamanda kendisinin 

inandığı demokratik mücadeleyle de çeliĢtiği görülür. Yazar, bu düĢüncesini haklı 

çıkarmak ve temellendirmek için Cumhuriyet çizgisinde ilerlemediği ve bir diktatörlük 

rejime benzettiği iktidar partisine bağlar. Ġktidar partisinin yumuĢak ve uysal bir 

muhalefete dahi tahammül edemediğine inanır. EleĢtirilerine olumlu karakterlerinin 

aracılığıyla devam eden yazar, sol grupları ve aydın sınıfını da kıyasıya eleĢtirir. Yazar; 

iĢçilerin, köylülerin, aydınların birlikte hareket etme gerekliliği üzerinde durur.  

Yazarın eleĢtirileri sadece mevcut iktidar partisine değil, aynı zamanda Ġnönü 

dönemindeki CHP‟yedir de. CHP döneminde de tek parti diktasının olduğunu ve 

Mustafa Kemal Atatürk‟ün baĢlatmıĢ olduğu hareketin, özünden koparılarak farklı 

boyutlara taĢındığını ifade eder. Cumhuriyet inkılâplarının tekrardan devam etmesi için 
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muhalefet partilerinin siyasi ve hukuki mücadelesini yetersiz bulur, mevcut iktidar 

partisini yıkmak için pasif direniĢten aktif direniĢe geçiĢi mantıklaĢtırır. Yazar tam 

olarak ne istediğini baĢkiĢi Mahmud aracılığıyla paylaĢır. Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti 

karakterinde bir komite olmasını düĢler.  

Bıçağın Ucu romanında ise yazar, CHP ile ilgili ilk eleĢtirilerini CHP‟nin tek 

partili dönemindeki ülke yönetimi biçimine yapar. Mustafa Kemal Atatürk‟ün partisini 

yarı faĢist bir parti haline getirenlere eleĢtirilerde bulunan Attilâ Ġlhan, o dönemin 

ekonomik buhranı üzerinde durur (BU, s. 154). Ġlerleyen sayfalarda Cumhuriyet Halk 

Partisi‟nin Mustafa Kemal Atatürk‟ün ölümünden sonra yozlaĢtığını yazarın deyimiyle 

“devrimci temellerini ve hızını” kaybettiğini ayrıntılı bir Ģekilde açıklayarak Demokrat 

Parti‟nin nasıl iktidara geldiği anlatılır (BU, s. 209). KurutuluĢ SavaĢı‟na katılan 

Miralay Ferid ile YüzbaĢı Demir arasında gerçekleĢen diyaloglarda da CHP‟ye benzer 

eleĢtiriler bulunmaktadır. Genç subay, Cumhuriyet Halk Partisi‟nin Atatürk‟ün 

ölümünden sonra faĢistleĢtiğini iddia eder ve Demokrat Parti‟nin iktidara geliĢ 

sebebinin en önemli nedenini diktaya son vererek demokrasi vaadinde bulunmasına 

bağlar (BU, s. 227). CHP‟ye eleĢtireler Osman Naci ile devam etmektedir. Olumsuz bir 

tip olan Osman Naci‟nin eleĢtirileri ise daha çok dinsel inanç ve gelenek görenek 

eksenlidir. CHP‟nin iktidarı döneminde halkı inancından ve mazisinden kopardığını ve 

Batı‟ya imrendirerek yozlaĢtırdığını ifade eder (BU, s. 238). Yazar, Osman Naci‟yi 

olumsuz bir tip olarak çizdiğinden eleĢtirileri YüzbaĢı Demir kadar etkili değildir.    

Yazar, romanın “Mart” bölümünün giriĢine yerleĢtirdiği gazete haberinden, 

binlerce üniversite öğrencisinin Cumhuriyet Halk Partisi‟ne kayıt yaptıkları öğrenilir 

(BU, s. 185). Bu bölümün sonundaki gazete haberinde ise CHP Genel BaĢkanı‟nın bazı 

kabullerinden dolayı CHP‟nin darbe hazırlığında olduğu iddiası bulunmaktadır. Ġddiayı 

öne sürenin DP olduğuna dikkat çekilir (BU, s.  275). Romanda darbe süreci yaklaĢtıkça 

CHP‟ye ilginin arttığı görülür.  

Yaraya Tuz Basmak‟ta CHP, özellikle üniversiteli gençleri teĢkilatlandırarak 

iktidar partisine yönelik bir dizi protesto gerçekleĢtirir. Öte taraftan Ġsmet Ġnönü, 

Rusya‟ya yakınlaĢan iktidar partisine karĢılık Amerika ile iliĢkilerini sıcak tutar ve 

birkaç karĢılıklı ziyaretlerle pekiĢtirir. Sırtlan Payı‟nda ise CHP ile birlikte diğer 

partilerin ocak ve bucak örgütlerinin lağvedildiğini öğrenen Miralay Ferid, habere tepki 

gösterir ve 27 Mayıs sonrası destekçisi olduğu CHP‟ye devredileceği ümidiyle bekler 
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(SP, s. 237). Attilâ Ġlhan CHP‟ye yönelik eleĢtirel kurgulamalarını yaparken tarihî 

bilgilerden oldukça faydalandığı görülür.  

Muhalefet partisi konumundaki CHP Bir Gün Tek Başına romanında da eleĢtiri 

konusudur. Romanda CHP, yeteri kadar muhalefet edemediğinden dolayı yazar 

tarafından suçlanır. Özellikle basına konulan sansürden dolayı CHP‟nin sadece durumu 

protesto etmekle yetinmesini eleĢtiren yazar, olumlu karakterleri vasıtasıyla CHP‟nin 

iktidarı döneminde de kötü bir yönetim sergilediğini vurgular (BGTB, s. 224). Fakat 

buna rağmen CHP‟nin iktidar partisine karĢı çeĢitli organizeler düzenler (BGTB, s. 

261). Bu organizelerin de polis tarafından basıldığı görülür (BGTB, s. 265). Her ne 

kadar muhalefet partisi eleĢtirilse de iktidar partisinin baskısı altında olduğu mesajı 

verilir.  

Ġktidar partisi ile CHP arasında yaĢanan gerginliklerin olumlu karakterler 

tarafından “danıĢıklı dövüĢ” olarak nitelendirilir ve bu yönüyle eleĢtirilir (BGTB, s. 

446). BaĢkiĢi Kenan, öğrenciler tarafından düzenlenen yürüyüĢlerin ve yapılan 

protestoların CHP tarafından organize edildiğini belirtir. BaĢkiĢi CHP‟nin öğrencileri 

kullandığına inanmaktadır (BGTB, s. 461). Hatta Kenan, CHP‟nin el altından olayları 

iktidar partisiyle beraber tasarladıklarından Ģüphelenmektedir (BGTB, s. 543). 

Muhalefet partisini eleĢtiren olumlu karakterler, çıkarları için Amerika‟nın ülkede 

yaptığı usulsüzlüklere ve yaptırımlara ses çıkartmadığını aktarırlar (BGTB, s. 448). 

Eserin genel kurgusuna bakıldığında Cumhuriyet Halk Partisi tabanı olayların içindedir 

ve ciddi bir Ģekilde iktidar partisini eleĢtirmektedir.   

Münevver AyaĢlı, muhafazakâr bir yazar olmakla beraber Osmanlıcılığı savunur 

ve bunu eserlerinde iĢlemeye çalıĢır. Dolayısıyla Osmanlı medeniyetini ve kültürünü 

öteleyen unsurları (Cumhuriyet rejimi de dâhil) eleĢtirir (Yıldız, 2009: 38). Bu 

minvaldeki eleĢtirilerini tüm romanlarında görmekle beraber çalıĢmanın kapsamında 

olan Pertev Bey’in Torunları adlı romanında muhafazakâr yapının karĢıtı gördüğü 

CHP‟yi ve sol düĢüncenin ürünü komünizmi kurguladığı tipler üzerinden tenkit eder.  

Münevver AyaĢlı, eserini toplumsal fayda anlayıĢıyla kaleme aldığından sanatsal 

kaygılar arka planda kalır. CHP‟yi toplumu yozlaĢtıran bir kurum olarak görür ve bu 

yönde romanını Ģekillendirir. Yazar, Cumhuriyet rejimini “Ankara” ismiyle telaffuz 

eder ve dolayısıyla CHP ile CHP‟lileri de Ankara ismiyle yan yana kullanır. CHP‟nin 

bir türlü iktidar partisini hazmedemediğini ve DP‟nin iktidara geldiğinden beri 
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Cumhuriyet Halk Partisi‟nin sürekli birtakım faaliyetler yürüttüğünü belirten yazar, 

CHP Genel Sekreteri Recep Peker‟in daha ilk günden DP‟lilere “psikopatlar” dediğini 

hatırlatır (PBT, s. 14). Muhalefet partililerin kibir dolu olduklarını ve kendilerini her 

zaman ayrı tutup halktan üstün gördüklerini ima eden yazar, bu durumu Pertev Bey‟in 

çocukları ve torunları üzerinden örneklendirir.  

Yazar, CHP‟nin aynı zamanda bir sosyalist/komünist partisi olduğu 

iddiasındadır. CHP‟li Muammer Bey‟in iki çocuğunun önce gizli komünist partisine 

kayıt yaptırdıklarını daha sonra ise CHP Gençlik Kollarına geçtiğini ifade eder. 

Ġddiasını, kurguya kattığı Muammer Bey‟in ikinci hanımı Hilal Hanım ve Naili Maraba 

adlı tiplerle güçlendirir. Bu iki tipin de sosyalist/komünist fikirli olduğunu fakat 

CHP‟de yer aldığını romanın baĢında vurgular (PBT, s. 19). Muammer Bey‟in zaman 

zaman çocukları üzerinden komünist partisini eleĢtirdiğinde ikinci eĢi koyu CHP‟li 

Hilal Hanım hemen komünizm müdafaasına geçerek Demokrat Parti iktidarını devirmek 

için onlara olan ihtiyaçtan söz eder (PBT, s. 42). Dolayısıyla komünist fikirlere sahip 

Naili‟yi öğrenci olaylarını yönlendirmek amacıyla kullanırlar (PBT, s. 44). Yazar 

oluĢturduğu kurguda CHP‟nin iktidar partisini devirmek uğruna mason ve komünizmi 

benimseyen kimselerle iĢbirliği yaptığı mesajı verirken, romanda, kendisi de sanatsal 

kaygıları bir tarafa bırakarak bu durumu açıkça ifade eder. 

Romanda muhalefet partisi olarak CHP öne çıkarken, iktidar partisini devirmek 

için CHP‟nin yanında olan gizli komünist partisinin üyeleriyle Mason localarına kayıtlı 

kiĢiler bulunmaktadır. Yazar, muhalefetin ihtiraslarından ve kıskançlıklarından dolayı 

Adnan Menderes‟i hiçbir zaman sevmediklerini ifade etmektedir. 27 Mayıs sonrasında 

CHP‟nin, iktidarının kendilerine geçtiğine inanarak parti merkezlerinde eğlence 

düzenlemiĢlerdir (PBT, s.  132).  Yazar, roman boyunca, her fırsatta CHP‟yi açıkça 

eleĢtirmiĢtir.  

Karanlığa Direnen Yıldız romanında da 27 Mayıs sürecinde CHP‟nin 

komünistlerle ittifakından söz edilir. Eserde CHP muhalefet partisi olarak gözükürken 

dönemin muhalif unsurlarından ordu, öğrenciler ve basın da bulunmaktadır. DP‟nin 

romandaki sözcüsü Enis Bey karĢısına ordudan bir binbaĢıyı, bir öğrenciyi ve bir de 

gazeteciyi aynı apartmanda buluĢturan yazar, aynı zamanda bu kiĢiler arasındaki 

akrabalık bağı olduğunu okura detaylı aktarır. Bu grup buluĢtuklarında gündeme dair 

mutlaka konu açılır. Sebati Bey, iktidarı dıĢ borçlanma konusunda muhaliflik ederken; 
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BinbaĢı Kaya, Ġsmet Ġnönü‟nün muhalefetinden; üniversite öğrencisi Cangür, 

üniversitenin özerk bir yapı olması gerektiğinden; gazeteci Asaf ise yerli yersiz gazete 

yazılarıyla muhaliflik eder. CHP‟nin öğrenci olaylarının tertiplemesinde etkili olduğu 

ima edilir.   

Romanda, komünistlerin CHP‟ye sızdığı ve böylelikle DP‟yi devirmek için 

muhalif partisinin her yola baĢvurduğu öne sürülür. CHP‟nin iktidara gelmek için her 

yola baĢvurduğu belirtilirken öğrenci olaylarının arka planda tertipleyicisinin CHP 

olduğu ima edilir. Öte yandan muhalif partisinin iktidarı kaybettiği günden beri iktidara 

gelmek için her türlü yolu denediği ve nihayetinde darbe ortamının hazırlanmasında 

gizliden gizliye gayret sarf ettiği anlatılır. Romanda CHP‟yi savunan güçlü bir karakter 

yoktur. Muhalefet partisini doğrudan doğruya savunan iki tip karĢımıza çıkmaktadır. Bu 

tipler, üniversite hocası Sebati Bey ile BinbaĢı Kaya‟nın eĢi Ġncenaz Hanım‟dır. Ahlak 

noktasında zayıf olan Ġncenaz‟ın profili genel itibarıyla olumsuzdur. Dolayısıyla bu 

romanda Cumhuriyet Halk Partisi algısı olumsuzdur.  

Son dönem romanlarından İhtilâl Süvarisi‟nde 27 Mayıs‟a kadar CHP‟ye karĢı 

ciddi bir eleĢtiri bulunmamakla beraber, CHP‟nin 27 Mayıs‟a giden yolda orduya destek 

çıktığı görülür. Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda ise CHP‟nin yaptığı sert muhalefetin 

Adnan Menderes‟i rahatsız ettiği ve Adnan Menderes‟in de aynı sertlikle karĢılık 

verdiği görülür. Öte yandan romanda CHP‟nin muhalif tutumu basına yansır ve DP‟li 

milletvekillerini etkiler (YMK, s. 453). Yeni Baştan romanında da muhalefet partisinin 

sert tutumundan söz edilir (YB, s. 259). Bir Başvekil Sevdim romanında durum biraz 

daha farklıdır.  

CHP‟nin DP‟ye tahammülsüzlüğü üzerinde duran yazar, tahammülsüzlüğün 

kaynağını, CHP‟lilerin asker ve bürokratlardan oluĢan seçkin bir sınıfken, DP‟lilerin 

avukatlar, doktorlar, tüccarlardan teĢekkül ettiği farklı bir sınıf oluĢuna bağlar. Öte 

yandan CHP‟nin seçim sistemi yüzünden çok az bir milletvekili ile meclise girmesinin 

iyi olmadığını düĢünen Ayhan‟ın annesi, bunun CHP‟yi ve tabanını daha da 

ötekileĢtireceğinden korkar (BBS, s. 160). 27 Mayıs sürecinde CHP‟ye herhangi bir 

eleĢtiri kurgulanmaz.  

Ben Bu Adamı Sevdim romanında CHP, kurgu boyunca her fırsatta eleĢtirilir. 

Birçok hadisede CHP‟yi olumsuzlayan ve suçlayan yazar, Atatürk büstünü parçalayan 

tarikat lideri Kemal Pilavoğlu‟nun aslında CHP‟li olduğunu belirterek muhalif partisine 
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ilginç bir olumsuzlama getirir. CHP‟yi olumsuzlama roman boyunca sürerken, CHP, 27 

Mayıs sürecinde gerçekleĢen olayların sorumlusu olarak kurgulanır ve 27 Mayıs‟ın ana 

unsurları arasında gösterilir.  

ÇalıĢmaya alınan romanların neredeyse tamamı bir Ģekilde CHP‟yi eleĢtirel bir 

biçimde kurgulamıĢtır.  Attilâ Ġlhan ve Vedat Türkali CHP‟nin muhalif tutumunu 

yetersiz görmekte ve DP‟nin iktidara yerleĢip kök salmasında CHP‟yi sorumlu 

görmektedirler. Münevver AyaĢlı, Sevinç Çokum ve Ġsa Yılmaz ise 27 Mayıs sürecinde 

iktidar partisi aleyhine gerçekleĢen neredeyse tüm olaylarda CHP‟yi hedef göstermiĢ ve 

eleĢtirmiĢlerdir. Darbeye giden yolda meĢru iktidarı devirmek için CHP‟nin kirli 

ittifaklar yaptığını iddia ederek kurgulayan bu romancılar, kurgu boyunca muhalefet 

partisini olabildiğince olumsuzlamıĢlardır.  

 

4.3. MĠLLETVEKĠLLERĠ 

 

27 Mayıs Darbesi‟ni konu edinen romanlarda dönemin politikacıları neredeyse 

olumsuz tiplerdir. Daha önce Adnan Menderes ve Ġsmet Ġnönü ayrı baĢlıklarda 

değerlendirildiği için bu baĢlıkta yer verilmeyecektir. Romanlarında birçok konuya 

temas eden Attilâ Ġlhan, dönemin DP‟li politikacılarını da kurgusuna katarak 27 

Mayıs‟a bu noktada da arka çıkar. Kurtlar Sofrası romanında döviz kaçakçılığı konusu 

iĢlenirken bir vekilin Ģebekenin içinde olduğu görülür. Romanda milletvekilleri 

örneklerinin tasvirleri olumsuzdur. Bu tiplerin baĢında Balıkesir Mebusu Recai Kurter 

gelir. Recai Kurter‟i Ģiveyle konuĢturması yazarın bir diğer olumsuzlama çabasıdır. 

Kaçakçılıkla uğraĢan iĢadamlarının vekillerle sıkı bir Ģekilde münasebetleri vardır. 

Dolayısıyla vekillerin profili olumsuzlaĢır (KS, s. 181-182). Özellikle menfaatperest 

Ģahsiyetlerin demokrasi teĢebbüsünü soysuzlaĢtırdığını aktaran Mahmud, bu kiĢilerin bu 

yolu kullanarak meclise girdiğini belirtir. Balıkesir Mebusu Recai Kunter de tam olarak 

böylesine menfaatperest bir tiptir. ĠĢadamı Asım Taga, Lehman Tractor‟s Company‟nin 

Türkiye‟deki temsilciliği için teĢebbüsü Recai Bey‟e takılır (KS, s. 275-276). Recai 

Bey‟in de bu iĢe onay vermesi için ona rüĢvet verilmesi gerektiğini belirtir.  

Romanın olumlu karakterleri, siyasi partileri birbirinin aynısı olarak görür. 

Mevcut partilerle Mustafa Kemal Atatürk‟ün yarım kalan inkılâplarını devam ettirmesi 
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ve sürdürmesine inanmaz. Bundan dolayı olumlu karakterler köklü bir değiĢim özlemi 

çekerler.  

Bıçağın Ucu‟nda da olumsuz bir milletvekili tipi vardır. Bu romandaki 

milletvekili tipi Demokrat Partili Osman Naci Hacıbeyoğlu‟dur. Osman Naci, aynı 

zamanda baĢkiĢi Halim‟in ağabeyidir. Adnan Menderes‟in sağ kolu olarak karĢımıza 

çıkan bu tip, aynı zamanda avukattır. Olumsuz açıdan gösteriĢli ve varlıklı olarak 

tasvirini yapan yazar, onun sol fraksiyonlara düĢman olduğunu belirtir (BU, s. 238). 

Ayrıca Gilda adında bir metresi olduğuna vurgu yapılır (BU, s. 242). Sırtlan Payı‟nda 

ise yazar, doğrudan gerçek politikacıları kurgusuna katar ve eleĢtirir. Milletvekillerinin 

sayısının azaltılıp maaĢı düĢürüleceği haberinin yanında (SP, s. 20), eski milletvekili 

Koraltan‟ın da Menderes gibi çıplak kadın koleksiyonu yaptığı haberi verilir (SP, s. 30). 

Yazarın romanlarında olumlu bir DP‟li politikacı yoktur.  

İzmir’in İçinde romanında cezaevine konulan Demokrat Partililerin olumsuz 

tasvirleri dikkat çeker. Hidayet Koryürek‟in döviz kaçakçılığından ve usulsüzlüğünden 

dolayı bir geceliğine cezaevine giren baĢkiĢi Emre, birkaç Demokrat Partiliyi görür. Bu 

partililerin Ġzmir‟in en belalı kiĢiler olduğunu söyler (ĠĠ, s. 346). Gece Sesleri romanında 

da DP‟li politikacılar olumsuz tiplerdir. Bu romanda Rıza Bey karĢımıza çıkar. Rıza 

Bey, mallarını gümrükten geçirmek isteyenlerden Demokrat Parti iktidarı adına rüĢvet 

alan ve namaz kılmayanların iĢini sürümcede bırakan olumsuz bir tiptir. Yazar dönemin 

iktidar partisine karĢı olumsuz bakıĢ açısını dinî değerleri istismar etmesi noktasında 

kurgular.   

Musa’nın Gecekondusu romanında DP‟li politikacılarla beraber tüm politikacılar 

eleĢtirilir. Eser boyunca Türkiye‟deki siyasetin ve iktidarın iĢleyiĢine karĢı eleĢtiriler 

bulunurken aynı zamanda politikacılara karĢı ağır ve hakaret dolu eleĢtireler de 

bulunulur.  

“Politikacı denen pis, cahil, hergele, sarhoĢ, bayağı küçük bir zümrenin elele 

verip çağın bütün geçerli düĢüncesini temsil eder gibi görünmeleri, bu cücelerle birlikte 

pek çok kiĢiyi de aldatıyor, hepsi de, zavallı yaratıkların düĢünceleri sonuna dek böyle 

sürüp gidecek sanıyor, buna karĢı gelen her yeni kafaya onlar da iktidardaki bayağı 

yaratıklar gibi yüzden olmasa bile içeriden alabildiğine kızıyorlardı.” (MG, s. 183).  

Bu sözlerin anlatıcı yani yazar tarafından aktarılması, net bir Ģekilde romanın 

fikir dünyasını gösterir. Düzene ve mevcut iktidara karĢı olduğunu açıkça ortaya koyan 

yazar, düzenin böyle sürüp gitmeyeceğine değinerek romanda ilk kez bir Ģeylerin 

değiĢeceğini belirtmekte ve darbenin darbe değil devrim olduğunu iddia etmektedir.  
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BaĢtan sona bir CHP eleĢtirisi olarak da okunabilmesi mümkün olan Pertev 

Bey’in Torunları‟nda DP‟li politikacılardan ziyade CHP‟li politikacılar hedef 

halindedir. Romanda milletvekili tipi romanın ana karakterlerinden Muammer Bey‟dir. 

Eski CHP mebusu ihtirasla dolu bir tiptir. Muammer Bey Demokrat Parti iktidarını 

devirmek için sürekli faaliyette olmakla beraber çocuklarına bakıĢ açısını ve onlara 

yaklaĢımını, ikinci evliliğini, dünya görüĢünü tamamen mensubu olduğu CHP‟nin 

menfaatine göre geliĢtirir ve gerçekleĢtirir.  

Bir Başvekil Sevdim romanında Demokrat Parti iktidarı ile milletvekili sıfatını 

taĢıyamayan tiplerin de meclise girdiği eleĢtirilirken (BBS, s. 134), Ben Bu Adamı 

Sevdim‟de genel anlamda meclis, ülke sorunlarının paylaĢıldığı, tartıĢıldığı ve 

çözüldüğü yer değil de daha çok yazarın deyimiyle bir “ring” yeri olarak görülür. CHP 

ve DP‟li milletvekilleri her tartıĢma sonrası kavgaya tutuĢurlar. Romanda DP‟li 

politikacılar eleĢtirilmez, özellikle Yassıada sürecini yaĢamıĢ milletvekillerin 

yaĢadıkları dramatik bir dille anlatılır.  

27 Mayıs‟ın neredeyse tüm yönlerini romanda tartıĢan Nilüfer KuyaĢ ise 

romanında farklı iki DP milletvekili ön plana çıkartır. Biri baĢkiĢi Aslı‟nın dayısıyken 

diğeri de Kayserili toprak sahibi bir babanın Selami adında oğludur. CHP‟nin açığını 

sürekli arayan DP milletvekili Avni Alta, Dokuz Subay Olayını haber yapması ve 

yayması için Enver‟e baskı yapan bir tipken, Selami ise abisinin desteği ile ayakta duran 

bir milletvekilidir. Anlatıcı Selami‟den söz ederken Menderes‟in “ben istesem odunu 

bile milletvekili yaparım” sözünün eserlerinden biri olduğunu söyler (YB, s. 350). 

Yazarın dönemin politikacılarına karĢı herhangi bir olumlaması görülmez.  

Yüzbaşının Oğlu romanında da milletvekillerinin olumsuz bir tasviri vardır. 

Vekiller halkı kandırıp arsasına el koyan, halkın eski evini yıkıp yerine binalar diken bir 

profile sahiptir. Vekil olarak karĢımıza çıkan karakter ise, baĢkiĢinin en yakın 

arkadaĢlarından Metin‟in babası Halim Bey‟dir.  

Halim Kırımlı, sürekli BaĢvekil‟le gezilerde olan, Ankara‟da bir gayrimeĢru bir 

iliĢkisi bulunan bir milletvekilidir. Burada, bu vekil örneğinde yazarın dönemin siyasi 

karakterlerine ciddi bir olumsuzlama getirmektedir. Kırımlı‟nın kırsal bölgede “ağa”, 

Ģehirde “bey”; aksi, hırslı ve haz düĢkünü bir karaktere sahip olduğu belirtilir. Yazarın 

olumsuzlama tavrı, vurgulamalarla devam etmektedir:  

“Menderes hükümetinin en zorba vekillerinden birisi olduğunu da söyleyeyim 

öyleyse. Ġstanbul‟da hukuk eğitimi almıĢ, Demokrat Parti saflarında siyasete atılmadan 
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önce Ġstanbul‟un en varlıklı olmasa da en görgülü kızlarından biriyle evlenmiĢti.” (YO, 

s. 156).  

Halim Bey adına olumlu bir Ģey görülmemektedir. Onun olumsuz yönlerine 

vurgu yapılarak iĢlenen eserde, kendisinin aynı zamanda hürriyeti kaldırdığı görülür. 

“Topraklarını iĢleyenleri oy deposu olarak görüyor, ancak seçim dönemlerinde onların 

sorunlarıyla ilgileniyor, sağa sola epeyce para da dağıtıyordu” (YO, s. 157). Yazar 

Adnan Menderes‟le beraber Menderes‟in yanındaki politikacıları da eleĢtirir.   

Çıplak ve Yalnız romanında DP‟li politikacılardan ziyade CHP‟li politikacılar ön 

plandadır. Romanda, 27 Mayıs sürecinde CHP ile ordunun ne gibi bir ittifak kurduğu 

görülmez fakat CHP ile ordu arasında güçlü bir bağ olduğu farklı bir olay üzerinden 

görülür. Kurgunun bir kısmını 27 Mayıs sonrasını arka fon yapan romanda, Ankara‟daki 

ve yereldeki siyasi ve hukuki iĢlerde yaĢanan krizleri çözmek için CHP‟li yetkililer 

oldukça etkindir. Partinin Ankara‟daki temsilcileri KürĢat Bey‟le ReĢat Bey ön plana 

çıkarken, yerelde ise Muvaffak Bey görülmektedir. Bütün ömrünü partiye vakfeden 

Muvaffak Bey‟in bu siyasi kanalını Ģahsi iĢlerinde kullandığı görülürken, kardeĢinin ve 

ailesinin trafik kazası sonucunda kaybetmesi ve kaza yerinin dik yamaçlarla, 

uçurumlarla çevrili olmasından dolayı helikoptere ihtiyaç duyup elde etmesi yine bu 

siyasi gücüyle mümkün olmuĢtur.  

Muvaffak Bey, bir partili olarak siyasi gücünü kullanır ve kazada vefat eden 

kardeĢinin, kardeĢinin eĢinin ve onun büyük oğlunun cenazesine ulaĢtıktan sonra küçük 

yeğeni, aynı zamanda romanının baĢkiĢisi Mesut Akarsu‟nun cenazesinin uçuruma 

yuvarlandığı ihtimaline karĢın ulaĢamadıklarından ordudan helikopter rica eder. “Bizim 

askerden baĢka dostumuz yok, çalacak baĢka kapımız da yok, dedi, kapınızı çaldık, 

müĢkülümüzü siz çözeceksiniz, o cenazeyi oradan çıkarıp bana vereceksiniz.” (ÇVY, s. 

55). Bu alıntıdan da anlaĢılacağı üzere CHP‟nin yerel temsilcisinin bir partili olarak tek 

dayanak noktası ordudur.  

 

4.4. HALK 

 

CHP‟nin tek parti döneminden ve icraatlarından bunalan halk, DP‟yi 

desteklemiĢ ve iktidara taĢımıĢtır. Demokrat Parti her ne kadar ekonomik ve özgürlükler 

alanında halkın refah seviyesini yükseltmiĢse de bazı uygulamaları yüzünden halkın 
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tepkisine neden olmuĢtur. DP on yıllık iktidarı boyunca birçok yönden ülkeye hizmet 

etmiĢtir. Bununla beraber çok ciddi hatalarının olduğu da iddia edilmiĢtir. Kore‟ye 

askerî birlik gönderirken meclise danıĢılmaması, CHP‟nin mallarına el koyması, 

KırĢehir‟in ilçe statüsüne düĢürülmesi, 6-7 Eylül hadiseleri gibi birçok hadise DP‟nin 

ciddi hataları arasında sayıldığı iddia edilir. Ġddia edilen hatalara rağmen DP, halkın 

çoğunluğu tarafından desteklenir.  

Bu bölümde, ele alınan romanlarda halkın nasıl iĢlendiği ve nasıl kurgulandığı 

değerlendirilecektir. Yazarın iĢaretine ve tanımına göre halkın Demokrat Partili ve 

CHP‟li kesimler bu baĢlıktan ayrı tutulup bu baĢlıktan sonra değerlendirilecektir. 

Önceki bölümlerde de değinildiği gibi 27 Mayıs‟ı ve 27 Mayıs sürecini kendince 

kurgulayan ve yorumlayan yazarlar halkı yorumlamada ve kurgulamada da kendi 

merceğinden yapmıĢlardır.  

Bir Gün Tek Başına romanında halkın, özellikle iĢçi kesiminin bilinçsiz olduğu 

vurgulanır. Kenan yeni tanıĢtığı iĢçilerle sohbet ederken, iĢçiler, ülkenin son aylarda 

yaĢadığı talihsiz olaylardan sonra artık DP‟li olunamayacağını ifade eder ve CHP‟nin 

DP‟ye göre çok daha iyi olduğunu eklerler (BGTB, s. 310). Yalnız bir iĢçi DP‟nin daha 

iyi olduğunu iddia etmekte ve DP‟nin ülkenin ekonomik refahını yükselttiğini iddia 

etmektedir (BGTB, s. 311).  

Romanda dikkat çeken bir diğer durum ise DP‟nin halkı silahlandıracağı 

söylentisidir. Ġktidar partisinin özellikle Bulgaristanlı göçmenlere silah dağıtacağını ve 

halkı birbirine kırdıracağını Günsel‟e aktaran mahalle sakini, bu durumdan oldukça 

endiĢe etmektedir (BGTB, s. 475). Bu söylentilere yazarın olumlu karakteri Günsel 

ihtimal vermekte ve 6-7 Eylül olaylarını buna kanıt olarak göstermektedir (BGTB, s. 

476). Yazar, romanın sonlarına doğru bu olayın gerçekleĢme ihtimalini söylentilerle 

kuvvetlendirir.  

Ayrıca Günsel‟de, Amerika‟nın ülkeyi sömürmesine sessiz kalan halkın 

gerçekleri görememe endiĢesi vardır (BGTB, s. 124). Bu noktada halkın gözlerini 

açacak tek topluluğun ordu olduğu vurgulanır. Kenan ise halkı anlamsız bir Ģekilde 

birbirinden ayırmanın insafsızca olduğuna değinirken, özellikle alevi-sünni Ģeklindeki 

halkın tasnifinden rahatsızlığını bildirir. Alevilerin hoĢgörülülüğüne dikkat çekerek 

onların bilindiğinin aksine çok iyi insanlar olduğunu söyler (BGTB, s. 316). Öte yandan 

öğrenciler, Tahkikat Komisyonu‟nu protesto etmek için halkın nazarları arasında 
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üniversite bahçesinde toplanıp protestolarını sürdürmüĢlerdir. Halkı coĢkulu ve destekçi 

bulan Günsel, yaptıkları eylemde halkın desteğinin ne kadar önemli olduğunu aktarır 

(BGTB, s. 616). Yazar, roman genelinde halk eleĢtirisini yaparken, iktidar partisine 

destek olanları bilinçsiz olmakla eleĢtirir. Fakat burada öğrencilere destek çıkan halka 

ise ciddi bir olumla söz konusudur. Eğer halk kitlesinin, iktidar partisine ve 

uygulamalarına destek çıkıyorsa olumsuz, yazarın da onayladığı ve haklı bulduğu 

öğrenci olaylarına çıkıyorsa olumlu bir tabloda resmedilir.   

Tutsak‟ta daha çok halkın tutumunun değiĢmesi eleĢtirilir. Çıkarlarına göre 

davranan insanlara hazmedemeyen Ceren ilk eleĢtirisini halk üzerine yapar. On yıl önce 

DP‟nin iktidarı devralmasıyla halkın demokrasi geldi diye bayram ettiğini Ģimdi ise aynı 

halkın DP‟yi yalnız bıraktığını iddia eder. Partilerin bir ülküye sahip olamadığı için 

halkı kutuplaĢtırdığı ve sonucunda memleketin zarar gördüğü vurgulanır  (T, s. 16). 

Partiler yüzünden memleketin kutuplaĢtığı, halkın da atmosfere göre reaksiyon 

gösterdiği mesajı roman boyunca devam eder. Halkın bu kutuplaĢmadan rahatsız 

olduğunu Doktor ġaban da aktarır. Fakat bu tip, halkı “cahil” olarak niteler (T, s. 54). 

Ayrıca Kızılay olaylarında Adnan Menderes halk tarafından tartaklanır (T, s. 171). 

Anlatıcı, Adnan Menderes‟in halka güvendiğini, halkın ise cahil olduğunu ve sonunda 

onu yalnız bırakacağını söyler. Bu romanda halk olabildiğince olumsuz gösterilir.  

Bıçağın Ucu adlı romanında halkın tek parti dönemindeki baskıcı tutumdan ve 

ekonomik sıkıntılardan bunaldığını aktaran yazar, Demokrat Parti‟nin iktidara geliĢinde 

halkın durumunu aktarır (BU, s. 154). Miralay Ferid ise Demokrat Parti‟nin dinî 

kullanarak halkın cahil kesimini kandırdığını iddia eder (BU, s. 209). Halkın diğer 

kesimini ise iktidar partisinin tahakkümüne ses çıkarmadığı için eleĢtirir (BU, s. 227). 

Yazar bu eleĢtirisini Galip üzerinden de yapar (BU, s. 339). Sırtlan Payı romanında ise 

halkın 27 Mayıs‟a destek vermediği görülür. Romanın baĢında halkın darbeye karĢı 

coĢkun olmadığını Miralay Ferid aktarır (SP, s. 18). Cemal Gürsel‟in Ģehre giriĢinde 

halkın gereken ilgiyi ve coĢkunluğu kendisine göstermediği için baĢkiĢi halkı eleĢtirir 

(SP, s. 24). BaĢkiĢi sanıkların infazından sonra iktidarı halka devretmesini diler ve 

bekler. Fakat bu durum gerçekleĢmeyince hayal kırıklığı yaĢar. Yönetimin halka 

devretmesi gerektiğini yazar da kendi sesinden belirtir (SP, s.  229). Halkla ilgili farklı 

ve daha gerçekçi eleĢtiriler romanın fikir karakterinden gelir.  
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Ahmet Ziya, halkın hep gerici olduğu için eleĢtirildiği fikrine katılmaz ve 

aydınları eleĢtirir. Ġleri olduğu iddia edilen her adımın halkı ve ülkeyi geriye düĢürdüğü 

tespitini yapan Ahmet Ziya, altyapıda halkın menfaatine herhangi bir değiĢikliğin 

olmadığını, üstyapıdaki değiĢiklerin ise dıĢ güçlere ve iĢbirlikçilerine yaradığını aktarır 

(SP, s. 253). Ahmet Ziya halkın 27 Mayıs‟ı desteklemediğini vurgular (SP, s. 255). Öte 

yandan 27 Mayıs‟ı destekleyen ve maddi olarak devletine yardımda bulunun bir kesim 

de vardır.   

Yaraya Tuz Basmak‟ta halkın Demokrat Parti yönetimindeki ülkenin kötü 

gidiĢatı göremediği söz konusu edilir. 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirmek için kurulan komite 

kendi aralarından birçok konu hakkında tartıĢırken halkın kötü gidiĢatı göremediğini, 

iktidar partisi liderinin dinî alet ederek bir kesim halkı uyuttuğunu ifade eder. Zizi 

YüzbaĢı “yok, diyor, yok arkadaĢ, halk reyini verecekmiĢ de, hükümet teĢekkül 

edecekmiĢ de,  hürriyet nizamı olacakmıĢ: ölme eĢeğim, ölme! Halk kime rey vereceğini 

ne bilir be? Koyun sürüsü, koyun: ezan mezan diyorsun, radyoda mevlut okutuyorsun, 

tamam, tut burnundan götür. Doğru dürüst iki kadeh içki içemez olduk yahu” (YTB, s. 

169). Ayrıca YüzbaĢı Demir ile Ümid arasında gerçekleĢen diyalogda giriĢilecek 

devrimci bir harekette mutlaka halkın olması gerektiği vurgulanır (YTB, s. 278). Ümid 

de ihtilale halkın mutlaka destek vermesi gerektiğini, halkın çıkarları doğrultusunda 

hareket etmeleri konusunda YüzbaĢı Demir‟i uyarır (YTB, s. 368). Fakat halk romana 

göre pasif durumda ve olaylara karĢı izleyici konumundadır. Ayrıca darbeden sonra 

ihtilal hükümetine karĢı kirli propaganda yapıldığı ve halkın da etkilenerek huzursuz 

olduğu belirtilir.  

Musa’nın Gecekondusu romanında toplum ile ilgili en dikkat çekici kısım, 

halkın “cahil” olarak ifade edilmesi ve olumlu karakterlerin kendilerini halktan üstün 

görmeleridir. Bu romanın halkı menfaatperesttir. Kendi bireysel çıkarlarının peĢine 

düĢtüklerinden dolayı aynı zamanda statükonun devamı için de baskıya rıza gösterirler. 

Yazar, halkın bilinçsiz olduğunu söyler. Bu halk tipine dikkat çeken yazar, bilinçsiz 

halkın aynı zamanda ekmek peĢinde koĢan ve düĢünen insanlar için de tehlikeli kör bir 

güç olduğunu iddia eder. Halkın particiliği, sorunlarını çözmek için bir araç değil de, bir 

din olarak benimsemeleri yazarın olumlu karakterleri tarafından eleĢtirilir.  

Romandaki gecekondu halkı, yazarın sözcülerinden Ahmet Usta tarafından 

mevcut düzenin siyasi partilerin peĢinden giden bilinçsiz, saf ve maceracı bir kitle 



254 

 

olarak nitelendirilir (MG, s. 30). Halkın yozlaĢmasının sebebi ise askerden yeni dönen, 

Babıâli‟de tercümeler yapan ve polis tarafından komünistlikle mimlenen baĢkiĢi Musa 

tarafından aktarılır.  

Musa, komĢusu Hacı‟yı halktan biri olarak görmez. Hacı, eline geçen parayla 

hemen pirzola ve Ģarap yapan, geleceğe dönük hiçbir düĢüncesi olmayıp gününü 

yaĢayan, devlete karĢı yükümlülüklerini yerine getirmeyen; eski harfleri çok iyi okuyan 

biridir. Hacı, her ne kadar iyi huylu, yumuĢak olsa da olumsuz bir tiptir. Halkın tasvirini 

ve oluĢumunu anlatıcı kendisi verirken, bazen de Musa halk eleĢtirisinde aktif ve 

yönlendirici bir tavır takınır. “Halk dediğimiz insan yığını, hiçbir vakit saf bir insan 

topluluğu değil, türlü yaĢam kalıntılarını, özellikle çok eski Ģeylerin, sömürücü türlü 

grupların etkisi altında yaĢıyor. Sen, ona en yeni düĢüncelerin aydınlığında bakarken, o 

sana en eski düĢüncelerin karanlığından bakıyor.” (MG, s. 203). BaĢkiĢi tarafından 

aktarılan bu düĢünceler, eser boyunca etkisi devam ederek örneklendirmelerle 

pekiĢtirilir. Ayrıca olumlu bir karakter olan Ahmet Usta tarafından da aynı minvalde 

eleĢtiriler devam eder. Ahmet Usta‟nın Musa‟ya göre halk eleĢtirisi daha ağır ve 

ilginçtir. Ahmet Usta sırf halktan biri olmak için onlar gibi davranmaya çalıĢır.  

“Gerçekten halktan biri olmak için bilsen nelere katlandım. Ömrümde hiç namaz 

kılmadığımı halde Cuma, bayram namazlarını hiç kaçırmaz oldum. Bir sürü cahilce, 

korkunç vaaz dinledim. Halk denen cahil yığınların ne korkunç bombardımanlar 

karĢısında bulunduğunu o zaman daha iyi anladım” (MG, s.203).  

Halkın manevi inancına karĢı en ufak bir saygı ya da anlama çabası 

görülmektedir. Ahmet Usta‟nın halkı aydınlatmak için Musa‟da olduğu gibi, hiçbir 

akılcı ve net bir fikir görülmemektedir. Sadece kendilerinin yani Musa ile Ahmet 

Usta‟nın sahip olduğu bilgiye eriĢtiklerinde aydınlanacağını düĢünürler (MG, s. 203). 

Romanda küçük düĢürücü ve yoğun bir eleĢtiri altında halkı olumsuzlama vardır. 

Yazarın halka karĢı kahramanlarını üstün tutma gayreti kurgu boyunca, her fırsatta halk 

eleĢtirisi etrafında devam eder.  

Karanlığa Direnen Yıldız romanında üç farklı halk grubunun olduğu görülür. 

Birinci kitle, iktidara göre Ģekil alabilen günün adamı ve zengin kiĢiler; ikinci kitle; 

muhafazakâr görüĢlü olup da sessiz kalanlar; üçüncü kitle Demokrat Partililerdir. 

Demokrat Partililer bir sonraki baĢlıkta değerlendirilecektir.   

Halk ile ilk eleĢtiriler olumsuz tip Sebati Bey‟den gelir. Üniversite hocası Sebati 

Bey, iktidar partisinin tahakküm uyguladığını ve halkta da artık sabrın kalmadığını 

belirtir (KDY, s. 47). Darbe sonrasında ise halkın, özellikle köylü kesimin DP‟lileri 
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tanımadığına, köylünün basın özgürlüğünden ve üniversite gençliğinin hukukundan 

anlamadığına değinir. Sebati Bey, köylünün laik düzenden ve Cumhuriyet‟ten de bir Ģey 

anlamadığına değinerek DP‟li olan abisi Enis Bey‟e dert yanar.  

Enis Bey ise köylüyü hor gören Sebati Bey‟in zihniyetini kıyasıya eleĢtirir. 

CHP‟nin köylüyü hor görerek sürekli görmezden geldiğini, Milli Mücadelenin onurlu 

ve irfan sahibi olan köylülere hiçbir hizmetin yapmadığını vurgulayarak kırsal kesim 

insanını savunur. Öte yandan Sebati Bey, CHP‟nin halkı Ġkinci Dünya SavaĢı‟na 

katmamakla övünürken abisinin taraftar olduğu partiyi aĢağılayarak Kore‟ye asker 

gönderen iktidarı eleĢtirir  (KDY, s. 180). Yazar darbe sonrası tartıĢan bu iki zıt kutuplu 

kardeĢi birbirine düĢürür. Böylelikle iki farklı düĢüncenin görüĢü bu noktada ortaya 

çıkarak bir yargıya ulaĢılır. Fakat yazar nihayetinde Enis Bey‟i, yani DP‟yi haklı 

çıkartmakla beraber mağdur bir Ģekilde betimler.   

Ordunun bir yansıması olan BinbaĢı Kaya Bey ise halkı, Demokrat Parti‟ye oy 

verdiklerinden dolayı eleĢtirir. VatandaĢın oyu yüzünden Türkiye‟nin çıkmaza girdiğini 

düĢünür (KDY, s. 83). 27 Mayıs esnasında halkın ĢaĢkın ve korkmuĢ bir halde olduğunu 

fakat 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirenin ordu olması nedeniyle halkın rahat olduğunu ifade 

eden yazar, halkın bu inancını devlete bağlılık esasına dayandırır. Dolayısıyla halk 

radyodan her gün duyduğu ihtilal seslerine alıĢır ve zamanla benimser.  

Yazar, 27 Mayıs‟tan önce çıkan olayları kurgularken de halka değinir. Olayları 

gerçekleĢtirenlerin asla sokaktaki kiĢilerin olmadığını vurgulayan yazar,  Kızılay 

olayları baĢta olmak üzere diğer olaylara katılan ve olayları gerçekleĢtiren kiĢilerin 

CHP‟li olduğunu satır aralarında belirtir. Halkın adını kullanarak darbe sürecini 

hızlandıran muhaliflerin, kendi huzursuzluklarını ve sıkıntılarını tüm halka mal ederek 

söz etmelerini eleĢtiren yazar, yurdun dört bir yanından Adnan Menderes‟e sevgi dolu 

mektupların geldiğini vurgular. Hatta bu yüzden mektup kâğıtlarının tükendiğini söyler 

(KDY, s. 103). Yazar, halkın tahakkümden bıktığı ve halkın BaĢvekil‟i bir diktatör 

olarak gördüğü söylentilerinin yalan olduğunu ispatlama çabasındadır. Sevinç Çokum 

halka dair yaptığı en çarpıcı eleĢtiri, halkın korkuyla hipnoz edilip yöneltildiği 

iddiasıdır. Halkın korkudan 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtirenleri alkıĢladığını aktaran yazar, 

korkuyla sindirilen halkın hipnozlandığını ve artık her Ģeyi itirazsız kabul ettiğini Dr. 

Ayhan Bey aracılığıyla ifade eder.  
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Halkın Menderes‟e sevgisi Yorgun Mayıs Kısrakları‟nda da söz konusu edilir. 

Romandaki halk, Menderes‟i bir demokrasi mücahidi olarak görmektedir. Yazar halkın 

bu sevgisini sorgular ve halkın BaĢvekil‟e karĢı bu kadar yoğun sevgisinin onu 

yanıltabileceğine ve dikkatli olması gerektiğine inanır. Halkın kendisine sempati ve ilgi 

gösteren herkesi sevebileceğine değinilerek Adnan Menderes‟in halka çok fazla 

güvendiğini dile getirir. Halkın 27 Mayıs karĢısında suskunluğu Erol Toy da romanında 

söz konusu eder (K, s. 265). Romanın kiĢileri darbeden yıllar sonra olayı tartıĢırken, 

Adnan Menderes‟in halkta ciddi bir karĢılığı olduğu fakat halkın 27 Mayıs‟tan sonra 

tepki göstermediğini vurgular.  

Valla Kurda Yedirdin Beni romanında ise halkın tanımı romanın olumsuz tipi, 

anlatıcı Mehmet Sedes‟in CHP‟li babası Ġhsan Bey‟den gelir. Ġhsan Bey halkı “ırzını 

teslim edecek bir zorba arayan” Ģeklinde tanımlar (VKYB, s. 55). Anlatıcı bu durumu 

kabul etmez ve babasını eleĢtirir.  

Gece Sesleri romanında da 27 Mayıs öncesi çıkan olaylarda halkın tutumu söz 

konusu edilir. Bu romanda halk izleyici durumundadır. Polislerle çatıĢan öğrencileri bir 

grup halk alkıĢlayarak destekler (GS, s. 194). Benzer bakıĢ açısı İhtilâl Süvarisi‟nde de 

görülür. DP‟nin vaatlerinden bahsederken halkın yoksul olduğunu belirten yazar, 

darbeye giden süreçte yapılan son seçimden sonra artık halkın Ġsmet Ġnönü‟den yana 

slogan attığını belirtir. Olaylar esnasında Ankara halkının polisten kaçan gençleri 

koruduğu ve 27 Mayıs‟la beraber halkın sokakları Ģenlik yerine dönüĢtürdüğü bilgisi 

paylaĢılır.   

Yeni Baştan romanında halkın, orduyu kıĢkırtıp iktidara geçen CHP‟yi 

affetmeyeceği dile getirilir (YB, s. 84). Ayrıca Demokrat Parti iktidarında Anadolu‟da 

ciddi bir kutuplaĢma olduğu belirtilir (YB, s. 264). Demokrat Parti döneminde Anadolu 

halkının kutuplaĢtığı Bir Başvekil Sevdim romanında da bahis konusudur.  

Romana göre particilik Anadolu halkını kutuplaĢtırmıĢtır (BBS, s. 279).  

Ayhan‟ın evinin temizlikçisi Rinda‟nın sorunlarını sabırla ve Ģefkatle dinleyen Adnan 

Menderes, Ayhan‟ın dikkatini çeker. Ayhan, meydanları dolduran halkın, Menderes‟in 

böylesine tevazuuyla davranmasına bağlar (BBS, s. 148). Fakat romanda bu halk tipleri 

eleĢtiri konusudur. Anadolu halkının bilinçsiz ve eğitimsiz olduğu romanın birkaç 

yerinde ima edilir. Anadolu‟nun bazı evlerinde radyodan erkek sesi geliyor diye 

kadınların baĢörtü taktığı belirtilir (BBS, s. 135). 27 Mayıs sonrası bir kısım halkın 
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DP‟den uzaklaĢtığı ifade edilirken, bir kısım halkın da mazlumu sevdiğinden 

Menderes‟e sıcaklık duyduğu belirtilir.  

Milli Birlik Komitesi‟yle ilgili ilginç bir olayı kurgusuna dâhil eden yazar, 

böylelikle halkın olaylara bakıĢ açısını gözler önüne serer. Milli Birlik Komitesi üyesi 

ve aynı zamanda darbeden sonra Ankara Valisi olan BaĢtuğ, Eyüp Sultan‟a giderek 

Eyüp Sultan‟ın sandukasını tekmeleyip “Menderes‟i kurtar da görelim” der ve 

Ankara‟ya dönmek için yola çıkar. Yolda trafik kazası sonucu ölen BaĢtuğ‟un yaptığı 

saygısızlık sonucu öldüğü inancı halk arasında yayılır. Yazar, halkla ilgili tasvirlerini bu 

bağlamda kurgular ve olumsuzlar. 

Ben Bu Adamı Sevdim romanında kurgu tamamen Demokrat Parti lehine 

oluĢturulduğundan halkın DP iktidarının hizmetlerine ve politikalarına büyük bir 

memnuniyet gösterdiği görülür. Ezanın aslına dönüĢtürülmesini sevinç gözyaĢlarıyla 

karĢılayan halk, Adnan Menderes‟in uçak kazasıyla büyük bir endiĢe yaĢar. BaĢvekil‟in 

uçak kazasından sağ kurtulduğunu gören halkın büyük bir sevinç yaĢayarak kurbanlar 

kestiğine değinen yazar, Adnan Menderes‟in halka çok güvendiğine değinir.  

Çıplak ve Yalnız‟da söz konusu döneme ait halkın durumu kırsal kesimde 

yaĢayanlardan öğrenilir. CHP‟li Muvaffak Bey köylü halkın adeta her Ģeyidir. Köylüye 

faizle borç verdiğinden onları kendisine muhtaç eden ve bu Ģekilde modern bir sömürü 

sitemi kuran Muvaffak Bey, onlara sağlık, sosyal ve ekonomik yönden yardımcı 

olurken, zamanı geldiğinde menfaat sağladığı ve iĢlerini halledebildiği partiye de 

köylünün oy vermelerini talep eder. Muvaffak Bey‟in ölümüyle beraber bu çarkı devam 

ettirecek tek veliaht, amcasının ölümüyle beraber akrabalarının olduğunu ve kendisine 

ciddi bir miras kaldığını öğrenen Mesut Akarsu‟dur. Zaten Mesut Akarsu‟nun nerede 

yaĢadığını ve neler yaptığını sadece partililer bilmektedir.  

Dolayısıyla Muvaffak Bey‟in ölümüyle çarkları bozulan partililer bu çarkın bir 

an önce kaldığı yerden devam etmesi ve kırsal kesimde kendi partilerine bir nevi 

bekçilik yapması için Mesut Akarsu‟yu derhal bulup Ünye‟ye getirirler. Ġlk fırsatta 

partili olan KürĢat, ReĢat ve Rıza Beyler Mesut‟u ziyaret ederek ona köylünün 

oyununun ne kadar önemli olduğunu deklare ederler. “Köylüyü darıltmamak lazım. 

Ticari münasebeti siyaset münasebet fevkinde telakki etmek ve ona göre davranmak 

lazım. Amcanız beyefendi bu iĢin erbabıydı. Eğer siz de aynı titizliliği gösterirseniz 

memlekete büyük faideniz dokunur genç bey” (ÇVY, s. 296). KürĢat ve ReĢat‟ın 



258 

 

köydeki kitleye oy bakımından önem verir. CHP‟nin tekrardan dirilmesinin kaynağı 

onlara göre köydeki potansiyeldir. Bu noktada partililer Muhsin Akarsu üzerinde neden 

bu kadar durduklarını açıklar.  

Halkın köydeki durumu bu Ģekilde kurgulanırken darbeye sessiz kalan halkın da 

kurgulaması yapılır. DP‟li yetkililere yapılanlar hakkında protestosunu dile getiren 

Yasemin, aynı zamanda halka da eleĢtirisini sert bir dille yapmaktadır. EĢi Mesut‟la 

telefondan yaptığı görüĢme esnasında halkın duyarsızlığından yakınan Yasemin Hanım 

“Ġğrenç bir millet, çünkü bir kiĢi çıkıp tek laf etmedi bunlara. Daha iki sene önce Adnan 

Bey‟i seçen bu halk değil miydi? ġimdi niye sahip çıkmıyorlar baĢvekillerine? Niye 

kimsenin gıkı çıkmıyor? YetmiyormuĢ gibi bir de tankların üstüne çıkıp bayrak 

sallıyorlar.” Ģeklinde dile getirir. Yasemin Hanım Adnan Menderes‟e destek veren 

halkla darbeye destek veren halkı bir tutar. Öte yandan darbenin yapıldığına dair yapılan 

kutlamalara halkın iĢtirak etmesini, halka “çatlak” sıfatı yakıĢtırmasıyla eleĢtirilir.  

Romanda halka dair eleĢtiri mizahi bir boyutta da kurgulanır. Mesut Akarsu‟ya 

yapılan saldırı sonucunda onu korumak için kendini siper eden AllahĢükür, saldırı 

esnasında ağır yaralanır ve Ankara‟ya bir an önce nakli için helikopter gerekir. Bunun 

için KürĢat Bey aranılır ve o da siyasi gücünü kullanarak ordudan bir helikopter tahsis 

eder. Helikopterin iniĢ ve kalkıĢ yapabileceği en uygun yer AllahĢükür‟ün kaldığı 

hastaneye bir kilometre uzaklıkta olan Uzunkum Plajı‟dır. Asker, plajı boĢaltmak için 

sahile girerken halk ikinci bir ihtilal oldu diye sevinç çığlıkları atar.  Yazar kırsal 

kesimde yaĢayan halkın sömürüldüğü, Ģehirde yaĢayan halkın ise bilinçsiz olduğu 

mesajını böylelikle verir.  

Kırsal kesimdeki halkın durumunu gözler önüne seren bir diğer roman Güneşin 

Dört Köşesi‟dir. Bu romanda halkın “Halkçılar” ve “Demokratlar” Ģeklinde 

kutuplaĢarak aynı mekâna gitmeyecek kadar birbirlerine sırt çevrildiği görülür.  

Türk romancısı genel anlamda farklı nedenlerden ötürü dönemin halk olgusunu 

eleĢtirmiĢtir. Vedat Türkali iktidarı destekleyen halkı olumsuzlarken öğrenci olaylarına 

destek çıkan halkı olumlamıĢtır. Hasan Ġzzettin Dinamo‟nun romanında ise halk 

eleĢtirisi daha açık ve daha serttir. Dönemin halkını cahil Ģeklinde nitelerken olumlu 

karakterlerinin kendilerini halktan üstün görmeleri dikkat çekicidir. Sevinç Çokum da 

halkın cahil kesimine dikkat çekerek aynı zamanda halkın 27 Mayıs‟la beraber 

değiĢkenliğinden yakınır. Attila Ġlhan ise halkın DP iktidarı tarafından kandırıldığını 
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söylese de halkın 27 Mayıs‟a destek vermediğini kurgulaması, yazarın kendi düĢün 

dünyasıyla aynı fikirleri paylaĢan diğer yazarlardan ayırt edici bakımından önemlidir. 

Öğrenci olaylara destek verdiğini belirten AyĢe Kulin, halkın 27 Mayıs‟ı coĢkuyla 

kutladığı mesajını verir.  

Melike Ġlgün ve Nilüfer KuyaĢ DP iktidarı döneminde Anadolu halkının 

kutuplaĢtığını söz konusu yaparlar ve Ġlgün, ayrıca Anadolu halkını olumsuzlar. Ġsa 

Yılmaz‟ın romandaki halk, Menderes‟e büyük bir sevgi duyar. Sevin Çokum halk ile 

ilgili birtakım dikkatleri vardır. Öğrenci olaylarına katılan halkın CHP‟li olduğunu 

vurgular ve 27 Mayıs‟la beraber halkın hipnozlandığına ve korkuyla yönetildiğine 

değinerek 27 Mayıs‟a destek veren kesimi psikolojik açıdan anlamaya çalıĢır.  

 

4.4.1. Demokrat Partililer 

 

Birçok romancı, halkı kendi görüĢleri doğrultusunda ne düĢündüklerini 

kurgulamıĢlardır. Önceki baĢlıkta yazarların romanlarında halka bakıĢ açısı ve halka 

nasıl baktığı değerlendirilmiĢtir. Bu baĢlıkta da yazarların Demokrat Partili halkın nasıl 

kurgulandıkları değerlendirilecektir. Yalnız Ģunu belirtmekte fayda vardır: Kimi 

romancılar halk derken DP‟li kesimi ya da CHP‟li kastetmeyerek kurgularken kimi 

romancılar da yeri geldiğinde doğrudan halkın ya da halktan bir bireyin siyasi kimliğini 

deĢifre ederek kurgular. Yazarlar, genelde DP‟li olan halkı değil de, halktan olumsuz bir 

DP‟liyi seçerek eleĢtirel bir kurgulamaya giderler.  

Bu durumun ilk örneği Kurtlar Sofrası‟nda karĢımıza çıkar. Önemli bir iĢ adamı 

konumunda olan Lehmann Tractor‟s Company‟nin Türkiye Umumi Mümessilliğini alan 

ithalatçı Asam Taga romanın karakterleri arasında bir Demokrat Partili olarak ön plana 

çıkar. Ġnönü rejimini bir diktatörlük olarak gören Asım Taga, partisinin iktidara 

gelmesinde emeğinin çok olduğunu vurgular. Olumsuz bir tip olan Taga, ülkenin önemli 

ithalatçıları arasında olup traktör montajının ülkede yayılmasına ön ayak olur (KS, s. 

73). Menderes‟in kendisine milletvekilliği teklif etmesine rağmen kabul etmez. Yazar, 

bu tip üzerinden menfaatperest DP‟lileri eleĢtirir.  

Attilâ Ġlhan, bu durumu Bıçağın Ucu adlı romanında da kurgular. Romanda 

Demokrat Partili olumlu bir tip yoktur. Milletvekili Osman Naci ve gazete sahibi Kâmil 

Bey‟in tasvirleri olumsuzdur. Bazı önerileri ve söylemleri akla yatkın olmasına rağmen 
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olumsuz bir zeminde tasvir edildiği için etkisi ve olumluluğu negatifleĢir. Bu kiĢiler, 

metresleriyle otel odalarında buluĢur, ellerinde purolarla kahve içer ve rahat koltuklarda 

oturarak iĢ görüĢmesi yaparlar (BU, s. 236).  Özellikle Kâmil Bey‟in Demokrat Parti 

sayesinde zenginleĢtiği görülür.  

Ayrıca arkadaĢlarıyla buluĢtukları Haçik isimli meyhaneye giden Halim, 

Nubar‟dan Adnan Menderes‟in kırk bin kiĢi tarafından karĢılandığı öğrenir. Nubar‟ın 

DP‟li olduğunu yeni öğrenen Halim hayal kırıklığı yaĢar (BU, s. 411). Sırtlan Payı‟nda 

ise kurgu, bir gazete yazısıyla baĢlar. Haberde tutuklu altmıĢ üç DP‟linin bir kısmının 

ifadesi alındıktan sonra serbest bırakıldığını bir kısmının da tutuklu hallerinin devam 

edildiğini belirtilir  (SP, s. 13). Roman ilerledikçe tutuklanan DP‟li sayısı artar. Bir 

kısım DP‟li, darbeyi protesto etmek için 722 T parolasıyla toplanmayı tertipler. Fakat 

ordunun sert uyarısıyla planlanan yürüyüĢ gerçekleĢmez. (SP, s. 167). Yazar bu haberde 

darbeyi “milli inkılâp” Ģeklinde sunarken 27 Mayıs‟ın bir “devrim” olduğu fikrini 

burada da belirginleĢtirir.   

Münevver AyaĢlı da romanında DP‟den nemalanan bir gruba dikkat çeker. Her 

ne kadar 27 Mayıs‟ın bir darbe olduğunu sunup Adnan Menderes‟i olumlu bir tabloda 

kurgulasa da olumsuz DP‟li tipleri de kurgusuna katar ve eleĢtirir. Demokrat Parti‟nin 

iktidarından nemalanmak için hilekârlar baĢta olmak üzere birçok tipin girdiğini 

vurgulayan yazar (PBT, s. 78), halkın DP‟yi bir bütün gördüğünü ve DP‟nin iyi 

insanları ile kötü insanları arasındaki ayrımı göremediğini aktarır. 

Hükümet çıkarcılar için ele geçmez bir mekanizmadır. Dolayısıyla çıkarcı 

tüccarlar ve iĢadamları yaptığı iĢlerin doğası gereği hükümetle iyi geçinmek zorundadır. 

Bu durum İzmir’in İçinde adlı romanda da söz konusudur. Karaborsacı ve olumsuz bir 

tip olan Sulhi Bey bu romandaki örnek tiptir. Sulhi Bey, Emre‟ye nasihat verirken 

fırsatlardan yaralanmayı tavsiye eder ve mevcut hükümete Ģükreder (ĠĠ, s. 159). Sulhi 

Bey‟i kendi fabrikasında çalıĢanıyken esnaf konumuna getiren Hidayet Koryürek, bu 

vesileyle döviz kaçakçılığını kılıfına uydurmak için bir iĢyerine de sahip olur. 

Sulhi‟deki hükümet algısı dolayısıyla Koryürek için de geçerlidir. Fakat Koryürek, 

hükümetlerden kiĢisel menfaatler için yararlanmayı doğru bulmamasına rağmen rahat 

bir yaĢam için o da bir dizi yolsuzluklarda ve usulsüzlüklerde bulunmaktan kaçınmaz ve 

mevcut düzeni bir kapkaç düzenine benzetir (ĠĠ, s. 240). Yazarın iktidar yanlısı olarak 

çizdiği birkaç kiĢi vardır. Nitekim bu birkaç kiĢi de olabildiğince olumsuz tiplerdir.  
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Demokrat Parti taraftarı olarak romandaki bir diğer kiĢi ise Hamdi Bey‟in karısı 

Ahter Hanım‟dır. Ahter Hanım‟ın aslında tarafgirliği neredeyse görülmez sadece r onun 

DP‟li olduğu bilinir. Ayrıca halkın, özellikle okumamıĢ, iĢçi, köylü kesimin Demokrat 

Partili olduğu söylenir. KurtuluĢ SavaĢı‟ndan sonra olduğu gibi bu halkın kurtarılmayı 

beklediğini aktaran baĢkiĢi Emre‟nin babası emekli Albay Nazif Tınaztepe, yine de 

halkın, ordunun yanında yer alacağına kuĢkuludur. (ĠĠ, s. 260). Eserin olumlu 

karakterlerinden baĢkiĢi Emre, Emre‟nin niĢanlısı Gülseren, Gülseren‟in abisi Uğur ve 

Cahit kuracakları yeni fabrikanın inĢaatında çalıĢanların Demokrat Partili olduklarını 

üzüntü içerisinde tartıĢırlar. “Vay canımıza ki, vay canımıza… Ustamız, kalfamız, 

iĢçimiz bile bizden yana değil” (ĠĠ, s. 279). Romanın diğer bölümlerinde de halkı 

aĢağılarcasına halkın Demokrat Parti‟den yana olduğu tartıĢılır. “Aydınlar, aklı erenler 

bir yana, halk bugün hâlâ Menderes‟in arkasında. Halk deyince, büsbütün çaresiz halkı 

hesaba katmıyorum. Hani cebine on lira konup, istenen yere oy verdirilen, kamyonlara 

doldurulup, yine on liraya mitinglere getirilen halkı hesaba katmıyorum. Bunları 

çıkarcıların elinden almak olanağı yok Ģu sıra… Bunlar, para verenin, iĢadamlarının, 

toprak derebeylerinin elinde.” (ĠĠ, s. 297). Ayrıca 27 Mayıs sonrası Demokrat Partili 

halkın, darbeden ötürü yapılan Ģölenlere katılmadığı vurgulanır. Romanda tek bir 

olumlu DP‟li yoktur. 

27 Mayıs‟la beraber saf değiĢtiren insan tipi Tutsak‟ta da söz konusu edilir. 

Yazar, darbe öncesi Demokrat Parti‟nin yavaĢ yavaĢ gözden düĢtüğünü, bir zamanlar 

DP‟nin sırtından geçinenlerin bile artık DP‟yi eleĢtirdiğini ve parti liderinin bunu 

göremediğini vurgular. Bu durumu Doktor ġaban ve kocası Orhan Bey üzerinden 

örneklendiren baĢkiĢi Ceren, insanların çıkarları uğruna değiĢim göstermelerine anlam 

veremeyerek partinin taraftarlarına karĢı bir tiksinti duyar. Ceren‟in eleĢtirdiği Orhan, 

iktidarın baskı ve korkutma yoluyla muhalifleri sindiremeyeceğini belirtir (T, s. 159) ve 

gidiĢatın kötüye gittiğini görerek DP‟den uzaklaĢır (T, s. 171). Yazar, mevcut 

iktidarının menfaatperestlerle çevrili olduğunu bir kez daha belirtir ve Adnan 

Menderes‟in bunları göremediğini ve yalnız kaldığını aktarır.  

Musa’nın Gecekondusu romanında da olumsuz DP‟li tipler göze çarpmaktadır. 

DP‟li halk kesimi arasında olumlu tip neredeyse yoktur. Demokrat Parti ile ilgili en sert 

eleĢtiri DP‟nin seçim öncesi halkı silahlandırdığı söylentisidir. Gecekondunun DP‟li 

halkı, DP‟nin talimatıyla yapacağı “kırım” için talimatları almıĢ ve beklemeye 
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koyulmuĢlardır. Bunu öğrenen Musa ve Ahmet Usta, tedirgin bir Ģekilde beklemeye 

koyulurken devrimcilerin en büyük ödevinin hayatta kalmak olduğunu söyler ve eĢlerini 

haberdar ederler. Kadınlara dahi verilen bu silahın muhaliflerle mücadele için olduğu 

yazar tarafından vurgulanır. DP‟lilerin azılı taraftarı Pomak Memet‟in tek amacının 

komünistleri ve diğer muhalifleri vurmak olduğu söylenir (MG, s. 194-196). Olumsuz 

tiplerin neredeyse tamamı Demokrat Partili olduğu bu eserde, muhalifler üzerinde 

yoğun bir baskı kurarlar. DP‟liler, Muhalif partinin temsilcisi Muharrem Cenker‟i bile 

döverler.  

Eserde DP‟li kadınlar dikkat çeker. Ahlaki yönden zayıf ve ağzı bozuk olan bu 

kadınlar DP Kadınlar Kolu adı altında birleĢmiĢlerdir. Seçim dönemine yakın muhalif 

kimseler üzerinde daha çok baskı yapmaya baĢlayan bu ekipten özellikle Rezzan 

kardeĢler ve diğer kadınlar, Musalarla çok uğraĢmakta ve onların üzerinde baskı 

kurmaktadırlar. ĠĢe gitmek için gittiği yoldan taĢ yağmuruna tutulan Musa‟nın eĢi Zarife 

artık iĢe gidemez olmuĢtur. Öte yandan gecekonduları koruma adına açılan DP Ocağının 

yanında CHP Ocağı da açılır ve gecekondu sakinlerinin evleri için mücadele verir. DP‟li 

halk ve bölge temsilcileri bu durumdan rahatsız olur. Muhalif görüĢlü kiĢilerin de 

barınaklarını koruyan ve onlarla beraber hareket eden CHP, bölge sakinlerinin bir 

kısmından destek görür. CHP‟lilerin bu giriĢimini Demokrat Partilileri rahatsız eder ve 

yeni oluĢumun gecekonduyu kurtarmaktan çok, zarar vereceği görüĢünde birleĢir. Yine 

de her iki partinin de halk düĢmanı olduğu anlatıcı tarafından vurgulanır. Fakat yazar, 

CHP ile DP‟yi kıyasladığında DP‟nin daha baskıcı ve zalim olduğunu iddia eder.  

Alev Alatlı ise Demokrat Parti‟yi AP-ANAP-DYP içerisinde değerlendirir ve bu 

partililerin “dinci muhafazakâr”; çoğunluğunun ilkokul mezunu çiftçi, zanaatkâr, esnaf 

ve Ģoförlerden teĢekkül eden varlıklı kiĢiler olduğunu belirtir (NT, s. 306). Bir baĢka 

romanında ise DP‟nin iktidara geldiği dönemi değerlendirirken DP‟lilerin “dipçiklenen, 

horlanan adamların çocukları” Ģeklinde bahseder (VKYB, s. 50). İşkenceci romanında 

ise Abdurrahman Ağa DP‟lidir. 27 Mayıs‟tan sonra Sivas Kampına nakledilir ve daha 

sonra Toprak Reformu adı altında tüm varlığına el konulur.  

Karanlığa Direnen Yıldız romanında üç farklı halk grubunun olduğu önceki 

bölümde söylenmiĢti. Birinci kitle, iktidara göre Ģekil alabilen günün adamı ve zengin 

kiĢiler; ikinci kitle; muhafazakâr görüĢlü olup da sessiz kalanlar; üçüncü kitle Demokrat 

Partililerdir. Ece‟nin babası zengin bir iĢadamıdır ve 27 Mayıs öncesinde DP 
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taraftarıyken 27 Mayıs sonrasında DP düĢmanı kesilir. Ġktidarın menfaatperest 

insanlarla çevrildiği eleĢtirisi bu romanda da bulunmaktadır. Bu tip insanların her çağda, 

iktidar sahibi kim olursa olsun mutlaka iktidarın yanında oldukları belirtilir.  

“Masalar ve Ģarkıcılar hiç değiĢmiyor, sadece o masaları çevreleyenler 

değiĢiyordu… Çünkü bürokrasinin ve servetin yüzü hep aynıydı. Ġktidarın semirttiği 

insanlar da öyle… Her zaman her çağda devletliler kim olursa olsun, onların 

kapılarındaki kapıkulları değiĢmezdi” (KDY, s. 82).  

DP‟yi kendi çıkarları için kullanmıĢ ve 27 Mayıs‟la saf değiĢtirmiĢ fırsatçı 

kiĢiler yazar tarafından eleĢtirilir. Feridun‟un niĢanlısının babası 27 Mayıs öncesi 

DP‟liyken 27 Mayıs sonrası geçici hükümet yanlısı olmuĢtur. Zengin bir armatör olan 

Ece‟nin babası romanda gözükmez. Onun hakkındaki bilgiler yazar tarafından verilir. 

Darbe sonrası saf değiĢtiren Ece ve ailesi, Feridun ile de niĢanı bozmuĢtur.  

Kapitalizmin temsilcisi olan Ece, darbe öncesi bir DP ile niĢanlıyken, darbe 

sonrası niĢanı bozar ve romanda bir nevi sosyalizmin temsilcisi olan üniversite öğrencisi 

Cangür ile niĢanlanır. Yazar, bu noktada kapitalizmin kölesi olmuĢ bireylerin hiçbir 

idealleri olmadığından rahatlıkla saf değiĢtirebileceklerinin mesajını verir.  

DP‟li olumlu tip ise Enis Bey‟dir. BaĢkiĢi Feridun‟un babası olan Enis Bey, 

oğluna her konuda destek çıkmaya çalıĢan ünlü bir doktordur. Katı siyasetçi olmamakla 

beraber DP‟yi her koĢulda savunur. Olumlu bir tasvirle çizilen Enis Bey, 27 Mayıs 

öncesinde oluĢan atmosferden ve muhalefetten Ģikâyetçidir.  

“Enis Bey çökmekte olan iktidarın solgun savunmacısı… Babasına karĢı bir 

acıma buluyordu yüreğinde. Parti binasına uğrayıp her gün biraz daha kaybedilen bir 

davanın son savaĢçısı olarak birtakım adamlarla, kahvecisiyle, bakkalıyla, 

yoğurtçusuyla, sanki bir cambazhanenin tükenmiĢ son oyuncularıymıĢçasına toplanıyor, 

iktidara bağlılıklarını on kere bin kere antlaĢmıĢ sözlerle tekrarlıyor, topun inĢallah 

yakında geri teperek muhalefeti periĢan edeceğini anlatıyor, anlatıyorlardır.” (KDY, s. 

81).  

Yazar, Enis Bey‟in DP‟ye hiçbir eleĢtiri getirmeyip körü körüne bağlılığını 

eleĢtirmez. Enis Bey‟e eleĢtiriler genelde olumsuz tiplerden gelir. KomĢularına karĢı 

darbe sonrasında bile açık bir Ģekilde DP‟yi savunurken onun korkusuzluğuna vurgu 

yapılır. Enis Bey ideal DP‟linin bir yansımasıdır. Romanda fırsatçı zengin kiĢilerin 

iktidar partisini kullandığı vurgusu yapılırken Enis Bey‟in değeri daha net fark edilir.  

27 Mayıs sonrası Demokrat Partililerin “kuyruk” kelimesiyle anılmasını yazar 

Veysel Ağabey üzerinden eleĢtirir. Ülkenin büyük bir çoğunluğuna yapılmıĢ bir hakaret 

olarak gören Veysel Ağabey, bu durumu haber yapamayan gazetecileri eleĢtirir (KDY, 
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s. 127). Ayrıca idam sonrası bazı DP‟lilerin rahatsızlandığı gerçeği romanda yerini 

bulur.  

27 Mayıs‟la beraber saf değiĢtiren DP‟liler Ellerimden Su İçsinler romanında da 

kurgulanır. Turizm ve Tanıtma Bakanlığının memuru olan Turgut Bey, 

görevlendirmeyle Amerika‟da bulunmaktadır. 27 Mayıs esnasında eĢiyle Amerika‟da 

olan Turgut Bey‟in her ne kadar DP iktidarını eleĢtirip orduyu, Milli Birlik Komitesi‟ni 

desteklediği görülse de ülkeye döndüklerinde onların eski iktidardan yana olduklarından 

kendisine iĢ verilmeyeceği vurgulanır (ESĠ, s.  170-171). YozlaĢmıĢ ve Batı kültürü ile 

felsefesini anlamamıĢ bir tip olarak bizlere Turgut‟u sunan yazar, bu yolla darbe 

öncesinde DP‟liyken darbe sonrası DP karĢıtı olan, gündelik yaĢayan ve olaylar 

karĢısında hâkim düĢüncenin eksenine rahatlıkla giren insan tipini eleĢtirir.  

Yağmur Sıcağı adlı romanda ise daha çok 1970‟li yıllar iĢlenmekte ve 27 

Mayıs‟tan ziyade 1971 muhtırasından mağdur olan karakterleri arka planda 

anlatmaktadır. Olumlu karakterlerin 27 Mayıs‟a bakıĢ açıları bulunduklarından dolayı, 

bu roman da çalıĢmaya dâhil edilmiĢtir. Babasının savcı oluĢundan dolayı Anadolu‟nun 

birkaç ilini dolaĢan Güher, babasının Demokrat Partili olmasına rağmen iktidar partisi 

tarafından emekliye ayrıldığını aktarır.  

“Tıp Fakültesine girmiĢtim, babam Bursa‟da görevliydi. Adliye‟de. Savcıydı. 

Seçimleri Demokrat Parti kazanmıĢtı iĢte o yıl. Yani, 1950 sonbaharı filan olsa gerek. 

Babam Demokrat Parti‟den yanaydı ya, ne ki, pek de belli etmezdi. Tipik bir devlet 

memuru, yani. Hani öylesine ki, Demokrat Partililer bile, babamı Halk Partili belleyip, 

daha iktidara geçtiklerinin ilk günlerinde, emekliye ayırdılardı”  (YS, s. 24).  

Yazarın romandaki bu küçük kurgusu Demokrat Parti‟nin gerçekte muhalif 

olmamasına rağmen muhalif Ģüphesi taĢıyan kiĢilere haksızlık ettiği mesajını içerir. Yeni 

Baştan‟da ise darbe sonrası Demokrat Partililer telaĢ içine girerler. Sadece Demokrat 

Partili olmak bile suç sayıldığı mesajı verilirken, olumlu ve olumsuz birkaç tip 

örneklendirilir. Hayli kaygılı olan iktidar partisi yanlısı kiĢiler, diyaloglarda korkuyla 

karıĢık yapay bir sevinç gösterir ve ihtilalcılara övgüler sıralarlar (YB, s. 490/492). Bu 

romanda da darbe sonrası kolaylıkla saf değiĢtiren DP‟liler görülür.  

Bir Başvekil Sevdim romanında ise Demokrat Partili olarak karĢımıza Ayhan‟ın 

en yakın arkadaĢı ġadan çıkar. ġadan DP‟nin değiĢtiğinden ve baskıcı bir tutum 

sergilediğinden dolayı DP‟ye bir daha oy vermeyi düĢünmediğini aktarır (BBS, s. 172). 

ġadan, ayrıca Demokrat Parti‟nin birçok iddia ve vaatlerle iktidara geldiğini, bu 

vaatlerinin bir kısmını yerine getirdiğini ancak bunu da dıĢ borçlanmayla yapabildiğini 
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belirterek dedikoducu, sanatkâr bir birey olduğu kadar ciddi bir politik eleĢtirmeni 

olarak da ortaya çıkar. Öte yandan 27 Mayıs sonrasında Demokrat Partililerinin 

haysiyetiyle oynandığı kadar onurlarının da zedelendiği vurgulanır (BBS, s. 296). 

Yazar, darbe sonrası Demokrat Partililer için kullanılan “düĢükler” ifadesini kurguya 

yerleĢtirerek DP‟lilere yapılan tacizleri eleĢtirir.   

ÇalıĢmaya alınan romanlarda en çok göze çarpan Demokrat Partili tipi, 27 

Mayıs‟la beraber saf değiĢtiren oportünist tiplerdir. Bu tarz tiplere Münevver AyaĢlı, 

Emine IĢınsu, Sevinç Çokum, Gönül Pultar ve Nilüfer KuyaĢ özellikle dikkat çekerek 

kurgularlar. Attila Ġlhan, Samim Kocagöz ve Hasan Ġzzettin Dinamo romanlarındaki 

Demokrat Partililer ise tamamıyla olumsuz tiplerdir.  

 

4.4.2. Cumhuriyet Halk Partililer 

 

27 Mayıs sürecini konu edinen romanlarda Cumhuriyet Halk Partililerinin 

durumu farklı yönlerden ele alınır ve yazarın bakıĢ açısına göre iĢlenir. Attilâ Ġlhan 

politikacılar dıĢındaki CHP‟lileri pek fazla kurgulamaz ve söz söylemezken Vedat 

Türkali baĢta olmak üzere son dönem romancılar o dönemin CHP‟lilerini de 

kurgulamıĢlardır. Vedat Türkali‟nin romanında Demokrat Parti‟nin karĢısında CHP 

dıĢında ciddi bir alternatif olmadığından dolayı CHP‟yi tutan bir kesim bulunduğu söz 

konusu edilir (BGTB, s. 494). CHP‟lilerin üzerinde baskı olduğu vurgulanırken bu 

baskıların sonucunda Vehbi Koç‟un CHP‟den istifa ettiği belirtilir (BGTB, s. 296). Öte 

yandan romanın üçüncü bölümünün baĢına 1960 yılının kısa özeti verilir ve CHP‟lilerin 

üstüne ateĢ açılması sonucu on yedi kiĢinin yaralandığı bilgisi paylaĢılır (BGTB, s. 

434). Yazar burada da 27 Mayıs öncesinde, 1960 yılının baĢında yaĢanmıĢ bir dizi 

olumsuzlukları vererek darbenin ne kadar da yerinde olduğunu iddia ederek kurgular.  

Pertev Bey’in Torunları‟nın CHP‟lileri ise tamamıyla olumsuz tiplerdir. 

Dönemin toplumsal sorunlarını ve Cumhuriyet rejiminin toplum ve birey üzerindeki 

yozlaĢmaları paylaĢmak için Muammer Bey‟in ailesini örneklendiren yazar, aynı 

zamanda kendisine bu aile üzerinden Cumhuriyet Halk Partilileri eleĢtirme sahasını 

açar. Cumhuriyet rejiminin daha ilk nesilden bozulduğunu romanın baĢında ifade eden 

yazar; olay, durum, mekân vb. çözümlemelerine girmeden düĢüncelerini okur karĢısına 

koyar. Bu neslin bozulmasına zenginliğin ve Batı merakının sebep olduğunu vurgular 
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(PBT, s. 13). YozlaĢan ve toplumsal değerlerinden uzaklaĢan Muammer Bey‟in iki 

çocuğu Aydın ile Tülay, huzursuzluklarının ve düĢtükleri rezil durumlarının ardı arkası 

kesilmez. Bunlardan birkaçını örnekleyen ve vurgulayan yazar, gelenekten ve inançtan 

uzaklaĢan CHP‟li gençlerin nasıl heba olduklarını aktarır. Aydın ve eĢi Ġren ile Tülay eĢi 

Naili, hep beraber meyhaneye eğlenmeye giderler. SarhoĢ olan Naili Aydın‟ın eĢine 

sarkıntılık ederek rezalet çıkartır. Skandala dönüĢecekken Ġren ve Aydın olaya 

müdahale eder. Rezalet sonrası olayı örtbas etmek için gençler kendi aralarında anlaĢır 

(PBT, s. 92).  CHP‟li ve komünist fikirli gençler, rezilliklerini örtbas etmesinin nedeni 

kiĢisel ahlak ve inançtan değil, toplumsal algının komünizme karĢı olumsuz bir bakıĢ 

açısının sergilenmesini istememelerindendir. Yazar, geleneğinden uzaklaĢan gençlerin 

düĢtüğü durumu bu olayla örneklendirir.   

Yazar, Hilal Hanım üzerinden sosyalist fikirli CHP‟lileri eleĢtirir. Hilal Hanım 

örneğinde, zenginlik ve refah içerisinde bir yaĢayıĢı benimseyen, halktan kopuk ve 

halkın sorunlarına duyarsız kalan ama aynı zamanda sözde halkçı, eĢitlikçi sosyalist 

geçinenleri eleĢtirir. Bu tipler için yazar “kendileri Kremlin hayatı yaĢamak Ģartıyla, 

pekâlâ bütün bir milleti ve memleketi Moskova‟ya teslim etmekte bir mahzar 

görmüyorlardı” der (PBT, s. 19). Öte yandan CHP‟lilerin Ġsmet Ġnönü‟ye karĢı 

sorgusuz, sualsiz bir hayranlığın olduğu romanda görülür.   

Musa’nın Gecekondusu romanında söz konusu partililer DP‟lilerinin bakıĢ 

açısıyla verilirken aynı zamanda mağdur durumunda kurgulanır. Komünizmle mücadele 

eden DP‟liler, CHP‟lileri komünistlerden bir farkının olmadığını söyler. Bundan dolayı 

yazar, CHP‟lilerle diğer muhalif kesimlerin baskı altında olduğunu öne sürer. 

Hükümetin gecekondulara yapılan yeni ilaveleri bahane ederek CHP‟lilerin ve diğer 

muhaliflerin evlerini yıktığı iddia edilerek kurgulanır. Yapılan bu uygulamanın hiçbir 

devirde olmadığını vurgulayan yazar, DP kontrolündeki hükümetin kendisine oy 

vermeyen kitleyi resmen düĢman ilan ettiğini CHP Ocak BaĢkanı Muharrem Cenker 

aracılığıyla iddia eder.  

Gecekondu sorunlarını çözmek için bölgede açılan CHP Ocağı, Muharrem 

Cenker ve CHP‟li bilinen Muhtar Sefer baĢta olmak üzere bir kısım gecekondu sakini 

tarafından desteklenmektedir. Sadece gecekondunun sorunlarını çözmek adına Musa ve 

Ahmet Usta da açılan bu yeni ocağa destek verirler.  Dolayısıyla DP‟lilerin gözünde 

Ġsmet Ġnönü baĢta olmak üzere CHP‟liler komünisttir. CHP‟li olmamasına rağmen 
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CHP‟ye oy vereceğini bölge halkıyla paylaĢan ve CHP‟nin bölgedeki temsilcilerine 

yardım eden baĢkiĢi Musa, CHP‟nin hüküm sürdüğü dönemde de baskı görmesine 

rağmen baĢta kendisinin ve halkın sırf DP‟den kurtulmak için tekrardan iktidara gelmesi 

için çalıĢır. Dolayısıyla bu romandaki olumlu karakterler mecburiyetten CHP‟li 

olmuĢlardır.  

Tutsak‟taki CHP‟lileri baĢkiĢi Ceren‟in hizmetçisi Altın Hanım temsil eder. 

Yazar, 27 Mayıs gerçekleĢtikten sonra hürriyetin geleceğine inanan Altın Hanım tipi 

üzerinden muhalif partiyi desteleyenlere ve onlardan bir umut bekleyenlere eleĢtirilerde 

bulunur. Ben Bu Adamı Sevdim romanında ise CHP‟lileri öğrenci olaylarında görürüz. 

Öğrenci olaylarını organize edenlerin CHP‟li olduğuna vurgu yapan yazar, darbe 

sonrası CHP‟lilerinin evlerine ya da iĢ yerlerine bayrak asma telaĢı yaĢadıklarını aktarır 

(BBAS, s. 153). Romanda her ne kadar bu partililer ön planda çizilmemiĢse de 

tamamıyla olumsuzlandığını görülür.   

Çıplak ve Yalnız romanındaki Cumhuriyet Halk Partililer varlıklı kiĢilerden 

oluĢmaktadır. Bu partililerin göze çarpan yönü ise, yereldeki mikro iktidar 

temsilcilerinin kanalıyla Ģehirde yaĢayan ve makro iktidar yapısı içinde bulunan kiĢiler 

sayesinde taĢradaki insanların sıkıntılarını gidermektir. Merkez gücün mikro yapılarına 

gebe kalan köylü, iradesini devre dıĢı bırakmıĢ, nesneleĢmiĢtir. Böylelikle köylüler 

tahakküme rıza göstermiĢ ve gönüllü olarak baskıyı kabul etmiĢtir. Yazar, bu 

çözümlemeyi kurgusuna ustalıkla yedirirken bu yaklaĢım tipini özelde sadece CHP 

üzerinden örneklemesi onun orduya ve siyasal uzantılarına sergilediği tepkilerden 

oluĢmaktadır. Bu aynı zamanda yazarın ideolojisini de vermektedir. Yazar 27 Mayıs‟ı 

verirken aslında 27 Mayıs‟ta mağdur, darp ve idam edilenleri değil, dolaylı olarak 

orduya getirdiği eleĢtirilere dayanak sağlamak içindir. Romanın en göze çarpan 

CHP‟lisi ise Muvaffak Bey‟dir. Muvaffak Bey‟in CHP‟li olmasının tek sebebi, 

babasının ve dedesinin CHP‟li olmasındandır. Dolayısıyla romana göre CHP, tercih 

edilen bilinçli ve pragmatik bir parti ya da görüĢ değildir.  
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4.5. ÜNĠVERSĠTE 

 

4.5.1. Üniversite Hocaları 

 

Bilindiği üzere üniversite hocalarının bir kısmı, 27 Mayıs sürecinde önemli bir 

misyonu bulunmakla beraber 27 Mayıs‟ı anayasa çerçevesine yerleĢtirmede önemli bir 

unsur olmuĢlardır. Daha önce 27 Mayıs‟ı ve 27 Mayıs süreci anlatılırken üniversite 

hocalarının durumlarına değinilmiĢti. Bu baĢlıkta da romancıların üniversite hocalarını 

nasıl kurguladıkları ortaya konulmaya çalıĢılacaktır. Bu konuda birbirinden farklı 

kurgulamalar yapan romancılar daha çok tarihî bilgilerden yararlanır.  

Attilâ Ġlhan, üniversite hocalarıyla öğrencilerin dayanıĢmasını, iktidar partisinin 

hocalara tahakkümünü ve 27 Mayıs‟ta hocaların önemini kurgulamalarında söz konusu 

yapar. Bıçağın Ucu romanının olumlu tipleri tarafından iktidar partisinin üniversite 

hocalarına tahakkümü sert bir Ģekilde eleĢtirilir (BU, s. 213). Bu romanda ayrıca 

Beyazıt olaylarında hocaların çoğu öğrencilerine destek çıktığı belirtilir (BU, s. 336).  

Yaraya Tuz Basmak‟ta ise üniversite senatosu 27 Mayıs‟tan bir gün önce Adnan 

Menderes‟in üniversite ve çalıĢanlarına yönelik ağır eleĢtirilerine karĢılık vermek 

amacıyla toplantı yaptığı görülür (YTB, s. 338).  

27 Mayıs sonrasında üniversite hocalarının itibarının yükseldiğinin söz konusu 

edildiği roman Sırtlan Payı‟dır (SP, s. 208). Siyasal Bilgiler Fakültesinin öğretim 

üyeleri Anayasa tekliflerinde Milli Birlik Komitesi‟nin görevlerini, yeni kurulacak bir 

kurucu meclise bırakılmasını teklif eder (SP, s. 473). Üniversite hocalarının mahkemede 

yer alacağını öğrenen Miralay Ferid ise tepki gösterir. Buna gerek olmadığına 

mahkemelerin Ġstiklal Mahkemesi gibi hemen kurulup sanıkların idam edilmesini diler 

(SP, s. 411). Yazar, romanlarında üniversite hocalarını kurgularken herhangi bir eleĢtiri 

ya da ciddi bir olumlama getirmez. Fakat yazarın üç romanına genel olarak bakıldığında 

üniversite hocalarıyla ilgili olumlu bir izlenim görülmektedir.  

İzmir’in İçinde adlı romanda da Adnan Menderes ve üniversite hocaları 

arasındaki gerilimden söz edilir. Adnan Menderes‟in hâkimlerden ve savcılardan sonra 

üniversite hocalarını da karĢısına aldığını aktaran baĢkiĢi Emre‟nin babası, gidiĢatın iyi 
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olmadığını söylerken (ĠĠ, s. 172), üniversite hocalarıyla ilgili ciddi bir değerlendirme 

yapmaz.  

Üniversite hocalarıyla ilgili olumsuz bir izlenimin olmadığı bir diğer roman Bir 

Gün Tek Başına adlı romandır. Romanda üniversite hocalarına olumsuz eleĢtiriler 

bulunmazken, öğrencilere verdikleri desteklerden dolayı öğretim üyelerine olumlama 

söz konusudur (BGTB, s. 261). Ġktidar partisine yönelik öğrencilerin sergilemiĢ olduğu 

protestolara derse girmeyerek ya da geç girerek destek veren bazı öğretim üyeleri 

romanda yerini almaktadır (BGTB, s. 513). Çıkan olaylar neticesinde rektörün emniyet 

güçlerince darp edildiği söylentisinin ortaya çıkmasıyla öğrenciler tepki gösterir ve 

rektör hocalarına sahip çıkar (BGTB, s. 522). Romanda üniversite hocaları öğrenci 

olayları etrafında kurgulanır.  

27 Mayıs‟ın bir devrim olarak kurgulandığı Musa’nın Gecekondusu romanında 

üniversite hocaları sert bir Ģekilde eleĢtirilir. 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren askerleri 

olumlayan yazar, askerlerin ekonomiden anlamadıkları için CHP‟nin çemberine 

düĢtüğünü, CHP‟nin de üniversite hocalarına baĢvurduğunu ifade eder. Fakat yazar, 

hocalardan memnun değildir. Onları “iğdiĢ edilmiĢ” Ģeklinde tarif ederek CHP‟nin 

mekanizmasına yardım ettiğini vurgulayan yazar, artık küçük mahallelerde bile orduyu 

ve üniversite hocalarını arkasına alan CHP‟nin baskısının baĢladığını vurgular.   

Dönemin üniversite hocalarının konumunu ve düĢüncelerini net bir Ģekilde 

görülen romanlardan biri de Karanlığa Direnen Yıldız‟dır. Üniversite hocalarının 27 

Mayıs öncesi ve sonrası tutumu ve olaylara bakıĢ açısı Sebati Bey‟den verilir. Profesör 

olan Sebati Bey, dernek ve vakıf gibi oluĢumlarının yönetim kurulunda bulunan, çeĢitli 

ülkelerden davet alan CHP‟li bir bilim adamıdır. Dinî değerleri hor gören Sebati Bey, 

aynı zamanda DP taraftarı olan abisi Enis Bey‟den nefret eder. Dönemin iktidar 

partisine muhalif üniversite hocalarını eleĢtiren yazar, bu tür hocaların herhangi bir fikre 

sahip olmadığını ülkenin refaha kavuĢması için öneriler geliĢtiremediklerini eleĢtirir. 

Dolayısıyla romanın baĢında bu kurgulamalar yapıldığından Sebati Bey‟in ağzından 

çıkan söylemlerin etkisi oldukça azalır.  

Sebati Bey, Ġsmet Ġnönü‟den duyduklarını aktararak iktidar partisine muhalefet 

eder. Darbenin bir an önce olmasını dileyen Sebati Bey (KDY, s. 83), 27 Mayıs sonrası 

sevincini saklamaz ve yeni anayasa için yedi profesörün Cemal Gürsel tarafından 

çağrılmasına gururlanır (KDY, s. 116). Feridun bu durumu eleĢtirerek darbeye “ilmi” 
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bir kimlik kazandırma çabası olarak yorumlar (KDY, s. 117). Sebati Bey‟in romandaki 

en önemli iĢlevi, yazarın deyimiyle 27 Mayıs‟a “ilmi bir hüviyet” kazandırma 

gayretinde olan ordunun üniversite hocalarından nasıl yararlandığını ve üniversite 

hocalarının 27 Mayıs sürecinde neler düĢündüklerini göstermesidir.  

İhtilâl Süvarisi‟nde DP iktidarının öğretim üyelerine siyasetle uğraĢmalarını 

yasakladığı bilgisi paylaĢılırken  (ĠS, s. 101), Ben Bu Adamı Sevdim romanında 

BaĢvekil‟in Ġzmir‟de yaptığı konuĢmada üniversite hocaları için “kara cüppeliler” 

ifadesinden piĢmanlık duyduğu sezildiği söz konusu edilir (BBAS, s. 143). Ayrıca bu 

romanda, 27 Mayıs sonrasında hukuk hocaları 27 Mayıs‟ı meĢru bir zemine oturtmak 

için ihtilal hükümetine yardımcı olduğu vurgulanır. Benzer durumlar Yeni Baştan 

romanında da görülür.  

Yeni Baştan‟da, 27 Mayıs‟ta üniversite hocalarının etkisi tartıĢılır. Enver, Adnan 

Menderes‟in Ġzmir‟de yaptığı son konuĢmasında üniversite hocaları için “kara 

cüppeliler” dediğini ve bundan da piĢman olduğunu söyler (YB, s. 436). Öte yandan 

yıllar sonra Aslı ve Kerem‟e bir kısım hatıralarını paylaĢan MBK üyesi BinbaĢı 

Nurettin, idamlarda üniversite hocalarının etkisinden söz eder.  

“Olay basit bir hükümet darbesi kalacakken, asıl onlar, hukuk hocaları ihtilale 

dönüĢtürdü. Suçlu yaratıp sonra cezalandırmazsanız, sizin meĢruluğunuz sorgulanır, 

hâlbuki ihtilal kendiliğinden meĢrudur dediler. DP‟lileri topluca suçlu durumuna 

düĢüren onlardır. Asmak, kesmek. Çoğunluğun aklında böyle bir Ģey yoktu. Tarafsızız 

dendi, kardeĢ kavgasını önledik dendi. Sonra hocalar kıĢkırttı. ġimdi düĢünüyorum da, 

onlar bizden daha hızlı çıktı. Asker kuzu kaldı yanlarında” (YB, s. 538).  

Yazar böylelikle üniversite hocalarının ordunun birtakım uygulamalarına 

anayasal dayanak hazırladığı bilgilerine de yer vermiĢ olur. Aynı yaklaĢımı Alatlı da 

eleĢtirel bir üslupla ele alır. “Cumhuriyet Uleması” Ģeklinde nitelediği üniversite 

hocalarını, baĢta 27 Mayıs‟ı ve öteki darbeleri meĢrulaĢtırmak için anayasal zemin 

hazırladığından eleĢtirir (OMTT, s. 412). Güneşin Dört Köşesi romanında ise üniversite 

hocalarının Beyazıt olaylarını baĢlatmak için ders yapmadığından, olayları yatıĢtırmak 

yerine körüklediğinden dolayı eleĢtirilir.  

Çıplak ve Yalnız üniversite hocası olarak Yasemin‟in babası görülür. Yasemin, 

anayasa profesörü olan babasını sık sık askerlerin ziyaret ettiğini, babasına çok iyi 

davrandıklarını ve babasının da bu durumdan gayet memnun olduğunu dile getirir. 

Unutulmaktan Ģikâyetçi olan babasını askerler hatırlar. Bu ziyaretlerin ve iliĢkilerin kirli 

bir iliĢki olduğu vurgulanan eserde, askerlerin yaptığı müdahaleyi meĢru kılmak için 
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hocadan yardım istediklerini ve hocanın da onlara yardım ettiği görülür. “Asker ona 

danıĢıyor. Bize akıl ver hocam, diyor, o da veriyor. ġöyle Ģöyle yapın, diyor. Asker 

meĢru olmak istiyor. O da askere meĢruiyet yolları gösteriyor. El ele verdiler, Fatin 

Beyleri asmanın meĢru yolunu arıyorlar.” Profesör, askerlere yol göstermeye çalıĢır 

fakat Anayasa‟yı çiğnemeden DP‟li yetkilileri yargılamayacağını bilir.  

Yazar, 27 Mayıs‟ı gerçekleĢtiren askerlere anayasa hocaların yardım ettiği 

vurgusunu kurgusuna eklerken, idamı meĢrulaĢtıranların ve hızlandıranların esasında 

üniversite hocaları olduğunu aktarır. “Yanında eski öğrencileri, Ģimdi hepsi profesör, 

doçent, bilmem ne, harıl harıl yeni yasalar yazıyorlar. Elbirliğiyle Menderes‟i nasıl 

asarızın peĢindeler, genci yaĢlısı, bir sürü hukuk hocası. Komisyon gibi bir Ģey 

kurmuĢlar hatta; on beĢ, yirmi kiĢi, babam içlerinde resmen yok, yaĢlıyım, oraya buraya 

gidip gelemem diyor, ama ağabeylik yapıyor” (ÇVY, s. 330). Yazar böylelikle farklı 

yönlerden 27 Mayıs‟ı eleĢtirir.  

 

4.5.2. Üniversite Öğrencileri 

 

Nasıl ki üniversite hocalarının bir kısmı 27 Mayıs sürecinde ve sonrasında 

önemli bir misyonu olmuĢsa aynı Ģekilde muhalif üniversite öğrencilerinin de önemli bir 

iĢlevi olmuĢtur. Daha önce 27 Mayıs ve 27 Mayıs süreci anlatılırken özellikle öğrenci 

olaylarında öğrencilerin durumlarına değinilmiĢti. Bu baĢlıkta romancıların üniversite 

öğrencilerini nasıl kurguladıkları ve roman kiĢilerin üniversite öğrencilerine ne gibi 

değerlendirmeler getirdiği gösterilerek değerlendirilecektir. Bu konuda birbirinden 

farklı kurgulamalar yapan romancılar daha çok tarihî bilgilerden yararlandığı 

gözlemlenir. Ayrıca tekrara düĢülmemesi için daha önce dönemin öğrencileriyle ilgili 

yapılan değerlendirmeler ve alıntılar yapılmamaya çalıĢılacaktır.  

Romanlarda dönemin muhalif öğrenci grubu kurgulanırken yazarın bakıĢ açısına 

göre iĢlenir ve tasvir edilir. Pertev Bey’in Torunları romanındaki öğrenciler CHP‟li 

olurken aynı zamanda olabildiğince olumsuz olarak tasvir edilir. Muammer Bey‟in iki 

çocuğu üniversite öğrencisidir. Öğrenciliklerinden ziyade daha çok yaĢadıkları lüks 

hayatla ve iliĢkileriyle ön plandadırlar. Onlar, Pertev Bey‟in torunlarıdır. Ġki kardeĢin 

önce komünistlerin kurduğu gizli partiye üye olduğu daha sonra CHP‟ye geçtikleri öne 

sürülür.  
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“33 dereceli Muammer Bey‟in oğlunu, Loca elbet reddedemezdi. Demek ki, 

Muammer‟in küçük oğlu Aydın CHP gençlik kollarında faal, komünist partisinde çok 

faal ve üstelik de Mason Locası‟na kayıtlı idi. Ve böylece, „yedi Ģirinlik üstünde‟ Aydın 

Ergüç Bey vatana, millete çok faydalı, vatan-millet namına söz sahibi, dört baĢı mamur 

bir genç olup çıkmıĢtı iĢin içinden… Aydın, henüz daha iktisat fakültesi talebesiydi. 

Geceleri ders çalıĢacağına, önüne bir ĢiĢe rakı koyuyor ve sabaha kadar Karl Marks ve 

Lenin‟i okuyordu. Memlekete olan en büyük bağlılığı da viski yerine rakı içmesi idi ve 

bundan çok gurur duyar ve böbürlenirdi” (PBT, s. 20).   

Yazar, Aydın üzerinden dönemin bir kısım öğrencinin düĢün dünyasını bizlere 

mizahi bir dille vermektedir. Bu öğrencilerin iktidar partisine karĢı yapılan faaliyetlerde 

bulunması Muammer Bey‟e gurur vermektedir. Yazar roman boyunca, bu tipi her 

fırsatta olumsuzlamaya çalıĢır.  

Öğrencilerin CHP tarafından kullanıldığına değinen bir diğer roman Tutsak‟tır. 

Ġktidara muhalif olarak romanda en çok üniversite öğrencileri ön plandadır. Ordunun 

iktidara el koymasını sağlamak için Ġsmet Ġnönü‟nün muhalif öğrencileri galeyana 

getirerek kullandığı ve çıkacak anarĢi sonucunda ordunun ülke yönetimine el koyması 

için gereken mazeretlerin doğacağı vurgulanır. Yazar, öğrencilerin muhalifliğin sınırını 

belirlemek adına Adnan Menderes‟in üniversite öğrencilerini kıyma makinesinden 

geçirterek halka yedirdiği söylentisini kurguya yerleĢtirerek göstermeye çalıĢır.  

Öğrenciler hakkında yapılan kara propagandalara Ben Bu Adamı Sevdim romanı 

da yer verir. Öğrencilerin iktidar partisi tarafından öldürüp kıyma yapıldığı iddiasını 

romana aktaran yazar, CHP‟nin baĢlattığı soruĢturma neticesinde böyle bir Ģeyin 

olmadığı ortaya çıkar. Raporda “kıyma yapılan öğrenci olmamıĢtır” ibaresine kızan 

Ġnönü, en azından böyle bir intibaının uyanmasını sağlayacak bir rapor ister (BBAS, s. 

128). 27 Mayıs sonrasında Yassıada‟da bu iddia tekrar gündeme gelir ve tekrar 

çürütülür. Bu iddiayı ortaya atanın Ġstanbul Üniversite Rektörü Sıdık Sami Onar 

olduğuna dikkat çeken yazar, onun öncülüğünde kıyma makinesinden geçirtilen 

öğrenciler için sembolik bir anıt yapıldığını söyler.  

Yazar bu konudaki eleĢtirilerine devam eder. “Ne hikmetse öldürdükleri iddia 

edilen ve isimleri dahi belli olmayan öğrencilerin hiçbir yakını da çıkmadı. Darbeyi 

yapan subaylar ve halk ise yapılan yayınlara inanıyorlardı. Darbeci askerler ceset 

bulmak için cesetlerin gömüldüğü iddia edilen Ankara-Konya asfaltını bile kazıdılar, 

cesetler oralarda da yoktu” (BBAS, s. 159). Yazarın dönemin öğrenci tipiyle ilgili ciddi 

bir eleĢtirisi olmamıĢtır.  
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Karanlığa Direnen Yıldız romanının öğrenci tipi ise Cangür‟dür. Yazar darbe 

öncesi çıkan öğrenci olayları anlatmak ve o dönemin öğrenci durumunu tespit etmek 

için Cangür‟ü kullanır. Dolayısıyla anlatıcı, o dönemin öğrencilerini Cangür üzerinden 

değerlendirir. Cangür bir hukuk öğrencisi olarak siyasetle uğraĢmaktan keyif alır. Yazar 

onu tarif ederken ideolojik bir karmaĢanın içerisinde olduğunu söyler. Romandaki 

öğrenci, bir yandan Atatürk devrimlerini savunurken bir yandan da sosyalizm fikirlerini 

benimser. Yazar dönemin muhalif öğrenci profilini sathi, derinliği olmayan, karmaĢık 

fikirlere sahip ama nihayetinde iktidar partisine muhalif biri olarak çizer.  

Cangür‟ün iktidar partisine muhalifliği ilk olarak üniversitelerin özerk olmasını 

talep etme noktasında ortaya çıkar. Öğrenci olaylarına katılan ve hafif yaralanan 

Cangür, ailesi ve çevresi tarafından bir kahraman gibi karĢılanır. Yazar mizahi bir 

anlatımla Cangür‟ü anlatırken hafif sıyrıklarından dolayı ileride CHP saflarından bir 

milletvekili olabileceğini belirtir. Öte yandan yazar öğrencinin öğrenme aĢamasında 

olduğundan politikayla ilgilenmesini doğru bulmaz.  

Üniversitelerin durumu Kördüğüm‟ün öğrencileri tarafından da tartıĢılır. Oktay 

ile Vedat ve romanın diğer öğrencileri olayların bizzat içerisindedirler. Olayları ve 

geliĢmeleri bir dernek çatısı altında tartıĢan bu öğrenciler, 27 Mayıs sonrasında ĠĢçi 

Partisi‟nin ve sosyalist hareketlerinin içerisinde yer alarak 1960 ile 1970 yılları 

arasındaki siyasi olayları ve dünyada yaĢanan darbeleri konuĢurlar. Bu romanın 

öğrencileri olumlu karakterler olmakla birlikte siyasi bilgi altyapıları oldukça sağlamdır.   

Yüzbaşının Oğlu romanında anlatıcı o dönemde öğrencidir ve Karanlığa Direnen 

Yıldız’ı Cangür gibi o da olaylara yüzeysel ve kiĢisel yaklaĢır. Ġlk aĢkını anlatan 

baĢkiĢinin bir öğrenci olmasına rağmen öğrenci olaylarının kendisini ilgilendirmediğini 

aktarırken, tek tutkusunun ve sorununun arkadaĢı Cımbız Metin‟in annesi Cazibe 

olduğunu söyler. O günlere ait anısını paylaĢan anlatıcı, o dönemlerden kalma bir gazete 

manĢet haberini hafızasından silememektedir. Bu haberde, buzhanelerde toplu halde 

parçalanmıĢ cesetler çıktığı, bunların gösterilerde öldürülüp kıyma makinelerinde 

kıyıldıktan sonra morga kaldırılan öğrencilere ait olduğu iddia edilir. Yazar bu habere 

hiçbir eleĢtiri getirmeyerek dönemin öğrenci profiliyle kara propagandalarını aktarır.  

Öğrencilerin kıyma makinesinden geçirildiği iddiası Güneşin Dört Köşesi 

romanında da söz konusu edilir. Romanda olumsuz tiplerden olan Ġrfan, elli öğrencinin 

kıyma makinesinden geçirildiği haberini kasabadaki Polis Hüseyin Gemalmaz‟la 
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paylaĢır (GDK, .s 184). Yazar bu tarz haberlere hiçbir eleĢtiri getirmeyerek olumsuz 

tipler üzerinden aktarır.   

Ellerimden Su İçsinler‟in Mengü‟sü 27 Mayıs öncesinde bir öğrenciyken 

olaylara katıldığı ifade edilir  (ESĠ, s. 168). Romanda dönemin öğrencileriyle ilgili 

herhangi bir olumlu ya da olumsuz bir tablo çizilmez. Gece Sesleri‟nde de benzer 

durum söz konusudur. Öğrenciler, iktidar partisinin haksız uygulamalarını protesto 

etmek için gösteri düzenler. Yazar, olaylara katılan bu öğrenci tipini Atatürkçü olarak 

yorumlar. İzmir’in İçinde adlı romanının öğrencileri ise tamamen olumludur.  

Ülke yönetiminden kaynaklı kötü gidiĢatı, iktidarın muhaliflere kurduğu baskıyı 

protesto etmek için öncelikli üniversiteli gençlik kesimi görülür. Avukat Suphi Bey; 

Ġstanbul, Ankara ve Ġzmir‟de gençlerin öfkeli ve her an patlamaya hazır olduğunu 

vurgular (ĠĠ, s. 135). Gençlerin iktidar partisine öfkesi, kurulan Tahkikat Komisyonu‟na 

bağlanır (ĠĠ, s. 226). BaĢkiĢi Emre‟nin niĢanlısı olan Gülseren, özellikle gençlik 

hareketlerine ve hükümete karĢı yapılan protestolara karĢı ilgi duyar. MarĢlar ve 

sloganlar eĢliğinde protestolarına bir bahar havasında gerçekleĢtirdiğini aktaran 

Gülseren, olumlu bir öğrenci tipidir.  

Ġstanbul‟da NATO toplantısının yapılacağı sırada hükümetin gençlik kesiminin 

olası bir protestosundan çekindiğinden dolayı sokağa çıkma yasağı çıkarttığını aktaran 

romanın olumlu kiĢisi emekli Albay ise, Menderes‟in artık gençlerden çekindiğini 

söyler (ĠĠ, s. 270). Cahit, Ġstanbul Üniversitesinin hocaları ve öğrencileriyle beraber 

hükümeti protesto etmek için hedef haline geldiğini dert yanarak anlatır ve bu 

heyecanının bir halk ayaklanmasına dönüĢeceği ihtimalini vermez (ĠĠ, s. 194). 

Üniversite öğrencilerinin ayaklanması sadece Ġstanbul Üniversitesi ile sınırlı olmadığı 

Cahit ve arkadaĢı Remzi Akbay arasında gerçekleĢen diyaloglarda ortaya çıkar (ĠĠ, s. 

28). Romana genel anlamda bakıldığında İzmir’in İçinde‟nin öğrencileri sürekli bir 

eylem heyecanını taĢırlar. Romanda ön plana çıkartılan öğrencilerin tamamı olumlu 

tiplerdir.  

Bıçağın Ucu adlı romanda ise belirgin bir öğrenci tipi olmamasına rağmen diğer 

karakterlerden ve her roman bölümünün giriĢine konulan haberden öğrencilerin durumu 

aktarılır. Romanın “Mart” baĢlıklı bölümdeki giriĢ yazısında binlerce öğrencinin 

CHP‟ye kayıt yaptığı haberi bulunmaktadır (BU, s. 185). Üniversiteli öğrencilerin 

ülkenin gidiĢatından hoĢnut olmadığını vurgulayan yazar (BU, s. 249), Beyazıt 
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olaylarındaki öğrencilerin polisle ciddi çatıĢmalara girdiğini ifade eder. Öğrenciyi bir 

kahraman, polisi de düĢman Ģeklinde kurgulayan yazar, öğrencilerden ölenlerin 

olduğunu aktarır (BU, s. 335).  

Adnan Menderes‟in Ankara‟da öğrenciler tarafından darp edildiği bilgisi 

paylaĢılırken (BU, s. 337), öğrencilerin tek dayanağının ordu olduğu açıklanır (BU, s. 

349). Öte yandan öğrenciler dıĢında kalan diğer gençlik grupları olumlu kahramanların 

eleĢtirilerine hedef olur. Miralay Ferid ile YüzbaĢı Demir arasında gerçekleĢen 

diyalogda gençlere futbol ve sinema yeterli geldiği, onların gaflette olduğu vurgulanır 

(BU, s. 227). Attilâ Ġlhan bu romanında öğrencilerin CHP‟li olduğunu ve iktidar 

partisiyle ciddi sorunlar yaĢadığını gösterir.  

Attilâ Ġlhan‟ın, öğrencilerin CHP Gençlik TeĢkilatından olduğuna dair 

kurgulamaları Yaraya Tuz Basmak romanında da görülür (YTB, s. 290). Bu romanda 

öğrenciler, iktidar partisine karĢı ciddi eylemlerde bulunur ve 27 Mayıs‟a giden süreçte 

orduya gereken desteği gösterir. Darbe sonrası oluĢturulan yeni hükümetin bir türlü 

istenilen reformu yapamaması ve Amerika‟nın güdümünde hareket etmesi öğrencileri 

tekrardan ayaklandırır (YTB, s. 416). Bu romandaki öğrenciler, sadece iktidar partisine 

karĢı değil, darbe sonrası kurulan hükümete karĢı da seslerini yükseltebildiği kurgulanır 

ve böylelikle öğrencilere bir kutsiyet atfedilir.  

Öğrencilerin tamamen olumlu çizildiği bir diğer roman Bir Gün Tek Başına 

romanıdır. Romanın ana karakterlerinden Günsel‟in öğrenci olmasından dolayı, 27 

Mayıs‟a giden süreçte öğrenci olaylar, durumlar ve öğrencilerin gerçekleĢtirdiği 

organizasyonlar kurguda oldukça yer almaktadır. Bu romandaki öğrenciler, 

öğrenciliklerinden ziyade iktidar partisine karĢı mücadele eden bir topluluk olarak 

karĢımıza çıkmaktadırlar. Ortak bir platformda buluĢan öğrenciler, Demokrat Parti ve 

Adnan Menderes iktidarına karĢı her fırsatta karĢı çıkar ve gerçekleĢtirdikleri tüm 

eylemlerde “Menderes Ġstifa” sloganlarını yükseltirler.   

Bu romanın öğrencileri oldukça hareketli ve idealist tiplerdir. Öğrenci 

olaylarının canlı bir anlatımla kurgulandığı bu romanda öğrenciler adeta birer 

kahramandır. Üniversite bahçesinde yazarın deyimiyle “gericiliğe” karĢı izinsiz 

yürüyüĢe kalkıĢan öğrenciler polis tarafından darp edilir (BGTB, s. 202). Öğrenciler 

askeri “kardeĢ” olarak görürken polisleri de tam tersi “düĢman” olarak görmektedirler. 

Gerçek yaĢamdan kurguya dâhil edilen bir diğer isim olan Bumin Yamanoğlu, 
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öğrencilerin korkulu rüyası olur (BGTB, s. 509). 27 Mayıs nedenlerini kurgulayan 

yazar, iktidar partisine karĢı çıkan öğrenci tipini baĢarılı ve taraflı bir Ģekilde iĢler.  

27 Mayıs‟a giden süreçte öğrenciler birçok organizasyon gerçekleĢtirmiĢlerdir. 

Öğrencilerde ciddi bir kaynaĢma olduğunu aktaran Günsel, çeĢitli fakültelerde okuyan 

öğrencilerin ülkenin olumsuz gidiĢatını protesto etmek için hazırlandıklarını olumlu bir 

dille ifade eder (BGTB, s. 261). Sermet, bütün öğrenci derneklerini birleĢtirme fikrini 

öne sürerken DP‟li olan öğrencileri de yanlarında görmek ister (BGTB, s. 407). Ġktidar 

partisinin öğrencilere yönelik baskısı öğrencilerde ortak bir bilinç oluĢturur ve belli bir 

amaç noktasında bir araya getirir. Özellikle Tahkikat Komisyonu meclisten geçtikten 

sonra politikayla iç içe olmayan öğrenciler bile iktidar partisini kıyasıya eleĢtirir 

(BGTB, s. 509). Kurgu ilerledikçe iktidar partisinin olumsuzlanması eder ve 

öğrencilerin kurduğu çember günden güne geniĢler. Yazar, 27 Mayıs‟a giden süreçte 

öğrencilerin etkisini ayrıntılı bir biçimde kurgulamıĢtır.  
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SONUÇ 

Cumhuriyet‟in ilanından sonra toplumsal, kültürel ve iktisadi sorunlar devam 

etmiĢtir. Çalkantılı dönemlerden geçen Türkiye‟de, birden çok darbe ve darbe giriĢimi 

yaĢanmıĢtır. Türkiye Cumhuriyeti‟nde ilk darbe olan 27 Mayıs Darbesi, hangi yönden 

bakılırsa bakılsın diğer darbelerden farklıdır. Bu farklılık romanlara sirayet etmiĢ ve 27 

Mayıs birçok farklı görüĢle, bakıĢ açısıyla kurgulanmıĢtır. 1960‟lara doğru iyice 

tırmanan siyasal ve sosyal gerilim sonucunda ordu tarafından gerçekleĢtirilen darbe 

romanlara hâlâ konu olmakta ve karakterler aracılığıyla tartıĢılmaktadır.  

27 Mayıs‟ı konu edinen romanlarda 27 Mayıs‟a giden süreç, darbenin 

sonucundan daha çok iĢlenmiĢ; yazarın bakıĢ açısına göre farklılık göstermiĢtir. Söz 

konusu darbeyi kurgulayan roman sayısı diğer darbeleri konu edinen romanlardan daha 

azdır. Fakat hem farklı yaklaĢımlar yönünden hem de siyasi ideolojik bakıĢ açısı 

yönünden oldukça zengindir. Ancak bu zenginlik olumsuz anlamda okunduğunda 

toplumsal bellekte bir yarılma ve karĢıt tarafı olabildiğince ötekileĢtirme sorunu da 

ortaya çıkartacaktır.     

Romanlara genel anlamda bakıldığında 27 Mayıs‟ı hazırlayan etmenlerin 

baĢında, iktidar partisinin son bir yılda yaptığı baskıcı tutum ön plana çıkartılarak iddia 

edilir. Ekonomik durumun kötüye gitmesiyle beraber toplumsal gerginlik günden güne 

tırmanmıĢ ve bu gerginlik öğrencilerin eylemlerinde, muhalefetin yurtiçi gezilerinde, 

Tahkikat Komisyonu‟nun kurulmasında kendini somut bir Ģekilde göstermiĢtir. Öte 

yandan bazı romanlarda, Demokrat Parti‟nin hataları arasında ezanı aslına dönüĢtürme, 

Kore‟ye asker gönderme, 6-7 Eylül olayları, muhalif unsurlara yönelik baskı gibi 

hadiseler iddia edilerek ya canlı bir Ģekilde kurgulanmıĢ ya da söz konusu edilmiĢtir.  

1960-1980 arası yıllarda romanın çeĢitliliği ve ideolojik yönden zenginliği 

tartıĢılmazdır. Bu dönem içinde 27 Mayıs‟ı konu edinen romanlarda DP karĢıtı bir 

gözlemle olayların iĢlendiği ve açık bir Ģekilde darbeye “devrim” dendiği ortaya 

çıkmıĢtır. Aynı zamanda devletin resmi ideolojisine bağlılık gösteren bu durum sol 

fikirleri benimseyen aydınlarla devletin belki de son kez ittifak yaptığı konudur. Bu 

dönemin romanlarında 27 Mayıs‟ın bir darbe olduğunu açık bir Ģekilde savunan ve 

kurgulayan tek roman Pertev Bey’in Torunları adlı eserdir.  

Bu dönemin romanlarında ideolojik düĢünceler ön planda tutulmakta ve genelde 

bireyi odağa alıp trajik olaylardan toplumsal mesajlar verilmektedir. Demokrat Parti‟nin 
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baskıcı olduğunu iddia eden roman kiĢileri, 27 Mayıs sonrası çözüm önerilerini 

paylaĢmıĢlardır. Samim Kocagöz ve Attilâ Ġlhan çözümü Atatürkçülük ilkelerinde 

görürken, Hasan Ġzzettin Dinamo ve Vedat Türkali daha çok çözümlerini sosyalist ve 

Marksist yöntemlerle sunmuĢlardır.   

İzmir’in İçinde adlı romanında Samim Kocagöz, DP iktidarının son bir yılını ele 

alarak 27 Mayıs‟a giden süreci ayrıntılı bir Ģekilde kurgulamıĢtır. DP‟yi özellikle 

iktidar-sermaye dairesinde eleĢtiren yazar, basından üniversiteye, dıĢ politikadan iç 

politikadaki uygulamalarına kadar geniĢ bir yelpazede birçok konuda iktidarı 

sorgulamıĢtır. Aynı zamanda Atatürk ve Ġnönü dönemlerinin karĢılaĢtırıldığı romanda 

27 Mayısçıları olumlu bir tabloda çizmiĢ ve 27 Mayıs‟ı haklı bir müdahale olarak 

görmüĢtür.   

27 Mayıs‟tan sonra, 27 Mayıs‟la ilgili yayımlanan romanlardan ilki Kurtlar 

Sofrası adlı romandır.  Siyasi ve toplumsal konuların yoğun olduğu bu romanda, DP‟nin 

yanlıĢ politikaları, yabancı sermayeyle beraber ülkenin sömürüldüğü, iktidarın çıkar 

iliĢkilerine göre ülkenin yönetildiği irdelenir. Ayrıca döviz kaçakçılığı, iktidarın basın 

üzerindeki baskısı, iktidar gücünü kullanarak bireylerin yaptığı yolsuzluklar ile ezanın 

aslına dönüĢtürülmesi eleĢtirilmiĢtir. Sonrasında Attilâ Ġlhan‟ın 1909-1960 arası yakın 

tarihimizi kurguladığı Aynanın İçindekiler serisinde konunun farklı boyutlarını iĢlemeye 

devam etmiĢtir.   

ÇalıĢmada serinin incelenmiĢ olan kitapları; Bıçağın Ucu, Sırtlan Payı ve 

Yaraya Tuz Basmak adlı romanlarıdır. Bu romanların her bir bölümü bir epigrafla 

baĢlamakta ve tarihsel belgeler sıkça kullanılarak metinlerarası yöntemine 

baĢvurulmaktadır. Romanlarda emperyalist güçlere gönderme yapılarak DP‟nin 

emperyalist güçlerin iĢbirlikçisi olduğuna dair kanı, kurgu boyunca vurgulanmıĢtır. 

Yazar, KurtuluĢ SavaĢı döneminki ülkenin tablosunu Demokrat Parti yönetimindeki 

ülkenin durumuyla karĢılaĢtıran anlatıcı ortaya çıkan sonucu nerdeyse bir tutmuĢtur. 

Yazar, Bıçağın Ucu‟nda 27 Mayıs öncesi gerilen siyasi ortamda sol aydın ve basın 

üzerindeki tahakkümü ele almıĢtır. Sırtlan Payı‟nda ise 27 Mayıs‟ı ve sonrasını ayrıntılı 

bir Ģekilde vermiĢtir. Yaraya Tuz Basmak‟ta da ordunun DP‟ye karĢı Kore SavaĢı‟ndan 

bu yana ordunun DP‟ye karĢı kademe kademe yükselen ve gerilen hoĢnutsuzluğu 

iĢlenmiĢtir. ÇalıĢmaya dâhil olan Ġlhan‟ın dört romanında tüm boyutlarıyla Demokrat 

Parti ve yetkilileri olumsuzlanmıĢ ve 27 Mayıs haklı gösterilmeye çalıĢılmıĢtır.   
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Sol pencereden olaylara bakan yazarlar arasında Attilâ Ġlhan‟ın önemli bir yeri 

vardır. Çünkü Ġlhan, sadece Atatürkçülük çizgisinden olaylara bakarak duygusal 

yaklaĢımlar sergilememiĢ aynı zamanda özeleĢtiride bulunmuĢtur. Diğer sol yazarlardan 

farklı olarak 27 Mayıs‟ı çok boyutlu bir biçimde tartıĢmıĢ ve 27 Mayıs‟ın dıĢ ayağına 

dikkat çekerek meselenin devrimden ziyade bir hükümet darbesi olabileceği ihtimaline 

de değinmiĢtir.   

27 Mayıs sürecinin ayrıntılı anlatıldığı bir diğer roman Bir Gün Tek Başına‟dır. 

Roman, politik roman olmakla beraber bir aĢk romanı olarak da okunabilir. Kenan ve 

Gülsel etrafında kurgulan roman, 27 Mayıs‟a giden süreçte Demokrat Parti‟nin günden 

güne artan baskısını, hatalı ekonomi politikalarını, DP‟nin basın üzerindeki 

tahakkümünü, 27 Mayıs‟a giden sürecin son bir yılında yaĢanmıĢ tüm olayları; özellikle 

üniversite olaylarında yaĢanan çatıĢmaları canlı bir anlatımla kurgulamıĢtır. Bu romanda 

ordunun dost ve polisin de düĢmanca resmedilmesi dikkat çekicidir.  

27 Mayıs sonrasında 1961 Anayasasının sağladığı bir dizi reformlar ve 

özgürlükler dâhilinde iĢçi hakları da yer almaktadır. Türk edebiyatının ilk iĢçi 

romanlarından olan Sarı İt eserinde 1960‟lı yılların atmosferi içerisinde geliĢen sendikal 

hareketler ve iĢçi sorunları iĢlenmiĢtir. Bu romanda 27 Mayıs söz konusu edilmiĢ, 

devrim Ģeklinde algılanmıĢtır. 27 Mayıs‟ın devrim Ģeklinde ifade edildiği ve iĢçi 

sorunlarına yer verildiği bir diğer roman Yağmur Sıcağı‟dır. Bu roman 12 Mart 

romanları kategorisinde değerlendirilmiĢ ve 27 Mayıs‟a göndermeleriyle bu çalıĢmaya 

girmiĢtir. Bu romanda devrimci kimliğin tanımı, kadın ve cinsellik, iĢçilerin bilinçlenme 

sorunu gibi dönemin temaları iĢlenmiĢtir.  

Devrimci faaliyetlerinin ve aydınların bireysel problemlerinin ele alındığı bir 

diğer roman Kördüğüm‟dür. Erol Toy bu romanında 1960 ile 1973 yılları arasındaki 

toplumsal hareketlilikleri yanlıĢlarıyla doğrularıyla ortaya koymaya çalıĢır. Roman, 

devrimci mücadelenin geniĢ bir sahaya yayılıp iĢçi ve köylü kesimini de kuĢatarak 

örgütlenmenin ve söz konusu sınıfların eğitilmesi gerektiğinin mesajını verir. Romanda 

konumuzla ilgili Beyazıt olayları canlı bir atmosfer içerisinde kurgulanmıĢtır.   

1960 öncesi Kerkük ve Türkiye‟de yaĢanan toplumsal olaylara romanında 

değinen Emine IĢınsu, bireyi odağa alarak kadın sorunlarını etraflıca iĢlemiĢtir. 

Özellikle Kerkük Türklerinin yaĢadığı ıstırapları yalın bir üslupla kurgulayan yazar, 

giderek yaklaĢan 27 Mayıs‟ın toplum üzerindeki gerilimini ve siyasi harekete 
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tutsaklığını milliyetçi söylemlerle iĢlemiĢtir. Romanda çalıĢmamızla ilgili iktidar-

muhalefet iliĢkilerine, Vatan Cephesi‟nin toplumu kutuplaĢtırdığına, Ġsmet Ġnönü ile 

Adnan Menderes arasındaki çekiĢmenin kardeĢ kavgasına sebep olduğuna değinmiĢtir. 

Tutsak’ta konumuzla ilgili dikkat çeken nokta sol fikirlerin Ġsmet Ġnönü tarafından 

gençlere aĢılandığına ve basının 27 Mayıs öncesinde yaĢanan olayları abarttığına ve 

dolayısıyla gerilimi had safhada tuttuğuna dair söylemlerdir.   

Kadın duyarlılığıyla ele alınan bir diğer roman Ölmeye Yatmak romanıdır. 

Adalet Ağaoğlu bu romanında modernizmin Türkiye‟de nasıl yerleĢtiğini aydın bir 

kadın üzerinden kurgular. Cumhuriyet‟in ilk yıllarını da konu edinen eser, toplumsal 

sorunların arka planda iĢlendiği bir belgesel roman niteliğindedir. Dar Zamanlar 

üçlemesinin ilk romanı olan Ölmeye Yatmak, 27 Mayıs‟a çok az yer vermiĢtir.  

Bu dönemde incelediğimiz Pertev Bey’in Torunları ile Musa’nın Gecekondusu 

doğrudan 27 Mayıs romanı olarak ele alınabilir. Bu iki romanın doğrudan 27 Mayıs 

sürecini ele almasına rağmen 27 Mayıs romanları üzerine ortaya konulmuĢ çalıĢmalarda 

hiçbir Ģekilde söz konusu edilmemiĢtir. Söz konusu eserler, dönemi kaba ve tarafgir bir 

Ģekilde sanatsal formda iĢlemiĢlerdir. Dolayısıyla romanlar sanatsal anlamda yüzeysel, 

politik söylemlere sahip hatları keskin birer bildiri metni Ģeklindedir.  

Pertev Bey’in Torunları isimli roman, gelenekten ve Osmanlı kültüründen kopan 

bireylerle geleneğe tutunmaya çalıĢan bireylerin sorunlarını toplumsal değiĢimler içinde 

ele almıĢtır. Bir dönemin panoramasının çizildiği eserde; CHP‟nin iĢlevi, muhalifliği, 

ideolojisi ve taraftarları; 27 Mayıs; Milli Birlik Komitesi ve komünizm olabildiğince her 

yönüyle olumsuzlanmıĢtır. Romanda DP‟nin aydınlar, üniversite öğrencileri, 

Harbiyeliler üzerindeki baskısından hiç söz edilmemiĢ, bilakis bu olaylar CHP‟nin bir 

oyunu olduğu iddia edilmiĢtir.   

Musa’nın Gecekondusu isimli eserde ise gecekondu sorunları etrafında düzenin 

çarpıklığı, yoksulluk sorunu, DP hükümetinden kaynaklı yolsuzluklar, usulsüzlükler, 

iktidar tarafından yapılan baskılar ve aydın sorumluluğu belgesel bir roman niteliğinde 

iĢlenmiĢtir. Eserdeki neredeyse tüm olumsuzluklar Demokrat Parti iktidarına 

yüklenmiĢtir. Bu romanın dönemin diğer sol romanlardan farkı, CHP‟ye ve Ġsmet 

Ġnönü‟ye hiçbir Ģekilde eleĢtiri getirmemesidir.  

1980‟den sonra 27 Mayıs‟ı doğrudan anlatan romanlar arasında Karanlığa 

Direnen Yıldız ve Yeni Baştan isimli romanların hem edebî anlamda olaylara 
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yaklaĢımından hem de olayları değerlendirme bakımından dönemin diğer romanlarından 

daha farklı olduğu tespit edilmiĢtir.  

Karanlığa Direnen Yıldız romanında Sevinç Çokum, bireyi tüm hassasiyetleriyle 

politik zemine yerleĢtirerek dönemin siyasi olaylarını iĢler. Ġdealist kiĢilerin olduğu 

romanda, özellikle dönemin basın ortamı kurgulanmıĢ olaylara farklı bakıĢ açıları 

sunulmuĢ ve bireyler arasında yaĢanan kutuplaĢmaya dikkat çekilmiĢtir. Yeni Baştan 

romanı ise bir arayıĢ romanı olarak okunabilir. Ġki katmandan oluĢan romanda bir 

yandan günümüzün 27 Mayıs‟ı değerlendirilirken bir yandan da o dönemde yaĢanmıĢ 

hadiseler verilmiĢtir. Polisiye roman türü tadıyla gerilim ve merak unsurlarının 

kullanıldığı eserde yazar, 27 Mayıs meselelerini adeta Yeni Baştan sorgulamıĢ, 

araĢtırmıĢ ve değerlendirmiĢtir. Yazar, farklı düĢüncelere sahip hem olumlu hem de 

olumsuz karakterler oluĢturarak romana zenginlik vermiĢtir. Ayrıca 27 Mayıs için 

yapılan araĢtırmalar, belgeler sayesinde roman, tezli bir roman niteliğine kavuĢmuĢtur. 

Sayfalar süren diyaloglar sayesinde okur, dönem hakkında farklı pencerelerden ayrıntılı 

bir okuma yapabilmiĢtir.  

Bu dönemde 27 Mayıs sürecini doğrudan kurgunun merkezine yerleĢtiren diğer 

romanlar ise Yorgun Mayıs Kısrakları, Ben Bu Adamı Sevdim ve Bir Başvekil Sevdim 

adlı romanlardır. Anı-roman Ģeklinde kaleme alınan Yorgun Mayıs Kısrakları, 

Demokrat Parti‟nin muhalefet döneminden 27 Mayıs‟a gelinen süreçte parti olarak 

yapılan yanlıĢlara, siyasi olaylara ve ekonomik problemlere değinmiĢtir. Romanda 

ekonomik sorunlar tartıĢılır ve çözüm önerileri getirilir. Adnan Menderes‟in giderek 

yalnızlaĢtığına vurgu yapılmıĢtır. Eski Devlet Bakanı Yılmaz Karakoyunlu tarafından 

kurgulanan dönemin olaylarının arka planında Adnan Menderes, Nazım Hikmet ve 

Yahya Kemal‟in aĢk hayatları iĢlenmiĢtir.  

AĢk teması etrafında dönemin siyasal olaylarının iĢlendiği bir diğer roman 

KürĢat BaĢar‟ın Bir Başvekil Sevdim romanıdır. Romanda, Adnan Menderes ile Ayhan 

Aydan‟ın yaĢadığı aĢk ön plana alınarak Demokrat Parti‟nin on yıllık iktidar dönemi 

anlatılmıĢtır. Kadın duyarlılığıyla ele alınan meseleler genellikle tarihî gerçeklere bağlı 

kalınarak aktarılmıĢtır. Romanda basın meseleleri, toplumun gerilimini artıran 

hadiseleri, ekonomik sorunları kısa bir Ģekilde aktarılırken 27 Mayıs sonrası MBK 

hükümeti eleĢtirilmiĢ ve Yassıada süreci ayrıntılı bir Ģekilde anlatılmıĢtır.  
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Dönemin siyasi çatıĢmalarının ve iktidar hesaplaĢmalarının anlatıldığı Ben Bu 

Adamı Sevdim‟de ise yazarının tarafgirliği oldukça belirgin bir Ģekilde karĢımıza çıkmıĢ 

ve olaylar santimantal bir dille anlatılmıĢtır. 27 Mayıs için gösterilen nedenleri tek tek 

ele alıp iddia edilen nedenlerin iç yüzünü ortaya çıkarmaya çalıĢmıĢtır. Belgesel roman 

niteliğinde kaleme alınan romanda, özellikle Yassıada süreci ayrıntılı bir Ģekilde 

kurgulanmıĢtır. Romanda Demokrat Partililer ile ailelerinin anılarına ve DP lehine olan 

tarihî bilgilere sıkça baĢvurulmuĢtur.  

27 Mayıs‟a giden sürecin arka planda iĢlendiği Güneşin Dört Köşesi isimli 

romanda; azınlıkların faaliyetleri, siyasi ve politik çekiĢmeler ve sınıf farklılardan 

kaynaklı toplumsal sorunlar ele alınmıĢtır. Üç aylık bir zaman dilimine sahip olan 

eserde, Anadolu‟nun sorunları da ele alınmıĢ ve tartıĢılmıĢtır. Romanda muhalif 

unsurlarının 27 Mayıs‟ı nasıl planladıkları UĢak olayı üzerinden örneklendirilerek 

kurgulanmıĢtır.  

Alev Alatlı‟nın Or’da Kimse Var Mı? serisinden çalıĢmamıza konu Nuke 

Türkiye, Valla Kurda Yedirdin Beni ve O.K. Musti Türkiye Tamamdır romanlarında 

toplumsal konular farklı kiĢiler tarafından iĢlenmiĢtir. Bu romanlarda kurgu, toplumun 

değersizleĢmesi, yabancılaĢma, etnik sorunlar, sosyalist hareketlerle birlikte 

milliyetçilik gibi temalar etrafında Ģekillenir. İşkenceci romanında ise bir bebeğin 

iĢkenceciye dönüĢümü çerçevesinde toplumun girdiği sosyal bunalım, bireysel ruhsal 

çöküntüler anlatılmıĢ ve Ģiddet kavramı farklı boyutlarda sorgulanmıĢtır. 27 Mayıs 

Darbesi‟yle ilgili kurgulamalar ve değerlendirmeler çok net bir Ģekilde ifade edilmiĢ ve 

söz konusu olay “darbe” Ģeklinde nitelendirilmiĢtir.  

Ellerimden Su İçsinler romanında ise 27 Mayıs öncesi ve sonrası olaylara kısaca 

temas edilir. 1950 ile 1980 yılları arasında Türkiye‟nin sancılı dönemi arka planda 

iĢlenen eserde teröristlerin suikast sonucu öldürdükleri Türk büyükelçisinin eĢinin 

yaĢamöyküsü anlatılmıĢtır.   

AyĢe Kulin‟in Füreya adlı romanında Cumhuriyet döneminin ilk kadın seramik 

sanatçısı Füreya Koral‟ın hayat hikâyesini anlatılmaktadır. Koral‟ın tüm yönleriyle 

anlatıldığı romanda konuyla ilgili Füreya‟nın 27 Mayıs öncesinde katıldığı gösterilerden 

söz edilir. Döneme kısa çizgilerle değinen bir diğer roman ise Gece Sesleri‟dir. Gece 

Sesleri‟nde bir Anadolu ailesinin iç yüzünden hareketle bireysel sıkıntılar, ıstıraplar ve 
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sevinçler iĢlenir. Bu romanda öğrenci olayları, Tahkikat Komisyonu ve yapılan 

yolsuzluklardan söz edilmiĢtir.  

Başucumda Müzik romanında Demokrat Parti hükümetinin DıĢiĢleri Bakanı 

Fatin RüĢtü Zorlu ile Vesamet Hanım‟ın aĢkı merkeze alınıp dönemin çeĢitli siyasi 

olayları kurgulanmıĢtır.  

1963‟teki baĢarısız darbe giriĢimini konu edinen İhtilalin Süvârisi adlı roman ise 

Fethi Gürcan‟ın hayatı etrafında kurgulanmıĢtır. Anı-roman Ģeklinde kaleme alınan 

eserde Fethi Gürcan‟ın aile iliĢkileri, askerliği ve kariyeri hakkında bilgiler sunulurken 

aynı zamanda dönemin olaylarından, iktidar-muhalefet çekiĢmelerinden, 27 Mayıs 

öncesi ve sonrası geliĢmelerinden söz edilmiĢtir.   

Son dönem romanlarından olan Çıplak ve Yalnız romanında geçmiĢiyle 

yüzleĢmek zorunda kalan baĢkiĢinin hayatı anlatılmıĢtır. Sürprizlerle örülen kurgunun 

arka planında ordunun CHP ile iĢbirliği, 27 Mayıs Darbesi ve darbe sonrası yapılan 

baskılar çok kısa çizgilerle yer almıĢtır. Yüzbaşının Oğlu adlı roman ise 27 Mayıs‟ın 

gerilimli günlerinde yaĢanan yasak bir aĢkı anlatmıĢtır. Yasak aĢk, bir yüzbaĢının oğlu 

ile bir DP milletvekilinin eĢi arasında geçmiĢtir. Bu yasak ve imkânsız aĢkın arka 

planında 27 Mayıs ve Yassıada süreci ile Adnan Menderes ve arkadaĢlarının idamı 

anlatılmıĢtır.  

27 Mayıs‟ı romanların dünyasından okumak kuĢkusuz birçok fayda sağlamıĢtır. 

Ġktidarların ve toplumun 27 Mayıs‟a bakıĢ açısının değiĢimi romanlarla çoğu zaman 

paralellik gösterir. Böylece siyasi ve tarihsel bir olayı estetik bir düzeyde okuma imkânı 

doğar. Fakat romanın bir kurmaca olduğu ve etkili bir iletiĢim aracı olup sübjektif bir 

düzlemde iĢlendiği unutulmamalıdır. Romancı bir bilim adamı değildir. Toplumun bir 

parçası olan romancı, gerek yaĢadıkları ekseninde gerekse çevresinde geliĢen olaylar 

karĢısında bir aydın duyarlılığıyla söz konusu sorunlara yaklaĢabilir. Yazar, tarihte 

yaĢanmıĢ bir hadiseyi ve bir olayı estetik bir ürün Ģeklinde okur kitlesine sunup hem 

sanatsal formda ortaya koyduğu ideolojisini pekiĢtirmekte hem de okur kitlesiyle 

arasında bir araç oluĢturmaktadır. Bu hadise bir siyasal olay olarak düĢünüldüğünde 

romancının fikir dünyası -kabaca da olsa- ortaya çıkar.  

Yazarın her zaman bir mesajı vardır. Romanın baĢlangıçtan beri ideolojik bir 

yönü olduğu ve dolayısıyla bir propaganda, bir kitle iletiĢim aracı haline dönüĢebileceği 

ihtimali her devirde söz konusu edilmiĢ ve tartıĢılmıĢtır. Her ne kadar romanın kurmaca 
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olduğu bilinse de romanın anlattıkları karĢısında meseleyle ilgili herhangi bir fikri 

olmayan muhatabın anlatıyı gerçeklik olarak algılaması her zaman ihtimal dâhilindedir.  

ÇalıĢmada yer alan politik türdeki romanların özellikle okur kitlesinde bir algı 

oluĢturma eğilimi görülmüĢtür. ÇalıĢmanın sonucunda roman örgüsünde ve iĢlenen 

olaylarda oluĢturdukları tip ve karakterlerden hareketle romancının 27 Mayıs 

hakkındaki tutumuna dair ipuçları elde edilmiĢtir. 27 Mayıs meseleleri hakkında fikir 

öne süren roman kiĢileri yazarın verdiği ileti etrafında ĢekillenmiĢtir. 27 Mayıs‟ı söz 

konusu eden ya da doğrudan meseleyi iĢleyen romanların belirli ideolojik süzgeçlerden 

geçerek kurgulandığı ortaya çıkmıĢtır. Cumhuriyet döneminde resmi ideolojinin 

gölgesinde yeĢeren romanların toplumda oluĢturmak istedikleri algının bir benzerini, 27 

Mayıs‟ı anlatan sol görüĢlü romanlarda da görülmüĢtür. Fakat 27 Mayıs‟ın bir devrim 

olduğu yönünde algı oluĢturan yazarların o dönemin egemen ideolojisine gönüllü olarak 

hizmet etmiĢlerdir. 

“27 Mayıs Darbesi‟nin Türk Romanına Yansıması” adlı çalıĢma bir kez daha 

göstermiĢtir ki roman, bir edebî tür olmakla beraber zengin sosyolojik bulgu sunan ve 

aynı zamanda bir aydın olarak görülen yazarların düĢünce dünyasını anlamak için kapı 

aralayan önemli bir veridir. Bu çalıĢmayla disiplinler arası okumalarda romanın değeri 

anlaĢılırken, sosyal bilimler araĢtırmalarında romanın önemli bir kaynak olduğu ortaya 

konulmuĢtur.   
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