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Muhafazakarlik, farkli tilkelerde ve donemlerde Diinya tarihinde meydana gelen
onemli olaylarin sonucunda, bu olaylara bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Bu tezde
oncelikle muhafazakarlik diisiincesinin gelisimiyle ilgili tarihsel bir ¢erceve cizilip,
sonrasinda, muhafazakarligin Tiirkiye’deki doniisiimii ele alinmaktadir. Tezin birinci
boliimiinde, temel anlami mevcudu korumak olan muhafazakarlik kavrami detayli bir
sekilde incelenmektedir. Bati’da Aydinlanma diisiincesi ve Fransiz Devrimi sonucu
ortaya ¢ikan muhafazakarligin tiirlerine deginilmektedir. Son kisimda ise,
muhafazakarligin temel unsurlar1 hakkinda bilgi verilmektedir.

Tezin ikinci boliimiinde Tirkiye’de muhafazakarlik meydana gelen gelismeler
dogrultusunda dénemsel olarak ele alinmaktadir. Tezin tigiincii boliimii olan Tiirkiye’de
muhafazakarligin doniisiimii adli boliimde muhafazakarligin doniisiimiinde etkili olan
partiler bazinda karsilastirma yapilip, Tiirkiye’de muhafazakarligin temel anlamda
donemsel olarak ciddi bir doniisiim gegirip ge¢irmedigi analiz edilmektedir. Tiirkiye’de
Cumhuriyet’in kurulmasiyla beraber genel anlamda muhafazakar diisiincenin varligi
kabul edilmekle birlikte, ¢ok partili doneme kadar siyasi arenada giiclii bir varlik
gosterdigi sdylenemez. Ancak Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle bu duragan yap1
canlanmistir. Demokrat Parti’yle baslayan muhafazakarligin dontisimiic  ANAP
doneminde yeni sag, AK Parti doneminde ise muhafazakir demokrasi kavramiyla yeni
muhafazakarlifa donlismiistiir. Son olarak, Tiirkiye’de muhafazakarhigin dontisiimii

onceki boliimlerdeki tartigilan bilgiler 1s181nda analiz edilecektir.

Anahtar kelimeler: Muhafazakarlik, Yeni Muhafazakarlik, Tirkiye’de

Muhafazakarlik, Muhafazakar Demokrasi.



ABSTRACT
Master’s Thesis
The Transformation of Conservatism in Turkey
Biilent KARADAG
Adiyaman University
Graduate School of Social Sciences
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Conservatism, has emerged as a reaction to ground-breaking events in the
history of the world in different countries and at different times. This thesis firstly
describes the historical background of the idea of conservatism. Then, it discusses the
transformation in conservatism in Turkey. The first section of the thesis explains the
meaning of conservatism and its components in detail. This section also focuses on the
types of conservatism, which emerged through the result of the enlightenment ideology
and the French Revolution in the West. Finally, the fundamentals of conservatism are
explained.

The second section of the thesis investigates conservatism in Turkey through a
periodical discussion from the foundation of the Republic of Turkey to the present time.
The third section, called the transformation of conservatism in Turkey, offers a
comparison between the political parties that are influential in the transformation of
conservatism in Turkey. Afterwards, to what extent conservatism in Turkey has had a
transformation in a periodic time is analysed. After the foundation of the Republic of
Turkey, the existence of conservative thought is widely accepted but, it cannot be said
that it has a strong presence in the political arena until the multi-party period. However,
when the Democrat Party came to power, this static structure was revived. The
evolution of conservatism by the Democrat Party was transformed into the new right
through the ANAP and emerged neo-conservatism with the concept of conservative

democracy in the terms of the AK Party.

Key Words: Conservatism, Neo-Conservatism, Conservatism in Turkey,

Conservative Democracy.



ONSOZ

Bu tez Tiirkiye’de muhafazakarligin nasil ortaya ¢iktig1 ve zamanla Tiirkiye’de
muhafazakarlikta bir doniisiimiin gerceklesip gerceklesmedigini arastirma amacina
yonelik yazilmigtir. Ancak, Tiirkiye’de muhafazakarligin donemsel olarak bir doniisiim
gecirip gecirmedigini karsilastirmali olarak inceleyen ayrintili bir ¢alismaya literatiirde
rastlanmamaktadir. Bu calisma, literatlirdeki bu agig1 kapatmak icin siyasi partilerin
Tiirkiye’de muhafazakarliga iliskin program, eylem ve sdylemlerini kullanmistir. Bunun
yaninda, akademik kitaplar, makaleler, tezler ve internet lizerinden genis kapsamli bir
arastirma yapilarak bu ¢alisma hazirlanmistir.

Tezin hazirlanmasi siirecinde bana degerli zamanini ayiran, calismamu titizlikle
takip edip, beni yonlendiren ve tezin hazirlanmasinda emegi gegen danigsmanim sayin
Dr. Ogretim Uyesi Ibrahim Aytag KADIOGLU hocama tesekkiirii bir borg bilirim. Ayn1
zamanda, Dr. Ogretim Uyesi Rahman DAG hocama da tesekkiir ederim. Ayrica her
zaman yanimda olan ve bana her tiirlii destegini esirgemeyen ve teze yogunlastigim icin

ihmal ettigim sevgili esim Duygu Gokce KARADAG a ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Adiyaman, Mayzs, 2019 Biilent KARADAG
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ARASTIRMANIN ONEMI VE LITERATURE KATKISI

Tiirkiye’de muhafazakarlikta bir dontisiimiin gergeklesip gergeklesmedigi, hangi
oranda bir doniigimiin gerceklestigi veya bundan sonra da doniisiin devam edip
etmeyecegi hakkinda bir fikir edinmek i¢in bu ¢aligma 6ne ¢ikmaktadir. Bu arastirmanin
yapilmasina iten temel neden ise Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gectikten sonra gelisen
muhafazakarlik anlayisinin Tiirkiye siyasetine nasil etki ettigini, muhafazakarlikta bir
doniisiim gergeklestiyse meydana gelen bu doniisiimiin siyasi arenada nasil bir karsilig
oldugunu ortaya koymaktir. Bu tez, Bati’da ortaya ¢ikan muhafazakarlik anlayislarini
inceleyip, Tirkiye’de gelisen muhafazakarligin Bati muhafazakarligindan etkilenen
ancak kendine has bir muhafazakarlik anlayisi oldugu sonucuna varmistir.

Bu tez Tirkiye’nin siyasi hayatinda muhafazakarligin gelecegi konusunda énem
tasimaktadir. Bu tez daha once literatiirde az rastlanan ¢ok partili donemden giiniimiize
kadar gelen muhafazakar partilerin muhafazakarlik soylemlerini karsiliklt olarak

inceleyip literatiirdeki ag1g1 kapatmaya yardimer olacaktir.
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GIRIS

Muhafazakarlik siyasi alanda genellikle sag kanadi tarif etmek i¢in kullanilir. Din, aile,
gelenekler, kiiltiir, devlet, miilkiyet ve otorite gibi degerler muhafazakarligin 6nem
verdigi temel unsurlardir. Giinliik hayatta muhafazakarliktan bazen 6vgii ve bazen de
gericilik anlaminda yergi ile bahsedilmektedir. Dinin 6n planda oldugu muhafazakarlik
anlayisinda eskiden yana olma, devrim ve radikal degisikliklere karsi olma durumu
bulunmaktadir. Muhafazakarlik degisime ihtiyatl bir sekilde yaklasirken devrime karsi
evrimi desteklemektedir.

Muhafazakarlik; Aydinlanma diislincesinin salt akli 6n plana alan tutumuna,
Fransiz Devrimi’nin toplumsal yapiyr bozan tepeden inmeci anlayisina, sosyalist
hareketlerin toplumsal ve siyasal hayatta verdikleri tahribata ve Sanayi Devrimi’nin
toplumdaki ahlaki ve manevi degerlerin ¢okmesi gibi toplumsal yapinin bozulmasina
karsi olusan bir tepki olarak ifade edilmektedir. Muhafazakarligin temel amaci
toplumun var olan yapisint korumaktir. Ancak bu toplumsal yapiyr radikal bir sekilde
degistirmek isteyen devrimlere karsi ¢ikmaktadir. Muhafazakarlik 6zellikle toplumsal
diizeni saglamak ve siirdiirmek i¢in aile, din ve gelenekler gibi muhafazakar degerlere
onem vermektedir.

Muhafazakarligin farkli iilkelerde farkli sekilde ortaya c¢iktigi ve zamanla
dontistiigli goriilmektedir. Fransiz Devrimi’ne karsi ortaya ¢ikan klasik muhafazakarlik
olarak bildigimiz Kita Avrupas1 muhafazakarligi kati sert bir yapida iken, Ingiltere’de
ortaya ¢ikan Anglosakson muhafazakarligi olarak bildigimiz Ingiliz muhafazakarlig: ise
ilmli bir yapidadir. Ingiliz muhafazakarhigindan ve Edmund Burke’den etkilenen
Amerikan muhafazakarhiginda ise kati, uzlasmaz ve akilci olmayip; makul, yatkin,
giivenli ve giicliidiir. Yeni muhafazakarlik ise Amerikan muhafazakarliginin giintimiiz
sartlarina uygun olarak doniismesiyle olusmus olup, ekonomik alanda liberal, siyasi
alanda ise muhafazakar degerleri i¢inde barindirmaktadir.

Tiirkiye’de ise muhafazakarlik anlayiginin siyasal hayatta 1950 yilinda
Demokrat Parti’nin (DP) iktidara gelmesiyle giin yiiziine ¢iktigi sdylenebilir. Adalet
Partisi (AP) ile DP déneminden kalan seyrini devam ettiren muhafazakarligin Ozal’in
liderligindeki Anavatan Partisi (ANAP) ile 6zellikle ekonomik alanda liberal diisiinceye
eklemlenerek yeni saga doniistiigii goriilmektedir. ANAP’tan sonra iktidara gelen milli

goriis partisi olan Refah Partisi (RP) doneminde ise siyasal Islam’dan etkilenen



muhafazakarlik dini agirlikli bir muhafazakarhiga dontigmiistir. RP Ddneminde
Batililasmaya kars1 bir tepki olustugu goriilmektedir. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
(AK Parti) iktidara gelmesiyle birlikte muhafazakar demokrasi sdylemi goriilmektedir.
AK Parti sahip oldugu bu yeni muhafazakarlik anlayis1 ile muhafazakarhigin genis
kesimlere yayillma imkan1 bulunmaktadir.

Tiirkiye’de muhafazakarlik konusu ile ilgili literatiirde bir¢cok kaynak
bulunmaktadir (Akdogan, 2004; Ozipek, 2017; Bora, 2012; Yanardag, 2017) Bunun
yaninda tek tek siyasi partilerin muhafazakarlikla ilgili gorlis, program ya da
eylemleriyle ilgili birgok ¢alisma da bulunmaktadir (Uzgel ve Duru, 2009; Belge, 2006;
Mollaer, 2007; Safi, 2007). Ancak, Tiirkiye’de muhafazakarligin donemsel olarak ciddi
bir degisim ve doniislim gosterip gostermedigini karsilagtirmali bir sekilde inceleyen
detayli bir calismaya rastlanmamaktadir. Bu tez, literatiirde bulunan bu eksikligi
1950’lerden bu yana siiregelen siyasi partilerin muhafazakarliga yonelik goriislerini
analiz etme yoluyla kapatmay1 amaglamaktadir.

Bu tezin temel arastirma sorusu, “Tiirkiye’de muhafazakérlik anlayist 1950’1
yillardan bugiine nasil bir doniisiim gecirmistir?” sorusudur. Bu galismanin 1950°1i
yillar ile baslatilmasi Tirkiye’de muhafazakarliga yonelik ilk siyasi kivilcimin DP ile
atilmasindan otiiriidiir. Bununla birlikte tez Tirkiye’deki siyasi partilerin genel olarak
Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren muhafazakarliga yonelik yaklasim ve tepkilerini
aragtirma konusu yapmakla birlikte, aslinda dort temel siyasi goriise odaklanmaktadir:
DP, ANAP, Milli Goriis Hareketi ve AK Parti. Bir¢ok siyasi goriis bulunmasina ragmen
bu siyasi partilerin arastirma konusu yapilmasinin nedeni, bu dort siyasi hareketin
muhafazakarliga ciddi bir 6nem vermelerinden ileri gelmektedir. Bu tezin iddiasi,
Tiirkiye’nin cumhuriyet tarihinde muhafazakarliga yon veren dort hareketin oldugu
yoniindedir. Dolayisiyla, bu dort hareketin muhafazakarliga yonelik politik
yaklagimlari, programlari, eylem ve soOylemleri incelenerek, Tirkiye’de
muhafazakarligin 1950’lerden bu yana ciddi bir degisim ve doniisim gosterip
gostermedigi ortaya konmaya c¢alisilacaktir.

Bu temel arastirma sorusuna cevap verebilmek igin bu tezde konu ile ilgili
yazilan akademik kitap, makale, yiiksek lisans ve doktora tezleri ve internette
yaymnlanmis konu ile ilgili ¢esitli belgeler ve yazilardan yararlanilmistir. Bu ikincil

kaynak arastirmasi teze genis bir bilgi havuzu sunmaktadir. Ancak, siyasi partilerin bu



konudaki goriis ve sdylemleri bu donilisiimii sorgulamada 6nemli bir referans noktasi
olusturmaktadir. Bu sdylemler internet {izerinden spesifik parti arastirmasi yoluyla
bulunmus ve tezde kullanilmistir. Bunun i¢in herhangi bir arastirma metodu ya da
teknigine ihtiya¢ duyulmamustir. Bununla birlikte, her c¢alismay1 ylriitiirken bazi
zorluklarla karsilagmak olagan bir durumdur. Tezin arastirma asamasinda da teorik
bilgiye atifta bulunan Tiirk¢e kitaplarin eksikligi goriilmiis ve bu eksiklik internet
lizerinden yayinlanan yayinlar yoluyla kapatilmaya caligilmistir.

Tezin amaci, giiniimiiziin temel siyasi diisiincelerinden biri olan
muhafazakarligin, Tirkiye’de doniisiimiinii donemsel olarak siyasal partiler lizerinden
incelemek, gergekten bir doniisiimden bahsediliyor ise hangi ¢er¢evede oldugunu ve
hangi donemlerde muhafazakarlikta doniisiimiin meydana geldigini arastirmaktir. Bu
sorunsalin incelenmesinin temel nedeni Tiirkiye’de 1950 yilindan sonra gelisen
muhafazakar dislincenin Tiirkiye siyasetine nasil bir etkisinin oldugunu, eger
muhafazakarlikta bir donlisiim gergeklestiyse bunun siyasi arenada nasil bir karsilik
buldugunu G&grenebilmektir. Bu tez, oOncelikle Bati’da karsilik bulan temel
muhafazakarlik anlayislarini ele alip, sonrasinda incelenen Tiirkiye’deki muhafazakarlik
anlayislarinin Batt muhafazakarligindan farkli kendine has bir muhafazakarlik oldugu
sonucuna varmistir.

Bu tez {li¢ ana boliimden olugmaktadir: Tezin birinci boliimiinde muhafazakarlik
kavrami hakkinda genel bilgi verilmektedir. Muhafazakarligin tanimlanmasi, tarihi,
gelisimi, algilanisi, olusmasina katkida bulunan olaylar anlatilmaktadir. Basta Edmund
Burke olmak iizere Oakeshott, Joseph de Maistre gibi muhafazakar diisiiniirlerin
sOylemlerine yer verilmektedir. Kita Avrupast muhafazakarligt veya klasik
muhafazakarlik olarak bilinen Fransiz muhafazakarligi ve Alman muhafazakarliginin
ortaya cikis nedenleri ve Ozellikleri anlatilmaktadir. Sonrasinda, 1limli muhafazakarlik
olarak tabir edilen Ingiliz muhafazakarligt ve Amerikan muhafazakarhg ele
alinmaktadir. Son olarak; yeni sag ve yeni muhafazakarligin nasil gelistigi ve bu
muhafazakarliklarin ne gibi 6zelliklere sahip oldugu anlatilmaktadir.

Tezin ikinci boliimiinde Tiirkiye’de muhafazakarligin dénemsel olarak seyri ele
alinmaktadir. Bunun sebebi ise Tiirkiye’de donemsel olarak meydana gelen olaylar
karsisinda muhafazakarhigin  da etkilenmesi, donemsel olarak gelismesi ve

doniismesidir. Bu donemlerden oncelikle kisaca Cumhuriyet Donemi Oncesi ele



alinmaktadir. Bunu takiben, muhafazakarligin ortaya ¢ikmasi bakimindan Tiirkiye’de
Tek Partili Dénem incelenmektedir. “Cok Partili Donemde Muhafazakarlik:1946-1980”
adli bolimde DP, AP, Milli Nizam Partisi (MNP), Milli Selamet Partisi (MSP)
muhafazakarligi degerlendirilmektedir. “Cok Partili Dénemde Muhatazakarlik:1980-
2000” adli bolimde ise ANAP ve RP muhafazakarligi ele alinmaktadir. “Tiirkiye’de
2000’11 Yillarda Muhafazakarlik” adli boliimde ise AK Parti’nin muhafazakarligi ve
muhafazakar demokrasi konular ele alinarak AK Parti’nin “Muhafazakar Demokrat”
kimligi lizerine etrafl1 bir calisma yapilmaktadir.

Tezin {igiincii ve son boliimiinde ise Tiirkiye’de muhafazakar diisiinceli partiler
bazinda donisiim ele alinmaktadir. DP, ANAP, Milli Goriis partileri ve AK Parti’nin
muhafazakar diislinceleri ve sdylemleri ilk etapta tek tek ele alinmaktadir. Bu baglamda
DP doneminde muhafazakarligin canlandig1 ve gelisme firsatt buldugu goriilmektedir.
ANAP doneminde muhafazakarlik yeni saga doniismektedir. RP doneminde dini
agirlikli  bir muhafazakarlik karsimiza ¢ikmaktadir. AK Parti doneminde de
muhafazakar demokrasi kimligi lizerinden yeni muhafazakarlik anlayis1 toplumda
birgok kesim tarafindan kabul gormektedir. Son olarak bu partilerin muhafazakarlik
anlayislar karsilastirllmaktadir ve muhafazakar diisiincelerinde bir doniisiimiin olup
olmadig: arastirilmaktadir.

Tezin sonug kisminda ise, onceki boliimlerde yer alan degerlendirmeler bir araya
getirilerek incelenmektedir. Bu baglamda o6zellikle Tiirkiye’de muhafazakarligin nasil
bir doniisiim ge¢irdigi ve bu doniisiimiin muhafazakarlik diislincesi lizerinde ne gibi
etkileri oldugu iizerinde durulmaktadir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’de yeni muhafazakarlik

anlayiginin toplumsal ve siyasi etkilerine deginilmektedir.



BiRINCi BOLUM
MUHAFAZAKARLIK: KAVRAMI, KOKENLERIi VE TEORIK CERCEVESI

1.1. GIRIS

Bu boliimde muhafazakarligin temel bilesenleri detayli bir sekilde ortaya konulacaktir.
Tiirkiye’de muhafazakarligin siyasal ve toplumsal yansimalarini anlayabilmek i¢in, ilk
once muhafazakarligin aslinda ne anlama geldigini belirtmek elzemdir. Bunun yaninda
muhafazakarligin nasil bir ideolojiye sahip oldugu, diinya sistemini a¢iklamak icin
kullanilan diger teori ve yaklagimlardan ne derece farkliliklar gosterdigi de
acgiklanacaktir.

Muhafazakarligin olusmasinda ve bi¢imlenmesinde farkli hareketler, onemli
olaylar ve toplumsal degisimler vardir. Bu degisimler genelde toplumsal ve siyasal
hayat1 derinden etkileyen olaylardir. Bunlarin 6nde gelenleri ise kuskusuz Fransiz
Devrimi, Aydinlanma Hareketi, Sanayi Devrimi ve cesitli sosyalist hareketlerdir.
Muhafazakarligin - tamimi  verildikten sonra bu hareketlerin muhafazakarligin
bicimlenmesindeki etkisi arastirtlacaktir. Sonraki boliimde ise muhafazakarligin Bati
medeniyetlerindeki kdkenleri ortaya konacaktir. Boylece, muhafazakarligin temel tiirleri
olan klasik, 1limli ve yeni muhafazakarlik agiklanmis olacaktir. Tiirkiye nin
Avrupa’daki yonetim anlayisindan Cumbhuriyet’in ilk yillarindan beri ciddi bigcimde
etkilendigi goz Oniine alindiginda, bu boliimiin 6nemi de anlasilmis olacaktir. Bu teorik
yaklasimlar Tiirkiye’deki siyasi partilerin muhafazakarlik anlayislar1 analiz edilirken
onemli bir referans teskil edecektir.

Son olarak, muhafazakarligin temel unsurlar1 farkli toplumsal ve siyasal
bilesenler baglaminda incelenecektir. Muhafazakarlik kavraminin bilesenleri neredeyse
sinirsiz sayida olmakla birlikte, bu ¢alismanin konusunu olusturan birey, toplum, devlet
ve otorite gibi kavramlara 6zel dnem verilecektir. Bu baglamda muhafazakarlik; insan
ve toplum, aile ve gelenck, din, devlet, miilkiyet ve otorite ve diizen ve degisim

bilesenlerinin varsayimlari dahilinde ele alinacaktir.



1.2. MUHAFAZAKARLIGIN TANIMI

Muhafazakarlik kavrami Fransa’da ilk kez siyasal anlamda 1818 yilinda Frangois René
de Chateaubriand’in ¢ikardigr “Le Conservatuer” adli dergide ve genel olarak siyasal
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yelpazede “sag” kanad tarif etmek igin kullamlmustir (Giiler, 2012: 119). Iki yiiz yih
askn bir siiredir kullanilan muhafazakarlik kavraminin kékeni M.O. 400’lere, Aristo’ya
kadar dayanmaktadir. Muhafazakar yani “conservator”, Ortagag devletlerinde yasalari
ve belli gruplari koruyanlar anlaminda kullanilmistir. Muhafazakarlik, 1830 yilinda
John Wilson Crocker adl1 politikaci tarafindan Ingilizceye ¢evrilmis olup, 1834 yilinda
Ingiltere’de ilk muhafazakér hiikiimeti kuran Sir Robert Peel tarafindan partisi igin
yayinlanan Tamworth Manifestosu’nda yer almistir.

Muhafazakarlik (conservatism) kavrami etimolojik olarak Latince “conservare”
kelimesinin tiiretilmesiyle olusturulmustur. Kisi anlamindaki “custos” ve “servator” ile
aynt anlamda korumak, saklamak, biriktirmek, muhafaza etmek anlaminda
kullanilmaktadir (Vural, 2011: 15). Muhafazakar kelimesinin tliredigi muhafaza
sozclgiiniin dilimizde kullanimi ise Arapga “hifz” (koruma, kollama) kokiinden
tiretilmistir. Bu kavram ile toplumsal degerlere sahip cikilmasi ve bu degerlerin
kusaktan kusaga aktarilarak siireklilik arz etmesi anlatilmaktadir. Muhafazakarlara gore
gelenek ve gorenekler, orf ve adetler, aile, inanglar ve toplumlarin kendine has
ozellikleri korunmasi gereken degerlerdir. Muhafazakarlik ayrica, korunamadigi icin
degisen ve kaybolan degerler icin de ortaya c¢ikan bir tepki olarak tarif edilebilir (Safi,
2007: 2). Dolayistyla muhafazakarlik, genel olarak mevcut toplumsal ve kiiltiirel yapiy
olusturan degerlere, normlara, gelenek ve goreneklere bagli olma ve bunlar hakkinda
kokli bir degisiklige kars1 olma durumu olarak tarif edilebilir (Kirman, 2011: 227).

Ingiliz muhafazakarlik diisiincesinin kurucularindan Edmund Burke (1729-
1797), muhafazakarligi insanlarin kendi ailesi, dini, orf, adet, gelenek ve gorenekleri
gibi degerlerini korumasi ve bunlar kaybetme korkusunu yasamasi olarak tarif
etmektedir (Akkas, 2003: 242). Muhafazakarlar mevcut durumu koruma ihtiyaci
duymaktadir ve bu ihtiya¢ zamanla insanin ayrilmaz bir pargasi haline gelmektedir.
Bunun yaninda, Edmund Burke “Reflections on the Revolution in France (Fransiz
Devrimi Uzerine Diisiinceler)” adli eserinde muhafazakarlik anlayisini alt1 temel 6zellik
lizerine insa etmistir. Bu dzellikleri; dine 6nem vermek, reform yapmak adina insanlara

haksizlik yapmamak, riitbe ve gorev ayrimimi desteklemek, 6zel miilkiyeti korumak,



toplumu canli bir organizma olarak gérme fikrine sahip olmak, ge¢misten gelecege
stireklilik iligkisinin 6nemine vurgu yapmak olarak belirtmek mimkiindiir (Burke,
1790; Akt. Ziircher, 2006: 40-53).

Yeri geldiginde 6viilen, yeri geldiginde yerden yere vurulan muhafazakarlik,
hakkinda her zaman konusulan fakat yeterince taninmayan geleneksel bir diisiince tarzi
ve siyasi bir ideoloji olarak tanimlanabilir. Muhafazakarlik, yeterince taninmadigi igin
onun radikal degisimlere karst olmasi statiikonun bilingsiz destek¢isi olarak
goriilmesine neden olmustur. Ulkemizde genellikle dindar olma, geleneksel olarak dinin
gerektirdigi sekilde siyasi tutum alma olarak bilinmektedir. Ancak muhafazakarlik,
degisime uzak mesafeli olma ve dine yaptigi israrli vurguya indirgenecek kadar
yiizeysel olmamakla birlikte bu konularda muhafazakar diisliniirler arasinda tam bir
mutabakat da saglandig1 sOylenemez. Bircok ateist muhafazakarin varligi bile bu tiir
genellemeleri tartisilir hale getirmektedir (Ozipek, 2017: 13-14).

Geleneksel hayatta meydana gelen radikal degisimlere ve calisma tarzindaki
kopukluklara karst dogal ya da kiiltiirel sartlanma ile olusan direnme egilimi de
muhafazakarlik olarak tarif edilebilir. Bu her {ilkede bir¢cok kisinin giinliik
davraniglarindaki mizag, psikolojik tavir ve tutum alma seklinde goriliir. Bu kisiler
gelenek ve goreneklerine bagli, duraganligi benimsemis, istikrar arayan, olagandisi ve
diizensiz olan her seye karsi olgiilii, ait oldugu smifin diger iiyelerine benzemek icin
asir1 caba harcayan veya onlardan kopma endisesi tasiyanlardir (Vural, 2011: 42).
Oakeshott ise benzer bir sekilde muhafazakarligi “Asina olunani bilinmeyene,
denenmisi denenmemise; gercegi gizeme; fiili olam1 olast olana; smirliyl
sinirlanmamisa; yakini uzaga; kafiyi bol olana; elverisliyi miikkemmele ve su anki
gilliisiic  hayali neseye tercih etmektir.” (Oakeshott, 2004: 56 ) ifadesiyle
tanimlamaktadir.

Muhafazakarlik yalmiz bir kokenden gelmediginden farkli kiiltiirel 6zellikler
gosterir. Ayrica yer aldigi ortami ve donemi etkilemekle birlikte ekonomik, siyasi ve
sosyal sartlardan etkilenmektedir. Muhafazakarlik giinliik hayatta bazen 6vgii ve bazen
de “gericilik” gibi ithamlarla yergi anlaminda kullanilabilmektedir. Genel olarak
muhafazakarligin temelinde din 6n plandadir, eskiden var olandan yanadir, devrime ve

ani degisimlere karsidir, degisime ihtiyath bir sekilde bakar (Akkas, 2004: 33).



Devrimin yerine evrimi desteklemek muhafazakarligin prensibi olup muhafazakarligi
gericilikle itham edilmekten kurtarir.

Muhafazakarligin dogmasinda Aydinlanma diislincesinin azimsanmayacak kadar
onemli bir etkisi olmakla beraber muhafazakarligin tam olarak ortaya ¢ikmasinda ve
gelismesinde asil belirleyici sebep Fransiz Devrimi olmustur (Cigdem, 2003: 13).
Muhafazakarlik, Fransiz Devrimi sonucu meydana gelen sosyal, iktisadi ve siyasi
alanda degisimlere kars1 bir tepki olarak ortaya ¢ikmaistir.

Modern yasama karst insanlarin duydugu kaygilar nedeniyle sahip olduklarini
koruma amacit muhafazakarlifin dogmasina neden olan bir diger etken olmustur.
Muhafazakarlik eski rejime donmeyi savunmakla birlikte; liberalizm, sosyalizm,
milliyetcilige kars: gittikge zor duruma diisen geleneksel sosyal diizeni savunmustur. lk
dénem muhafazakarlig1 otoriter ve 1limli olmak tizere iki ayr1 sekilde ortaya ¢ikmustir.
Otoriter muhafazakarlik, Joseph de Maistre (1753-1821) tarafindan savunulan Kita
Avrupast muhafazakarligi olup, her tiirli yeniligi ve reformu reddeden otokrat ve
tepkisel bir muhafazakar diisiince olmustur. Diger muhafazakar diisiince ise Edmund
Burke’iin “muhafaza etmek i¢in degisim” sloganiyla ortaya ¢ikan Anglosakson kokenli
imli  muhafazakarlik olmustur. Ingiltere ve Amerika’da ortaya c¢ikan bu
muhafazakarlik, otoriter muhafazakarliga gére daha temkinli, daha esnek, daha basaril
ve degisime acik 6zellikte bir muhafazakarlik olmustur (Heywood, 2013: 75-76).

Muhafazakarlik kilise ve aile gibi kurumlari, toplumu, gelenek ve gorenekleri,
dini inanglar1 hige sayan diigiiniirlere karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikmustir.
Muhafazakarhia gore, yenilik olarak insanlara sunulan her sey insanlan
yozlastirmaktadir. Muhafazakarlar var olan dengenin bozulmasi, kurumlarin
degersizlestirilmesi ve yok edilmesinin insanlik icin bir felaket olacagindan

kaygilidirlar.
1.3. MUHAFAZAKARLIGIN ORTAYA CIKMASINDAKi TEMEL ETKENLER

Muhafazakarligin olugsmasinda ve bicimlenmesinde Aydinlanma Hareketi, Fransiz
Devrimi, Sosyalist Hareketler ve Sanayi Devrimi olmak iizere dort husus dnemli rol
oynamaktadir (Safi, 2007: 39). Muhafazakarlik bu dort alandaki gelisme ve degismeye
kars1 tepkisel bir hareket olarak gelismistir.



Bunlardan ilki aydinlanma diigiincesidir. Aydinlanma diisiincesi 18. yiizyilda
gerceklesmis olup Ingiliz Devrimi ile baslamis ve Fransiz Devrimi ile sona ermistir.
Amerika’da ve Avrupa’nin her yaninda ¢ok onemli etkileri olan felsefi bir hareket,
toplumsal ve siyasi bir siirectir (Akinci, 2012: 54). Aydinlanma hareketinde
rasyonalizm yani akilcilik 6n plandadir. Rasyonalizm gelenek yerine akli ve akil
yirlitmeyi insanlara yol gdsteren olgular olarak goriir (Ergil, 1986: 111).
Aydinlanmacilara gore ideal varligin kaynagi akildir ve akil ise toplumdan, dinden,
tarihten, kiiltirden ve geleneklerden bagimsizdir (Ozipek, 2011: 29).  Fakat
muhafazakarlar toplumsal degerler ve kurumlarin temelinin akla degil toplumlarin
tarihsel birikimine kiiltiiriine ve geleneklerine bagli oldugunu savunurlar.

Ikincisi ve en onemli husus ise Fransiz Devrimi’dir. Fransiz Devrimi bircok
iilkede meydana gelen devrimlere ve yenilenme hareketlerine Onciiliik etmistir.
Kademeli ve yavas degisimin aksine toplumsal yapiyr ve dengeyi bozan kokli bir
degisim ve doniisiim hareketi oldugu i¢in muhafazakarlar buna karsi ¢ikmustir.
Devrimin sonucunda anarsi, kargasa ve diizensizlik ortaya c¢iktig1 i¢cin muhafazakarlar
olusan bu duruma sert tepki gostermistir (Vural, 2007: 23). Halbuki muhafazakarlar
degisiminin bir anda degil kademeli ve yavasca toplumsal kesimlerin ve kurumlarin
Ozltimsenerek  boylece  toplumsal  dengenin  bozulmadan  gerceklesmesini
savunmaktadirlar.

Muhafazakarlarin tepkisini ¢eken bir diger etken ise sosyalist hareketler
olmustur. Sosyalistler toplumda kabul gérmiis geleneksel, kiiltiirel, sosyal ve siyasal
hayatta tahribata neden olmus ve bu alanlarda radikal degismeler meydana gelmistir.
Sosyalist ideoloji ve hareketeler geleneksel din, devlet, ahlak, hukuk ve aile gibi
yapilarin tasfiye edilmesi icin ¢alismislardir. Muhafazakarlik ise bu tahribat, tasfiyeye
ve toplumda yapilmaya calisilan koklii degisikliklere karst bir cevap olarak ortaya
cikmistir. Bundan dolayr muhafazakarlar akla karsi mesafeli olup toplumsal meselelere
¢dziim bulmak icin tecriibe ve gelenekten yararlanirlar (Dursun, 2004: 178-179). Ote
yandan sosyalistlerin tasfiye etmeye calistig1 din ve ahlak, gelenek ve gorenek, aile gibi
yapilar muhafazakarlik diislincesinin en dnemli kavramlari olarak bilinmektedirler.

Sonuncusu ise Sanayi Devrimi sonrasi olusan toplumsal yapidir. Yeni toplumsal
yapidaki iliskiler ve hayat tarzi eski toplumsal yapida kirilmalara neden olmustur.

Sanayi Devrimi ile beraber toplumdaki ahlaki ve manevi degerler de yikima ugramaya



baslamis ve insanlar 6z benligini kaybetmekle kars1 karsiya kalmistir (Dural, 2005: 41).
Muhafazakarlarin 6nem verdigi cemaat, aile, akrabalik ve komsuluk gibi toplumsal
iliskiler tahrip olmustur (Ergil, 1986: 269). Muhafazakarlik sanayi devrimine kars1 bir
tepki olarak sekillenmistir. Bu devrimde istikrar degil degisim savunulmaktadir. Sanayi
Devrimi’nde toplumda bireysellik 6n plana ¢ikmis ve sehre gelen bireylerde olusan
Ozgirliik bilinci bireylerin gelenek ve goreneklerini yasayamamasina ve unutmasina

sebep olmustur.

1.4. BATIDA ORTAYA CIKAN MUHAFAZAKAR DUSUNCELER

Bat1 diinyasinda muhafazakarligin kokenleri farkli tarihlerde ve cografyalarda farkli
kiiltiirlerdeki gelenek, toplumsal yapt ve olaylar nedeniyle farkli bigimlerde ortaya
cikmigtir. Muhafazakarlik igin iilkeden iilkeye farkliliklar gosteren tanimlamalara
bakildiginda, muhafazakarligin liberal, klasik ve yeni muhafazakarlik gibi farkh
sekillerde tezahiir ettigi sOylenebilir (Akdogan, 2004: 21). Bu bdliimde
muhafazakarligin farkli nitelemeleri farkli medeniyetler tizerinden agiklanmaya

calisilacaktir.

1.4.1. Kita Avrupasi Muhafazakarhg (Fransiz ve Alman Muhafazakarhgr)

Kita Avrupasi muhafazakarligi kendi biinyesinde yer almayan ve devrimle ortaya
cikartilmak istenen degerlere karsi bir tepki olarak ortaya c¢ikmigstir. Kita Avrupasi
muhafazakarliginin kati ve uzlagsmaz bir yapida olmasi onu diger diisiincelere karsi
kapal1 hale getirmis olup, 6zellikle liberallere karst olumsuz tavir takinmasina neden
olmustur. Bu da Kita Avrupast muhafazakarliginin milliyet¢i bir anlayisa benzer bir
tutum almasina neden olmus ve liberal degerlerle biitiinlesmesini olumsuz etkilemistir
(Bidik, 2007: 95). Kita Avrupas1t muhafazakarligi genel hatlar1 ile degerlendirildiginde,
iilkelerin degisime kars1 tepkilerinden dolay1 birbirine benzedigi sdylenebilir. Bu
bakimdan Kita Avrupasi’nda, Fransiz ve Alman muhafazakarlik anlayisi olmak {izere
iki temel muhafazakarlik anlayisindan s6z etmek miimkiindiir.

Fransiz muhafazakarligi disiincesinin sosyal ve ekonomik gelismelerin
neticesinde {i¢ farkli sekilde ortaya ¢iktig1 varsayilmaktadir. Bunlar mutlak monarsinin

iktidarini, kilise ve aristokrasinin {istiinliiglinii savunan Maistre’ci muhafazakarlik, orta
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smifin  ve gelenegin degerlerini koruyan, 1limli evrim digiincesini savunan
Tocqueville’ci muhafazakarlik, milliyet¢iligi ve otoriteyi mesru olarak goren, fasist
egilimlere sahip Mauras’c1 muhafazakarliktir (Akkas, 2000: 155-156).

Maistre, Fransiz Devrimi’nin vurguladigi kardeslik ve esitlige karsi dine dayali
monarsiye tekrar doniilmesini savunmustur. Maistre devrimcilerin insan haklar1 fikrine
karsi ¢ikmistir. Ona gore Tanri insani toplumsal bir hayvan olarak yaratmistir.
Dolayisiyla insan haklar1 denilen bir sey yoktur (Beneton, 1991: 34). Maistre insan
haklar1 ve oOzgiirliigiin bahane edilerek var olan mevcut haklarin acimasizca yok
edildigine vurgu yaparak bireye verilen gergek degerin dinde oldugunu iddia
etmektedir. Ayrica Maistre devrimcilerin savundugu yazili anayasaya da kars1 ¢ikmaistir.
Maistre’ye gore gercek anayasa yazili olan anayasa degil, ingiltere’deki gibi tarihsel
tecriibeye dayal1 olan anayasadir (Akkas, 2000: 156).

Lois De Bonald insan haklarina ve Fransiz Devrimi’ne karsilik Maistre gibi dini
monarsileri savunmustur. Bonald devrime tanrinin bir cezasi olarak bakmis ve “Fransiz
Devrimi, insan haklar1 bildirisiyle basladi; ancak Tanrinin Haklar Bildirisi ile son
bulacaktir.” ifadesiyle Fransiz Devrimi hakkinda diisiincelerini belirtmistir. Bonald
anayasa konusunda yine Maistre ile benzer bir sekilde diistinmektedir. Ona gore iyi bir
anayasa zamanla ve tedrici bir sekilde kendiliginden gelisen toplumun kendine ait bir
eseridir. Gercek otorite dine dayali ve tanriya ait olan otoritedir. Bonald’a gore
otoritesiz bir toplumdan bahsedilemeyecegine gore, din bir toplumun zorunlu
anayasasidir (Beneton, 1991: 39-43).

Maistre ve Bonald’dan sonra Fransiz muhafazakarliginin 6nde gelen diger ismi
Charles de Mourras (1868-1952) geleneksel monarsiyi savunmus, demokrasi ve
parlamenter sisteme karst c¢ikmistir. Fransiz muhafazakarligina milliyetcilik ile
muhafazakarlik arasinda giiclii bir iligki kurarak katkida bulunmus, yeni bir boyut
kazandirmistir (Beneton, 2011: 59-60). Charles Mauras, Fransiz radikal sag veya fasist
akimini temsil eden “Action Francaise” adli dergiye onderlik eden kisiler arasindadir
(Kansu, 2006: 119). Mourras Fransiz muhafazakarligina Maistre ve Bonald gibi tepkisel
bir sekilde yaklagmistir. Ancak, diisiinceleri Maistre ve Bonald’dan farklilik arz
etmektedir. Maistre ve Bonald’a gore toplum din ile birbirine bagliyken, Mourras’a gore
toplumu birbirine baglayan milliyetgiliktir. Mourras da toplumun huzuru i¢in otorite ve

stirekliligin olmasi gerektigine inanir. Otoritenin ise ancak monarsiyle saglanabilecegini
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savunur. Mourras’a gore demokrasi ulusal ¢ikarlar1 bir arada tutamadigi icin asil
kotiiligiin kendisidir ve yok olmak zorundadir.

Tocqueville ise Burke ile benzer bir sekilde diisiinmiis olup muhafazakarlik ile
liberal diisiinceyi biitiinlestirmistir ve bunun sebebiyse kendiliginden olusan ekonomik,
siyasal yapilara yapilan vurgudur. Buna gore, Tocqueville ve Burke liberal muhafazakar
olarak nitelendirilebilir. Tocqueville demokrasi, ilerleme ve degisimden yana oldugu
icin liberal, yonetime geleneksel degerleri katip yonetimin gegmis tecriibelerden yola
cikarak hareket etmesini istedigi i¢in muhafazakar olarak kabul edilebilir (Akkas, 2000:
154). Liberal muhafazakarlik kavraminin Tiirkiye’deki siyasi partilerde rastlanan bir
unsur olup olmadigina, rastlandiysa siyasi arenada ne derece etkili olduguna tezin
tictincii boliimiinde bakilacaktir.

Alman  muhafazakarligt akla ve bilime Onem vermesiyle diger
muhafazakarliklardan ayrilir. Hegel Alman muhafazakarhigimin  6nde gelen
temsilcilerindendir. Hegel ilerlemeden bahsederken ilerlemenin devrimle degil, zamanla
ve milletin ortak akliyla gerceklesebilecegini belirtmistir. Rustus Moser (1720-1794) ve
Friedrich Carl von Savigny (1779-1861) gibi muhafazakarlar hukuk alaninda, toplumsal
ve kiiltiirel alanlarda Alman muhafazakarliginin gelismesine katkida bulunmuslardir
(Vural, 2007: 32).

Alman muhafazakarliginin en ¢ok etkilendigi diisiince akimi olan romantizm,
modern gelismelere karsi tepkili bir harekettir. Romantizm, modern ¢aga ve kapitalizme
kars1 tarihi, iktisadi, felsefi, ahlaki, estetik ve epistemolojik alt yapisi olan en ciddi
elestirilerden biridir (Mollaer, 2009: 92). Unlii Alman devlet adami ve diisiiniir Klemens
von Metternich’in anayasal ve toplumsal kurumlarin modern ihtiyaclarla geleneksel
degerlerin harmanlanarak kurulmasi gerektigine dair diisiincesi, Goethe’ nin toplumsal
gelisimi geleneksel degerlerden kaynaklanan dinamiklerle saglamak gerektigine dair
diisincesinin temelinde, Alman muhafazakarliginin romantizmden etkilenmesinin
oldugu séylenebilir (Vural, 2011: 51-52).

Alman muhafazakarligi Fransiz muhafazakarligt gibi modern caga karsi
tepkilidir. Alman muhafazakarliinin amaci; modern degerleri yikarak feodal yapidan
kaynaklanan siyasi, sosyal, ekonomik degerleri yeniden hayata gecirmektir. Alman
muhafazakarli§i romantizme 6nem verdiginden eski Alman fikirlerini, efsanelerini,

masallarin1 ve olaylar1 dramatize edip sunarak unutulan degerleri ve kurumlan
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canlandirip toplumsal dayanigmay1 da arttirarak insanlarin zihninde diri tutmaya g¢aligir
(Akkas, 2000: 148-149). Boylece romantizm, muhafazakarligin kurum ve degerlerine
olan bakis agisiyla uyum saglamaktadir.

Alman muhafazakarligi denince akla ilk gelen diisiiniirlerden biri olan Hegel,
gelisim ve degisimi agiklarken Aydinlanma diisiincesinin referans aldig1 akil ve devrim
ile yapilan degisim yerine tarihin ve milletin 6nem verdigi dinamikleri kullanarak
degisime vurgu yapmaktadir. Alman muhafazakarliinda modernlesme denilerek
yapilan degisim ve gelisim ortadan kaldirilarak yerine feodal diisiincenin siyasi, sosyal
ve ekonomik dinamikler yardimi ile degisim ve gelisimin olugmasi amaglanmaktadir
(Karaaslan, 2011: 31).

Hegel devleti biitiin toplumsal yasam alanlarinda merkez haline getirip, devleti
bir toplumsal yasam merkezi olarak gdéren ve biitiin yasam alanlarin1 kusatic1 devletin
birer parcasit haline getiren hiyerarsik ve otoriter bir muhafazakarlik olan Alman
muhafazakarligini ele alir. Alman muhafazakarliginda devlet, otorite, hiyerarsi, pozitif
hukuk gibi degerler en temel degerler olarak nitelenir. Fransiz muhafazakarlig: ise St.
Augustine gibi 6nemli kilise otoriteleri tizerinden dini kaynaklari referans alip bu
kaynaklar tizerinden hayat bulur. Bu ylizden muhafazakar siyaset anlayisinda din, tanri,
kilise ve gelenek 6nemli bir yere sahiptir (Akkir, 2006: 18).

Aydinlanmaya karsit diisiinceler Kant sayesinde ortaya ¢ikmis ve Aydinlanma
diisiincesinden daha belirgin bir siyasi ve felsefi diislince ortaya ¢ikmistir. Bu sekilde
Alman muhafazakarligi Aydinlanma diislincesini romantizmle ve idealist tarih

felsefesiyle sinirlamaya ¢alismistir (Vural, 2007: 28).

1.4.2. Ingiliz Muhafazakarhg

Ingiliz muhafazakarlign koken olarak Kita Avrupasi’nda 16. vyiizyildan itibaren
gerceklige yalnizca akil ve bilim yoluyla erismenin miimkiin olabilecegini vurgulayan,
felsefi geleneklere siipheyle bakan diislince akimlarina dayanmaktadir. Muhafazakarlik
her ne kadar Fransiz Devrimi’ne kars1 bir tepki olarak Fransiz diisiiniirler arasinda
ortaya c¢ikmigsa da, siyasi bir diisiince hareketine donlismesi Edmund Burke’nin
“Fransiz Devrimi Uzerine Diisiinceler” adl1 eseriyle sayesinde olmustur. Burke ise bir
Iskog aydin olan David Hume’den etkilenmistir. isko¢ aydinlanmasmin deneye dayals,

bireysel ve evrimci diisiince geleneginden dogan Ingiliz muhafazakarligi, Hume’ nin
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“kurucu akil yerine evrimci akil ve geleneklerin toplum hayatindaki 6nemi” (Safi, 2007:
49) diistincesi hem Burke’nin diisiincelerinin, hem de muhafazakarlik diisiincesinin
temel 6gesi haline gelmistir.

Duverger’in (1995: 60) diisiincesine gore “taht, kabine ve parlamento” ticliisii
ile yapilanan Ingiliz muhafazakarligi buna ilaveten gelenekgi, evrimsel ve pragmatist
ozelligi ile ada kiiltiiriiniin zamanla verdigi 6zgiin ve toplumsal refleksleri {istiin bir yap1
meydana getirmistir.

Ingiliz muhafazakarlig1 parlamenter olup ve kisith bir monarsiye yol acan ve
liberal Ingiliz geleneginden ayrilmayan ve Burke tarafindan desteklenen liberal bir
muhafazakarliktir. Parlamenter sistem, giicler ayrilig1 ve yasalarm istiinliigii Ingiliz
muhafazakarligiin sahip oldugu tarihi mirasin temel unsurlarin1 olusturmaktadir.
Ingiliz muhafazakarligmin gelenek¢i anlayisi sayesinde toplumda meydana gelen
siyasal ve toplumsal degismelere modern olmayan yaklasimlar sergilenebilmektedir. Bu
sayede toplumun sahip oldugu kurumlarin korunmasi amaglanmaktadir. Ingiliz
muhafazakarliginda aristokrasi ve krallik gibi feodal degerlere kars1 da herhangi bir
olumsuz yaklasim bulunmamaktadir (Beneton, 1991: 50). Ingiliz muhafazakarlara gore
tarihsellik toplumsal kurumlara mesruiyet kazandirmaktadir, bundan dolayr Ingiliz
muhafazakarlar, Lordlar Kamarasi ve Monarsi gibi kurumlara icten bir sekilde baglhdir,
otorite ve vatanseverlige ise ¢ok 6nem verirler (Vural, 2007: 33).

Liberal degerlere kars1 bariscil bir tutum iginde olan Ingiliz muhafazakarhi
liberal anlayisin da dnem verdigi bireysel hak ve dzgiirliiklere 5nem vermektedir. ingiliz
muhafazakarlik anlayisi ayrica sekiiler toplumsal degerler, siyasal birliktelik ve merkezi
otoritenin yasama giiciine de ©nem vermektedir (Akdogan, 2004: 28). Ingiliz
muhafazakarligi reformlara toplumsal degerlerin korunmasi kosuluyla sicak bakar.
Ingiliz muhafazakarlara gére zamanla degismeyen ve yenilige kapali olan devlet
kurumlarmin varhigi ve gelecegi tehlike altindadir (Beneton, 2011: 68). Ingiliz
muhafazakarliginda parlamenter sistemin giigler ayrim1 ve yasalarin {stiinligii 6n
plandadir (Beneton, 2011: 51).

Ingiliz muhafazakarlik anlayisinda siyaset gii¢ elde etmek icin yapilmaktadir.
Buna gore Ingiliz muhafazakarligi iktidar miicadelesini kazanmak icin yapilacak
degisim ve doniisimlere gdéz yummaktadir. Ingiltere’de ortaya ¢ikan Ingiliz

muhafazakarliginin Degisime yonelik i1limli tavri devrimlerin olugsmasini engellemis ve
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onun ¢agin kosullarina uyum saglayarak ¢ogu yenilikte 6ncii olmasini saglamistir (Safi,
2007: 51).

Koklii siyasal gegmise sahip olan muhafazakar iilkelere baktigimizda degisimin
tedrici bir sekilde oldugu goriilmektedir. Catismact tavir takinmayan siyasi
diisiincelerde demokratik standartlarda gelisiminin hizlanmasi ve buna karsilik olarak
fagist veya komiinist anlayislarin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde yavaslama ya da
gerileme goriilmektedir. Ingiltere ve Amerika gibi iilkelerde komiinizm ve fasizmin
goriilmemesinin nedeni; degisime karsi mesafeli durus ve toplumun her kesimine sahip
¢ikan tavir onemli rol oynamaktadir (Karaaslan, 2011: 38).

Burke sayesinde Hume ve Locke gibi diisiiniirlerin bagli oldugu iskog
Aydinlanma diistincesi 1s1ginda gelisen, aklin toplumsal yapisinin, tecriibeyle en
mitkemmele ulasabilecegi inancina dayali, pragmatist, yenilik¢i ve gelenek¢i bir
diisiince yapismna sahip olan Ingiliz muhafazakarligi Amerikan muhafazakarligimi

etkilemistir. Sonraki boliimde Amerikan muhafazakarligi incelenecektir.

1.4.3. Amerikan Muhafazakarhg

Amerikan siyasetine bakildiginda liberal degerlerin 6n planda oldugu goriilmektedir.
Ancak Biiyiikk Buhran ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra muhafazakar degerler de,
siyasal hayatta kendini gostermeye baglamistir. Amerikan muhafazakarligi, Edmund
Burke’nin diislincelerini kendine referans olarak alan ve Amerikan liberalizmine karsi
olan Amerikali disiintlirler tarafindan kurulmustur (Avcu, 2011: 93). Amerikan
muhafazakarliginda ilericiligin asiriligl, yeniligin 6n goriilmeyen tehlikeleri, bilimin
insan1 ve toplumu gelistirip ilerletmesindeki sinirlarin belirsizligi endiselere neden
olmaktadir. Ancak Amerikan muhafazakarliginin giinliik hayatta uygulama sirasinda
basarili oldugu goriilmektedir.

Amerikan  muhafazakarlari  Aydinlanma  diisiincesine  ciddi  elestiriler
yoneltmislerdir. Kendi felsefelerini kabul ettirme gibi bir amaglar1 olmayan Amerikan
muhafazakarlari Aydinlanma diisiincesini elestirirken olumsuz o6zellikleri herkes
tarafindan bilinen ve Fransiz Devrimi sirasinda meydana gelen objektif 6rneklerden
yola ¢ikmiglardir. “Burke’ci muhafazakarlik” olarak bilinen Amerikan muhafazakarlig
kat1, uzlasmaz ve monarsiden yana olmayip akilci olmaktan ziyade daha makul, daha

yatkin, daha giivenli ve gilicliidiir. Ayrica Amerikan muhafazakarligi halen gliniimiizde
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yiirlirliikkte olan ve yasayan muhafazakarligin temsilcisidir. Amerikan muhafazakarlig
diger karsit siyasi diisiinceleri elestirmekle fazla ugrasmamustir (Ozipek, 2017: 50).
Amerikan muhafazakarlig1 disiintirlerinin Kita Avrupasi’nin diisliniirlerinin degisime
yonelik tepkisel yaklasimlarindan farkli olarak, 1limli yapiya sahip olduklari
sOylenebilir. Firat’a (2007: 112) gore, Amerikan muhafazakarliginin buglinkii
basarisinin sebebi bu 1liml1 tavra sahip olmasidir.

Avrupa’da ortaya ¢ikan muhafazakarligin gelenek¢i ve modernite karsit1 oldugu
sdylenebilir. Ancak Amerikan muhafazakarhig: geleneksellikten uzaktir. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra Amerika’da olugmaya baslayan muhafazakarlik yeni muhafazakarlik
olup sonraki yirmi yilda etkinligini gozle goriilebilir bir sekilde arttirmistir. 1980 yilinda
Ronald Reagan’in bagkan secilmesiyle birlikte en parlak donemine girmis olup, bdylece
muhafazakarlik Amerika Birlesik Devletleri’nde kabul gormiis ve yaygin sekilde
kullanilan bir kavram haline gelmistir (Beneton, 2011: 83-84). Ronald Reagan,
Amerikan tarihinde kendisini agik¢a muhafazakar olarak ilan edilen ilk bagkandir. Bu
durum ve Ingiltere’de muhafazakar olarak bilinen Margaret Thatcher’in ve Bati
Almanya’da muhafazakar partilerin basaris1 muhafazakarligin gelisimi ve yiikselmesi
i¢cin gerekli zemini hazirlamistir (Nisbet, 2007: 162).

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Amerikan muhafazakarhig “gelenekci
muhafazakarlik” veya “yeni muhafazakarlik” ile “liberteryan” veya “serbest piyasa
muhafazakarligi olarak ikiye ayrilmistir. Gelenek¢i muhafazakarlar, “Leviathan’in etik,
manevi sebep ve sonuglar1” ile ilgilenmislerdir ve onlara gére muhafazakarlik maddi
hedefleri korumak degil, manevi degerleri korumak ve onarmaktir. Serbest piyasa
muhafazakarlari ise ekonomi ve liberal degerlere nem vermistir (Ozipek, 2017: 151).

Amerikan muhafazakéarlik toplumu organizma olarak niteler ve kendisini
olusturan din, ahlak, aile, gelenek gibi unsurlarin korunmasi gerektigini savunur.
Radikal ve devrimci degisime karsi tedrici ve evrimci degisimden yanadir. Tarih ve
tecriibeden yoksun ve sadece akla dayanan rasyonalist siyasete ve toplum
miihendisligine karsidir (Ozipek, 2006: 67). Amerikan muhafazakarlari, Aydinlanma
diisiincesini elestirirken sadece kendisinin dayandig: felsefi dnciilleri kabul ettirmek gibi
bir ¢abalar1 yoktur. Fransiz Devrimi’nin herkesin kabul edebilecegi olumsuz yanlarini

acikca belirterek sunabilmektedirler (Vural, 2007: 34).
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Ingiliz muhafazakarhginda merkezi otoritenin yasama giicii, siyasal birlik,
sekiiler toplum gibi kavramlar 6n plandayken Amerikan muhafazakarliginda yerel
otoriteye, cemaate ve dine onem verilmektedir. Ileri ve gelismis sanayi her iki
muhafazakarlikta toplumu kisitlayarak siyasal alanm1 ve devlet roliinii yeniden
tanimlamaya c¢aligmaktadir. Kanun hakimiyeti ile sinirli devleti savunmak doktriner ve
dogmatik olam kabul etmemek anlamma gelmektedir (Akdogan, 2004: 24). ingiliz
muhafazakarligi Kita Avrupasi muhafazakarligina goére daha i1limli, daha dengeli,

radikalligi ve doktrinerligi daha az bir yapidadir.

1.4.4. Yeni Muhafazakarhk (Yeni Sag ve Yeni Muhafazakarhk)

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra muhafazakarlik diisiincesinde meydana gelen egilimler,
klasik muhafazakarlik diislincesiyle ayni olmayip, bazi farkli egilimler olugmustur.
Muhafazakarlik bir yandan liberal diisiince ile birbirine yaklasirken diger yandan
degisime kars1 klasik muhafazakarliga goére daha iliml bir tavir takinmistir (Yilmaz,
2001: 105). Sartlarin degismesiyle birlikte muhafazakarlik diisiincesi de eski degerleri
tamamen kaybetmeden olusan yeni durumlara uyum saglamaya calismistir.

Edmund Burke ile birlikte saglam ve koklii bir siyasi diigiince 6zelligine kavusan
klasik muhafazakarlik, zamanla bazi sartlarin zorlamasiyla giiniimiizde yeni sag ve yeni
muhafazakar diisiince olmak tizere iki farkli muhafazakar diisiince akimi seklinde
ayrismistir (Dubiel, 1998: 15). “Yeni Sag” ile “Yeni Muhafazakarlik” kavramlari,
degisik tarihsel donemlerde ve degisik {ilkelerdeki sartlar nedeniyle farklilik
gosterebilmektedir. Ancak ana hatlariyla yeni sag daha dayanismact ve daha
cemaatcidir. Yeni sag diisiincesini savunanlar ayrica liberal siyasete ve liberal
ekonomiye mesafelidirler. Diger yandan yeni muhafazakarlik ise bireysel ozgiirliige,
serbest girisimcilige ve 6zel miilkiyete ilgi duymakla birlikte liberalizme kendini daha
yakin gormektedir (Vural, 2007: 91). Dolayistyla yerine ve zamanina gore bazen yeni
sag diigiincesi uygun karsilanirken bazen de yeni muhafazakarlik diisiincesi daha uygun
gorilmiistiir.

Yeni sag kavrami ilk olarak 1975 yilinda muhafazakar bir diisiiniir olan Kevin
Philips tarafindan sosyal muhafazakarliga vurgu yapmak i¢in kullanmistir. Yeni sag ile
dinin kamusal alandaki 6nemine vurgu yapmakta olup, toplumun ahlaki yapisinin

korunmasi iizerinde durulmaktadir. Kamu kurumlarinda ve egitim alaninda toplumun
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dini degerlerini yasayabilme gibi konulara dikkat ¢ekilmektedir. Toplumda sug¢ oranini
diistirmek i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Yeni sag siyaset
felsefesinde, toplumsal diizenin saglanmasi i¢in aile kurumunun 6nemli bir yeri vardir
(Vural, 2007: 92). Yeni sag, toplumda aile yapisinin korunmasi ve giiclenmesi i¢in
sosyal politikalara destek verir.

Yeni sag, ozellikle 1970’lerin ikinci yarisinda refah devleti modeline ve refah
toplumuna kars1 olusan bir uzlasi olarak goriilebilir. Yeni sag, Keynesyen modele gore
devletin ekonomik alanda toplumsal hayata yaptigi miidahalelerin basarisizliga
ugramasi ile toplumda yasanan sosyal bunalimlar ve liberal politikalara kars1 duyulan
tepkilerle ortaya ¢ikmistir (Nohutgu, 2007: 494). 1980’li yillarda ABD’de Ronald
Reagan ve Ingiltere’de Margaret Thatcher kurduklari yeni sag iktidarlari, yeni
liberalizm ve yeni muhafazakarlik diisiince akimlarinin sentezi 6zelliklerini tagimakla
birlikte, uyguladiklar1 politikalarla yeni sag kuraminin olusmasinda onemli katkida
bulunmuslardir. Bu politikalar, devlet merkezli politikalardan, bireylerin 6zgiir oldugu
serbest piyasa ekonomisi kurallarinin uygulandigi politikalara gecisi igerir (Belsey,
1994: 4). Yeni sag, devletin ekonomik hayata miidahalede bulunmasini tehlikeli olarak
gormektedir.

Yeni sag diisiincesi hareketi, liberalizm ve muhafazakarlik diisiincelerinin yeni
liberal ve yeni muhafazakar diislinceler biciminde ortak ideolojik zeminde
birlesmesinden olugmustur. Yeni liberalizm ve yeni muhafazakarlik, refah devletine ve
sosyalizme karsi ayni tavirla, serbest piyasaya dayanan kapitalizm diisiincesiyle bir
araya gelmislerdir. Yeni sag, toplumsallik yerine bireyselligi savunmakta olup, piyasa
temelli bir yaklasima sahiptir. Yeni-sag kavrami, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda refah
devletine kars1 Bati tarzt modernlesmeyi savunan ve ayrica sosyal, siyasal ve ekonomik
sorunlar1 ¢6zmek icin ortaya ¢ikan siyasal diigiinceyi ifade etmektedir. Bu haliyle yeni
sag, sosyal, siyasal ve ekonomik alanda kapsamli bir doniistimii iceren genel bir
kavramdir. Birbirleriyle celigkili olan liberal ve muhafazakar yaklasimlarin yeniden
yorumlanmasi1 ve bunun sonucunda yenilestirilip giincellenerek bir araya getirilmesi ile
yeni sag siyasal diisiincesi olusturulmustur (Aksoy, 1998: 4-5).

Yeni sag, entelektiiel ve ideolojik bir hareket olarak nitelendirilebilir. Birbirine
rakip olan liberalizm ile muhafazakarlik, yeni liberal ve yeni muhafazakar diistinceye

dontiserek ortak bir noktada yeni sag adi altinda bir araya gelmislerdir. Yeni sag, refah
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devletinin krize girmesiyle hayat bulmustur. Amerika’da Reaganizm, ingiltere’de ise
Thatcherizm olarak adlandirilan yeni sag, refah devleti ve onun ideolojik dayanagi olan
sosyalizme veya ortak diismana kars1 bir tavir ile serbest piyasaya dayanan kapitalist bir
sisteme dayanmaktadir. Ayrica yeni sag, kamusal alanda israfi engellemek icin
ozellestirmelerle kapsami daraltilmig bir devleti savunmaktadir. Yeni sag, toplumsal
olarak aile, din ve gelenek gibi degerlere, ekonomik alanda serbest piyasa diizenine,
siyasal alanda otoriterlige 6nem vermektedir.

Yeni muhafazakarlik anlayis1 20. yiizyilda soguk savastan sonra meydana gelen
sartlarin muhafazakarlik agisindan degerlendirilmesidir. Yeni muhafazakarlik anlayist
sosyalist sistemin etkisi sonucu olugan smnif miicadeleleri ile Bat1 toplumunda ortaya
cikan halk¢r kazanimlara karsi tepkisel olarak gelisen bir burjuva akimi olup diinya
siyasetine Onemli etkisi olan bir hareket haline gelmistir. Yeni muhafazakarlik anlayisi
ekonomik alanda liberal degerleri benimsemekle birlikte siyasi alanda muhafazakarlik
anlayisini i¢cinde barindirir (Yanardag, 2017: 35).

Muhafazakarlik basta liberalizm olmak tizere milliyet¢ilik, sosyalizm gibi fikir
akimlarindan etkilenmistir. Muhafazakarligin tepki verdigi modernlesme siirekli bir
sekilde devam etmektedir. Muhafazakarlik da modernlesmenin her asamasinda
modernlesmeye uyum saglayarak degismekte ve yenilenmektedir. Muhafazakarlik
degisip yenilenirken aile, gelenek, toplum, din ve otorite gibi degerlerini degisim adina
gbzden c¢ikarmayip hassas bir sekilde korumaktadir (Bidik, 2007: 73) .

Yeni muhafazakarlik ikinci Diinya Savasi’ndan sonra toparlanmanin baglamasi,
dev ekonomik atilimlarla sosyal refah devletini yapilandirma g¢alismalarinin basladigi
1960’1 yillardan itibaren adindan s6z ettirmeye baslamistir. Bati medeniyetini,
kiiltiiriinli  ve ekonomik olarak kapitalizmin degerlerinden olan serbest piyasa
ekonomisini benimseyip, otoriteyi, hiyerarsiyi, milli degerleri, sinirli ve giiclii devleti
savunmustur. Yeni muhafazakarlik anlayisi kapitalist toplumda meydana gelen ahlaki
¢cokiisii durdurma cabas1 icine girmis ve modern c¢ag Oncesi degerleri savunmustur
(Bidik, 2007: 104).

Yeni muhafazakarlar giiniin gerekleri ile gelenekleri ortak bir noktada
bulusturmaya ¢aligirlar. Ciinkii yasayan kurum ve degerlerin yasamaya devam

edebilmesi i¢in korunmasina gerek vardir. Boylece gegmis ile giinlimiiz ve gelecek
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arasinda bag kurularak kiiltiirel ve toplumsal hayatta siireklilik saglanmis olur
(Yildirmaz, 2003: 10).

Yani muhafazakarlik, liberalizm ve muhafazakarligin bir¢cok o6zelligini
tasimaktadir. Yeni muhafazakarligin 6énem verdigi aile, gelenek, din gibi kurumlarin
korunmasiyla liberalizmin savundugu, ozgiirlik ve yenilik gibi degerlerin devam
ettirilmesi saglanmigtir. Bora’ya (2014: 68) gore, eger bu kurumlar korunmazsa
toplumsal yapida bozulmalar meydana gelecektir. Yeni muhafazakarlik anlayisi liberal
diisiincenin kapitalist ekonomik degerlerine olumlu bakarken tiiketici ve toplumsal
yaptya kars1 bir tavir takinmaktadir. Muhafazakarlar bu durumu gizlemek igin de din ve
gelenek¢i yapmin varligindan bahsederler. Muhafazakarligi giiglendiren bu durum dini
bir bakis tarzinin muhafazakarligin i¢inden gelismesindendir (Beneton, 1991: 115).
Yeni muhafazakarlik anlayisi toplumsal esitlige karsidir, ¢linkii toplumsal esitlik
seckinlerin ortaya ¢ikmasini engellemektedir (Ergil, 1986: 134).

Amerikan siyasi hayatina 1970’li yillarda giren yeni muhafazakarligin fikir
babas1 Leo Strauss’tur. Leo Strauss’un yeni muhafazakarliga verdigi dnemden dolay:
yeni muhafazakarlara, Straussgular da denilmektedir (Akdemir, 2006: 61). Yeni
muhafazakarlik anlayisiin temsilcileri Ingiliz diisiiniirlerden Robert Nisbet, Peter
Viereck, Michael Novak, Thomas Sowell, Francis Fukuyama, Robert Kagan, Irving
Kristol, Michael Oakheshott ve Roger Scruton gibi diisiiniirlerdir (Aktan, 2007: 54).
Irving Kristol yeni muhafazakarlik kavramimi Michael Harrington’un “Dissent” adli
makalesinde ilk defa 1973 yilinda dile getirdiginden bahsetmektedir ve yeni
muhafazakarhigi da liberal bakis agisina sahip muhafazakarlik  olarak
degerlendirmektedir (Sallan Giil, 2004: 79).

Yeni muhafazakarlik anlayisinin 6nde gelenlerinden Irving Kristol yeni
muhafazakarligi ozetlerken refah devletini, gii¢lii bir anti-komiinist dig siyaseti,
geleneksel degerleri, dini ve serbest piyasa ekonomisini desteklemektedir. Diger yandan
biirokratik zorlama ve paternalizme, karsi kiiltlirlere ve onlarin diizene kars1 goriislerine,
herkes her seyden esit pay almalidir diyen esit¢ilige de karsidir (Kristol, 1983: 87).

Muhafazakarlarin, Aydinlanma diisiincesi ve devaminda yasanan degisimlerin
toplumsal degerlere zarar verdigi yoniindeki olumsuz diislincelerine yeni

muhafazakarlar kars1 ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda muhafazakarliin Aydinlanma
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diisiincesini kabul etmemesini de elestirir. Yeniliklere karst olmayip, ge¢mis ile
gelecegin hep birlikte ele alinmasindan yanadir (Erler, 2007: 127).

Yeni muhafazakarlik anlayis1 ile Klasik muhafazakarlik anlayisi arasinda
geleneklere verilen 6nem, otoriteye gosterilen saygi ve manevi degerlerin benimsenmesi
gibi pek ¢ok hususta benzerlik bulunmaktadir (Safi, 2007: 63-64).

Yeni muhafazakarlikta ii¢ Onemli 06zellik bulunmaktadir. Bunlardan ilki
Keynesyen ekonomik politikalarinin terk edilerek yerine liberal ekonomik degerlerin
benimsenmesidir. Digeri Klasik muhafazakarlik anlayisinin benimsedigi geleneksel
yaptya sahip ¢ikilmasidir. Sonuncusu ise giiclii ve ulusal savunma mekanizmalarinin
kurulmasidir (Sallan Giil, 2004: 85). Yeni muhafazakarlar devletin 6zel ve ekonomik
alanlardaki etkilerinin azaltmasini, devlete kamu diizeni ve ahlakini koruyucu vasfi
verilmesi gerektigini savunmaktadirlar. Yeni muhafazakarlik, devletin ekonomik
yonden sinirli olmasindan yanadir; fakat ekonomik alan disinda kalan ve toplumsal
hayat ile ilgili konularda, toplumsal diizenin saglanmasi ve korunmasi agisindan
devletin etkinligini siirdiirmesinden yanadir (Erdogan, 1991: 54). Yeni muhafazakarlik
Amerika ve tiim diinyada benimsenen sinirli ancak giiclii bir devlet modelini
savunmaktadir. Toplumda esitsizligin kendiliginden olustugunu o6ne siiriip toplumsal
esitlik kavramina kars1 ¢ikmaktadir (Vural, 2007: 96-98). Hiikiimet miidahalesi sonucu
esitsizlik bozuldugu zaman caliskanlik, girisimcilik gibi durumlar da engellenmis olur
ve dogal kazanimlar zarar goriir. Yeni muhafazakarlar toplumda esitlikten yana

olmazlarsa da firsat esitligini benimsemektedirler.

1.5. MUHAFAZAKARLIGIN TEMEL UNSURLARI

Muhafazakarhigin 6ziinii olusturan temel unsurlar farkli bireysel, toplumsal ve
yonetimsel olgularin etkisiyle sekillenmistir. Birbiriyle siirekli iliski i¢inde olan bu
unsurlardan bazilar1 bireyler arasi iligki ve toplumsal dinamiklerle, bazilari ise toplumun
yonetimiyle ilgilidir. Bu baglamda, muhafazakar diisiincede temel olgular soyle
siralanabilir: insan ve toplum, aile ve gelenek, din, devlet, miilkiyet ve otorite ve diizen
ve degisim. Bu bolimde sirasiyla bu olgular muhafazakarligin teorik cercevesi

baglaminda incelenecektir.
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1.5.1. Insan ve Toplum

Muhafazakar diisiince insana belirli bir kapasitesi olan simirli bir varlik olarak
bakmaktadir. Muhafazakarlar insanlarin toplumu ve otoriteyi olusturmadigina vurgu
yaparak tam tersi bir sekilde insanin yapisini, kapasitesini, diisiincesini, ahlaki
degerlerini ve inanglarini toplumun olusturduguna inanmaktadirlar. Bireylerin bilgisi
akla degil, tecribeye dayanmaktadir. Toplumsal diizeni akil degil, tecriibe
olusturmaktadir. ~ Muhafazakarlar ~ soyut ilkelere = ve  diisiince  sistemine
giivenmemektedirler, aksine tecriibeye, tarihe ve faydaciliga inanmaktadirlar (Heywood,
2013: 76).

Muhafazakar diisiincenin en 6nemli yap1 tast toplumdur. Toplum sadece hali
hazirdaki insanlardan olusmayip bir gecmisi ve gelecegi olan, simdiki zamanda
yasayanlarin bireysel varliginin iizerinde bir biitiin, canli, dinamik, karmasik ve
karsilikli iligskiler agindan olusan, rasyonel bireylerce insa edilmis bir makine degil,
organizmadir (Ozipek, 2017: 79-82). Muhafazakarlar topluma istenildigi zaman
miidahale edilemeyecegini, yani her zaman istenilen seklin verilemeyecegini savunurlar.
Bunun nedeninin ise, topluma organik bir biitlin veya yasayan bir varlik olarak
bakmalarindan kaynaklandig: sdylenebilir.

Muhafazakarliga yonelik diger onemli bir iddia ise, bu goriisii savunanlarin
bireye degil, daha cok topluma Onem verdikleri yoniindedir (Duman, 2010).
Muhafazakarlarin topluma bakis acilari ise, toplumsal 6gelerin birbiriyle siirekli i¢cinde
olmas1 fikrine dayanir. Bireyler i¢inde bulundugu aile, komsuluk, akrabalik, cemaat,
devlet gibi ortamlarda anlam bulmaktadir. Tarihsel tecriibelere dayanarak giiniimiize
kadar gelen bu kurumlar bireyin sosyallesmesine katkida bulunur. Daha acik bir deyisle,
muhafazakarlarin iddiasi, bireyin kendisinin sahip oldugu soyut akilla degil, toplumun
olusturdugu 6gelerle var oldugu yoniindedir (Duman, 2010: 134).

Toplum cesitli kurumlariyla aile, cemaatler, millet gibi dokusuyla dogal bir
ihtiyag olarak olugsmustur. Toplum onu olusturan doku veya bireylerden daha 6nemlidir.
Organik bir toplumda sosyal konum ve statiiler derecelendirilebilir. Hiyerarsi ve
esitsizlik sorun degildir. Toplum karsilikli yiikiimliiliik ve 6devlerle birbirine baghdir.
Birey dogarken veya sansa gore belirli bir konuma sahiptir. Bu yiizden imtiyazli bir
gruba dahil olan bir kisinin daha az imtiyazlhilara karsi bir sorumlulugu vardir

(Heywood, 2013: 76-77).
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Muhafazakarlikta ideal toplumun olusmasi i¢in insanlar arasinda her tiirli
rekabet ve ¢ikar i¢in ¢atismadan uzak durulmali ve toplumda uzlagmaci bir yasam tarzi
kurulmalidir. Toplum ¢atismaci degil uzlasmaci ve dayanismaci olmalidir (Ozipek,
2017: 78). Toplum bireyden {lstiin ve 6n planda oldugundan temel hedef diizenin

saglanmasidir.

1.5.2. Aile ve Gelenek

Muhafazakarlara gore aile, nesiller arasi iletisimin ve geleneklerin devamini saglayan en
onemli baglantidir. Muhafazakarlar acisindan ailenin 6nemli olmasinin bir diger nedeni
ise, bireyleri var eden kimlik olmasidir. Cocugun yetistirilmesi, toplumsal hayata
kazandirilmasi, insanlarla iletisim kurmasi ve tecriibe kazanmasi i¢in toplumun deger ve
normlarint aldigi ilk kurum ailedir. Kendisini olusturan bireyleri koruyarak onlara iyi,
kotii, dogru ve yanlis gibi deger yargilarini dgreterek bireylerin toplumsallagmasina 6n
ayak olmaktadir. Bu deger yargilarin1 kusaktan kusaga aktararak toplum diizenini ve
stirekliligini saglamaktadir (Caha, 2004: 77-78) .

Muhafazakarlara gore aile, geleneksel ahlakin koruyucusudur. Muhatazakarlarin
bahsettigi aile ataerkil olmakla birlikte toplumun en temel yapi tasidir ve birey tek
basina bdyle bir islevi yerine getiremez. Reform ile baslayan Aydinlanma ve Fransiz
Devrimi ile devam eden toplumsal degisimler ailenin yapisinda ve ekonomik alanda
parcalanmalara neden olmustur (Tekin, 2004: 94).

Modernlesme ile basta aile olmak tizere birgok kurumda degisme ve bozulmalar
meydana gelmistir. Bununla beraber aile bireylerinin rollerinde, gorev ve
sorumluluklarinda da degismeler yasanmistir. Ozellikle kadimlar is hayatina atilmalar:
ile geleneksel olarak ailedeki ev isi, es ve ¢ocuk bakimi gibi isleri tamamen birakmasa
da ¢alisip maddi olarak eve katki saglama olarak ev disinda da giinliik hayatta daha aktif
olmus ve yeni gorevler iistlenmislerdir (Sahin, 2015: 17). Bu durum kadinin esinin de
ev islerinde ona yardimci olmasini gerektirmistir. Sadece erkeklerin yapabilecegi islerde
kadinlarin da ¢alisabilecegi ve gerek ekonomik gerekse de sosyal hayatta daha aktif
olabilecekleri goriilmiistiir. Kadinin aileden bagimsiz bir birey olarak var olabilmesi
muhafazakarlarin tepkisini ¢ekmistir.

Muhafazakar diisiincede gelenek ¢ok onemli bir yere sahiptir. Gelenek bir tiir

bilgelik ve bilgi kaynagi olup, toplumsal tecriibenin birikimidir (Akinci, 2012: 73).
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Toplumsal diizenin saglanmasinda dnemli bir unsur olan gelenek, toplumun ge¢misten
devraldig1 kurumlar, diislince ve davraniglarin biitiiniidiir (Bostanci, 2005: 132). Sosyal
bilimlerde gelenek, bir 6nceki kusaktan bir sonraki kusaga aktarilan kurumlar, maddi ve
manevi uygulamalar olarak agiklanabilir (Yilmaz, 2005: 40).

Gelenek gegmisten gliniimiize kadar gelen orf, adetler ve torenlerdir. Toplumun
olusmasinda gelenek, gorenek, orf ve adet, din ve tanrinin 6nemli bir rolii vardir.
Toplum yasayan kutsal bir organizma olup, bireyleri de onu ahlaki olarak koruma
gorevini listlenmistir (Giddens, 2002: 34).

Muhafazakarlik diisiincesinin ana temasi olan muhafaza etme arzusu gelenegin
erdemleriyle yerlesik ananelere ve gegmisten beri siiregelen kurumlara duyulan saygiyla
ilgilidir. Gelenek ge¢misin birikmis bilgeligini, zamanla gelisen ve degisen kurum ve
uygulamalar1 gdstermektedir. Gegmisten gilinlimiize kadar korundugu gibi bugiin ve
gelecek nesiller icin de korunmalidir. Boylece gegmis ile gelecek arasinda siireklilik
olusacaktir (Heywood, 2013: 76). Bu siireklilikle birlikte toplumda istikrar saglanacaktir
ve bireye de toplumda aidiyet hissi veren ve kimlik bilinci olusacaktir.

Hicbir toplumda gelenekler sonsuza kadar degismeden devam edemez.
Gelenekler toplumun organik yapisina gore zamanla kademeli olarak degisir ve gelisir.
Disardan herhangi bir bask1 ve miidahale olmadan meydana gelen yenilenme islevsel bir
bicimde olur ve organik topluma zarar vermez. Aksi takdirde toplum zarar goriir ve
kargasa olusur. Muhafazakarlar bu yiizden gelenek ve gorenekler yukaridan ve
dogrudan herhangi bir miidahale olmadan kendi dogal evrimi icinde zamanla
degismesinden yanadirlar (Caha, 2004: 77). Bu varsayimlarin toplumsal diizeyde
Tirkiye’deki yansimalar1 ve siyasi partilerin toplumu bu anlamda nasil yonlendirdikleri

tezin ikinci ve tigiincii boliimiinde analiz edilecektir.

1.5.3. Din

Din muhafazakarlarin en ¢ok 6nem verdigi kurumlardan biridir ve muhafazakarlarin
dinle oldukea giiclii bir bag1 vardir. Toplumda istikrar1 ve otoriteyi kurabilmek icin
dinin 6nemi g6z ardi edilemez. Muhafazakarlar dindarliktan ziyade dini inang ve
baglara onem verirler (Bora, 2014: 58-60). Ciinkii dini kesim de Aydinlanma
diisiincesine ve getirdigi yeniliklere karsi olmustur. Dinin kendisinden etkilenen belli bir

halk kitlesi, teorisi ve pratigi vardir. Din, ge¢miste meydana gelen hatalar1 kullanarak
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kendisini elestiren Aydinlanma diisiincesinin karsisinda yer almistir. Safi’ye (2005: 18)
gore, muhafazakarlar Aydinlanma diislincesinin kutsal olarak ne varsa tiim elestirilerini
tereddiit etmeden reddetmislerdir.

Muhafazakarligin temel omurgasinin énemli bir boliimiinii din olusturmaktadir.
Muhafazakarlara gore din, ahlak ve erdem fiizerine kurulmus olup dinin temel gorevi
insan1 korkutmak, i¢ine kapanmasini saglamak degil ahlakli ve erdemli bir sekilde
davranmasini saglamaktir (Dural, 2005: 35). Din ve ahlak ictenlikle baglanmasi ve
saygt duyulmasi gereken tarihi gerceklerdir. Muhafazakarlar bu yiizden toplumun
benimsedigi dinin yasatilmasi gerektigine inanirlar ve herhangi bir dinin bireylere zorla
dayatilmasina da karsidirlar (Aktan, 2007: 52).

Din inang sistemi olarak goriilmekle birlikte toplumu ve bireyi etkileme,
yonlendirme ve kontrol etme gorevi géormektedir. Din insanlari iyi davranmalar i¢in
tesvik eder ve insanlarda aidiyet bilinci uyandirir. Toplumun omurgalarindan birini
olusturan dine toplumun ruhu demek yanlis olmaz. Devlet, miilkiyet ve otorite gibi
kurumlar bir toplumun fiziksel yapisi ise din kurumu da o toplumun ruhu ve cani diye
tarif edilebilir. Ancak muhafazakarlara gére din devlete sahip ¢ikmaya ¢alisan yegéane
varlik olarak degil, toplum icin ahlaki ve manevi bir heves kaynagidir. Din ayni
zamanda toplumsal kaynasmay1 ve toplumsal birligi saglayan manevi bir bag olarak da
tanimlanabilir (Caha, 2004: 78). Bu teorik bilgiden hareketle, dinin toplumda
beraberligi saglayict bir unsur olarak goriilmesi, toplumsal ilkelere dayanmasi ve
toplumu bir arada tutan bir unsur olarak goriilmesi gibi varsayimlarin Tiirkiye siyasal
sisteminde donemsel olarak nasil bir karsilik buldugu ilerleyen béliimlerde ele

alinacaktir.

1.5.4. Devlet, Miilkiyet ve Otorite

Muhafazakar diisiincede otorite, statii ve hiyerarsi 6nemli bir yere sahiptir. Toplumun
icinde bireylere nerede durmalari gerektigi otorite yolu ile iletilir. Otorite halki
denetleyip, halka yol gosterir, destek olur ve giivende olduklarini hissettirir.
Muhafazakarlara gore birey dogustan eksik oldugundan, esit ve bagimsiz olamaz.
Dolayisiyla, bireyler hiyerarsi ve konum gibi normlarla kontrol edilmezse anarsi ve
toplumsal kargasa meydana gelir. Otorite ge¢misi referans alarak yani ge¢miste nasil

davranilmissa, nelere uyulmussa simdi de bireylerin nelere uymasi gerektigini gosterir
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(Akkas, 2004: 129). Otorite dogal bir sekilde gelisir. Ornegin; ailede anne ve baba,
okulda Ogretmen, is yerinde igveren tarafindan kullanilan dogal otorite toplumda ise
devlet tarafindan saglanir yani otorite zorunlu ve faydalidir. Cilinkii herkesin bir yol
gostericiye ihtiyacit vardir. Bu yiizden muhafazakarlar, liderlik ve disiplin {izerinde
durmuslardir. Disiplin kavraminin bilingsizce bir itaat degil, otoriteye karsi duyulan
goniilli ve saygili bir yaklasim olmasi gerektigi belirtilmektedir (Heywood, 2011: 19).
Bu destek ise ¢ogu zaman siyasi partilere genel ve yerel secimler yoluyla verilen
destekle Olclilmektedir. Kisilerin genelde kendi ideolojilerine uygun bir partiye oy
verdigi diislintildigiinde ¢ogulcu demokrasilerde otoriteye duyulan saygi dogal
karsilanmaktadir.

Muhafazakar diisiiniirlerin ¢ogu devlete saygiyla yaklagir. Bunun nedeni ise;
devletin gili¢ ve otoriteyi temsil etmesi, dolayisiyla toplumsal diizenin saglanmasinda
¢ok 6nemli bir islev gérmesi durumudur. Siyasi otorite veya devlet olmadan toplum
biitiinligi ve diizen devam edemez. Bireyler herhangi bir karsilik beklemeden devlete,
kanunlara ve topluma mutlaka itaat etmeli ve sadakat gdstermelidir. Bireylerin suca ve
diizensizlige meyilli olmamasi ve bunu topluma mal etmemesi beklenmektedir. Diizenin
saglanmasi i¢in devletin saglam kanunlara ve kati cezalara ihtiyact vardir (Heywood,
2013: 76).

Otoritenin olmadig1 bir toplumda istikrardan bahsedilemez ve toplumda ahlak
kavram1 ¢oker. Bu bakis agisiyla devlet ve ahlak birbirini tamamlar. Kanunlar ve iyi
ahlak i¢in giiclii bir devlet olmasi1 gerekirken, diger yandan insana kusurlu olarak bakan
muhafazakarlara gore giliclii bir devlete de giivenilemez. Giiglii bir merkezi otoritenin
saglanmadig bir durumda kusurlu olan insanlar kendi baglarina hareket edecek ve
anarsinin dogmasina neden olacaktir. Ayrica, kusurlu insanin elinde gii¢ toplanirsa o
zaman da biiyiik tahribatlar meydana getirecektir (Safi, 2007: 87-88). Fransiz Devrimi
gerceklestiginde “devrim ve giyotin” kavramlarinin birlikte anilmasi bu duruma 6rnek
olarak gosterilebilir.

Muhafazakarlara goére merkezde toplanmis bir giic ve otorite olmadan istikrarlt
bir toplum olamaz (Nispet, 2007). Otoritenin kullanimi1 devlete ait olup, toplumun
biitlinliigiinii korumak ve toplumda istikrarinin saglanmasi i¢in kullanilir. Kamusal olan
her seyde, kamusal barista, kamusal giivenlikte, kamu diizeninde ve kamu miilkiyetinde

devlet 6nemli bir rolde olmalidir (Nisbet, 2007: 92). Muhatazakarlar merkezi, despot bir
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monarsiyi savunmayip; otoriteye ve otoritenin Avrupa’da kurulmasina inanirlar, ¢linkii
mutlak, merkezi devletin toplumsal doku {iizerindeki yikici etkisinin farkindadirlar.
Bundan dolay1 giiclii yerel yonetimlere ve ademi merkeziyetin gerekliligine inanirlar.
Zira merkezilesme yOnetim ve siyaset i¢in yikicidir.

Muhafazakarlara gore, toplumsal diizenin temelini miilkiyet ve otorite
olusturmaktadir. Muhafazakarlar miilk sahipligine, insanlarin kanunlara ve baskalarinin
miilkiyetine saygi gostermesini 6grenmesi yoniinden onem vermektedirler. Miilk
sahipligi haklar1 ve sorumluluklar igermektedir. Bireyler ge¢misten aldiklari ve
gelecege emanet edecekleri miilkiyetin  muhafizlart olarak nitelendirilebilir.
Muhafazakarlar otoritenin bilgi, beceri, tecriibe veya egitim yoniinden eksik olanlara
kendi cikarlarim1 goézetebilmeleri icin liderlik, rehberlik ve destegi sagladigini
diisiinmektedirler (Heywood, 2013: 77). Ebeveynlerin ¢ocuklar: iizerindeki otoriteleri
tipki buna benzemektedir.

Bireylere sosyal yasamda giiven veren miilkiyet, muhafazakar diisiincede 6zgiir
bir toplumun en 6nemli gostergesidir. Miilkiyet kazanimlardan ziyade kusaktan kusaga
devredilen bir emanettir. Ozel miilkiyet sayesinde ailenin barinmasi ve devami korunur,
bireyler birbirine baglanir ve gelenekler siirdiiriiliir. Miilkiyet korundugu siirece
ozgiirliik ve toplumsal dayanigsma saglanir. Ozel miilkiyet, yonetimin acimasizliina,
bireylerin yabancilasmasina, ailenin yok olmasina, geleneksel deger ve kurumlarin
yozlasmasima kars1 savunulur. Ozel miilkiyetin aileye verilmesi hem onun toplumdaki
sorumlulugunu hatirlatmakta hem de onu devlet ve kurumlarin baskici uygulamalarina

kars1 korumaktadir (Akkas, 2003: 243).

1.5.5. Diizen ve Degisim

Muhafazakarlar degisimden ¢ok toplumsal diizene 6nem vermektedirler. Toplumsal
diizeni ayakta tutan ve toplumsal diizenin siirekliligini saglayan mekanizmalar aile,
akrabalik, komsuluk, din, 6rf ve adet, gelenek ve goreneklerdir. Muhafazakarlara gore
mevcut diizen en 1yl ve en uygun diizendir. Her toplum zamanla dogal olarak kendi
hatalarini diizeltip eksikliklerini gidererek kendini onarir ve dengede kalir. Toplumun
degisiminde istikrar ve siireklilik en 6nemli etkenlerdir.

Muhafazakarlik, insanin diisiince bakimindan kisitlh olduguna inanir. Bir

toplumda siiregelen ve o toplumun sahip oldugu aile, gelenek ve din gibi unsurlari
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kendine referans olarak alir ve bu deger yargilari lizerinden kokli degisimleri diisiinen
sag ve sol siyasi projeleri reddeder. Degisimin zamanla ve olumlu bir sekilde olmasi
gerektigini destekleyen siirl siyasete sicak bakar (Ozipek, 2007: 97).

Muhafazakarlar insan aklina dayanan ideal diizen hayalleri yerine halihazirdaki
dogal diizeni tercih ederler ve mevcut diizenle daha ¢ok ilgilidirler. Buna ragmen
muhafazakar diisiince de icinde bir ideal diizen fikri barindirir ve ideal diizene ulagsmak
i¢in kiigiik ¢apli, tedrici yeniliklere ve reformlara agiktir (Dural, 2005: 18).

Muhafazakarlik var olan degerleri ve kazanimlar1 kaybetmeden gelisebilmeyi
hedefler. Muhafazakarlik kokli, zoraki, tepeden inme ve devrim tarzi degisime var olan
hali hazirdaki toplumsal yapiyr bozacagi i¢in karsi ¢ikar. Muhafazakarlar degisimin
kendiliginden zamanla ve toplumun benimsemesiyle olmasindan yanadirlar. Dig
dinamiklerin toplumsal i¢ dinamikleri zorlamasiyla meydana gelen degisim projeleri
toplumsallagsmayacagi gibi dis dinamiklerle i¢ dinamiklerin Ortiismesi degisimi
hizlandirir. Toplumsal doniisliniin aile okul sivil toplum kuruluslart gibi yapilar
tizerinden toplumsal mihendislik yapilmadan dogal yollarla ve zamanla
gerceklesmesine inanir (Akdogan, 2004: 45-46).

Muhafazakar diistince din, kiiltiir ve gelenek gibi unsurlar1 devrim, devlet,
liderlik, bireysellik gibi unsurlardan daha {stiin tutar. Muhafazakarlar eger siyasal bir
degisim olacaksa bunun toplumla birlikte olmasini savunur. Ciinkii degisim yasanirken
belli bir zaman ve tarih degil uzun ve sonu belli olmayan bir siire¢ ideal olanidir. Aksi
halde ani degisimlerin veya devrimlerin neticesinde olusan karmasa, siddet ve
krizlerden en ¢ok etkilenecek olan toplumsal diizen olacaktir (Cetin, 2004: 102). Bu
krizler de siyasi iktidar ile toplum arasindaki mutabakati bozarak siyasal tikanmaya
neden olur ve bunun sonucunda siyasal, toplumsal ve ekonomik tiirden catigsmalar
ortaya ¢ikar. Siyasi partilerin muhafazakarliga yonelik farkli yaklagimlari bu baglamda

ticlincii ve dordiincii boliimlerde incelenecektir.

1.6. SONUC

Muhafazakarhifa gore gelenek, aile, din, gibi toplumsal degerler korunmasi gereken
degerler olarak goriilmiistiir. Bu degerlere bagli olan muhafazakarlik bu degerler
tizerindeki kokli degisikliklere karsi olmustur. Muhafazakarlikta din 6n planda olup,

eskiden yana olani tercih etmistir, devrime ve ani degisimlere her zaman karsi olmustur
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ve degisime ihtiyatli bir sekilde bakmistir. Devrimin yerine evrimi desteklemesi
muhafazakarlig1 gericilikle su¢lanmaktan kurtarmistir.

Muhafazakarhigin ortaya ¢ikmasinda Fransiz Devrimi’nin biiyiik rolii olmakla
beraber, Aydinlanma diisiincesinin, Sosyalist hareketlerin ve Sanayi Devrimi’nin de
etkisi olmustur. Biitiin bu olaylar, toplumun dokusunu bozmus, muhafazakarligin 6nem
verdigi aile, din, gelenekler ve toplumsal yapida koklii degisiklikler 6n gormiis ve
toplumsal dokuya zarar vermistir.

Batida ortaya c¢ikan muhafazakarliklar ele aldigimizda; Kita Avrupasi olarak
tabir edilen Fransiz ve Alman muhafazakarligi, Anglosakson muhafazakarligi olarak
tabir edilen Ingiliz muhafazakarhg, Ingiliz muhafazakarhgindan etkilenen Amerikan
muhafazakarligi ve Amerikan muhafazakarliginin glintimiizde bir¢ok iilkede uygulanan
hali olan yeni muhafazakarlik anlayisindan s6z etmek miimkiindiir.

Klasik muhafazakarlik olarak bilinen Kita Avrupasi muhafazakarliginin en
onemli ornekleri Fransiz ve Alman muhafazakarligidir. Fransiz muhafazakarliginin ele
aldigimizda, Fransiz Devrimi’nin sert ve kati uygulamalarina karsi ortaya c¢ikan kati,
sert, uzlasmaz tavir takiman bir muhafazakarlik olup kiliseyi, cemaat yapilarini,
monarsiyi, gelenekleri savunmustur. Aym1 zamanda Fransiz muhafazakarligi,
aydinlanmaya, devrim, degisim ve yenilige siddetle karsi ¢ikan muhafazakarliktir. Diger
taraftan, Alman muhafazakarligi ise akil ve ilerleme fikrine Onem vermis ve
romantizmden etkilenmistir. Genel olarak baktigimizda Kita Avrupasi muhafazakarlig
eski degerleri korumak adina yeni olan ve ileriye doniik olan her seye kars1 ¢ikmaistir.

Anglosakson muhafazakarligina baktigimizda demokrasiyi, monarsiyi ve
liberalizmi muhafazakarlikla bagdastirdig1 goriilmiistiir. Bunun nedeni ise daha hafif ve
daha esnek bir bigimde gerceklesen ingiliz Devrimi olmustur. Bu nedenle Ingiliz
muhafazakarliginin yapis1 pragmatist ve gelenek¢i yani agir basan bir yap1 olmustur.
Ingiliz muhafazakarhig: giiniimiiz muhafazakarlik anlayismin temelini olusturmustur.
Ingiliz muhafazakarhig, liberal olmakla birlikte parlamenter ve sinirli monarsiden yana
olmustur. Ingiliz muhafazakarligi gelenege bagli olup, otoriteye &nem vermistir.
Ingiltere’nin kendi yapisina &zgii olarak gelisen muhafazakarlik var olam koruma
seklinde bir amag glitmiistiir.

Amerikan muhafazakarlig1 ise Ingiliz muhafazakarlig1 gibi var olam korumak

gibi bir amaci olmustur. Bu bakimdan Ingiliz muhafazakarligi ile Amerikan
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muhafazakarliginin birbirine benzemistir ¢iinkii her iki {ilkede rasyonalist yontemlerle
topluma sekil verme ihtiyacinin olmamustir.

Son olarak ele aldigimiz yeni muhafazakarlik anlayisi ise liberal degerler lizerine
kurulmus olup, piyasa ekonomisine ¢ok onem vermistir. Liberal diisiinceden etkilenen
yeni muhafazakarlikta, bireysel 6zgiirliiklere, dine ve devletin halka kars: iistiinliigline
Onem verilmistir.

Muhafazakarligin unsurlarina kisaca deginmek gerekirse, muhafazakarlik insana
sinirli bir varlik olarak bakmistir ve bireye degil topluma énem vermistir. Bu yilizden
akla degil tecrilbbeye 6nem vermistir. Muhafazakarligin en dnemli yapisi toplum olup,
muhafazakarlik topluma organik bir yap1 olarak bakar. Aile toplumun en kii¢iik yapisi
olup, Muhafazakarliga gore toplumun siirekliligini ve geleneklerin devamini saglayan
en Onemli unsur olmustur. Muhafazakarlia gore gelenek, toplumsal diizenin
saglanmast i¢in dnemli bir unsur olmus ve toplumun ge¢misten devraldigi kurumlar,
diisiince ve davranislarin biitlinii olarak goriilmiistiir. Din ise muhafazakarligin en ¢ok
onem verdigi unsurlarin baginda gelmistir. Muhafazakarliga gore din toplumda istikrari
ve otoriteyi kurabilmek i¢in en 6nemli unsur olmustur. Muhafazakar diisiincede otorite,
statii ve hiyerarginin 6nemli bir yeri olmustur ¢iinkii toplumunda bireylerin nerede
durmalar gerektigi otorite yolu ile iletilmistir. Bir toplumda otorite eksikliginden dolay1
toplumsal kargasanin olacag ileri siirlilmiistiir. Muhafazakarlik toplumda meydana
gelen koklii degisimlere karsi olmustur. Muhafazakarlik degisime her zaman ihtiyath bir
sekilde yaklasmistir. Eger bir degisim olacaksa da bunun tedrici olmasindan yana

olmustur (Akdogan, 2004: 45-46).
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IKiNCi BOLUM
TURKIYE’DE MUHAFAZAKARLIGA DONEMSEL BAKIS

2.1. GIRIS

Tiirk siyasi hayatinda muhafazakarlik kelimesi degisik anlamlarda kullanilmakta veya
algilanmaktadir. Muhafazakarlik bazilarina gore “statiikoyu savunma” ve “degisimi
reddetme” anlamina gelirken, bazilarina gore de her alanda ve konuda “dini ve siyasi
tutumlar sergileme” anlaminda kullanilmaktadir. Boyle bir durumun olusmasinin nedeni
ise Tanzimat Donemi’nden giliniimiize kadar toplumda radikal degisiklikler yaparak
toplumu doniistiirme projelerinin Tiirk aydinlart tarafindan toplumu kurtarma olarak
zannedilmesi ve toplum miihendisligi yapmanin gare olarak goriilmesini hedefleyen
felsefi ve politik gelenekler tasarlamak olarak belirtilebilir (Yilmaz, 2004: 144).

Osmanli Devleti'nde Tanzimat Donemi ile birlikte beliren muhafazakar
egilimler modernlesmenin ve batililagmanin kontrolsiiz bir sekilde gelismesinden
kaynaklandig1 tahmin edilebilir. Oteki taraftan Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle Kemalist
Devrim’in toplum miihendisligi uygulamalarina baslamasi karsisinda muhafazakar
diistiniirlerin elestirilerini sert ve agik bir sekilde dile getiremedikleri goriilmektedir.
Ancak tek partili donemin kapanmasi ve DP’nin iktidara gelmesi ile birlikte Tiirkiye’de
muhafazakar diislincenin gelismesi Oniindeki engeller ortadan kalkmaya baslamistir.
DP’den sonra AP, Milli Nizam Partisi (MNP), MSP, ANAP, RP, Fazilet Partisi (FP),
Saadet Partisi (SP) ve giinlimiizde de AK Parti olmak {izere siyasal alanda muhafazakar
yonelimlerin doniiserek devam ettiginden s6z edilebilir.

Bu muhafazakar yonelimlerle birlikte siyasi bir durus sergilenerek toplumsal,
kiiltiirel, siyasi ve ekonomik alanda degisim ve doniisiim desteklenmistir. Klasik
muhafazakarlik degisime mesafeli bir sekilde yaklasirken, Tiirkiye’nin kendine 6zgii
muhafazakarligi ise degisim ve doniisiime karsi 1liml1 tavr ile klasik muhafazakarliktan
ayrilmistir. Tiirkiye’de muhafazakar siyasi diislincesinin gelisimi ve doniisiimii ise tarihi
stirecte donemsel olarak meydana gelen olaylara bagl olarak gergeklesmistir.

Bu boliimde Tiirkiye’de muhafazakarliga bakis donemsel olarak incelenecektir.
[lk once Osmanli Devletinin son donemindeki muhafazakar hareketler kisaca

incelenecek, sonrasinda ise Cumhuriyet Doénemi muhafazakar parti ve siyasal
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disiinceleri tek partili ve c¢ok partili donemler halinde tartisilarak giinlimiiz

Tiirkiye’sinin muhafazakarlik arka plani ele alinacaktir.

2.2. CUMHURIYET DONEMIi ONCESi MUHAFAZAKARLIK

Osmanl1 Devleti reformlara gecis ve reformlar1 uygulama noktasinda Bati’nin gerisinde
kalmistir (Akkas, 2001: 36). Osmanl1 Devleti bu konuda her ne kadar ge¢ kalmissa da
Bati’daki gibi meydana gelen olaylardan oldukga etkilenmigtir. Osmanli Devleti’nde 18.
yiizyilda baslayip giiniimiiz Tiirkiye’sine kadar uzanan zaman diliminde meydana gelen
degisimlerle birlikte dini kurallarla yonetilen diizenden laik diizene, padisahlik ve
halifelikle yonetilen imparatorluktan cumhuriyete, Osmanl kimliginden Tiirk kimligine
gecilmistir (Mese, 2006: 126).

Imparatorlugu ayakta tutmak igin Tanzimat’tan &nce yapilan galismalar askeri
alanda yeni diizenlemelerin yapilmasini gerektirmistir. Ancak askeri alanda yeni
diizenlemelerin yapilmasi i¢in de Oncelikle ekonomik, idari ve hukuki alanlarda
yeniliklerin yapilmasi ihtiyact dogmustur. Tanzimat ise biitiin bu ihtiyaglara bir ¢6ziim
olarak ortaya ¢ikmistir (Mardin, 2010: 210).

Tanzimat Fermani ile birlikte Tiirk modernlesmesi baslamis olup modernlesme
daha sonra Tiirkgiiliik, Islamcilik ve Baticihk diisiinceleriyle degisik sekillerde
etkilenmistir. Modernlesme ile beraber muhafazakarlik da paralel olarak belirmeye ve
gelismeye baslamistir. Muhafazakarligin niteligi ise modernlesmenin nasil gerceklestigi
diisiincesine karsilik modern olmak veya olmamak gibi yaklasimlar ile belirlenmistir
(Akkas, 2001: 29-31).

Osmanlicilik, Tiirkgiiliik, islamcilik ve Baticilik diisiinceleri ele alindiginda her
akimin kendine has muhafazakar gorlise sahip oldugu goriilmektedir. Osmanh
modernlesmesinde bu akimlardan her biri digerine 6n ayak olmustur. Osmanli’da
bozulan yapinin c¢oziilmesini engellemek icin Osmanlicilik diisiincesiyle baglayan
Islamcilik, Baticihik ve Tiirkgiilik diisiincesiyle devam eden siiregte Tiirkgiiliik
diisiincesinin ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temellerinin atilmasinda 6nemli bir
etkisi olmustur (Mese, 2006: 145-146).

Osmanli’da Tanzimat Fermani’nin ilani ile beraber demokrasi ve 6zgiirliikk gibi
siyasi kavramlarla birlikte Islamcilik, etnik milliyetcilik benzeri siyasi diisiinceler

belirmeye baslamistir. Tanzimat Doneminde, yenilesme c¢abalarinin istenmeyen
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sonuclarina karsi tepkisel bir sekilde muhafazakar tutum dogal olarak gelismeye
baslamistir (Safi, 2007: 113-114). Baticilik diisiincesi, Osmanli’da yalnizca belirli
kurumlarda ve teknoloji alaninda kabul gérmiistiir. Tanzimat’la birlikte Bati1 yanlisi
Tiirk aydinlarmin biiyiik bir ¢ogunlugu, Dogulu olmakla ayn1 anlama gelen Islam’m
Batililasmaya kars1 engel teskil ettigini diisiinmiistiir (Deren, 2002: 382). Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin erken donemlerinde de Tanzimat Donemi’ne elestirel bir gézle bakan
bazi muhafazakar diisiiniirler Bati’dan sadece bilim ve teknigi 6rnek alip, buna karsilik
toplumun sahip oldugu inang ve toplumsal degerleri korumay1 hedefleyen diislinceye de
katilmadiklarini belirtmislerdir (Cagliyan, 2006: 87).

Osmanli’da modernlesme hareketi ile halkin yasam standartlarini yiikseltmek
veya bilirokrasiye ayar vermekten ziyade merkezi yonetime giic katmak ve merkezi
yonetimin etkinligini arttirarak Imparatorluk kurtarilmaya ¢alisilmistir (Karpat, 1998:
81). Osmanli’da modernlesme ve yenilesme hareketleri eski diizeni geri getirmek, din
ve devleti kurmak amaci ile gergeklestirilmistir. Bu yonden bakilacak olursa
Osmanli’da yapilan reformlar ve yenilikler pragmatist olmakla birlikte muhafazakar
ozellikler gostermektedir (Akyildiz, 2009: 465).

Tanzimat ile birlikte modernlesme karsisinda gegmise geri donme istegi
degismeye baslamistir. Muhafazakar egilimler ise ge¢misteki degerleri korumak, bu
degerlerden ayrilmadan yeni diizene uyum saglamak ve giiciinii ge¢misten alarak
gelecege yon vermek seklinde olmustur (Mese, 2006: 131). Tanzimat, toplumda Batili
laik kurumlar1 kurmaya calisirken Osmanli’nin dini yapisini1 ve degerlerini de korumaya
gayret gostermektedir.

Tanzimat doneminden sonra Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkeiiliik diisiince
akimlart birbirleriyle i¢ ice gecmistir. Bu sebeple muhafazakar bir diisiiniir bazen
milliyetci bir bakis agistyla bazen de Islamci bir bakis acisiyla ortaya ¢ikabilmektedir
(Safi, 2007: 241). Neticede Tiirk toplumunun sahip oldugu bu ortak degerlerin hepsi
muhafazakar diistiniirlere gore korunmasi gereken degerlerdir.

Muhafazakarlik kavrami siyasal olarak Hiirriyet ve itilaf Firkasi ile Ahrar
Firkasi’nda kullanilmaya baglamistir. Jon Tiirklerin devrimci uygulamalarina kars
paralel bir sekilde muhafazakarlik da tepkisel olarak gelismistir. Osmanli’da kuramsal

olarak muhafazakarlik, Ziya Gokalp’in medeniyet-kiiltiir ayrimi dogrulusunda Bati’dan
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bilimi alirken, Tiirk toplumunun kiiltiirel ve geleneksel yapisim1 muhafaza etme
diisiincesine dayanir (Erler, 2007: 129).

Osmanli Devleti'nde Islami kurallarin agir basmasi Osmanli’nin ideolojik
diisiincesini de etkilemistir (Karpat, 1998: 225). Genel olarak bakildiginda, Osmanli
Devleti’nde muhafazakarlik diisiincesi Osmanlicilik ve Islamcilik gibi diisiinceleri
destekleyen diisiiniirlerin temsil ettigi dindar bir muhafazakarlik olarak goriilmektedir
(Nazli, 2007: 143).

Osmanli déneminde muhafazakarlik diisiincesi zamanla degismistir. Ozellikle
19. yiizyllda muhafazakarlik diisiincesi yapisal bir doniisim geg¢irmistir. 18. ylizyilda
devletin dini yapilanmasinin geleneksel savunucusu olan muhafazakarlik, 19. ylizyilda
Dogu ve Islamcilik degerlerini savunmus ve bu kurumlara ait siyasal ve Kkiiltiirel
kurumlarmn canlandirilmasini talep eder hale gelmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti ilk Millet
Meclisi’'nde ise genelde din adamlar1 muhafazakarligi temsil etmis olup, gelenekgilik,
Bat1 karsitlig1 ve Islamci egilimleri i¢inde barmdiran bir yap: olusmustur (Berkes, 1964:
261).

Muhafazakarlik gerek Osmanli’da ve gerekse de Tiirkiye’de 20. yilizyilin ikinci
donemine kadar siyasal hayatta 6n plana ¢ikma imkani bulamamistir (Ziircher, 2006:
41). Osmanh Devleti’nde muhafazakarlik, Kita Avrupa’st muhafazakarligi diisiincesi
veya Anglosakson muhafazakarligi diisiincesi gibi etkili olamamistir. Bunun nedeni ise
Osmanli’da muhafazakarlik diisiincesinin islamcilik ve Milliyetcilik gibi farkli diisiince
akimlar1 tarafindan desteklenmesinden kaynaklanmistir (Bostan Unsal, 2005: 78).
Osmanli’da muhafazakarlik diisiincesi tek bir fikir akimi ile ortak bir sekilde
desteklenmemistir.

Osmanli’da Tanzimat, Islahat ve Mesrutiyetle beraber uygulanmaya c¢aligilan
modernlesmenin toplum nezdinde bir yeri olmamistir ve modernlesme hicbir zaman
toplum tabanina kadar inememistir. Durum bdyle olunca aydin tabaka ile halk arasinda
kopukluk giderilememistir. Oysa Tiirk muhafazakarligi, gelenegin ve modernlik
kavraminin birlikte bulundugu en iyi muhafazakarliklardan biri olarak nitelendirilebilir
(Mollaer, 2005: 182). Tiirk muhafazakarliginda gelenek, modernlik karsisinda duran bir
engel degil, modernligin asir1 yanlarim1 yumusatan ve toplum tarafindan kabul

edilmesini saglayan bir mekanizma olarak tarif edilebilir.
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2.3. TEK PARTILi DONEMDE (1923-1945) MUHAFAZAKARLIK

Tirkiye’de muhafazakarlik Erken Cumhuriyet Donemi’nde bir diisiince akimi olarak
belirginlesmeye baglamistir (Mollaer, 2009: 171). Bunun modern anlamda bir
muhafazakarlik anlayist olmadigini kabul etmekle birlikte, bu donemi anlamak
Cumhuriyet’in ilk doneminde muhafazakar diisiincenin temellerine iliskin nasil bir
zemin atildigimmi goérme agisindan oOnemlidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran ve
yonetenler, Tiirkiye’de din olgusu olmayan bir Tiirk kiiltiirii olusturmayr amaglamak
istemistir. Bu amac1 yerine getirebilmek igin de Islam ile alakali kurum, kurulus, kural
ve simge gibi her seyin tasfiyesine yonelmislerdir. Halifeligin kaldirilmasi, Arap
alfabesinin kamusal alandan kaldirilip yasaklanmasi ve yerine Latin alfabesinin
getirilmesi, zamani diizenleyen normlarda Islami zaman birimlerinin yasaklanip modern
zaman birimlerinin hayata gegirilmesi gibi reformlar yapilmistir. Bu gibi reformlar
Tiirkiye’de kamusal alanda Islami etkinin kirilmasia neden olmustur (Tezel, 2006: 34-
35). Bununla beraber radikal bir modernlesme projesi olan Kemalizm, toplumun sahip
oldugu gelenegi toptan tasfiye etmek istemistir (Aktasli, 2011: 149). Bu radikal
degisiklikler toplumda bir sarsilmaya neden olmustur. Toplumsal yapiy1 derinden sarsan
ve toplumu degistirmeye ¢alisan gelismeler muhafazakarligin gelismesine yol agmustir.

Tiirkiye’de tek partili donemde Kemalizm’in etkisiyle meydana gelen Tiirk
modernlesmesine, Cumhuriyet Donemi radikal uygulamalarina karsi1 duyulan tepkiler
olmak iizere yasanan devrim niteligindeki gelismeler muhafazakarligin ortaya
c¢ikmasma neden olmustur (Beris, 2005: 392). Osmanli Devleti dagildiktan sonra
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti devrim niteligindeki gelismeler ve verilen miicadele
sonucunda kurulmustur. Cumhuriyet Devrimi, Osmanli’nin son donemlerinde ortaya
cikan Islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik diisiinceleri arasindan Islamciligin Tiirkgiiliik
ve Baticilik karsisinda giiciinii yitirmesi ve etkinligini kaybetmesi sonucunda Tiirkgtiliik
ve Baticilik diislincelerinin birlesip iktidara gelmesi sonucu olusmustur (Mert, 2009:
197).

Kemalistler ile muhafazakarlarin Milli Miicadele yillarinda dinin toplumsal
hayattaki Onemi iizerinde uzlastiklar1 goriilmekle birlikte bu uzlasma fazla uzun
stirmemistir. Milli Miicadele yillarinda dinin birlestirici rolii sayesinde halk yabancilara
kars1 zafer kazanma ve vatani kurtarma amaci etrafinda birlesmistir (Mollaer, 2009:

184). 1924 Anayasasi’'nda “Devletin dini Islam’dir.” ibaresi yer alirken, 1928 yilinda bu
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ibare kaldirilmis olup, daha sonra yerine Kemalizm’in laiklik ilkesi getirilmistir. Ayrica
millet tanim1 6nceleri dini kavramlarla agiklanirken, yine sonradan dinden soyutlanmis
millet tanimi gegerli hale gelmistir (Koker, 2010: 151).

Tirk modernlesme diisiincesine sahip olanlar muhafazakarlik diislincesini
Islame1lik diisiincesiyle bir tutmuslardir. Yeni modern sistem kendine karsit olarak eski
rejimin temsilcisi olan Islamiyet kavramini almistir (Bora, 1997: 20). Cumhuriyetgilerin
karsi c¢iktigi Osmanlicilik ve Islamcilik akimlar1 ve eski diisiince yapilari Tiirk
muhafazakarliginin gelismesinde onemli bir rol almistir. Cumhuriyetin ilk yillarindaki
muhafazakar diistiniirler, kendilerini muhafazakar olarak tanimlamaktan c¢ekinmis ve
cogunlukla kendilerini gelenek¢i olarak nitelendirmislerdir (Yildirmaz, 2003: 11).
Muhafazakar diisiiniirler, taleplerinin Kemalist diisiiniirler tarafindan Osmanli’daki
mevcut yapiy1 devam ettirmek veya yeniden canlandirmak istegi olarak anlagilmasindan
endiselenmislerdir (irem, 1997: 63).

23 Nisan 1920 tarihinde Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi (TBMM) agcildiginda
temel konu iilkenin bagimsizlifi oldugu i¢in bu donemde herhangi bir muhalefet
olusmamistir. Bu donemde kurulan Birinci Meclis, milleti temsil ve baskomutanlik
yetkisini Mustafa Kemal’e verme konusunda uzlagmistir. Bu yetkiler Mustafa Kemal
tarafindan Milli Miicadele sonrasi biitiin kamusal ve toplumsal alanin diizenlenmesi i¢in
kullanilmistir. Bu diizenlemelere kars1i c¢ikan, dine ve geleneklere Onem veren
muhafazakar bir kesim ortaya c¢ikmistir (Seyhanlioglu, 2009: 100). Ancak bu
muhafazakar kesim yasanan gelismelere sessiz kalmistir.

Tiirk muhafazakarligr diisiincesi Kemalizm diisiincesinin etkisiyle sekillenmistir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda Tiirk muhafazakarlart Kemalizm’i karsilarina almaktan ¢ok
Kemalizm’in igerisinde yer almak istemiglerdir. Tiirk muhafazakarlarin1 boyle bir
davraniga iten neden ise, muhafazakarligin temel 6zelliklerinden biri olan, mevcut siyasi
diizenle biitlinleserek daha sonra da bu siyasi diizene yon verip sekillendirme istegi
olmustur (Yildirmaz, 2003: 11).

Osmanli Devleti dagildiktan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi sirasinda
meydana gelen gelismelerden kiiltiirel ve toplumsal yapi ile devlet yapisi derinden
etkilenmistir (Tezel, 2006: 23). Bu donemde etkili rol alan Kemalizm diisiincesi ise ulus

devleti insa silirecinde Batililagsma hedefi ile toplumsal yapiyr derinden etkileyen koklii
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degisiklikler savunmustur (Irem, 2002: 42-43). Kemalizm diisiincesini savunan aydinlar
ve siyasetciler de siyasette tepeden inmeci tavir takinmiglardir.

Modernlesme ve batililasma yanlisi olan Tirk muhafazakarlik diistincesi,
Kemalizm’in kati modernlesme projesi karsisinda tedrici bir degisimi savunan ve bunun
yaninda modernlesmeyi gelenekle birlikte harmanlamayi arzulamistir. Kemalizm gibi
muhafazakarlik da toplumsal karsiligi olmadan, Cumhuriyet Dénemi’nde bazi aydin,
edebiyatg1 ve entelektiiellerin ilgisiyle gelismek icin ¢aba gostermis fakat uzun yillar
halka inememistir (Aktasli, 2011: 150). Kemalist Devrim’in Anadolu cografyasini
sosyal, siyasal ve eckonomik alanda degistirdigi sirada ortaya ¢ikan modern
muhafazakarlik, genellikle orta smif tarafindan desteklenmistir. Modern
muhafazakarlar, devrimlerin milliyet¢i yeniliklerini korumaya ¢alisirken, milli
geleneklere zarar veren asirt kati devrimleri de engelleyerek bir denge kurmayi
amagclamuslardir (Irem, 2011: 30).

Cumbhuriyet kurulduktan sonra iilkede kurulan ilk parti Halk Firkasi olup, daha
sonra Cumhuriyet Halk Firkasi (CHF) adini almistir. 1924 yilimin Kasim ayinda
CHF’den ayrilan mubhalif bir grup Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TpCF) adinda
muhalefet partisini kurmustur. Bu parti siyasi muhafazakar yapilanma olarak kabul
edilen ilk orgiitlii yap1 olmustur. Fakat yapilan elestiriler sonucunda TpCF gercek bir
programa sahip olmayan, partilileri diirist muhafazakarlar olmayan, irticai faaliyetleri
cesaretlendiren, gizli saltanatgilarin barindigi firsat¢1 bir parti olarak suglanmistir. Biitiin
bu suclamalar nedeniyle TpCF, kurulduktan sekiz ay sonra kapanmistir (Ziircher, 2006:
42-47).

CHF ve TpCF arasindaki temel fark modernlesmeye olan yaklasimlarindan ileri
gelmektedir. CHF, modernlesme politikalarini Fransiz Devrimi’nde oldugu gibi tepeden
inme dayatmalar, kat1 ve siki tedbirler alarak uygulamay: savunmustur. TpCF’ye gore
ise bir toplum modernlesirken, o toplumu derinden sarsmayan tedrici bir degisimden
yana olmustur. TpCF, bagimsiz bir milletin kendi kaderini kendi tayin edebilecek bir
duruma gelmis olmas1 gerektigine inanmistir (Mollaer, 2005: 185).

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda gelisen Tiirk muhafazakarlig: ile Bati toplumunda
gelisen muhafazakarlik birbiriyle kiyaslandiginda; Bat1t muhatazakarligi Aydinlanma ve
Fransiz Devrimi’ne karsit bir tepki olarak ortaya c¢ikmisken, Tiirk muhafazakarlig

cumhuriyetle birlikte gelen uygulamalara karsi tepki olarak ortaya c¢ikmistir. Tiirk
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muhafazakarligiyla cumhuriyet arasindaki bag, modernlik ile muhafazakarlik arasindaki
bag ile hemen hemen aynidir. Tiirk muhafazakarlari Cumbhuriyet’in kurulusuna
goniilstiz de olsa destek vermek zorunda kalmiglardir (Cigdem, 1997: 46-47). Bunun
nedeni; cumhuriyete karsi bir hesaplasma igine girmeye kalktiklarinda mesruiyetlerini
kaybedeceklerini diistinmeleri ve dolayisiyla boyle bir hesaplasmadan uzak durmalari

olarak gosterilebilir.

2.4. COK PARTILi DONEMDE MUHAFAZAKARLIK: 1946-1980 DONEMi

Tiirkiye’de 1923-1945 yillar1 aras1 donem, tek partili yillarin yasandigi donem olarak
bilinmektedir. 1945 sonrasindaysa tiim diinyay:1 etkisi altina alan demokrasi riizgari
Tiirkiye’yi de etkisi altina almaya ve kendisini yavas yavas hissettirmeye baglamigtir
(Safi, 2007: 253). 1945 sonras1 donemde ifade Ozgiirliigiiniin kapsami fark edilecek
derecede gelistiginden tek partili doneme ve Batililasmaya yonelik elestiriler de artmaya
baslamistir. Cumhuriyet¢i uygulamalara yonelik yapilan elestiriler ve muhafazakar
modernlik diislincesi, elit tabakadan almip halkin anlayabilecegi bir seviyeye
indirilmistir (Demirel, 2009a: 221). Devlet¢i ve segkinci kesime karsi geleneke¢i ve
liberal kesim s6z sahibi olmustur.

Cumbhuriyet Halk Partisi’nde (CHP) ise bu donemde parti i¢inde muhalif sesler
yiikselmeye baslamistir (Koltuk, 2008: 43). Partide muhalifler olarak bilinen Celal
Bayar, Adnan Menderes, Fuat Kopriili ve Refik Koraltan gibi siyasetgiler partiden
ayrilmig ve 7 Ocak 1946 tarihinde DP’yi kurmuslardir (Cavusoglu, 2009: 266). DP tek
partili rejime ve zihniyetine son vermek sdylemiyle siyasete baslamistir. DP’yi bu
soylemi kullanmaya iten ve cesaretlendiren ise Milli Micadele yillarinda basariy:
getiren milli ve dini ruh olmustur (Ahmad, 2010: 103).

DP girdigi 1950 genel secimleri sonucunda % 53,3 gibi biiylik bir oy oraniyla
408 milletvekili kazanarak meclise yerlesmistir. DP tek partili donemin yanlis
uygulamalarint degistirmek i¢in ve halki bu konuda bilinglendirmek i¢in ¢aligmalar
yapmustir (Goka vd. 2006: 306). Celal Bayar cogunlugunu DP’nin olusturdugu mecliste
cumhurbagkani olarak sec¢ilmistir ve akabinde Adnan Menderes ise basbakan olarak
atanmistir. Boylece 22 Mayis’ta yeni hiikiimet kurulmustur (Ahmad, 2010: 55). DP’nin
kurulmasiyla beraber Tiirk siyasetinde tek partili donem kapanmistir ve demokratik

siyasetin bagsladig1 ¢cok partili hayata gecilmistir (Cavusoglu, 2009: 266).
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DP iktidara geldikten sonra Tiirkiye’deki yonetici sinifta gelenekei ve liberal bir
anlayisin baskin oldugu bir degisim goriilmiistiir. Bu donemde esnaf ve toprak sahibi
agalar gibi ekonomik giicii yiiksek olan kesim ile dindar ve geleneksel sinifin ihtiyaglari
gbz Onilinde tutulmustur. 1950 se¢imlerinde CHP ve DP arasindaki rekabette bazi
etmenler DP’ye avantaj saglamistir. Asker ile halk arasindaki mesafe, biirokrat ile halk
arasindaki mesafe ve zitlik, tek partili donemde uygulanan Baticiligin dindar ve
geleneksel yapi lizerinde olusturdugu tahribat inanci ve bu tahribat inancina karsilik
DP’nin geleneksel degerlere ve dine verdigi énem gibi etmenler DP’nin giliclenmesine
katkida bulunmustur (Goka vd. 2006: 306-307).

Buradan hareketle yeterince giiclenen DP, iktidara geldikten sonra yaptigr ilk
isler arasinda Ezanin Arapg¢a okunmasi ile ilgili yasagi kaldirmak olmustur. Bu
uygulama ile dindar kisiler ve Islamc1 gruplarm DP’ye olan ilgileri artmis ve DP’ye
sempati duymaya baglamislardir. Béylece DP dindar kesim tarafindan DP “dini kurtaran
parti” olarak goriilmiistiir (Nal, 2005: 168).

DP muhafazakar ve dindar igerikli siyasi sOylemler kullanmistir. DP, devletin
laik yapisi ile muhafazakar diistinceleri ortak bir noktada bulusturarak kendine 6zgii bir
laiklik modeli gelistirmistir (Mert, 2009: 207). DP, din ile ilgili konularda daha 1liml1 ve
halka yakin politika uygulamis olsa da DP laiklige yaklasim konusunda CHP’nin laiklik
modelinin digina ¢itkmamaya 6zen gostermistir (Nal, 2005: 169).

1940’1 yillarin sonlarina dogru, iilkedeki dini hareketleri ve dindar aydinlari
kontrol etmek icin hiikiimet tarafindan Ilahiyat Fakiiltesi ve Imam-Hatip okullart
acilmistir. Tekke ve zaviyelerin kapatilmasinin olusturdugu boslugu cemaatlerin
gidermesini 6nlemek amaci ile dindar aydinlar yetistirme plani, istenilen sonuca
ulasmamis ve kontrol altina alinmaya c¢aligilan bu dindar ¢evre 1950 segimlerinde
destegini DP’den yana kullanmistir. 1950 secimlerinden sonra artan diislince ozgiirligii
ortamimda Imam Hatip Okullar;, Cami ve Kur’an Kursu Yapma ve Yasatma Dernekleri
artmis ve bu ¢evredeki kisiler ¢esitli kurum ve kuruluslarda etkin bir sekilde rol almaya
baglamislardir (Ayvazoglu, 1991: 33-34).

Tek partili donemde uygulanan kati laik politikalarin toplumu i¢ine kapanmaya
ve Islam’a eskiden daha siki bir sekilde sarilmaya tesvik ettigi soylenebilir. Bu dénemde
uygulanan yasaklar ve baskilar Islamc1 direnisi beslemistir (Ayvazoglu, 1991: 33). Tek

partili donemde geleneksel hayattan uzaklasan ve geri plana itilen Islamcilar ve

39



Tiirkgiiler, cok partili hayata gecilmesiyle 6n plana ¢ikmaya baslamislardir ve uzun bir
siire gli¢ kayb1 yasadiklarindan dolayr bu iki grup milliyet¢i ve muhafazakar blok adi
altinda toplanarak gii¢c kazanmaya baslamislardir. Tiirkciiler ve Islamcilar arasindaki
uyusmazlik Islamcilarin milliyetgilige, Tiirkciilerin de Islam’a bakis acilarin1 olumlu bir
sekilde degistirmeleri ve komiinizm tehlikesine karsi ortak bir noktada bulugmalar1 ve
uzlagmalari ile son bulmustur (Cetinsaya, 2002: 35).

1950’11 yillar muhafazakarlik diisiincesine katkis1 bakimindan sartlarin olumlu
yonde gelistigi onemli bir donemdir. Bu donemden Once muhafazakar diisiinceyi
anlatmak icin halka inmekte sikintilar ¢ekilmistir. Halkin egitim seviyesinin yetersiz
olmast ve devletin toplum tizerindeki ideolojik hegemonyasi merkez diginda farkli
diisiincelere sahip olan kisilerin diisiincelerini dile getirmelerine izin vermemistir. 1950
yilindan sonra meydana gelen gelismeler ve demokratik ortam fakli kesimlerin
diistincelerini anlatmalarina imkan saglamistir (Yildirmaz, 2003: 14). Bu gelismelerin
meydana gelmesi muhafazakarlifin yasam sansi bulmasi, halka kadar inebilmesi ve
yayginlagsmasi bakimindan da 6nemlidir.

DP donemi ve 1950’1i yillar Tiirk muhafazakarliginin altin ¢ag1 diyebilecegimiz
bir donem olmustur. Tiirkiye’de muhafazakarligin tarihi bakimindan bu dénemlerde bir
ilerleme kat edilememesinin bir nedeni de uygulanan politikalardaki doniisiimdiir. Bu
doniisiim toplumun devlet, aile ve kiiltiirel degerleri lizerinde olumlu etki birakirken,
Batililagsma, modernlesme ve Avrupa ile ilgili degerlerde negatif bir izlenim birakmistir
(Cigdem, 1997: 49).

Her ne kadar DP donemine muhafazakarlik bakimindan altin bir ¢ag olarak
bakilsa da klasik muhafazakarlar bu doneme elestirel bir sekilde yaklasmislardir. Birinci
boliimde degindigimiz gibi disaridan yapilan miidahalelerin muhafazakarligin
degerlerine zarar verecegini vurguladigimiz gibi devlet de cumhuriyetin kurulmasiyla
din ve aile gibi muhafazakarligin temel degerlerine miidahalede bulunmustur. Yapilan
bu miidahaleler Klasik muhafazakarlarin bu donemi elestirmelerine neden olmustur.
Mubhafazakarligin temel degerlerine devrimlerle uygulanan miidahaleci yaklagim
zihniyetini ortadan kaldirmak konusunda DP iktidar1 boyunca bir miidahale olsa da
halifeligin kaldirilmasi, dini nikah, harf devrimi gibi bir¢ok alanda kayda deger bir
gelisme veya degisme goriilmemistir (Ozipek, 2006: 81).
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1950 ile 1960 aras1 donem Tiirkiye’de demokrasinin uygulanmasi agisindan
hayati Oonem teskil etmektedir. Fakat sivil iktidar olan DP yonetimi bu anlamda
kendisinden bekleneni karsilamakta yetersiz kalmistir. Hatta bununla da yetinmeyip
giderek demokratik olmayan bir hal almistir. Bu dénemde her dort yilda bir yapilan
secimler ve bu se¢imlerin sonucunda iktidar olan partinin hakimiyeti ile demokrasi
anlayis1 dar bir ¢ercevede sekillenmistir. Sol diisiincenin siyaset yapmasinin
engellenmeye calisilmasi ve basin Ozgiirligiiniin  kisitlanmasi tutumu demokratik
yonetimden uzaklasildiginin bir gostergesi olmustur (Cavdar, 2008: 80-81).

1960’11 yillara yaklasilirken ekonomik alanda yasanan zorluklar, Tiirkiye Koyl
Partisi’nin Cumhuriyet¢i Millet Partisi’ne ve Hiirriyet Partisi’nin CHP’ye katilmasi gibi
iktidar aleyhinde yeni gelismelerin meydana gelmesi, DP yonetiminin gii¢
kaybetmesine neden olmustur. Bu olumsuz gelismeler karsisinda da DP, Vatan
Cephesi’ni olusturarak, karsilik vermeye c¢alismistir. 1959 yilina gelindiginde 6zellikle
Tiirk Lirast’nin degerini yitirmesi ve enflasyonun yiikselmesi, iktidarin erken secime
gitmek istemesi, CHP ile DP arasindaki gerilimi yiikseltmistir. DP, CHP’nin
faaliyetlerini sorgulamak i¢in Meclis’te 15 kisilik bir Tahkikat Komisyonu kurmustur.
27 Nisan’da bu kurulun yetkilerinde arttirmaya gidilmesi, ilan edilen sikiyonetimin
yetersiz kalmasi, Ogrencilerin ve halkin tepkisinin giderek siddetini arttirmasi
sonucunda bu durumu bastirmak icin 27 Mayis 1960 yilinda Tiirk Silahli Kuvvetleri
(TSK) tarafindan yonetime darbe yapilmistir. Yonetime el koyan TSK, DP’yi kapatarak
cok sayida DP yoneticisini Yassiada Mahkemeleri’nde yargilamistir. Mahkeme sonucu
donemin Tiirkiye Bagbakan1 Adnan Menderes, Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ve
Maliye Bakani1 Hasan Polatkan idam edilmistir (Bulut, 2009: 78-79).

1960 askeri miidahalesi Milli Birlik Komitesi tarafindan yiiriitilmistiir. Darbe
sonrasinda yonetimi iistlenen komite yeni bir anayasanin hazirlanmasi i¢in ¢aligmalara
baglamistir. Ayrica aralarinda Alparslan Tirkes’in de bulundugu 14 hizip¢i subay
tasfiye edilmistir (Okutan ve Tekin, 2011: 157). 27 Mayis darbesi, miidahaleyi
yapanlarin sahip oldugu ideolojinin bir sonucu ve darbe sonrasi anayasayi
hazirlayanlarin CHP’ye olan yakinlig1 sebebiyle en ¢ok milliyet¢i muhafazakar aydinlar
etkilenmistir (Alper ve Goral, 2006: 583).

27 Mayis 1960 hareketi sonrasi kapatilan DP yerine AP kurulmus ve bu gelisme

ile birlikte Tiirk siyasetinde liberal ekonomi anlayisi ve sanayilesmenin 6n planda
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oldugu bir siirece girilmistir. Siyasi sdylemlerinde ve uygulamalarinda komiinizm
karsiti bir tavir alan AP, muhafazakar ve tasrali bir yap1 ozelligi gostermistir
(Cavusoglu, 2009: 268). Boylece AP, devletin koyliiye ve dine olan mesafeli durusunu
ortadan kaldirmay1, koylii ve halk ile baglant1 kurmay1 amaglamaistir.

1961 se¢imlerine giderken halk askerl miidahaleye karsi olusan rahatsizligini
secimlerde net bir sekilde gostermistir (Cavdar, 2008: 115). 1961 se¢imlerinde AP
oylarin ¢ogunlugunu alarak birinci parti olmustur. Sandiktan ¢ikan bu sonugtan ordu
rahatsiz olmustur. Ordu i¢inde bazi subaylar secimlerin iptal edilmesini ve askeri cunta
rejimin uygulanmasini istemistir (Ahmad, 2010: 223-224). Ancak onlarin bu istegi daha
sonra kontrol altina alinmig olup, engellenmistir.

1960’11 yillarin sonlar1 muhafazakar diislincenin yara aldigi olumsuz bir dénem
olmustur. Tirkiye’de muhafazakar diisiinceye Onemli katkilar1 olan Peyami Safa,
Ahmet Hamdi Tanpinar ve Yahya Kemal gibi 6nemli muhafazakar aydinlar vefat
etmistir. Bu yillarda milliyet¢i ve muhafazakar kanat birbirinden ayrilmistir. Ancak
yasanan bu olumsuz gelismelere ragmen Necip Fazil’in varligi ve Milli Tirk Talebe
Birligi’'nin (MTTB) calismalar1 milliyet¢i ve muhafazakar sag i¢cin énemli bir moral
kaynagr olmustur (Tekin ve Okutan, 2011: 176). MTTB 1960’l1 yillarin son
donemlerinde Tiirk-Islam genglik hareketinin daha fazla ilgisini ¢ekmistir (Bora, 2009a:
917). Necip Fazil Kisakiirek Batililasma ve Komiinizm diislincesi karsitligi hakkinda
MTTB ve Biiyiik Dogu dergisi araciligi ile 1967-1977 yillar1 arasinda ¢ok sayida
konferans vermistir (Gtizel, 2003: 335).

1960’11 yillarda milliyet¢i ve muhafazakar diislincenin tizerinde durdugu temel
konu komiinizm karsitligi olmustur. Ayrica 1960’1 yillarin sonlarima dogru Milliyet¢i
ve Muhafazakar diisiince ile islamcilig1 ortak bir paydada bulusturan konu antisemitizm
olmustur ve bu dénemde Islamci yazarlar 6zellikle Yahudi karsithgma agirhik
vermisglerdir (Bora, 2009a: 916-917). 1960’11 yillarda komiinizm karsisinda birlesen
milliyet¢i ve muhafazakar cevre 1960’larin son donemlerine gelindiginde dagilmaya
baslamistir. AP biinyesinde bulunan milliyet¢i ve muhafazakar kesim de daha sonra bu
partiden ayrilmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 175-176). AP’den ayrilan bu kesimler

kendi partilerini kurarak siyasi hayatlarina bu partilerde devam etmislerdir.
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1970’1 willarin baglarina kadar milliyet¢i-muhafazakar goriisiin temsilcisi
konumundaki AP, din ve gelenekler gibi toplumun sahip oldugu degerlere verdigi
onemle muhafazakarligin1 gostermektedir. Bunun yaninda Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’ni komiinizm tehdidine kars1 korurken de milliyet¢i yan1 6n plana ¢ikmistir. AP,
dinin yogun bir sekilde yasandigi bir toplum ve dine dayali siyasal bir yOnetimin
kurulmasin1 savunan Islamcilar, Tiirk-Islam sentezini savunan asir1 milliyetgiler ve
demokrasiyi savunan liberal demokratlar olmak tizere biinyesinde sag goriislic kesimi
barindirmistir (Demirel, 2005: 548).

AP’nin “ancient regime” yani “eski rejim” ile ilgili bir 6zlem duymamasi onun
klasik muhafazakarlik diisiincesinden farkli bir muhafazakar diislinceyi savundugunu
gostermektedir. AP’nin gelenege 6nem vermesi, organik devlet ve organik toplum
anlayisint savunmasi, devlet-millet biitiinlesmesinden yana olmasit ve dine olumlu
yaklagmasi gibi emareler partinin muhafazakar diisiinceye olan inancini agik bir sekilde
gostermektedir (Demirel, 2004: 343).

1970 yilina gelindiginde ise Tiirk siyasal hayatina yeni bir siyasi parti veya yeni
bir siyasi aktor girmesiyle beraber Tiirk siyasetinin seyrini degistirmistir. Daha dnce AP
biinyesinde siyaset yapan Necmettin Erbakan bu partiden ayrildiktan sonra 14 EKim
1969 tarihinde yapilan genel se¢imlerde muhafazakar dindar kesimin yogun oldugu
Konya’dan bagimsiz milletvekili se¢ilmistir. 1970 yilinin basinda ise kendisi ve
beraberindeki iki bagimsiz milletvekili ile Tiirk muhafazakar hayatina damgasin1 vuran
bir akimi baslatarak MNP’yi kurmustur (Ziircher, 1995: 374-375). MNP Islamci
diisiinceye dayali olarak siyaset yapan bir parti olmustur. MNP’nin kurulmasiyla
beraber Islamc: diisiince yeniden canlanmaya baslamistir.

MNP, muhafazakar diisiincenin temel yapisinda var olan, Bat1 ve modernlesme
karsithgr lizerinde siyaset yapmistir. MNP, siyasi propagandasini somiirgecilik ve
emperyalizmle bir tuttugu kesin bir Dogu-Bati ayrimi {izerine kurmustur.
Mubhafazakarligin ytikselise gectigi 1970’11 yillarda MNP, uluslararas1 arenada ortaya
c¢ikan modernlesme ve aydinlanmaya karsi ileri siiriilen post-modern elestirilerden
yararlanmistir. Modernlesmenin sonun geldigi, insan aklinin yetersizligi gibi sdylemleri
One siirlip, insanlarin diistiigii bosluga karsit ¢oziim olarak din ve inang degerlerine

vurgu yapmistir (Dag1, 1998: 15-30).
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1970 sonrasinda AP’den ayrilanlarin kurdugu MNP, Milli Goriis gelenegini
tastyan ilk siyasi parti olmustur. Milli Goriis yapilanmasi Tiirkiye’de muhafazakarlig
temsil eden en 6nemli yapilanmalarin basinda gelmektedir. Milli Goriis Hareketi’ni

siyaset sahnesine ¢ikaran Erbakan milli goriisii, su s6zlerle ifade etmistir:

“Milletimizin tarihi an’anevi ve biitlin degerlerine saygili olan goriis

Milli Gt')ﬁis’tiir. Milli Goriis bizim milletimizin kendi goriisii demektir.

Fatih’in Istanbul’u fethederken kalbindeki inan¢ ne ise, Milli Goriis de

odur. Bizim milletimiz bin yildir Milli Goriis ile diinyaya hakim oldu. Bu

glin biitiin dertlerimizin ilact Milli Goriis’tiir.” (Fisek, 1973: 15).

Milli Goriis Hareketi dine, aileye, gelenek-goreneklere ve ahlak gibi toplumsal
degerlere verdigi Onemle Tirkiye’de muhafazakar diisiincenin olugmasinda ve
gelismesinde biiyiikk katkida bulunmustur. Milli Goriis Hareketi’ne mensup partiler
Tiirkiye’de batililasmaya karsi dine dayali muhalefeti gerceklestirmislerdir.

1970 sonrasi sag siyasetteki bir diger parti ise milli goriis ¢izgisindeki MSP
olmustur. MNP laiklige aykir1 faaliyetleri One siiriilerek askerl miidahale ile
kapandiktan sonra yerine MSP kurulmustur. MSP ise laiklik konusunda MNP’den biraz
daha yumusatilmis bir sdylem kullanmistir. MSP de Islamci muhafazakar siyasal
cizgide din agirhikli siyaset yapmistir ve milli goriis felsefesini savunmustur. Bu
dogrultuda MSP, “6nce ahlak ve maneviyat” sloganini ile muhafazakar Islamci yanini
gostermistir. Ulusal kalkinmadan yana oldugunu da “agir sanayi hamlesi” sloganini
kullanarak vurgulamigtir. MSP dindar yami ile sag partilerle ve ekonomik alanda
devletci politikalarla da sol partilerle rekabet icinde olmustur (Cakir, 2004: 507). MSP
genelde tasradaki esnaf, zanaatkar ve ciftgiler tarafindan desteklenmistir. Ekonomik
alanda dini yan1 agir basan devlet destekli bir kalkinma modelini savunmustur.

Milli Gorilis gelenegi faaliyetlerini genellikle farkli parti gatilart altinda
sirdiirmiistiir. Clinkii bu partiler laiklige aykiri hareket ettikleri iddiasiyla siirekli
kapatilarak siyasi faaliyetleri sonlandirilmak istenmistir. Bu siiregte sirasiyla MNP,
MSP, RP, FP ve en son olarak SP gibi partiler ad1 altinda yine ayn1 diisiincede siyasete
devam edilmistir. Islam dini basta olmak iizere dine ve geleneklere bagl siyasi bir
diisiinceye sahip olan Milli Goriisgliler Baticiliga tamamiyla karsi olup, Bati
degerlerinin Tiirk toplumun temel yapi1 tas1 olan aile kurumuna zarar verdigini ve aile

kurumunu zayiflattigini savunmuslardir (Feridunoglu, 2013: 52). Milli Goriisciilere gore

44



Osmanli Imparatorlugu’ndan itibaren uygulanmaya calisilan batililasma diisiincesi
toplumsal degerlerin yok olmasina ve toplumun ¢ékmesine yol agmustir.

Diger taraftan 1958 yilinda Cumhuriyet¢i Millet Partisi ve Tirkiye Koyli
Partisi’nin birlesmesi ile Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi adinda bir parti
kurulmustur. Bu parti de 1969 yilinda yapilan olagan iistii kongrede adi degistirilerek
Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) olmustur. Milliyet¢i diisiincede olan bu partinin
liderligine de Alparslan Tiirkes getirilmistir. Yasanan bu siirecin sonunda merkez sagda
milliyet¢i ve muhafazakdr unsurlar ¢atisinda barindiran AP’den kopmalar olmus,
kendini milliyet¢i olarak gorenler MHP, muhafazakar olarak tarif edenler de MNP ¢atis1
altinda bir araya gelmislerdir (Feridunoglu, 2013: 49-50). Bu partilerin kurulmasiyla
beraber Muhafazakarlik ve Milliyetcilik anlayist AP’nin tekelinden alinarak ona
alternatif siyasi partiler kurulmaya baglanmistir.

1960’1 ve 1970’li yillarda Tiirk saginda yer alanlar genel olarak Necip Fazil
Kisakiirek, Nurettin Topgu, Peyami Safa ve Cemil Meri¢ gibi benzer muhafazakar
diistiniirlerin eserlerini okuyarak ayni kaynaktan faydalanmislardir (Cetinsaya, 2002:
35). Bu doénemde Tiirk sagindakiler genel olarak Islamcilik, milliyetcilik ve
muhafazakarlik anlayisi, komiinizm karsithgi, Batiy: taklit anlayisinin karsithigr ve dini
koruma kaygisi gibi konular hakkinda ayni diisiinceleri paylasmislardir.

Tiirk Siyasi hayatinda ¢ok partili hayata gecis Oonemli bir doniim noktasi
Olmustur. Bu donemde 6zgiirlikklerin 6n plana ¢gikmasi sayesinde muhafazakarlik da
gelisme olanag1 bulabilmistir. Ozellikle DP nin iktidara gelmesiyle birlikte muhafazakar
kesimin konumu degismis ve muhafazakar kesim kendini daha rahat bir sekilde
anlatabilme olanagina kavusmustur. Boylece muhafazakar kimligin olusmasinda 6nemli
katkilar saglanmistir. Muhafazakar kesimin destekledigi DP ve AP muhafazakar
kimligin olusmasinda tek partili donemle karsilastirildiginda 6nemli siyasal gelismelerin
olusmasimi saglayan siyasal kurumlar olmuslardir. MNP ve MSP gibi Milli Goriis
diisiincesindeki partiler DP ve AP’ye gore Islamci yan1 daha agir basan partiler olarak
on plana ¢ikmislardir. Bu dénemde toplumda Islamcilik ile muhafazakarlik diisiinceleri

arasindaki bag vurgulanmis olup, dindar insan tipi toplumda 6n plana ¢ikmustir.
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2.5. COK PARTIiLi DONEMDE MUHAFAZAKARLIK: 1980-2000 DONEMi

Tirkiye’de muhafazakar diisiincenin merkezi olmadigi veya tasra kokenli oldugu
sOylenebilir. Muhafazakar hareket, merkezdeki elit ve devrimci kesime kars1 tagradaki
koy ve kasabalilarin, kiiglik esnafin, kenar mahallelilerin yani alt tabaka denilebilecek
kesimin hareketi olarak belirtilebilir. 1980°li yillardan itibaren koyliilerde,
kasabalilarda, esnafta, kenar mahallelilerde yani halkta devlete karsi aidiyet duygusu
gelismeye baslamistir. Bir kenara itilen bu kesimin ¢ocuklari1 da bu yillardan itibaren
akademik hayatta yer edinmeye baslamistir. Bu nedenle bu yillarda muhafazakar
diisiince alaninda muhafazakar aydin boslugu yasanmis olup muhafazakar ve liberal
alanda aydinlar 1980 yilindan sonra yetisme imkan1 bulabilmistir (Caha, 2004b: 107).

1980 yilinda siyasete askeri miidahale gergeklestikten sonra askeri biirokrasi
Tiirkiye’ye liberal ve yeni sag merkezli siyasetin gelmesi i¢cin uygun zemin ve kosullari
hazirlamistir (Nohutcu, 2006: 136). Boylece askeri miidahale sonrasi kosullarin uygun
hale getirilmesi ile birlikte 1983 yilinda yapilan genel se¢imlerde ANAP, yiizde 45,14
gibi yiiksek bir oy orani ile 211 milletvekili ¢ikararak se¢cimin galibi olmus ve iktidara
gelmistir (Kongar, 2005: 219).

ANAP kendi siyasi olusumunu liberal-muhafazakar-milliyetci koalisyon olarak
tanimlarken, muhafazakarlik diisiincesini tarif ettigi siyasi tercihleri ve bakis agis1 Tiirk
siyasi diislince hayatinda biiyiik ilgi gormiistiir. ANAP tarif ettigi bu siyasi koalisyonda
muhafazakar diislince ile sosyal ve kiiltiirel alanda siyasi tercihlerini tarif etmektedir.
Koalisyonun muhafazakar yani ile ilgili ifade edilen diisiinceler siyasette sag goriis igin
bir doniim noktasi niteligindedir. Bu muhafazakar diisiinceler gelisim ve modernlikten
yana olan sag1 daha radikal, tepkici ve dindar olan sagdan ayirmaktadir. Yine bu
muhafazakar diisiince felsefi ve siyasi diisiince hareketinin Cumhuriyet tarihindeki
yolculugunu ve reformist bir sekilde degisimini belirtmektedir (Irem, 1997: 52).

ANAP’in temsilcisi oldugu liberal, muhafazakdr ve milliyet¢i sentezde
liberalizm ve muhafazakarlik kavramlari “serbestlik modeli” ile yakinlasmistir.
Serbestlik modelinde devlet vatandaslara ve dolayisiyla topluma hizmet i¢in vardir.
Iktisadi liberalizm sosyal ve kiiltiirel liberalizm ile biitiinlesmistir. Yerel yonetimlerin
giiclendirilmesi ve bdylece toplumun etkin hale gelmesinin saglanmasi, 6zellestirmeler

yaparak devletin hantal yapisindan kurtarilmasi, kiiciiltiilmesi ve giiclenmesi
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amaglanmaktadir. Serbestlik modelinde toplumun sahip oldugu dine ve geleneklere
saygi1 gosterilmektedir (Koker, 2006: 288-289).

1980 askeri miidahalesinden sonrasinda ANAP sivil siyaset yolunun agilmasinda
cok dnemli rol almis ve Tiirkiye tarihinde yeni bir doneme damga vurmustur. ANAP,
ilk defa ekonomik olarak 24 Ocak Kararlar ile belirlenen ithal ikameci kalkinma
modelinden, ihracat temelli ekonomik biiyiime modelini secerek liberal ekonomik
politikalar1 savunmus ve ekonomik dengeyi tutturmustur. Siyasi bakimdan muhafazakar
bir anlayis1 ve ekonomik olarak liberal ekonomik modele uygun bir bi¢imde liberal
anlayis1 benimsemistir. Kiiltiirel olarak da Tiirk-islam sentezi dogrultusunda
muhafazakar diisiincenin benimsendigi dnemli bir parti olmustur (Akarcay, 2008: 117).

ANAP’1n muhafazakarlik diisiincesi, yeni muhafazakarlik diisiincesiyle biiyiik
bir oranda uyusmaktadir. ANAP, ekonomik olarak serbest piyasa ekonomisini
savunmustur. Ayrica devlette ise biirokrasinin agirhiginin azaltilmasi planlanmigtir.
Toplumsal bakimdan da Islami degerler ile piyasa ekonomisini bir arada tutmayi
amaglanmistir (Sidal, 2010: 88- 89) . Tiirk siyasetinde TpCF, DP, AP, ANAP, Dogru
Yol Partisi (DYP) ile AK Parti gibi kurulan sag siyasi partilerin ¢ogu benzer
yaklagimlar sergilemislerdir. Bu partiler, CHP’ye kars1 kendilerini genellikle ekonomik
alanda liberal ve siyasi alanda ise muhafazakar diistinceli olarak tanimlamiglardir.

Yeni sag olarak tabir edilen liberal muhafazakar siyaset, 1980’li yillarda ilk
olarak ABD’de Baskan Reagan ve Ingiltere’”de Bagbakan Thatcher tarafindan
uygulanmistir. Tiirkiye’de ise 1983-1989 yillar1 arasinda Basbakan, 1989-1993 yillar
arasinda Cumhurbaskan1 olan ANAP lideri Turgut Ozal, muhafazakarhig: yeni liberal
diisiince ile birlestiren yeni sag diisiincesinin temsilcisidir ve ayrica muhafazakarligin
“tutuculuk” olmadigin1 savunmustur (Bora ve Erdogan, 2003: 644). ANAP orf, adet,
gelenek ve goreneklerden zamana uygun olanlarin1t muhafaza etmeyi amaclamistir.

ANAP siyasal bakimdan muhafazakar diisiincede olup, ekonomik bakimdan ise
liberal degerleri savunmustur. ANAP, toplumun biitiin kesimlerini kucaklayan
birlestirici bir olusum olmayr amag¢lamistir (Cavdar, 2004:273). Askeri miidahaleden
dolayr diger biiylik siyasi partiler kapandigindan bu partilerin iiyeleri de ANAP’a
katilarak burada siyaset yapmaya devam etmislerdir. Kendisine katilan farkli sag
gorlslii bu tiyeler sayesinde ANAP, sag kesimde birlestirici rol almis ve o partilerin de

secmenlerinin oylarmi almak i¢in ¢aba gdstermistir. Kapatilan partilerin toplandigi
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ANAP, bu partilerin 6zelligini birebir tasimamis ve onlarin devami olmamistir. ANAP
diisiince olarak AP gibi muhafazakar, MSP gibi geleneklerine ve dine bagli, MHP gibi
milliyet¢i ve demokratlar gibi de sosyal adaleti savunan bir parti olmustur (Ahmad,
1995: 226). Buradan anlasildig1 gibi ANAP biitiin kesimleri ve siyasal hareketleri tek
bir ¢at1 altinda toplama bagarisi gosterebilmistir.

1970’lerin sonlarina dogru Tiirkes ve Erbakan sag siyasete katkilariyla Tiirk-
Islam ideolojisinin alt yapisin1 olusturmustur. 1983 yilinda bu ideoloji ANAP’a bir yol
gosterici olmustur. ANAP, bati medeniyetleri ile ayn1 seviyeye gelmek icin teknoloji
alanindaki yenilikleri de bu ideolojiye eklemeye calismustir (Ziircher, 1995:420). Ozal
diger partilerin segmenlerine hitap etmek ve onlar1 partisine katma konusunda ikna
edebilmek i¢in milliyet¢ilik, muhafazakarlik ve din olmak {izere birgok farkli diisiinceyi
bir araya getirmis, bunlara ek olarak teknoloji ve ekonomik alanda yenilik¢i
diisiincelerle partinin siyasi ideolojisini belirlemeye ¢alismistir.

ANAP’im  toplum anlayisi, muhafazakar diisiincenin toplum anlayisina
benzemektedir. Bu diislinceye gore toplumda degisimin gerceklesmesi ve toplumun
yonetimi i¢in topluma ¢ok miidahale edilmemesi gerekmektedir (Yayla, 2005: 586).
ANAP, muhafazakar diisiincede bir parti olmasina karsin ayn1 zamanda reformcu ve
yenilik¢i ozellikte olup, modernlesmeye muhafazakar diisiinceden farkli bir sekilde
yaklagmaktadir (Bora, 2005: 589-600). Ozal, Tiirkiye nin Bat1 ile ayn1 ideallere ve ayn1
degerlere sahip oldugunu siirekli ifade etmistir. Tirkiye’nin muasir medeniyetler
seviyesine ¢ikmasi gerektigini diisiinmiis, ancak, modernlesmenin gergeklesmesinin
hemen miimkiin olmadigini, toplumsal doniisiimiin bir siireci kapsayacak sekilde olmasi
gerektigini belirtmistir.

AP’ye bakacak olursak, 12 Eyliil askeri miidahalesinde alinan tedbirler geregi
AP’nin kapatilmasindan sonra bu partinin devami niteliginde DYP kurulmustur. DYP
de 1980 yillar1 sonras1 siyasi arenada muhafazakar siyaset icerisinde gosterilebilecek bir
parti olarak degerlendirilebilmektedir. AP nin gelenege dnem vermesi, organik toplum
anlayisi ile devlet ve millet biitiinliigiinli esas alan milliyetcilik anlayisina sahip olmasi
din ile ilgili konulara dikkat ¢cekmesi ve dine Onem vermesi partinin muhafazakar
Ozelligini agik bir sekilde goz liniine sermektedir. AP’de eskinin devami niteliginde olan
muhafazakar ve milliyet¢i sOyleme liberal bir bakis agis1 eklenerek DYP déneminde de

kalinan yerden devam edilmistir (Demirel, 2004: 343).
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12 Eylil askeri miidahalesi sirasinda siyasi hayatina son verilen diger bir parti
MSP olmustur. Bu partinin devami niteligindeki RP, muhafazakar diistincede siyasi bir
partiden daha ¢ok dini degerlere onem veren, dini sdylemleri ve Islamci1 yan1 agir basan
bir parti olmustur. Ancak RP, gelenege verdigi onemle, tarihi ge¢cmise ve Osmanli
degerlerine sahip ¢ikmasiyla Tiirkiye’de muhafazakar diisiincenin gelisiminde 6nemli
rol almistir (Dag1, 1998: 32). ANAP’a gore daha sade ve daha kat1 bir muhafazakarlik
anlayisina sahip olan RP, ANAP’1n olusturdugu liberal ortam sayesinde giiclenmistir.
RP, 1995 yilinda yapilan genel secimlerde birinci parti olarak secilmis ve DYP ile
koalisyon hiikiimeti kurmustur. RP genel bagkani olan Necmettin Erbakan ise donemin
basbakani olmustur.

Kendisini Bat1 karsit1 bir hareket olarak goren RP’ye gore iki farkli medeniyet
vardir. Bu medeniyetler giicliiden yana olan ve kuvvetliyi {istiin tutan bati medeniyeti ile
haktan yana olan ve hakliya énem veren adil diizen yani islam medeniyetidir. RP’ye
gore siddetten yana olan ve insanlara zuliim eden bat1 medeniyeti mriinii doldurmus ve
cokmek tlizeredir. Bati medeniyetinin kurdugu komiinizm ve kapitalizmin iflas ettigi i¢in
care olarak da “Adil Diizen” adinda yeni bir diizendir (Dag1, 1998: 26).

Erbakan’in bu fikirleri askeri biirokrasi tarafindan sakincali bulunmustur. Seriat
devleti tabirini gizlemek igin “Adil Diizen” tabirini kullandigmin &ne siiriilmesi, islamci
hareketin radikal bir hal aldiginin iddia edilmesi ve bunun sonucunda olusan durumun
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’ne bir tehdit haline geldigi gerekcesiyle askeri biirokrasi
28 Subat muhtirasini yayinlamis ve bunun sonucunda Erbakan basbakanlik gérevinden
ayrilmak zorunda kalmistir. Erbakan’in muhafazakar yonii ve tutumu din ile ilgili
davraniglarina gore geri planda kalmistir (Kongar, 2000: 271-272).

1990’11 yillara gelindiginde RP’de bazi degisikliler ve ayrigmalar meydana
gelmistir. RP, “gelenek¢iler” grubu ve bu gruba karsin degisime Onciilik yapan
“yenilikgiler” grubu olmak iizere iki gruba ayrilmistir. Gelenekgilerin dini veya islamci
yonii agir basmakta olup, yenilikgilerin liberallesmeden yana arayislarda olduklar1 iddia
edilmistir (Cakir, 2004: 509). AK Parti kurulana kadar gelenek¢i ve yenilik¢i kanat
ayrimi giindemde yerini korumustur. Yenilik¢i olarak adlandirilan grubun RP’den
ayrilmasi ve AK Parti’nin kurulmasi ile birlikte bu tartismalar son bulmustur.

1980 yili ve sonrasinda Tiirkiye’de siyasal ve toplumsal yasamda din ve

gelenegin 6nemi giderek artmistir. Islam dininin diinyada ve Tiirkiye’de daha ok ilgi
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gormesi ve gelisgmesi muhafazakdr degerlerin de toplumda gelismesine katki
saglamistir. Tiirkiye’de ozellikle Kemalist ideoloji ve laiklik ilkesine karsin din ve
muhafazakarlik da bir yere konmaya calisilmistir. Tiirkiye’de dinin toplum iizerinde
etkisi oldukca onemlidir. Bu etkiden dolayi iilke igerisindeki muhafazakar taban daha
giiclii ve daha etkili olmustur. Din sag partilerin baskin olmasinda ve muhafazakar
degerlerin artmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Bu sebeple toplumun biiyiik bir kismi1
yeniliklere her zaman agikken, geleneksel degerleri degistirmekte zorlanmaktadir
(Feridunoglu, 2013: 54-55). Tiirk toplumu yeniliklere her ne kadar agik olsa da din, aile
ve gelenekler gibi toplumsal degerlere verdigi onemle tam bir muhafazakar toplum

ozelligi gostermistir.

2.6. TURKIYE’DE 2000°Li YILLARDA MUHAFAZAKARLIK

Tiirkiye’de 2000’1 yillara girerken siyasette yeni gelismeler meydana gelmistir. 1995
genel se¢imlerinde siirpriz bir sekilde din agirlikli siyaset yapan RP en yiiksek oyu
almistir. 1999 yilinda yapilan bir sonraki genel secimlerde ise Demokratik Sol Parti
(DSP) birinci olmus, ancak tek basina iktidara gelecek ¢ogunluga sahip olamamistir.
Sosyal demokrat yapisi zayiflamis ve buna karsilik milliyet¢i yani giiclenen DSP basta
olmak tlizere MHP ve ANAP ile koalisyonu kurarak milliyet¢i yani agir basan bir
koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Boylece yasanan bu gelismelerden sonra ortaya ¢ikan
tabloya gore kazanan milliyetgiler olmustur.

Diger yandan 1997 yilinda Post-Modern darbe olarak nitelenen 28 Subat
Muhtirasi ile RP kapatildiktan sonra milli goriis ¢izgisinde ayrigsmalar baglamigtir. 2001
yilinda RP’den sonra kurulan FP de RP’nin devami oldugu ileri siiriilerek kapatilmistir.
FP’nin de kapatilmasiyla partide daha dnce de var olan yenilik¢i ve gelenekgi ayrigsmasi
nedeniyle gelenekgciler tarafindan SP ve yenilik¢iler tarafindan da AK Parti olmak {izere
iki ayrt parti kurulmustur. Ancak AK Parti milli goriis ¢izgisinden ayrildigini ileri
siirerek merkez sag parti oldugunun iddia etmistir. Bu nedenle AK Parti’de herkesi
kucaklayan demokratik, oOzgiirliikk¢ii ve adaletli bir parti programi olusturulmaya
calisiimastir.

Siyasi ve ekonomik alanda yasanan krizden dolayr 3 Kasim 2002 tarihinde
yapilan erken genel se¢imlerde, bir 6nceki genel secimlerde en yiiksek oyu alan iki parti

oy kaybina ugramis ve meclis disinda kalmistir. Buna paralel olarak ayni se¢imlerde
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siyasal kimliginin “Muhafazakar Demokrat” oldugunu belirten Recep Tayyip Erdogan
liderliginde kurulan AK Parti secimi kazanmig ve iktidara gelmistir. AK Parti’nin
iktidara gelmesinden sonra biiyiik bir siyasi doniisiim gerceklesmistir.

Tiirk siyasi hayatinda kendisini muhafazakar demokrat olarak tanimlayan ilk
parti olan AK Parti, FP’den ayrilan 47 milletvekillini biinyesine katarak 2001 yilinda
kurulmustur. Milli Goriis kokeninden gelen bu milletvekillilerine merkez sag partilerde
gorev yapmis milliyetci muhafazakar kokenden gelen milletvekillerinin de 2002
secimlerinde katilmasiyla parti genislemis ve merkez sag bir parti haline getirilmeye
caligilmistir (Tekin, 2004: 123).

AK Parti muhafazakar demokrat kimlikle yerli hassasiyetlere vurgu yapmuis,
secmen kitlesini goz Oniinde bulundurmustur. Ayrica, Batili bir diisiince ile dis
kamuoyunda olumlu karsilanacak sicak mesajlar vermek istemistir (Yildiz, 2004: 53-
56). AK Parti hem “muhafazakar” hem de “demokrat” bir parti oldugunu o6zellikle
belirtme ihtiyact duymustur. Bdylece partinin geleneksel Islamcilik ile ve milliyetci
muhafazakar ile herhangi bir ilgisinin olmadigini gdstermek istemistir. AK Parti
muhafazakarlik kavramiyla partinin din ve gelenekle olan iliskisini ifade ederken,
demokratlik kavramiyla da diger partilerden farkli oldugunu, modern ve toplumdaki
herkesi kucaklayan uzlagmaci yoniinii ifade etmek istemistir (Yanardag, 2017: 168).

AK Partili yoneticilerin ¢ogunun dindar olmasi sebebiyle neden “Miisliiman
demokrat” kimliginin kullanilmayip yerine “muhafazakar demokrat” kimligini tercih
edildigi ¢ogu zaman tartisilmistir. Bu konuda oOne siiriilen iddialarin basinda AK
Parti’nin daha 6nce Islamc1 goriise sahip partilerin yasadig1 istenmeyen tecriibelerden
yola ¢ikarak Islamci bir parti olarak anilmak istemedigi dolayisiyla muhafazakar
demokrat kimligi kullandig1 iddias1 gelmektedir. Ancak AK Parti’nin 6nde gelenleri bu
iddialarin dogru olmadigini belirterek Miisliiman demokrat kimligi yerine muhafazakar
demokrat kimligin kullanmak istemesinin partiyi tek bir din ya da mezheple
sinirlandirmayip toplumun tiim kesimlerini kabul eden kusatici bir nitelige sahip
olmasindan ileri geldigini belirtmektedirler.

Bagka bir goriise gore ise, AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimligi tercih
etmesinin nedeni, kendisinin Milli Goriis ¢izgisinden farkli diisiincede, yasalara uygun
ve kapatilma tehlikesinden uzak merkezi bir sag parti olarak tanimlamak istemesidir.

Ayrica Islamcilik, uluslararas: iliskilerde biiyiik giiclerin istemedikleri ve mesafeli
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olarak yaklastiklart bir diisiince olarak goriilmiistiir. Muhafazakar demokrat kimlik,
Islamc1 kimlige kiyasla daha erken ve kolayca iktidara gelme imkan1 saglamis ve diger
devletler tarafindan daha iliml karsilanmistir (Bulag, 2010: 17-20).

Akdogan’a gore Muhafazakarligi, Islamcilifi veya herhangi bir diisiinceyi
demokratik doniisiime ugratma 6zellikle cok 6nem verilmesi gereken bir girisimdir. AK
Parti tecriibesi, muhafazakarlikla demokratlik arasindaki gerilim konularini miimkiin
oldugu kadar doniisiime almistir. Gelenege 6nem veren muhafazakarligin gelisime engel
olan bazi ataerkil ve toresel aliskanliklar1 koreltmesi demokratik uyum bakimindan
onemlidir. Kadmin siyasi ve toplumsal hayattaki yerine, birey ile toplum/cemaat
arasindaki iligkiye, ozgirlik ve esitlik olgusuna bakista klasik muhafazakarligin
engellerini asmaya ¢alismustir. Serif Mardin bu siireci, “Islamciligin demokratik sistem
icinde muhafazakarlasmast veya muhafazakarhigin  siyasal sistem iginde
demokratlagmasi” olarak gormektedir (Akdogan, 31 Mayis 2013, www.star.com.tr).

AK Parti lideri Recep Tayyip Erdogan muhafazakar demokrat siyasal kimligini,
su ifadelerle acikliga kavusturmustur:

“AK Parti kendi diisiince gelenegimizden hareketle, yerli ve kokli
degerler sistemimizi evrensel standarttaki muhafazakar siyaset ¢izgisiyle
yeniden {iiretmek amacindadir. Yeni muhafazakar demokrat ¢izginin,
muhafazakarligin genlerine ve tarihi kodlara uygun sekilde, ama siyaset
yaptigimiz cografyanin toplumsal ve kiiltiirel geleneklerine yaslanarak
ortaya konmasi, Tirk siyasetine yeni bir soluk getirecektir...
Muhafazakar demokrat kimligimize gore, siyaset, bir uzlas1 alanidir.
Toplumsal alandaki cesitlilik ve farklig1 siyasal alanda da kabul ediyor ve
siyasetin taraflarin1 her zeminde uzlasiya davet ediyoruz. AK Parti’nin
muhafazakarlik anlayisi, siyasal otoriteyi, hukuki ve siyasi mesrulugun
otesinde bir mesruluk temeline oturtmakta ve siyasal iktidarin var olan
toplumu taniyarak, islevlerini onun irade ve degerlerine uygun olarak
yiiriitmesi gerektigini belirtmektedir.” (TBMM, 2003: 119).

AK Parti’nin soziinii ettigi muhafazakar demokrat siyasal kimligin kendine has belirli
ozellikleri bulunmaktadir. Bu 06zelliklerden ilkine gore muhafazakar demokratlik,
devrimcei degisim anlayisa karsi dogal bir siire¢ halinde kendiliginden isleyen yavas ve
asamal1 bir degisim anlayisina dayanir. Toplumsal, kiiltiirel ve siyasal hayatta degisim
ve doniisiim ancak bu sekilde kalic1 olabilir. Muhafazakar demokrasi diislincesinin ve
dolayli olarak AK Parti’nin savundugu degisim anlayisindan kasit, toplumda tepeden
inmeci ve emrivaki dayatmalarla ger¢eklesen degisimden ziyade zamanla kendiliginden

ve herhangi bir miidahale olmadan meydana gelen degisimlerdir. Boyle olunca
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toplumdaki gelenekler, din ve aile gibi muhafaza edilen degerler korunmus olup, toplum
da zarar gormeyecektir. Muhafazakar demokrat kimliginin ikinci Ozelligi ise
muhafazakar demokrasi diisiincesine gore siyaset uzlasi kiiltiirine dayanmaktadir.
Boylece toplumsal alandaki farkli ¢cevreler kendini rahatca dile getirebilir ve katilimci
demokrasi de gelisme imkani bulabilir (Akdogan, 2004: 15-16). Toplumun biitiin
kesimlerini kucaklayan ve bunlarin kendilerini temsil edebilecegi bir siyasal alaninin
olmas1 gerektigini savunan muhafazakar demokrasi diisiincesi bunun iistesinden ancak
uzlagmaci bir siyaset alani olmasi ile gelinebilecegini belirtir.

Muhafazakar demokrasi diisiincesinde hukuk devletinin geregi olarak yetkileri
siirlandirilmis ve cergevesi tanimlanmis yetkilere sahip siyasal bir iktidar1 destekler,
otoriter ve totaliter anlayisi kabul etmemekle birlikte halk egemenligine, anayasal ve
evrensel normlara dayanan mesruiyete onem verir. Muhafazakar demokrasi diisiincesi
sertlige, asiriliga ve toplum miihendisligine karsidir. Muhafazakar demokratlara gore
siyaset, ¢atigma, kamplagma, kutuplasma yerine uzlasi, biitiinlesme ve hosgorii lizerine
kurulmali, idealizm ve realizm arasinda denge kurulmalidir ve insanlar kendi
dogrularin1 bagkalarina zorla kabul ettirmemelidir. Muhafazakar demokrasi adalet,
temel hak ve oOzgirliikkler, hosgorii ve toplumsal dayanisma gibi yillarca insanlar
tarafindan benimsenmis ortak degerleri korumaya calismaktadir (Akdogan, 2004: 16-
17). AK Parti muhafazakar demokrasi kavramu ile siyaseti normallestirmeye ve gercekei
bir zemine oturtmaya, miistakil bir muhafazakir parti olusturmaya, toparlayici bir
siyaset olusturmaya ¢alismaktadir.

AK Parti muhafazakar demokrat soylemiyle yerli hassasiyetlere vurgu yaparak
segmen kitlesini etkilemek, Bati1 tarafindan kabul edilmis muhafazakarlik diisiincesiyle
dis kamuoyuna sicak mesaj vermek ve Kemalist merkeze “siyasal Islamcilikla iliskimiz
yok” mesaji vermek istemektedir (Yildiz, 2004: 55). AK Parti, muhafazakar
demokrathig1 kendine kimlik olarak secerek, miimkiin oldugunca her kesimin memnun
olmasii istemis, hi¢ kimseyi “Oteki” durumuna diisiirmeden uzlasmaci siyasal bir
yontem uygulamistir (Fedayi, 2004: 152).

Siyasi kimligini muhafazakar demokrat olarak tarif eden AK Parti’nin
muhafazakarligi geleneklere, aileye ve dine verdigi onem ve deg8isime karsi ilimli tavri
cercevesinde sekillenmektedir. AK Parti degisime acgik olmasi, liberal diislinceyi

benimsemesi ve 0zgiirliige dnem vermesi, geleneksel degerlerden ve dini temellerden
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yoksun modern bir siyaset liretilemeyecegini siirekli vurgulamasi AK Parti’nin sahip
oldugu muhafazakar diisiincenin yeni muhafazakarlik diisiincesiyle birebir uyustugunu
gostermektedir. Yeni muhafazakarlar, klasik muhatazakarlardan farkli olarak degisimin
zamanla toplumsal dokuyu bozmadan olmasi gerektigini savunmakla beraber klasik
muhafazakarlarin degisime sert bir sekilde karsi ¢ikmalarini elestirmektedirler (Erler,
2007: 127). Yeni muhafazakarlar degisimin tedrici bir sekilde gelismesinde herhangi bir
mahsur goérmemektedirler. Klasik Muhafazakarlik geleneksel degerleri modern
degerlere kars1 savunurken, yeni muhafazakarlik modern degerleri kosullu olarak kabul
etmektedir. AK Parti de burada belirtilen normlar tasidigi icin yeni muhafazakar
diisiinceli bir partidir (Erler, 2007: 130). AK Parti ne klasik muhafazakar diisiincede bir
parti, ne de asir1 dindar Islamc1 6zellik gdsteren muhafazakar bir partidir (Akdogan,
2004: 113). AK Parti’nin muhafazakarligi, klasik muhafazakarliga gére daha dinamik
bir muhafazakarlik diisiincesidir.

Ahmet Insel’e gore AK Parti’nin muhafazakarligi Avrupa’daki Hristiyan
Demokrat partilerin muhafazakarligina degil de Amerikan Cumbhuriyetgileri’nin
muhafazakarligina benzemektedir. Amerikan muhafazakarligmma gore, dini degerler
ahlaki degerler olup, insan hal ve hareketlerine yon vermektedir. Dogum kontroliine
mesafeli olarak yaklasan ve kiirtaja karsi c¢ikan bdyle bir muhafazakarlik ile
vatandaslara en az ii¢ cocuk yapmalarini tavsiye eden AK Parti genel baskani1 Erdogan
arasinda biiyiik bir benzerlik goriilmektedir (insel, 2002: 25).

AK Parti muhafazakarlik diisiincesi dini, gelenegi ve ahlaki bir biitiin olarak
degerlendirmekte ve aileye ise toplumun temeli olarak bakmaktadir. Bu diisiinceye gore
yeni kusaklara din, gelenek ve ahlak gibi degerleri kazandiran kurum aile olup, ailenin
de korunmas1 gerekmektedir. Aileyi korumak ile biitiin toplumu korumak ayni anlama
gelmektedir ve toplum ise biiyiik bir aile olarak goriilmektedir.

AK Parti, muhafazakdr demokrasi sOylemi ile kendisini merkez sagda
konumlandirmak istemistir. Bu sOylem ile AK Parti demokrasiye yeni bir tabir
getirmekten ziyade kendisi igin Tiirk siyasetinde yeni bir yer edinme c¢abasi
gostermektedir. AK Parti siyaseti normallestirerek gercek¢i bir zemine oturtmak,
kusatic1 bir siyaset tarzi gelistirmek ve bagimsiz bir muhafazakar parti kurmak ig¢in

muhafazakar demokrasi kavramini ortaya ¢ikarmistir (Akdogan, 2004: 18-19).
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AK Partili yoneticiler kendilerinin genelde 1limli Islam temsilcisi veya
Miisliman demokrat parti olarak goriilmesini tilkedeki i¢ siyasi kaygilardan ve partinin
yer aldig1 siyasi konumdan dolay1 kabul etmemistir. AK Parti yoneticileri parti adinin
Islamcilikla anilmasinin siyasi gerilime yol acacagini diisiinmiistiir. Bu gibi nedenlerden
dolay1 AK Partililer kendi partilerini Islamci olarak degil de din ile ilgili degerlere dnem
veren muhafazakar bir parti olarak gormek istemistir (Akdogan, 2004: 111). Bunun
baska bir sebebi ise muhafazakarligin sistem tarafindan mesru kabul edilmesi ve
muhafazakarligir halk ile iletisimin bir unsuru olarak kullanmalar1 olmustur (Aktay,
2003: 350).

AK Parti’nin degisimden yana olmasi ile sahip oldugu muhafazakar kimligi
arasinda celiski oldugu 6ne siiriilmiistiir. Buna karsilik olarak AK Parti ise radikal bir
sekilde degil de uzlasmaya dayanan tedrici bir degisimden yana oldugunu belirtmistir.
AK Parti, Avrupa Birligi (AB) uyum c¢ercevesinden yapilan mevzuatla ilgili
degisiklikleri bu kapsamda yaptigini belirtmistir (Fedayi, 2004: 161).

AK Parti, Bati’daki muhafazakar diisiinceyi esas almakla birlikte toplumsal,
kiiltiirel gelenekleri ve degerleri esas alan bir muhafazakarligi benimsemistir. Boylece
hem yerli ve hem de evrensel bir goriintii ¢izmistir. Bir yandan degisimden yana ve
yenilik¢i bir siyasal tavir takinirken, diger yandan gericilige ve yozlagsmaya karsi ¢ikan
bir izlenim uyandirmistir. Goriildiigii gibi AK Parti muhafazakar, gelenekei, kendine
has ahlak¢t degerlere sahip olmakla birlikte ayn1 zamanda ilerlemeden,
modernlesmeden ve insanlarin 6zgiirliigiinden yana olan, akla 6nem veren rasyonalist
bir siyaset anlayisina da sahiptir (Akga, 2003: 42).

Tiirk siyasi hayatinda farkli alanlarda siyaset yapan partilerin Tiirk kiiltiiriiniin
dogas1 geregi genelde herhangi bir sekilde muhafazakar ozellik gosterdigi
goriilmektedir. Kiiltiirel olarak degisime agik olan Tiirk halki toplumun yapisini ve
yasam tarzini koklii degistirecek ve olumsuz etkileyecek nitelikte radikal degisimler s6z
konusu oldugunda bunlara direng gosterip, muhatazakar bir tutum takinmistir.

1980°den sonra ve ozellikle 1990’11 yillarda Tiirkiye’de yasanan kentlesme ve
benzeri olaylar nedeniyle muhafazakarlarin degisimi ve doniisiimii ile birlikte
muhafazakarlarin  siyasal alandaki isteklerinde de degismeler yasanmistir.
Muhafazakarlarin bagortiisiinii kullanma serbestisi, imam hatip okullar1 mezunlarinin

katsay1 adaletsizligi, egitimde firsat esitligi gibi haklar1 elde etmek icin girigimde
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bulunmalar1 liberal ve muhafazakar algiyr zihinlerde canlandirmistir. Muhafazakar
demokrat kimlik de Tiirkiye’de muhafazakarligin donisimiinde ve liberal

muhafazakarligin olusmasinda 6nemli rol almistir.
2.7. SONUC

Tiirkiye’de  muhafazakarlik  Cumhuriyet’in  ilk  yillarinda  batililasmaya  ve
modernlesmeye bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye’nin o zaman iginde bulundugu
kosullar geregi muhafazakarligin toplumsal hayatta kokli degisliklere neden olan bu
olaylara kars1 tepkisi ciliz olmustur.

Cok partili doneme gegildiginde DP’nin iktidara gelmesi neticesinde o
muhafazakarlikta bir canlanma ve gelisme goriilmiistir. DP donemine kadar dini
inanglarin  kisitlanmasiyla ilgili ezanin Arapg¢a okunmasi, laikligin taniminin
yumusatilmasi gibi uygulamalar birer birer getirilmistir. Boylece DP dini kurtaran parti
olarak goriilmiis ve Islamci kesimler tarafindan sempati ile karsilanmustir.

DP’nin kapatilmasi sonras1 AP iktidara gelmis ve muhafazakarlik anlaminda
DP’nin mirasin1 almis olup, DP’den farkli herhangi bir uygulamada bulunmamistir. AP
doneminde muhafazakar diisiince komiinizm karsitlig tizerinde durmustur.

1983 yilinda yapilan genel secimlerde ANAP’ 1n iktidara gelmesiyle Tiirkiye’de
Ozal ile birlikte yeni sag diisiincesi hakim olmustur. Yeni sag diisiincesi gore, liberalizm
ve muhafazakarligin yeni liberal ve yeni muhafazakar diislinceler bigiminde ortak
ideolojik zeminde birlesmesinden olugsmustur. Yeni sag diisiince ile Tiirkiye’de sosyal,
siyasal ve ekonomik alanda kapsamli bir doniisiim gerg¢eklesmistir.

ANAP’mm ardindan 1995 yilinda yapilan genel secimlerde bir Milli Goriis partisi
olan RP iktidara gelmistir. RP dini degerlerin 6n planda oldugu bir muhafazakar
diisiinceye sahip olup Islamci yami agir basmistir. RP, gelenege 6nem vermis, tarihi
gecmise ve Osmanli degerlerine sahip ¢ikmis ve Tiirkiye’de muhafazakar diisiincenin
gelisiminde 6nemli rol almistir.

RP’nin 28 Subat Muhtiras: ile kapatilmasinin ardindan FP kurulmus ve o
partinin de kapatilmasiyla gelenek¢i ve yenilik¢i kanatta iki yeni parti kurulmustur.
Gelenekgiler Milli Goriis diisiincesinde SP adli muhafazakar partiyi kurmuslardir.
Yenilikgiler ise AK Parti’yi kurmuslardir. Ancak AK Parti milli goriis ¢izgisinden

ayrildigin ileri siirmiis ve muhafazakar demokrasi soylemi ile merkez sag bir parti
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oldugunun iddia etmistir. Yeni muhafazakar diisiinceye sahip olan AK Parti her kesime

ayn1 mesafede olmus ve genis kitlelere hitap edebilmistir.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’DE MUHAFAZAKARLIGIN DONUSUMU

3.1. GIRIS

Ikinci boliimde Tiirkiye’de muhafazakarlik anlayismin Cumhuriyet’in kuruldugu ilk
donemden gilinlimiize kadar nasil bir gelisim gosterdigi incelenmisti. Bu arka plandan
hareketle, Tiirkiye’de siyasi partilerin muhafazakarliga bakisinda ne derece bir degisim
oldugu, bu degisimin kokli bir degisim olup olmadigi incelenecektir. Bu sayede,
Tiirkiye’de muhafazakarhigin gericilik ile karsilagtirilmasi, muhafazakar diisiincenin
degisime kars1 tepkisi, muhafazakar demokrasi, siyasal ve kiiltiirel muhafazakarlik
terimlerinin uygulamadaki yeri detayli bir sekilde analiz edilecektir.

Tiirkiye’de muhafazakarlik 1950°li yillara kadar ciddi anlamda kendini
gosterememigtir. Tek partili donemde aydinlar ¢ogu zaman “muhafazakar siyasete”
yeterli ilgiyi gostermemislerdir. Bunun ise gliniimiizdeki anlamindan ¢ok uzak, daha
cok kiiltiirel bir muhafazakarlik anlayisina yakin bir anlayis oldugu sdylenebilir. Tiirk
muhafazakarliginin esasen Kkiiltiirel bir muhafazakarlik oldugu kanisina varilabilir.
Bunun sebep olarak da Kemalizm’e siyasal olarak bir direng gdsterememesi One
stiriilebilir. Cumhuriyet’in ilk doneminde muhafazakarligin Kemalizm’e siyasal olarak
direng goOsterememesi ve siyasal ve ideolojik anlamda bir temelinin olmasi i¢in
toplumsal bir sinifa ihtiyag duymasi gelisimini engelleyen unsurlarin bagsinda
gelmektedir. Ancak kiiltiirel muhafazakarlik sadece seckinler arasinda uygulanabilecek
bir proje olmustur (Cigdem, 2003: 19). Tirk muhafazakarligi, Cumhuriyet’in ilk
yillarinda yalnizca aydinlarin bir takim tepkileri kapsaminda gelismis ve kendisini
tanitmaya c¢aba gostermistir. Dolayisiyla, bu tez Tiirkiye’de muhafazakarligin
doniistimiinii 1950°1i yillardan bugiine ele almaktadir.

Bu boliimde ilk olarak DP’nin muhafazakarlik anlayisi ve DP doneminde
muhafazakarlik alaninda meydana gelen gelismeler ele alinacaktir. Ikinci olarak AP ve
diger siyasi partilerin muhafazakarlik anlayislarina kisaca deginilecektir. Ugiincii olarak
ANAP muhafazakarligi ve yeni sag anlayisi incelenecektir. Dordiincii olarak AK Parti
ve muhafazakar demokrasi sOylemi incelenecektir. AK Parti’nin neden boyle bir

kavram tercih ettigi incelenecektir. Besinci olarak bu dort donemde cereyan eden
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muhafazakar disilinceler karsilastirilacaktir. Son olarak Tiirkiye’de muhafazakar

siyasetin aslinda gercek bir doniisiim yasayip yasamadigi ortaya konmus olacaktir.

3.2. DP: TURKIYE’DE MUHAFAZAKARLIGIN CANLANMASI

Tirkiye’de muhafazakarlik siyasi partilerin manevi degerleri 6nceliklendirmesi seklinde
ortaya c¢ikmaya baglamistir. DP donemiyle birlikte geleneksel degerlere vurgu
yapilmaya baglanmis, din ile ilgili Ozgiirliiklere alan agilmasi gibi muhafazakar
degerlerle ilgili talepler, DP tarafindan dillendirilmeye baslanmig ve muhafazakarlik
sadece sosyal degil, siyasal alanda da kendini gostermeye baslamistir (Mert, 2004: 34).

DP muhafazakarlik anlayisimi iki temel goriis tizerinde sekillendirmektedir:
Geleneksel muhafazakarlik anlayisi, inang 6zgiirliigii ve laiklik anlayisinin yumusamasi.
Birincisi; DP ile ortaya ¢ikmaya baslayan muhafazakar disiince, Tiirkiye siyasetinde
liberal egilimli siyasi diisiincelere denk gelmektedir. DP’nin savundugu siyasi
muhafazakar anlayls, muhafazakar diislincenin daha geleneksel degerlerine atifta
bulunmaktadir. Bunlarin basinda gelen degerler; aile ve toplumda karsilik bulan dinsel
degerlere verilen 6nemdir. Bu muhafazakar diisiince, Cumhuriyet Donemi ile beraber
gergeklestirilen radikal degisimlere karsi gosterilen tepki olarak ifade edilebilir. Birinci
boliimde dinin toplumda biitlinliigli saglayan bir unsur olarak goriilmesine degindigimiz
gibi, muhafazakar kesim de geleneklere, aileye, tarihi gegmise ve dinsel degerlere 6nem
veren muhafazakar aydinlar1 ve siyasi liderleri sahiplenmis ve bu kisilerin siyasi
diisiincelerini desteklemistir (Dursun, 2002: 278). Bunun disa vurumu 1950’lere kadar
toplumsal hayatta goriinmeyen dini grup ve cemaatler nezdinde DP’nin iktidara
gelmesiyle birlikte olmustur (Akdogan, 2000: 160).

Ikincisi; DP déneminde laiklik anlayisinin  yumusamasinin muhafazakar
diisiinceye yonelik onyargilar1 yavas yavag ortadan kaldirmaya basladigidir. DP’ye gore
laiklik anlayisinin diislince oOzgiirligi kapsaminda dinin siyasal amac¢ giitmeden
kullanilmas: gerekmektedir. DP, bir Islam toplumu olan Tiirk toplumunun ve
vatandaslarin dini siyasete alet etmemek sartiyla dini vecibelerini istedikleri sekilde ve
istedikleri dilde 6zgiirce yerine getirmesinde herhangi bir sikint1 olmadigini belirterek
laiklik konusunda yeni bir agilim yapmistir (Karpat, 1996: 229). Bu konuda Celal Bayar
1949 yilinda DP’nin ikinci kongresinde dini 6zgiirliiklerin diger dzgiirliikler gibi kutsal
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oldugunu laikligin dine saygi duymak oldugunu tespit ettiklerini ve Tiirk milletinin
Miisliiman bir millet oldugunu ve dyle kalacagini ifade etmistir (Tunaya, 1952: 680).

Bunun yaninda, DP’nin muhafazakarlik anlayisi incelendiginde dinin toplumsal
hayattaki yerinin ve Oneminin dikkate alindigi goriilmektedir. Partinin toplum
tarafindan kabul edilmesini saglayan en 6nemli politikalardan biri dini alanda ele aldig:
uygulamalar olmustur. Tiirkiye’de tek partili donemin politikalar1 incelendiginde
laikligin sert bir sekilde uygulandig1 goriilmektedir. Bundan dolay1 toplum laikligi dine
kars1 olan bir tutum, baska bir deyisle din karsitligi olarak gérmiistiir. Bu konuyla ilgili
olarak DP laikligin tanimini yeniden yapmis ve hem kendisinin laiklige karsi olmadigini
hem de laikligin inang Gzgiirliigline karsi bir tutum olmadigini belirtmistir. Konuyu
acikliga kavusturmak i¢in Ornek verilecek olunursa, ezanin Arapca okunmasi ve
radyolarda Kur’an okutulmast DP iktidar1 doneminde serbest hale getirilmistir. Bu
durum Anadolu’daki halkin DP’yi kabullenmesini saglayan en can alict faktorlerden
biri olmasina neden olmustur (Tasytirek, 2009: 54-60).

Bu iki temel anlayisin DP’nin muhafazakar disiincesine yon verdigi
sOylenebilir. Bunun yaninda, DP’nin muhafazakar diisiinceyi benimsemesinin temel
nedenlerinin irdelenmesi de biiyiik 6énem arz etmektedir. Ozellikle DP déneminde
muhafazakarhigin Tiirkiye’de gelismesi incelenirken, bolge ve diinya sartlarim1 goz
oniinde bulundurmak gerekmektedir. 1950’11 yillarda Tirkiye’de hizla yayilan
komiinizm tehlikesini engellemek i¢in DP muhafazakarlig1 siginacak bir liman olarak
gérmiistiir. Bora’nin (1997: 21) da iddia ettigi gibi, komiinizm ile basa ¢ikmak icin
muhafazakarlik ve din toplumsal hayatta 6nemli rol oynamistir. 1950 ve 1960’1 yillar
muhafazakarligin gérevi antikomiinizm olmustur.

Bagka bir temel neden ise, DP’nin yonetim anlayisinin liberallesmeye daha
yatkin olmasidir. DP var olan yapiyr liberallestirmek, devletin ekonomi {izerindeki
belirleyici etkisini azaltmak, dini ve siyasi kimliklere yapilan baskilari en diisiik
seviyeye indirmek i¢in girisimlerde bulunmustur. Bu girisimlerden sonra muhafazakar
diistince liberal degerler ile etkilesime girmeye baslamistir. Ancak, 6zel olarak
diistintildiigiinde siyasal bir hareket haline gelememistir. Bunun nedeni olarak, doniisiim
hareketlerinin askeri darbeler ile kesintiye ugramasi gosterilebilir (Ozipek, 2010: 114).

DP’nin Bati’da gelisen ozgiirlik ve liberal diisiince gibi degerleri benimsemesi ise

60



DP’nin kapatilana kadar uzun bir donem halkin destegini almasiyla sonuclanmigtir
(Duman, 2010: 174).

DP muhafazakarlikla ilgili énemli arglimanlar ortaya koymus olsa da, parti
icinde muhafazakar sdyleme yonelik itirazlar da olmustur. Onemli itirazlardan birisi
cumhuriyet ile birlikte ortaya ¢ikmis olan sekiiler yap1 ve Bati yanlisi modernlesme
projeleri ile beraber toplumda dini degerlere karsi etkisini gdsteren g¢ekingen tavir
olmustur. Bu konuyla alakali olarak DP kendisinden 6nce uygulanmaya calisilan
modernlesme politikalar1 ile dini, yerel ve kiiltiirel degerleri uzlastirma gorevi almak
icin ¢abada bulunmustur. Bu durumu ele alirken de cumhuriyetin ulus kurarken énemli
bir yere sahip olan sekiiler dili yerine, ulus s6ylemine karsi daha ¢ok milli kimligi 6ne
siirmektedir. DP, bu yeni kimligin de yanina dini degerleri, yerel ve kiiltiirel degerleri
birlikte getirerek, ge¢mise gore birbiriyle daha barisik haldeki bir durumun olusmasi

yoniinde ¢aba sarf etmistir (Mert, 2006: 315).

3.3. AP: MILLIYETCi MUHAFAZAKARLIK

AP, muhafazakar diisince ile uyumlu diisiince ve davraniglara sahip olan ancak,
ekonomik kalkinma ve milli iradenin hakim olmasi amaciyla gerek siyasal ve gerekse
de toplumsal yapida degisim ve doniisiimiin gerceklesmesinden yana olan ve bu alanda
faaliyet gosteren bir parti olmustur (Demirel, 2004: 345).

AP’nin muhafazakarlik anlayis1 ele alindiginda milliyet¢ci muhafazakar bir
anlayistan  bahsetmek miimkiindiir. AP, muhafazakar diisiince bakimindan
incelendiginde dini ve geleneksel degerlere karsi saygili bir diisiincede olmasi,
milliyet¢ilik diisiincesi bakimindan ise komiinizm tehlikesine kars1 bir tavirda oldugu
belirtilebilir. AP esas olarak dine dayali toplumsal bir diizen kurmak isteyen Islamci
diisiinceye sahip olanlari, Tirk milliyetgiligi diistincesindekileri ve liberal
diisiincedekileri i¢inde barmdiran bir sag partisi olarak tarif edilebilir (Ozgelik, 2016:
92).

AP’nin dindar kesimin oylar1 i¢in One siirdiigli soylemin dikkat ¢eken
orneklerinden biri partinin yayinlamis oldugu brosiirdiir. AP’nin “Din ve Hizmet
Anlayis1” adli kitapgiginda basim tarihi olmamasiyla birlikte kitapgik metni
incelendiginde kitapgigin 1974 yilinda basildigi tahmin edilmektedir. Kitapgigin ilk

sayfasinda yer alan sloganlarda ise; her ¢ocugun dini egitimi gormesi gerektigini, Tiirk
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ve Miisliiman olma gururunu, inan¢ Ozgiirliiglinii, orf, adet, kiiltiir ve dinine bagh
olmanin 6nemini vurgulamistir (Sentiirk, 2011: 321).

AP’ye bakildiginda geleneklere 6nem veren bir diisiincenin karsimiza ¢iktigi
goriilmektedir. Bununla birlikte partinin dini degerlere kars1 olumsuz bir tutumu veya
tavr1 da bulunmamaktadir (Ozgelik, 2016: 92). Muhafazakar gelenek agisindan
diisiiniildiiginde bu iki durumun ¢ok 6nemli oldugu anlasiimaktadir. Geleneklere 6nem
veren ve dine kars1 herhangi bir olumsuz tavri bulunmayan parti olarak AP muhafazakar
egilimleri biinyesinde barindiran bir parti olarak diisliniilebilir. Fakat yalnizca bu
degerler bir partinin genel olarak muhafazakar diisiinceli bir parti olmasin1 saglayacak
kadar yeterli arglimanlar degildir.

AP’nin muhafazakarlik ile ilgili diisiincesi incelendiginde, klasik muhafazakar
diisiinceden farkli bir muhafazakar diistinceye sahip oldugu ve klasik muhafazakarlikla
uyusmayan yonlerinin oldugu goriilmektedir. Klasik Muhafazakarlik anlayisinda eskiye
0zlem ve eskiye doniis istegi karsimiza g¢ikarken, AP’de hi¢bir zaman eskiye 6zlem
duyan bir durum gerceklesmemistir. Buna karsin AP’ye yonlendirilen elestiriler genel
itibari ile modernlesme hareketlerinin ¢ok ¢abuk ve ani hareketler halinde olmasi
hakkindadir (Akkir, 2006: 54).

AP genel itibariyle ekonomi, siyasal rejim, dis politika, egitim, kiiltiir alanindaki
politikalarinda muhafazakar olmaktan 6te muhafazakar egilimlere sahip bir parti olarak
goriinmektedir. Muhafazakarlik anlayis1 sag siyaset yelpazesinde yer alan bir kavram
oldugundan dolay1 AP gibi sag parti olarak siyaset yapan partiler iclerinde
muhafazakarlik bakimindan 6nem tasiyan politikalar1 da bazi donemlerde gérmek
miimkiindiir (Akkir, 2006: 56).

AP’nin “Din ve Hizmet Anlayis1” adli kitapgikta AP, kendini muhafazakar ve
dini sdylemle donatarak ait oldugu konum hakkinda segcmenlere agik ve net bir sekilde
mesajlar iletmektedir. Gerek DP’nin devami oldugu algisi gerekse AP’nin DP
muhafazakarlik anlayisina benzer sdylemlerinden Islamci diisiincedeki kesimler AP’ye
destek vermekten geri kalmamislardir (Sentiirk, 2011: 321). Siileyman Demirel 6nderi
oldugu AP’nin DP déneminden kalan muhafazakar motivasyonu bagka partiler almadan
AP’ye yonlendirmek i¢in dini sOylemler gelistirmistir. Dindar kesimin destegini almak
icin muhafazakar kesimle yakin iliskilerde bulunulmus ve bu iliskiler daha sonra oya

cevrilmistir.
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Genel olarak ele alindiginda AP’ye tamamiyla muhafazakar bir parti demenin
zorluklar1 bulunmaktadir. Sag bir parti olarak muhafazakarlik bakimindan da deger
atfedilen birgok duruma saygi gdstermesi partinin muhafazakar olarak nitelendirilmesi
icin yeterli degildir. AP genel itibariyle sag siyaset diisiincesine sahip olan ancak belirli
alanlarda muhafazakar egilimleri biinyesinde barindiran bir sag parti olarak
degerlendirilebilir. AP, askeri darbe sonucu kapanan DP’nin devami bir parti
oldugundan AP’nin sahip oldugu muhafazakarlik anlayis1 da DP’nin muhafazakarlik
anlayisinin devami niteligindedir. AP, DP’nin muhafazakarlik anlayisindan farkli bir
anlayis sergilememistir ve hatta askeri bir miidahalenin dayatmis oldugu Kemalist
ideolojiden ¢ekindigi i¢in, DP’nin muhafazakarlik anlayisi ihtiyatl bir sekilde devam
ettirilmeye gayret gosterilmistir. Bundan dolayr AP’nin tam muhafazakar bir parti

olmadig1 da 6ne siirtilebilir.
3.4. ANAP: TURKIYE’DE YENIi SAG DUSUNCESI

Liberal diistincenin 1970’li yillardan itibaren din, aile ve gelenek gibi muhafazakar
diisiincenin temel degerlerine dnem vermeye baslamasi, muhafazakarligin da liberal
diistincenin smirli devlet ve serbest piyasaya dnem veren yapist ile kendisinin tizerinde
durdugu sosyal ve siyasal diizenin birlesmesiyle yeni bir diisiince yapist gelistirilmistir.
Birinci boliimde nasil ortaya ¢iktigir ve gelistigi hakkinda daha once de bahsettigimiz
yeni sag olarak bilinen bu diisiince, muhafazakar diisiince yapisinin yeni bir bigimi olan
liberal muhafazakar diisiinceyi olusturmustur (Nebati, 2014: 223). Tiirkiye Ozal dénemi
ile birlikte bu her alanda gelismeye kayitsiz kalmamistir.

Tiirkiye’de yeni sag 1980°1i yillarda felsefi, liberal ve muhafazakar unsurlariyla
birlikte hizlanmaya, yeni sagin degerlerini somut siyasal amaglar c¢ercevesinde
doniistiirmeye baslamistir. Bu yillarda diinyadaki gelismelere goz atildiginda
Ingiltere’de Thatcher ve ABD’de Reagan y&netimleri ile siyasal alanda karsiligimi
bulmaya baslayan yeni sagin iilkemizdeki temsilcisi Turgut Ozal’in liderligindeki
ANAP iktidar1 olmustur (Aktan, 1994: 116). Ozal ile birlikte muhafazakar ideoloji
tilkede Kemalist ideolojinin etkisinden kurtularak ilk defa varligini hissettirmeye
baslamistir.

ANAP, liberal, mukaddesat¢1, milliyet¢i sag ve demokratik sol olmak iizere bu

dort yaklagimi bilinyesinde barindirdigin1 yani merkez sag ve solu temsil ettigini ileri
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stirerek siyasete atilmistir. ANAP, merkezin asker eliyle olusturulmasina bir tepki
olarak dogmustur ve bu tepki iilke capinda yanki bulmustur. Bu agidan bakildiginda
ANAP’a 1983 yil1 genel secimlerinde % 45,1 gibi yiiksek bir oranda oy vermis kesime
Tirkiye’nin muhafazakar kesimi oldugunu sdylemek miimkiindiir (Goka, vd. 2006:
310). Darbeciler tarafindan yapay bir sekilde merkezi sag ve merkezi sol partiler
olusturma gayretleri halk tarafindan reddedilmis ve halk bu duruma olan tepkisini de
ANAP’a yiiksek bir oranda oy vermekle gostermistir.

Ozal, 20 Mayis 1983 tarihinde 37 arkadasi ile beraber kurdugu ANAP ile yeni
sagmn Tiirkiye’deki ilk temsilcisi olmustur. Ozal, yeni kurulan ANAP’1 kamuoyuna su

ifadelerle duyurmustur:

“ANAP, TC. Anayasasi, Insan Haklar1 Beyannamesi, Siyasal Partiler

Kanunu ve diger kanunlarin esas smirlari igerisinde faaliyet gosteren bir

siyasi tesekkiildiir... Milliyetci, muhafazakar, sosyal adaletci ve rekabete

dayal1 serbest Pazar ekonomisini esas alan bir siyasi partiyiz... Burasi bir

hizmet kapisidir. Milletimize en iyi sekilde hizmet edebilecegimize

inaniyor, Yiice Allah’in gayretlerimizde bize yardimi olmasini

diliyoruz..." (ANAP Parti Programi, 1992: 1-2).
Turgut Ozal ve ANAP 1 muhafazakar diisiincesine gére yukarida da belirtildigi gibi
thimli, kendiliginden degisimi savunan, yeniliklere tamamen kapali olmayan bir igerige
sahiptir. ANAP parti programinda ve Ozal’in diisiincelerinde de buna benzer bir
yaklasim goriilmektedir. Ozal’a gdre muhafazakar olmak, toplumsal, kiiltiirel, ahlaki
degerlere, 6rf ve adetlere, geleneklere ve dini degerlere saygili olmak ve ayn1 zamanda
tutucu, dinine diigkiin ve yeniliklere belli 6l¢iide agik olmaktir (Duman, 2010: 261).

Ozal’in tarihte 6nemli yere sahip Tiirk biiyiikleri ve onlarin eserlerinden sik sik
bahsetmesi Ozal’1 ve partisini muhafazakarligin gelenek ve tarihsel degerlere yaklasimi
ile aym zeminde birlestirmistir. Istanbul’a yapilan ikinci kdpriiye Fatih Sultan Mehmet
adinin verilmesi 6rneginde goriildiigli gibi yapilan eserlere tarihte 6nemli yeri olan
sahsiyetlerin isimlerini vermesi de buna o6rnek olarak verilebilir. Yine muhafazakar
diisiincede topluma ailenin bireyleri olarak bakilmakta ve bu baglamda aileye 6nem
verilmektedir. Buna benzer olarak, Ozal da Bagbakanliga bagli Aile Arastirma Kurumu,
Sosyal Yardimlagma ve Dayanismay1 Tesvik Fonu gibi kurumlari kurarak ve Kiigiikleri

Muzir Nesriyattan Koruma gibi yasalar ¢ikartmis ve toplumun ana omurgasi olarak

gordiigli aile yapisin1 ve gengligi giiclendirmeyi hedeflemistir. Buna ek olarak
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muhafazakarligin dini anlayisina uygun olarak parti programinda ilk ve orta 6grenim
kurumlarinda dini egitim ve 6gretim yapilmasi i¢in gerekli tedbirlerin almasini zorunlu
gormiistiir (Duman, 2010: 263). Buna ornek verecek olursak, 1970 yilinda Tiirkiye’de
40 imam-hatip lisesi varken bu say1 1980 yilinda 149°a 1988 de ise 383’e yiikselmistir.

Ozal’in serbest piyasa ekonomisine dayanan anlayisi, Tiirkiye’nin disa acilmasi,
iilkeye sermayenin getirilmesi icin ¢esitli girisimlerde bulunulmasi1 muhafazakarligin
otorite ve miilkiyet kavramlari ile agiklanabilir. Muhafazakar diisiincede toplumda
herkesin bir tugla koymasi inanci miilkiyet anlayist ile ifade edilirken, devletin bu
anlayisa karsilik tesvik edici ve koruyucu olarak miidahalede bulunmasini esas alan
otoriteye de baglilik ve sadakatte bulunma vardir. Ayrica muhafazakarligin otorite
anlayist ile ilgili Ozal’m geleneksel olarak Tiirk kamu y&netimindeki baskin biirokrasi
hegemonyasini1 ortadan kaldirmak, sec¢ilmislerin atanmislardan daha {istiin oldugunu
ortaya ¢ikarmak gibi bir ¢abada oldugu ileri siiriilebilir. Bu Ozal’1 demokratik yapmakla
beraber muhafazakar diisiincenin otorite anlayigina da uygunluk gostermektedir. Zira
muhafazakarlikta toplum tarafindan benimsenen ve bunun ic¢in de dini, gelenek ve
gecmis bilinci yerinde olan bir giiciin ydnetimde olmasina dair olan yaklasim Ozal’in bu
cabastyla ortiismektedir.

Ozal’m iktidar1 sirasinda ANAP muhafazakar diisiincenin gelismesinde 6nemli
bir rol oynamistir. Bu partinin Tiirkiye’de muhafazakarligin goriiniir olmasina onctiliik
ettigi sOylenebilir. ANAP’1n parti programina bakildiginda, ANAP’m milli ve manevi
degerleri, Atatiirk’iin ilke ve inkilaplarim1 bir biitiin olarak gdérmekte oldugu goze
carpmaktadir. ANAP’in iktidara gelmesiyle birlikte sermaye yapisinin degismesi ve
buna paralel olarak toplumsal yapmin degismesi, etnik ve dinsel agirlikli kiiltiirel
gruplarin 6n plana ¢ikmasi sonucu muhafazakar diisiincenin etki alaninda bir yayilma
meydan gelmistir (Bayramoglu, 2001: 33). Ozal’mn ANAP donemi, Tiirkiye’de yeni bir
siirece Onciiliik etmesi, muhafazakar iislubun siyasette kullanilmasi, muhafazakar
kimligin toplumda yayginlasmasinda o6nemli rol oynamasi sebebiyle Onem arz
etmektedir. Muhafazakar degerleri giinliik yagsamda 6n planda tutan, teknolojik konulara
onem veren ve teknolojik alanda yeniliklere acik olan, ekonomik alanda liberal
egilimlere sahip ve 1iliml siyasetten yana olan bir kesim ANAP’1n iktidara gelmesiyle
birlikte ortaya c¢cikmistir (Tirkéz, 2016: 114). Boylece muhafazakarlik Tiirkiye’de

siyaset sahnesinde ve toplumsal alanda kendine daha genis yer bulmaya baslamistir.
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Onceki boliimde, tek partili dénemde geleneksel muhafazakarlik anlayisina
sahip olan gruplarin siyasal sistemde g6z ardi edildikleri anlatilmisti. ANAP ile birlikte
dislanmis olan bu kesimlerin iktidara gelen sag goriislii partiler sayesinde temsiliyetinin
arttig1 soylenebilir. Ozal liderligindeki ANAP, liberal degerlerle muhafazakar degerleri
bir arada tutmustur. Kendilerini “modern muhafazakar” olarak tanitan parti yoneticileri,
muhafazakar degerlerle Bati’nin akilciligini bir araya getirmeye ¢alismislardir. ANAP
bu 6zgiin kimligi ve politikalartyla, 1980°1i yillarda Tiirkiye siyasetinde onemli bir
konuma gelmistir. ANAP bu donemde kiiresellesen diinyayla daha uyumlu bir dig
politika izlemis ve yeni liberalizm ile yeni muhafazakarligin birlesimi olan yeni sag
siyasete hemen uyum saglamistir. Bu siiregte parti politikasinda liberalizmin ekonomik
ilkelerine ve muhafazakarligin kiiltiirel yonlerine vurgu yapilmistir. Partinin liberal
politikalari, muhafazakar politikalarindan oncelikli ve daha 6nemli bir hale gelmistir
(Duman, 2008: 142-143). Yani parti Oncelikle disa agilarak kiiresel nimetlerden
faydalanmayi, ihracata agirlik vererek ekonomik alanda gelismeyi hedeflemistir.

Milli ve manevi degerleri onemseyip, bu degerlere parti programlarinda yer
veren Ozal iilkedeki birlik ve beraberligi saglamak igin farkli diisiince yapisina sahip
kesimleri birlestiren bir rol almistir. Islamci ve dinsel degerlere &nem veren
muhafazakar diislincesinin yaninda, kadrolarma milliyet¢iler, muhafazakarlar, sosyal
demokratlar, liberallere kadar birgok kesimi alip bir araya getirerek toplumsal dengeyi
saglamak i¢in caba gostermistir (Nebati, 2014: 225).

Ozal, ANAP parti programinda, “milliyet¢i, muhafazakar, sosyal adaletci ve
rekabete dayali serbest pazar ekonomisini esas alan bir siyasi partiyiz” sozleriyle
diisincesinin dayandigi temel unsurlar1 kisaca belirtmistir (ANAP Programi, 1992).
Ayrica liberalizmi muhafazakar bir goriintii ile savunmustur.

Ozal, milli ve manevi degerleri korumaya hassasiyetle yaklasmis, bu degerleri
korumada aileyi bir sigorta olarak gérmiistiir. Ozal’a gére; “Aile, milletimizin temelidir.
Aile yapimizin korunmasi ve devam ettirilmesi, genglerimizin yetistirilmesinde, orf ve
ananelerimizin devaminda ¢ok dnemli rol oynar”. Ayrica “maddi ve manevi gelismeyi
birlikte saglamanin zaruretine inanmiyoruz... Ik ve orta 6gretim kurumlarinda dinsel
egitim yapilmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasini zorunlu goriiriiz” sdzleriyle dinsel ve
muhafazakar degerleri korumak i¢in devletin egitim kurumlarinda din egitimiyle ilgili

tedbirler almas1 gerektigini belirtmistir (Ulug, 2014: 121). Ozal, muhafazakarhg
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modernlikle birlestirme dogrultusunda hem muhafazakar hem de modern bir siyasetci
olarak rol almstir.
ANAP parti programina bakilirsa, Ozal muhafazakarligimin sosyal ve kiiltiirel bir

temele dayandig1 goriilmektedir. Ozal bu durumu su sekilde ifade etmistir:

“...muhafazakarlik anlayisimiz sadece geride olan kiymetlere hayranlik

degildir... Ama muhafazakariz diye, ayn1 zamanda yeniliklere fevkalade

acik oldugumuzu bilhassa belirtmek istiyorum. Yani biz muhafazakar

olmakla beraber milli ve manevi degerlerimizi, bunlarin en giizellerine

sahip olmak, anlatmak, anlamak bunun yaninda da ayni1 zamanda modern

diinyanin icaplarim1 6grenmek, bunlarin en iyilerini almak, ileri bir tilke

olmak durumundayiz. Muhafazakarlik anlayisini da bu ¢erceve icerisinde

gérmemiz lazim.”

Bu yorumdan hareketle, muhafazakar olmanin degerlere, gelenek, goreneklere, dine
saygili olmak; yeniliklere kapali, bagnaz ve tutucu olmamak oldugu sdylenebilir
(Duman, 2008: 207).

Ozal donemi ile beraber dindarlik ve muhafazakarlik kavramlar ile
modernlesme ve yenilik¢ilik kavramlar1 ayni anda diisiiniilmeye baslanmustir. hracat
odakli gelisme modeli savunan Turgut Ozal kendi déneminde ekonomik istikrarmn her
alanda istikrar getirecegini diisiinerek buna gore bir yol izledigini belirtmistir. Ayrica
muhafazakarlik anlayisinin 6nem verdigi konulardan biri olan istikrar kavramina sikca
basvurulmustur (Kaynar, 2013: 60-61). Ozal doneminde dine ve muhafazakar degerlere
verilen 6nemin bir gostergesi olarak, 90 tane Imam Hatip lisesi agilmistir (Iba, 2013:
100). 1982 anayasasi ile de din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi ilk ve orta dereceli
okullarda zorunlu hale gelmistir (Yasli, 2015: 75).

Ozal, 20-21 Mayis 1989 tarihinde ANAP’in yedinci kurulus yil doniimii
miinasebetiyle yapilan “Tiirk Siyasi Hayatinda Siyasi Kiiltiir ve Ekonomik Politika
Bakimindan Anavatan Partisi” adindaki sempozyumun agilis konugmasinda partisini
sOyle tanimlamistir: “Biz aslinda yurtici bir partiyiz. Kendimiz, milliyet¢i, muhafazakar,
serbest rekabet ekonomisine taraftar ve sosyal adaletci bir parti hiiviyetini verdigimiz
zaman, bizim fevkalade yenilikg¢i, agik bir parti oldugumuz meydandadir.” (1989: 11).
Sozleriyle “milliyet¢ci-muhafazakar” tanimlamasinin bazi kesimler tarafindan yanlis
yonlere c¢ekildigini belirtmistir. Milliyetcilige, irk¢ilik anlaminda bakilmamasi
gerektiginin altim1 ¢izerek milliyet¢iligin milli birlik ve beraberligi sagladigini

belirtmistir. Ayrica yine agilis konusmasinda milliyet¢iligin ANAP 06zelinde nasil
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anlasilmas1 gerektigini vurgulayarak, partinin muhafazakarligini su sozlerle ifade

etmistir:

“Bizim milliyet¢iligimiz muhafazakarligimiz, Ozellikle
muhafazakarligimizda disiincemizin temelinde milli ve manevi
degerlerimizin gilizel olanimni, iyi olanim1 muhafaza etmek yatmalidir.
Zaten “konservatif parti” tabir ettigimiz yani iyiyi glizeli muhafaza etme
onu degerlendirme meselesi var. Ama bu bizim yenilik¢i olmamiza mani
degil. Zaten Anavatan Partisi diger biitiin siyasi olusumlardan ¢ok daha
yenilik¢i bir partidir.” (1989: 14)
Ozal, muhafazakarlik anlayisi “iyiyi, giizeli muhafaza etme” olarak belirttikten sonra
muhafazakarliginin 6zellikle degisim ve doniisiime herhangi bir engel teskil etmedigini

wsrarla vurgulayarak soyle demistir:

“Ben transformasyon dedim. Biiyiik degisimdir. Cok biiyiikk degisimdir,

reform degildir. Reformun 6tesinde bir degisikliktir. Bu degisiklikler

Tiirkiye’yi hakikaten ileri iilkeler arasina asrin sonuna varmadan

sokacaktir. Buna da inaniyorum... Yenilik¢i olmaya, yeni olani giizel

olan1 getirmeye mecburdum. Bizim muhafazakarligimiz diisiincemizin

temelinde milli ve manevi degerlerimizin giizel olanini iyi olanmi

muhafaza etme yatmalidir.” (1989: 14).

ANAP’a gore muhafazakarlik bir yasam bicimi haline doniismiistir. ANAP,
muhafazakar diisiincenin gelismeye karst olan bir unsur olmadigi goriintiisii vermistir.
Muhafazakarhigin bu yasam bi¢ciminin yenilik¢ilikle birlikte sahip olunan degerleri
koruyarak daha iyiyi aramak, daha iyiyi aramanin da ekonomik kalkinmay: saglamak
icin bir ivme olacagini belirtmistir (Akarcali, 1989: 226).

Muhafazakar bir modernlesmeyi liberal ve muhafazakar politikalarla
uygulamaya c¢alisan Ozal, Cumhuriyet Dénemi’nde kiiltiirel, biirokratik, ideolojik olarak
modernlesme ve batililasma diislincesinden ayrilmistir. Bu durumu da; “Batinin
teknolojisini almak, demokrasiyi benimsemek, disa acilmak giizel seyler. Ancak, biitiin
bunlarin arkasinda yatan felsefemiz salt bati taklitciliginin ¢ok disindadir. Bizim
amacimiz kendi kimligimizi, degerlerimizi koruyarak modernlesmektir.” ifadeleriyle
agiklamaya cahismistir (Ozal, 1987: 687). Ancak buna karsilik olarak Kemalizm’in
modernlestirme diigiincesi Batt kurumlarini dogrudan muhatap almistir ve Bati’dan

teknolojik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel degerleri dogrudan almaya calismistir. Kemalizm

modernlesme siirecinde 6zellikle dini Orgiitlenmeler, tarikat ve cemaatleri kamusal
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alandan uzak tutmustur. Ancak Ozal, Islam’m Tiirk ulusal kimliginin ayrilmaz bir
pargasi oldugunu agiklayan ilk cumhurbaskani olup, dini cemaatlere, tarikatlara sicak
bakmis, dini liderleri de temsilcisi oldugu kesimlerin kanaat dnderleri olarak géormiistiir
(Kongar, 1998: 220).

1980 yil1 sonrast yapilan genel secimlerde Tiirkiye’de merkez sagin giiclendigi
goriilmiistir. ANAP piyasa degerleriyle Islamci muhafazakar degerleri bir araya
getirmeye calismistir. Olusturulmaya calisilan bu yeni sentez partinin kimligini de tarif
etmektedir. Kendilerini “modern muhafazakar” olarak tanimlayan ANAP, Kkiiltiirel
diizeyde, ozellikle birey, aile ve toplum arasi iliskilerde bir yandan Islam kaynakli
muhafazakar degerleri, diger yandan miihendislige uygun olarak akilci ve rasyonalist
degerleri bir arada tasimistir. BOylece ANAP, muhafazakir degerler ile evrensel
degerlerin ahenkli bir sekilde bir araya getirmeye ¢alismistir (Gole, 2000: 432).

Ozal 1989 yilinda Genel Merkez binasiin ascilinda muhafazakarhik ve

tutuculuk tizerine su agiklamay1 yapar:

“Bizim muhafazakarligimiz, bazilarmin tanidigi, disiindigi gibi
tutuculuk degildir. Bizim muhafazakarligimiz adetimize, tarihimize ve
inanclarimiza saygidir. Ve bu adet ve ananelerimizden devre uyan
iyilerini en iyi sekilde muhafaza etmektir. Muhafazakarlik kavraminin,
baz1 maksatli ve demagog cevrelerce tutuculuk olarak lanse edilmesi ve
bu anlayisin sahiplerinin bir asagilama sembolii olarak sunulmasi hem
ANAP tarafindan kabul edilmeyecek bir durumdur. Hem de tilkemizin
gercekleri bakimidan da kabulii olmayan bir nitelemedir. ANAP olarak
muhafazakarligr millet olmanin, binlerce yillik tarihi birikimin ve devlet
geleneginin sahibi olmanin, gegmis ve gliniimiiz cografyasinda ortak bir
kaderi paylasmanin kaynagim1i ve dayanagini olusturan degerler
biitiiniiniin korunmasi olarak algiliyoruz.” (Ozal, 1989; Akt. Dursun,
2004: 196).

Ozal bu konusmasinda, ANAP’in muhafazakarlik ile olan iliskisini net bir sekilde
aciklamistir. Anlasilacagl ilizere muhafazakarlik ve muhafazakarligin tiim genetik
unsurlaridan bu konusmada bahsedilmistir. Ozal déneminde toplumsal ve teknolojik
alanda bas dondiiriicii hizda gergeklesen degisim yukaridaki sozle bir biitiin olarak
degerlendirildiginde Tirk muhafazakarliginin bu donemde genel o6zelligi ortaya
cikmistir. Tiirkiye’de sag siyasette yer edinmeye calisgan muhafazakarlik bir yandan

tarithsel tecriibe ve kazamimlarin korunmasina diger yandan ise “gelenekgi
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modernlesme” siirecinde elde edilen kazanimlarin siirdiiriilmesi amaglanmistir (Dursun,
2004:194) .

1980’11 yillar muhafazakarlik anlayisinin altin yillar1 olarak varsayilabilir. 1980
askerl miidahalesiyle 1970°1i yillarin Orgiitlii siyaseti etkisiz hale getirilmis; rejim
tizerindeki sol tehlike devre dist birakilmis ve devlet otoritesinin yenilenmesi ¢abasiyla
ideolojik bir proje olan Tiirk-Islam sentezi her alanda uygulanmistir. Tiirk-Islam sentezi
ile 1970’li yillarda zayiflayan devlet iktidarinin muhafazakar esaslara gore yeniden
giiclenmesi i¢in kullanilmistir. ANAP’1n, yeni sag siyasi diislincesi i¢in tasarladig
“modern muhafazakarlik”; milli, manevi degerleri koruyan ve gelistiren, bireyi, adaleti
ve rekabetci ekonomiyi temel olarak alan bir yaklagim olarak tanimlanmistir. ANAP,
“modern muhafazakarhi§i” piyasa ekonomisini esas alan yaklagimi, piyasanin toplum
tizerindeki etkisini hafifletmek i¢in ailenin ve dinin gili¢lendirilmesini gerektiren
tedbirleri alma gayreti muhafazakarligin oldugu gibi ANAP’in da toplumu iistiin tutma
cabasinin bir iiriinii olmustur (irem, 2004: 18).

1989 ile 1991 yillar1 arasinda iktidar olan ANAP 1n lideri Ozal, milliyetgilik ile
muhafazakarlig, liberalizm ile eklemlendirmis bir yeni sag diisiince lideridir ve yeni sag
diisiincesinin temsilcisidir. Muhafazakarligin tutuculuk olmadigimi sik¢a vurgulayan
Ozal, dindar ve geleneksel degerlerin kamusal alandaki mesruiyet alanin1 genisletirken
gerek kamusal, gerekse Ozel alanda pratik faydasi olan her seye agik bir tutum
gostermistir (Bora ve Erdogan, 2006: 644). ANAP, kurulmasiyla beraber Tiirkiye’de
toplum tarafindan 6nem verilen, milli ve manevi degerlere tam anlamiyla 6nem veren,
gelenekler ve orf ve adetler gibi toplumsal degerlere karsi saygili olan bir dogrultuda
kendisini gostermistir. Muhatazakarlik acisindan bu kadar énemli olan bu kavramlar
partinin diigiincesi hakkinda da kesin sonuglar dogurmustur. Bu konu ile ilgili olarak
ANAP muhafazakar diisiincede degerleri biinyesinde barindiran bir parti olarak
Tiirkiye’de siyasal alanda adin1 duyurmustur. Ayrica Ozal ile birlikte siyasal hayatta ve
ekonomi alaninda liberal politikalar1 uygulayarak Tiirkiye’de yeniden giindemde yerini
almaya baslamistir. Muhafazakar diisiinceli bir parti olarak karsilagtigimiz ANAP,
geleneksel muhafazakar partilerin tam tersi bir bigcimde Batiya ve Batili degerlere karsi
sicak bir yaklasim ile ortaya c¢ikmistir. Bu bakimdan Tiirkiye’nin sahip oldugu
muhafazakar diisiincenin Bat1 karsitligi sdylemi yalnmiz bir alanda sinirli kalmamakla

beraber daha 1limli bir halde Batiya kars1 yakinlasmanin sergilendigi géze ¢arpmaktadir.
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Muhafazakar ve liberal degerlere ozellikle onem veren Ozal, laiklik ve
milliyetcilik konularinda liberal degerleri uygulamayi istemis ve bilhassa dini deger ve
kurumlarin {izerindeki mevcut baskinin kaldirilmasi konusunda girisimde bulunmustur.
Bu olay, “fikir, din ve tesebbiis hiirriyeti” olarak ele alinmistir. Yerine getirilmesi
amaglanan bu politikalar tam olarak kendisine uygulama imkani bulamamis olup,
karsisinda bilakis giiclii, biirokratik ve devletci bir yapr ile yiiz yiize gelmistir (Ozipek,
2010: 114-115). Ozal muhafazakarlik anlayisinda bir yaklasimda bulunurken mevcut
muhafazakar diisiinceyi Islamci tutuma yakinlastirmis ve Islam Bati sentezi biciminde
bir sistem gelistirmeyi amac¢lamistir (Bidik, 2007: 151).

Merkez sag siyasette kendinden bahsettiren ve 1980’li yillarda meydana ¢ikmis
olan Ozal’'in liderligindeki ANAP ile siyasal hayatta bilyilk adimlarm atilmasi
gergeklesmistir. Ozal bu dénemde liberal diisiince agirlikli bir siyasi diisiinceyle ortaya
cikmistir. Bu duruma parti programinda daha net bir sekilde rastlamak miimkiindiir.
Programa bakildiginda dort kavram ile karsilagilmaktadir. Bunlarin milliyetgi diisiince,
muhafazakar diisiince, sosyal devlet anlayis1 ve rekabete iizerine kurulu serbest piyasa
ekonomisi oldugu goriilmektedir (Caha, 2006: 13). Muhafazakarlik anlayisim
geleneksel bakimdan inceledigimizde degisimlere karsi tepkisel bir tutum iginde
oldugunu ve degisimlerin tedrici bir sekilde olmasi yoniinde istegin varligindan s6z
etmek miimkiindiir. Bu ac¢idan modernlesme hareketlerine karsi elestirel bir tavrin
varligi goriilmektedir. Buna benzer bir durumun Tiirk siyasal hayatinda da benzer bir
sekilde meydana gelmis oldugunu sdylemek tam anlamiyla olas1 gdriinmemektedir.
Tirk siyasetinde yer alan merkez sag partiler, cogu zaman cumhuriyet rejimine karsi
tavir takman insanlarin icinde oldugu bir hale gelmemistir. Fransiz muhafazakar
diistincesinde siklikla karsilastiimiz eskiye donilis ve hilafetin yeniden getirilmek
istenmesi tam anlamiyla akla gelmemistir. Bunun yerine ¢cagdas bir seviyeye yiikselme

ve milli devlet diisiincesi hedeflenmistir (Bidik, 2007:152).

3.5. MiLLi GORUSTE MUHAFAZAKARLIK ANLAYISI

Milli Gériis diisiincesindeki partiler Islamci1 partiler olup, kimlik insa etme
siirecindeyken Bati1 karsithigmma basvurmuslardir. Milli Goriis hareketinin MSP ile
baglayip giinimiizde SP ile devam eden biitiin siyasi partileri, kendilerini diger siyasi

partilerden ayr1 goriip, Tirk Batililagsma tarihine elestirel bir tavir i¢indedirler. Milli
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Gorts ve karsisinda olduklar1 Bati taklitciligi, Milli Goriis yoneticilerinin yaptigi temel
siyasi bir vurgudur. Geleneksel degerlerden, tutumlardan ve kurumlardan bir kopus
olarak goriilen Tiirk Batililasmasi, muhafazakar gelenekci Islamci cephe vasitasiyla
Osmanli’nin par¢alanmasinin sebebi ve Cumhuriyet Donemi’nde ortaya ¢ikan
toplumsal, ekonomik ve siyasal sorunlarin en énemli sebebi olarak goriilmektedir. Bu
konuda Erbakan, muhafazakarlik ve modernligin Japonya’daki gibi birlikte ele
alinmasini dile getirmistir (Tekin, 2004: 39-40).

Kurulus dilekgesi verildikten alt1 giin sonra 26 Ocak 1970 tarihinde
gergeklestirilen basin toplantisinda Erbakan MNP’ye masonlarin, komiinistlerin ve
Siyonistlerin disinda herkesin katilabilecegini vurgulamigtir. Ankara’da 8 Subat 1970
tarihinde yapilan kurulus kongresindeyse “Allahuekber”, “Amin”, “Insallah” sozleri
yankilanmistir. Erbakan burada yaptig1 konusmasinda parti kurucularini tanitarak sdyle

devam etmistir:

“Biraz 6nce sizlere MNP’nin kurucular1 takdim olundu. Ama sizden

nicin saklayalim, ni¢in partimizin hakiki kurucularmi bu ilk acilis

giinlinde zikretmeyelim? Agik¢a ilan ediyorum ki, bizim partimizin

kurucular1 Sultan Fatih Hazretleri, Sultan Yildirirm Hazretleri, Sultan

Murat, Sultan Meliksah, Ulubatli Hasan, Orhan Gazi, Nizam-ul Miilk,

Aksemsettin, Sultan Yavuz, Kilicarslan, Alparslan, Gelenbevi Hazretleri,

Sultan Hamid’dir” der (Sentiirk, 2011: 331).

Bu konusma ile partinin kurulus diisiincesini ge¢misle iligkilendirip, milli-manevi-
muhafazakar bir dogrultuya yerlestirmis oldugu goriilmektedir. Ayrica bu sozler
partinin kapatilmasina gerekge niteliginde olacaktir.

MSP se¢im beyannamesi incelendiginde yeniden biiyiikk Tiirkiye hayalinin
gerceklestirilmesi, yeni bir medeniyet sentezinin olusturulmasi, hak ve adaletle hizmette
bulunulacag belirtilmistir. Se¢im beyannamesinde muhafazakarlik ac¢isindan énem arz
eden kavramlar olan ahlak ve faziletten sikca bahsedilmis olup, islami bakis agisina

sahip bir parti olacaginin goriintlisii verilmistir. Parti se¢im beyannamesinde hizmet

anlayisi su sekilde anlatilmistir: (MSP Se¢im Beyannamesi, 1973: 15).

“MSP yeni bir ruh ve heyecanla, misli goriilmemis bir hizla ve feragat ve
gayretle calismalarina devam etmektedir. Yoneldigi ulvi gayeyle
miitenasip olarak biitiin teskilatini inanilir, giiveniler ve ahlaken mazbut
vatan evlatlarindan se¢gmeye itina gostermistir. Millet hizmetinde vazife
istenmez, verilir prensibine baghdir. Bu prensibe uygun olarak aziz
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milletimize, maddi ve manevi kalkinmada basariyla vazife alacak teknik

bir aday kadrosu takdim etmeye muvaffak olmustur. Politikaya ahlak ve

fazileti, feragat ve fedakarligi, teknolojiyi ve ilmi hakim kilmak i¢in

hizmete  kosan  kadromuzdan  milletimizin  gereken iltifati

esirgemeyecegine ve partimize miithim vazifeler verecegine inaniyoruz.”
MSP’nin muhafazakar diisiincesi genel itibariyle ele alindiginda, partide gerek diisiinsel
olarak gerekse de sdylemde Islamci bir siyaset diisiincesinin varlig1 gdze carpmaktadir.
Bununla beraber ahlaki ve manevi degerlere sahip ¢ikilmasi ve korunmasi
dogrultusunda bir tavir olugsmustur. Ge¢mise duyulan 6zlemin ve toplumsal degerlerin
korunmasi dogrultusundaki anlayisin da varligi s6z konusu olmustur. Parti bu bi¢imiyle
Tiirk siyasal hayatinda yer almis muhafazakar partilere d6rnek olarak verilebilir. Fakat
diger muhafazakar parti ve diisiincelerden farkli olarak Islami séylemin agir bastigi
goriilmektedir.

Ideolojik yapist Islamcilik oldugu kabul edilen RP’nin diinya gériisiiniin Milli
Goriis disiincesi oldugu bilinmektedir. Siyasi olarak yeri geldiginde milliyetci ve yeri
geldiginde immetci bir tavirlar takinan RP’nin 6nde gelen yoneticileri iktidara olmalar
halinde Tirkiye’yi tamamen Bati egemenligi altindaki ¢ok uluslu kurumlardan
¢ikararak, aym kurumlarin islam diinyasindaki benzer bir yapilanmanin kurulmasinda
onciiliik edeceginin soziinde bulunmustur. RP’liler bazen dini referanslara sik¢a vurgu
yapan sOylemlerde bulunurken, bazen de sadece diinyevi ve taktiksel argiimanlar ileri
stirmiislerdir. Parti sdylemindeki bu ikircikli tutum devletgilik ile statiilko ve sistem
elestirisi ile degisim konularinda da yasanmistir (Akdogan, 2000: 252).

RP’yi destekleyen kesimin destegi zamanla farklilasmaya baslamistir. Kiiciik
Olcekli sermayenin sozciiliigiinden kiiresel piyasalar ile iliski kurulmasii kabul eden
gelismis bir kesimin sozciisii olarak gelisen partide korumaci ve devlet¢i yaklagimlar
yerini serbest piyasayl savunan yaklagimlara birakmistir. 1960’larda muhafazakar sag
bir parti olan AP’nin kalesi olan biiyiik sehirlerdeki kenar mahalleler, 1970’lerde sosyal
demokrasinin oy deposu haline gelmekle beraber 1990’lara gelindiginde ise radikal sag-
Islamc1 bir partinin denetimine gegiyordu. Oysa MSP, merkez is bdlgelerinin diisiik
gelirli eski mahallelerinde destek bulamazken, RP destegini gecekondulardan almustir.
RP’nin aldig1 oylar dinamik, sisteme karsi sorunlu olan, giincel sorunlardan anlamasa da
hayatinda yeni bir degisimi géormek isteyen kesimlerden olugsmustur. (Akdogan, 2000:
240-242).
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Islamc1 kesimler ilk etapta DP’yi daha sonra AP’yi desteklemislerdir. 1970’1i
yillardan sonra da MNP ve MSP iizerinde yogunlasarak siyasal hayatta mesruiyet
kazanma ¢abasina girmislerdir. 1969 genel se¢imlerinin ardindan merkez sagda
meydana gelen pargalanmalar, islam’1 kendisine temel olarak referans alan MNP’ nin
siyasal hayatta yerini almasini, 1980 yilina kadar kilit partilerden biri olarak siyasette
yerini almasini saglamigtir (Bayri, 2011: 95-96). Milli Gorlis gelenegi doksanlt yillarin
sonuna kadar Necmettin Erbakan’in liderliginde tartisilmaz bir sekilde devam etmistir.
Ancak siirekli parti kapatmalarinin yasanmasi neticesinde ortaya ¢ikan siyasi ¢ikmaz ve
istenen kitlesel ¢ikisin ortaya ¢ikmamasi parti icinde farkli goriislerin acik acgik dile
getirilmesine neden olmustur. Meydana gelen bu ayrismanin sonucunda kurulan
partilerin siyasal ve diislince olarak dini degerler ile olan baglar1 da, muhafazakarlik
referanslarinda da farklilasmalar meydana gelmistir. Bir taraftan Islami sdyleme yakin
bir muhafazakarlik sdyleminden bahsederken diger taraftan daha demokrat, liberal ve
degisime acik olan bir muhafazakarlik sdylemi olugsmaya baslamistir.

Islamc1 diisiincenin siyasette temsil eden Milli Gériis hareketinin siyasi
partilerinin yaninda, Tiirkiye’de Islamci diisiincenin yiikselisine birgok y&nden
olanaklar taniyan ve DP’nin iktidar1 doneminde yabanci bir¢ok gézlemcinin de ortak
goriisiinii belirttigi bu durum, Tiirkiye’de Islamci bir canlanmanin ortaya ¢ikmasidir
(Tekin, 2004: 40). Ortaya cikan bu durumdan da anlasildigr gibi toplumsal
muhafazakarliktaki yiikselis ile siyasal anlamda muhafazakar diisiincenin yiikselmesi
arasinda dogrudan bir iliskiden bahsetmek miimkiindiir. Diger bir tabirle ile siyasal
olarak verilen muhafazakarlik miicadelesi toplumda hazir durumda bekleyen ancak,
uykuda bulunan muhafazakarligin diisiince ve hayat tarzin1 uyandirmis ve gelismesine
sebep olmustur.

Milli Goriis diislincesine gore Batililagmanin devlet tarafindan tepeden inme bir
sekilde vatandaglara dayatildigini savunmaktadir. Bu sebepten dolay1 da Batililasma
diisiincesi ile Milli Goriis diistincesi hi¢bir zaman barigik olmamistir. Milli Goriis i
diger gorilislerden ayiran temel 6zelligi ise Batinin baskisi karsisinda siirekli olarak
uyanik olmasi ve Miisliimanlarin ge¢miglerinden bahsederek en biiyiik ve en etkili
diisiincenin bu topraklarda bulundugunu savunmasidir (Yorgancilar, 2012: 382). Milli

Goriis buna benzer diisiinceleriyle muhafazakar diisiinceyle siki bir iligkide oldugunu
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acik sekilde beyan etmistir. Buna ilaveten Milli ve tarihi degerlere verdigi 6nem, aile ve

toplum hakkinda goriisleriyle muhafazakar diisiinceyle uyum i¢inde olmustur.

3.6. AK PARTIi: MUHAFAZAKAR DEMOKRASI VE YENI
MUHAFAZAKARLIK

Islamc1 kokenden gelen bir hareket olan AK Parti iktidar1 sayesinde Tiirkiye’de
muhafazakarlik genis kesimler arasinda yayilmistir. AK Parti’nin yenilik¢i hareketleri
sayesinde bugiinkii muhafazakar sermaye de gelismistir. Bu kolektif siiregte
muhafazakarlarin bireysellesmeleri, ekonomik olarak etkin katilimci olmalari, kiiltiirel
faaliyetlerde bulunmalar1 gibi siiregler ile birlikte her gecen giin biraz daha gelismistir.
Modern tesettiirlii muhafazakar kadinlar ve AK Parti yoneticileri dine ve geleneklere
bagli olup muhafazakar degerleri savunan kisilerden bazilaridir. AK Parti diger yandan
Batililasmayr ve modernlesmeyi desteklemistir. Muhafazakar segmenler Imam Hatip
Liselerinin sorunlar1 ve bagortiisii gibi konularda AK Parti’nin yaninda olmuslardir
(Carkoglu ve Toprak, 2006: 15-31). Tirkiye’de muhafazakarhigin gelismesi,
muhafazakarlarin toplumsal ve ekonomik durumlarinin iyilesmesi bakimindan siyasi
iktidar 6nemli bir yere sahip olmustur.

Kendisi i¢in “muhafazakar demokrat” kimligini gelistiren AK Parti’nin
muhafazakar ve merkez sag parti olarak siyasete atilmasi ve 2002°den gilinlimiize kadar
list iiste tek basina iktidar partisi olarak secilmesi muhafazakar kesimin toplumsal
hayattaki olanaklarim1 ve hareket alanini genisletmistir. Egitim, siyaset alanindaki
hareketlilik, ekonomik giiclin artmasi muhafazakarliga yeni bir bakis agisinin ortaya
¢tkmasina 6n ayak olmustur denilebilir. Olusan bu yeni muhafazakarlikta, Islamciliktan
geriye kalan bir mirasin  varligt da goézlemlenebilir. Daha dogrusu “Tiirk
muhafazakarlig1 ile Islamcilik arasinda bir diisiince akrabaligi oldugu varsayilabilir”
(Mollaer, 2009: 180). AK Parti de bu gercekligi yansitan bir sekilde Milli Goriis
geleneginden gelmistir.

AK Parti kuruculari, devralmis olduklari islamc1 Milli Gériis diisiince akimindan
kendilerini ayirdiklarini vurgulayarak siyasi goriislerinin de “Muhafazakar Demokrasi”
oldugunu belirtmislerdir. Bu tanimlama ile “gelenegi dislamayan bir modernlik, yereli
kabul eden bir evrensellik, koktenci olmayan bir degisim” (Akdogan, 2010: 63)

vurgulanmaktadir. AK Parti’nin resmi goriisii de Yalgin Akdogan’in “Muhafazakar
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Demokrasi” adli kitabinda tanimlanmistir. Michael Oakeshott ve Edmund Burke’den
esinlenerek hazirlanan bu kitap ile partinin resmi goriigiiniin, muhafazakar sagduyudan
yana olan, tedrici degisimi destekleyen ve bu noktada radikal degisim taraftari
sosyalizm ve liberalizm gibi ideolojilerden farklilik arz ettigini belirten bir ifade
kullanilmistir. Dolayistyla AK Parti akiler iitopyalari, asiriligi ve toplumsal hayatta
miithendisligi reddetmistir. AK Parti’nin kendisini muhafazakar bir parti bigiminde ifade
etmesi Tiirkiye’de Muhafazakarlik tartismalarini yeniden giindeme getirmistir.

AK Parti lideri Recep Tayyip Erdogan, 2002 yilinda Uluslararas:t Stratejik

Caligmalar Merkezi’nde yaptig1 konusmasi olduk¢a dnemlidir:

“Baz1 Batili gazetelerde ve yaymlarda partim Islamci bir parti ya da

Miisliiman demokrat olarak tanimlanmaktadir. Bu nitelendirmeler dogru

degildir. Bu, Miisliman ya da demokrat olmadigimizdan degil, bu

ikisinin farkli baglamlarda diisiiniilmesi gerektigine inanmamizdandir...

Tiirkiye modern degerler sisteminin aktif bir lideri olmak ve boylelikle

diinyaya yeni bir ilham kaynag1 olabilecek yeni bir Ronesans perspektifi

saglamak suretiyle Miisliiman kimligi ile modern degerler arasinda bir
senteze dayanan kendi siyasal Magna Carta’sin1 daha da ileriye gotiirmek

istemektedir.” (Tepe, 2010: 158).

Bu ifadeden de anlasilacag iizere AK Parti, hem ge¢misindeki siyasal Islam’i,
muhafazakarlik ideolojisine baglamis hem de Tiirkiye’de yeni bir muhafazakarligin insa
edilmesinin yolunu agmaistir.

Akdogan bu yeni anlayisa dinsel olarak tek bir agidan bakilamayacagini, mezhep
ya da dini merkeze alarak ayrimci1 bir siyaset yapilmayacagini ve boyle bir siyaset tarzi
giidiilmesi durumunda ve Tiirkiye sartlarinda kutuplagsmalarin meydana gelecegini
belirtmistir (Akdogan, 2004: 19). Recep Tayyip Erdogan yapmis oldugu konugmalarda
dinin siyasal alanda kullanilmasiin dogru olmadigin1 sdylemektedir. Ayni zamanda
Erdogan, din ve dindarlari dnemseyen ve dinsel fonksiyonlar1 kabul eden bir parti
olacaklarini da belirtmistir.

AK Parti’nin muhafazakdr demokrat kimligi ile dine bakis ya da bir baska
acidan laiklik anlayisi cumhuriyet ilkelerini esas alan bir kimlik yapis1 olusturma cabasi
olarak goriilmektedir. Akdogan, AK Parti’nin laiklik anlayisini ele alirken insanlarin
dini inanglar ¢ercevesinde yasamasinin laiklige ters diigmedigini hatta buna laikligin bir

geregi olarak bakilmasi gerektigini ifade etmistir. Bu anlamda laiklige dinsel

Ozgiirliiklerin garantisi olarak bakilmistir. Laiklik anlayisin1 dine kars1 bir anlayis olarak
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gormenin Tiirkiye i¢in faydali olamayan ve Tiirkiye nin geriye gitmesine yol acabilecek
bir durum oldugu belirtilmistir (Akdogan, 2004: 80).

AK Partililer, parti programinda dincilige ve dinin siyasete alet edilmesine kars1
bir tutum aldiklarini belirtmislerdir. Bu durum da AK Parti’nin parti programinda su

sekilde ifade edilmistir:

“Partimiz, kutsal dinsel degerlerin ve etnisitenin istismar edilerek siyaset
malzemesi yapilmasini reddeder. Dindar insanlar1 rencide eden tavir ve
uygulamalar1 ve onlarin dinsel yasayis ve tercihlerinden dolayr farkli
muameleye tabi tutulmalar.lnl anti-demokratik, insan hak ve
ozgiirliiklerine aykir1 bulur. Ote yandan dini; siyasi, ekonomik veya

baska ¢ikarlara alet etmek veya dini kullanarak farkli diislinen ve yasayan

insanlar iizerinde baski kurmak da kabul edilemez.” (AK Parti, 2002a:

13).

AK Parti’nin laiklige bakis acist dini inanglarin oniindeki engellerin kalkmasi ve bu
inanglarin alt kimliklere doniisiiniin mesru hale gelmesini ifade etmektedir. Bu yonde
konu ele alindiginda ABD’nin 1liml Islam projesiyle, AK Parti’nin laiklik anlayisimnin
ayni dogrultuda oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bu konuda Tiirkiye’deki muhafazakar
demokratlar ile ABD’deki yeni muhafazakarlarin ayni fikirde oldugu one siiriilebilir
(Yanardag, 2004: 126). Muhafazakar demokrasinin laiklik anlayisiyla liberalizmin bir
etkilesim i¢inde oldugu goriilmektedir. Konuyu bu sekilde ele aldigimizda laiklige
Ozglirligli ve toplumsal baris1 saglayan bir yontem olarak bakilmistir (Akdogan, 2004:
96). AK Parti muhafazakar demokrat kimligi ile Islamci1 kimligine ters diismemekle
birlikte, daha da oteye giderek kitlesel bir konuma gelmistir (Safi, 2007: 212).

AK Parti kendisini hem muhafazakar hem de demokrat olarak tanimlarken
Islame1 ve milliyetci muhafazakar olarak anilmanin dniine gegmistir. Parti muhafazakar
kimligiyle gelenege ve dine baghiligim1 gosterirken demokrat kimligi ile de toplumda
tiim kesimlere ayn1 mesafede ve aktliel olduguna vurgu yapilmistir (Yanardag, 2004:
122).

AK Parti’nin muhafazakar demokrasi kimligine farkli kesimler farkli sekilde
bakmaktadir. Gegmiste birlikte siyaset yaptiklari kesime gore, muhafazakar demokrat
kimligin Islam’m neo liberal kaliplara oturtuldugunu iddia etmektedirler. Bazilarina

gore ise bu muhafazakar demokrat kimlik liberal kapitalizmin Tiirkiye’de uygulanan en

giizel 6rnegi olarak degerlendirilmektedir (Y1ildiz, 2004: 54).
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AK Parti kendisini her ne kadar muhafazakar demokrat bir parti olarak gosterse
de halk tarafindan Miisliiman demokrat bir parti olarak algilanmaktadir. Se¢gmenin
atfettigi bu kimlige kars1 AK Parti kendisini her seferinde muhafazakar demokrat olarak
vurgulamaktadir. Bu sekilde yaklasildiginda halkin tarif ettigi bir parti olmaktan ziyade
se¢meni tarif eden bir parti olarak degerlendirmek miimkiindiir (Yavuz, 2004: 602).

AK Parti’nin muhafazakdr demokrat sOyleminin i{i¢ ayri nedeni oldugu
sOylenmektedir. Bu nedenlerden ilki her kesimden se¢men Kkitlesine hitap etme, ikincisi
dis kamuoyuna sicak mesaj verme ve son olarak da siyasal Islamcilikla bir iliskinin
olmadigini gostermektir (Yildiz, 2004: 55). Siyasal hayatta genis halk kitlelerine hitap
edebilmek icin sdylem ve kimlik ile beraber birakilmak istenen izlenim ve siyasal
goriintii de 6nem kazanmaktadir (Fedayi, 2004:153-154). AK Parti bu noktada dini
degerlere dnem veren bir siyaset ile Islamc1 yapilanma olmadig1 arasindaki mesafeyi her
zaman korumak istemistir. Fakat yukarida da aciklandigr gibi bu durum toplum
tarafindan her zaman bdyle goriillmemis ve tam tersi bir sekilde AK Parti kendisine
olumsuz bakan bazi kesimler tarafindan Islamc1 yapilanmaya sahip bir parti olarak
degerlendirilmistir.

Klasik Tiirk muhafazakarliginda aile, din, devlet, toplum gibi degereler 6n plana
cikarken, Muhafazakar demokrat bir kimligiyle taninan AK Parti’nin muhafazakarlik
anlayisina ele alindiginda ise yerlilige, tarihe, gelenege, kiiltiire, toplumda dayanigsmaya,
halk ile birlesmeye ve toplum miihendisligine karsi olma gibi kavramlarin one
cikmaktadir (Safi, 2007: 225). Bazi kesimler AK Parti’nin gercekten toplum
miithendisligine karsi bir parti yoniinde elestiriler yoneltilmistir. AK Parti liderinin
dindar bir genglik tasavvurunu dile getirmesi bircok kesim tarafindan toplum
miihendisligi olarak iddia edilmistir.

AK Parti’nin savundugu muhafazakar demokrasi sdylemine gore tek tipci
zihniyet yerine farkliliklarin bir arada oldugu durum savunulmaktadir. Parti programina

incelendiginde bu durum su sekilde ifade edilmektedir:

“Partimiz din, dil mezhep, bolge, etnik koken ve cinsiyet farki
gbézetmeksizin biitlin Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaglarini birinci sinif
vatandas olarak goriir ve kucaklar. Bizim demokratik anlayisimizda
farkliliklarin ~ birbirine  donlisme  mecburiyeti ~ yoktur.  Tarihi
tecriibelerimizden siiziilerek gelen farkli olanlarin bir arada baris i¢inde
yagama kiiltliri de bundan baska bir sey degildir.” (AK Parti, 2002a:
115).
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Muhafazakarligin giiniimiizdeki temsilcisi olan AK Parti’nin fikir adamlarinin
ve siyasi aktorlerinin ¢ogu sonradan tagradan kente gocmiis Anadolu halki oldugu
varsayilirsa Tiirkiye’de gelisen muhafazakar diisiincenin, Tek partili ve hatta 1950°1i
yillardan kalan diisiiniirlerin toplumsal ¢evresinden daha farkli bir alanda kendine bir
yasam alan1 agmustir. “Tiirkiye’de muhafazakar siyasal kiiltiiriin radikal, tepeden inme
modernlesme anlayisinin  karsisinda alternatif bir degisim yasadigini sdylemek
miimkiindiir.” (Erkan, 2013: 27). Muhafazakar diistince, Tiirkiye’de giiniimiizde daha
cok Anadolu kdkenli insanlarin temsilcisi oldugu bir muhafaza etme ve kendi benligini
koruyarak degismeyi ifade etmistir.

AK Parti’nin resmi web sayfasinda 2023 yili siyasi vizyonu kapsami dahilinde
kendisi i¢in yaptig1 tanim “muhafazakar demokrat bir kitle partisi” olarak belirtilmistir.
Yine 2023 yili siyasi vizyon agiklamasinin iceriginde muhafazakarligin tiim
tanimlamalarina uyacak bir sekilde aile, goniillii kuruluslar, vakiflar gibi tiim toplumsal
ara kurumlarin mekanizmalartyla isbirligi yapilamasi gerektigi vurgulanirken, degisime
de kars1 olunmadigr vurgulanan ama muhafazakar yapiin gerektirdigi bir sekilde
degisime yine de ihtiyath yaklagilan “degisimi dogal siire¢ icinde toplumsal dinamiklere
birakan” ifadesi kullanilmistir (2023 Siyasi Vizyon). Diger bir deyisle modernlesirken
kiltiirel kimlik ve degerlerin muhafaza edilmesi gerekliligi de savunulmustur.

Muhafazakar ideoloji kapsaminda AK Parti’nin muhafazakar diisiincesine uygun
gelenekei Ozelligine vurgu yapan dini giinleri ve kutlamalari da kutlanmasi gereken
resmi giinler arasina eklenmis veya o6zellikle Osmanli Devleti’nin artik kutlanmayan
kutlamalarina daha fazla sahip c¢ikarak onem atfetmis ve cosku ile kutlanmasim
saglanarak Tiirkiye’nin geleneksel anmalarinin arasina konmustur. Bunlara; DP
doneminden kalan Fetih Kutlamalari, Kutlu Dogum Haftasi, Malazgirt anmalar1 birer
ornek olarak verilebilir.

AK Parti’nin kurulus asamasindaki ¢abalar1 ile giindemde yerini alan siyasal
kimlik arayislar1 AK Parti’nin iktidara gelmesi ile beraber yogun bir sekilde artmistir.
Bu kimlik arayisindaki en 6nemli etken geldikleri taban olan Milli Goriis diisiincesiyle
nitelendirilmeleridir. Bundan dolayr Milli Gériis diislincesinden siyrilip yeni kimlik
tanimlamalarina girme geregi duymuslardir. Bu konu ile ilgili olarAK Parti’nin
kuruculart sik olarak degisimden ve kendilerinin Islamc1 diisiincede bir parti

olmadigindan bahsetmislerdir (Safi, 2007: 311).
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Kokli bir muhafazakar gelenegin tasiyicist olan AK Parti’nin kurucularinda bir
kirilma gercekleserek Islami séylemden ote liberal Islami bir sdylemden séz edilmistir.
28 Subat siirecinin etkisiyle ve bliyliyen Anadolu sermayesinin de etkisiyle gelisen bu
yenilik¢i hareket, muhafazakar siyasi anlayisi Erbakan’in keskin ve sert sdyleminden
ayirarak Ozal déneminde getirilmek istenen daha yumusak bir ¢izgiye getirilmistir.
(Gtirkan, 2011: 205-206).

AK Parti kendisinin ideolojisini tarif etmek i¢in ideolojik olarak daha 6nce
siyasal alanda bir arada olmayan iki kavrami se¢mistir. Muhafazakar demokrasi
diistincesinin belirtmek istedigi temel prensipler esas olarak Tiirkiye’de birgok parti
tarafindan degisik bakis acilari ile ortaya konulmaya c¢aligilmistir. Ancak bu kavramlar
AK Parti ile birlikte siyasal hayatta ve toplumda kabul gordiigii ifade edilebilir. AK
Parti’nin muhafazakar demokrasiyi diislincesini ifade ederken esas olarak 20. Yiizyilin
son ¢eyreginde ortaya ¢ikmis olan sol politikalarda yer alan kavramlardan bahsettigi
goriilmektedir. Bu kavramlara ¢ok kiiltiirliiliik, miizakere ve katilimecilik anlayis1 gibi
kavramlar 6rnek olarak gosterilebilir (Doganay, 2007: 66).

AK Parti’nin muhafazakar demokrat bir parti kimligine dayanarak Bati ile ilgili
tutumu incelendiginde, Batiya ve Batili degerlere olumlu bir tavirla yaklastig
gorilmektedir. Buradan hareketle modernlesme ve cagdaslasma hareketleri sirasinda
kiiltirel degerlerin de korunarak yapilmasinin icap ettigi dogrultuda bir tutum
sergilenmektedir. (Tekin, 2004: 131-132). AK Parti; Miislimanligin modernlesmeden
yana olan yanini 6zlimseyen ve elitist bir yaklasima izin veren, ozgiirliiklerden yana
olan, ekonomik ve Kkiiltiirel kosullar1 destekleyen yeni sag siyaseti temsil etmeye
caligmaktadir (Tekin, 2004: 124). Boylece modernlesme ve dini deger yargilar1 yeniden
insa edilmeye calisilmistir.

AK Parti siyasal bir diisiince olan muhafazakar diisiinceyi kendisine ideoloji
olarak secerken toplumun biitiin kesimleri tarafindan benimsenen bir yol haritasi
tasarlamay1 planlamistir (Fedayi, 2004: 152). Kisaca belirtmek gerekirse oteki
durumunda olmamak i¢in bir uzlagma arayisina girildigi gézlenmistir.

AK Parti kurulus siirecindeyken biitiin kesimlere Cumhuriyet Donemi’ne ait
kazanimlar1 koruyacagina dair bir goériintiiyii vermeye g¢alismistir. Parti programinda

muhafazakar demokrat kimlikle uyumlu bir goriintii verilmek istenmistir. Ancak Parti;
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etnik, dine dayali ve kiiltiirel farkliliklarin siyasette toplumsal hizmete sunacak olan bir
demokratik diislince sergilememistir (Caha, 2006: 17).

Muhafazakar sdylem radikalizmi degil de 1liml1 bir yasam1 konu almaktadir. AK
Parti’ye gore radikal bir sOylem kullanmak Tirkiye siyasetine herhangi bir yarar
getirmemektedir. Toplumun genel olarak istegi siyasette ¢atisma ve kutuplasma yerine
uzlast ve hosgorii temel alinarak saglanmasidir. Bu hususta diisliniilen ve gergeklik
arasinda bir esitlik saglanmalidir (Akdogan, 2004: 13-14).

Recep Tayyip Erdogan partinin sahip oldugu yeni muhafazakar ¢izgiyi

tanimlarken sunlar1 ifadeyi dile getirmistir:

“AK Parti yeni muhafazakar ¢izgiyi, muhafazakarligin genlerine ve tarihi
kodlarina uygun sekilde, ama siyaset yaptigi cografyanin toplumsal ve
kiiltiirel geleneklerine yaslanarak ortaya koymaktadir. AK Parti, kendi
diisiince geleneginden hareketle, yerli ve koklii degerler sistemimizi
evrensel standarttaki muhafazakar siyaset cizgisiyle yeniden iiretmek
amacindadir. AK Parti, degisime degil, gerilemeye ve yozlagmaya
direnen bir anlayistadir. Degisimi, gelisim ve ilerleme anlaminda
savunmaktadir. AK Parti ge¢misin statiikoculuk iizerine bina edilen
muhafazakarligi yerine, modern acik bir muhafazakarlik iizerinde
durmaktadir. AK Parti evrimci veya tedrici dogal siirecinde isleyen
toplumsal doniisiime dayali bir degisimi savunmaktadir. AK Parti’nin
muhafazakarliktan anladigi, mevcut kurum ve iligkilerin korunmasi degil,
baz1 degerlerin ve kazanimlarin korunmasidir. Koruma ise degisime ve
ilerlemeye kapali degil, 6zii yitirmeden gelisime uyum saglamaktadir.”
(Erdogan, 2004: 13).

AK Parti muhafazakarlig: ele alindiginda, daha 6nce bagli olduklar1 gelenegin
dogrudan islam inancini referans alan diisiincesinden ziyade Islam inancinin demokrasi
ile olan baglantisi iizerinde durulmustur. Bu duruma gore, segcmen kesiminin ¢esitliligi
incelendiginde degisimin varlig1 dikkatlerden kagmamaktadir. Bu durumun olusmasiyla
beraber AK Parti Islam inancina sahip kesimden, milliyet¢i kesimden ve degisik sol
kesimlerinden de oy alan bir se¢gmen goriintiisii ortaya olusmustur. Farkli ¢esitlilige
sahip bu se¢gmen goriintiisiiniin olusmasinda partinin icra ettigi popiilist, muhafazakar ve
demokrat diistincenin de etkisini fark etmek miimkiindiir (Yikilmaz, 2016: 17).

Daha oOnce statiikoya dayali olarak olusturulan muhafazakarlik anlayisindan
ziyade AK Parti ile birlikte yeniliklere acik, daha modern ve degisimlerin dogal
stirecinde iglemesinden yana ayni tavirda olan bir yap1 kurulmaya calisilmaktadir. AK

Parti statiikoyu; var olan kurum ve iligkilerin korunmasindan c¢ok, deger ve
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kazanimlarin korunmasi olarak agiklamaktadir. Burada bahsedilen deger ve kazanimlar
geleneksel, kiiltiirel ve dini degerler olabilmektedir (Safi, 2007: 322). Burada bahsedilen
degerlerin korunmasindan kasit degerlerin degismeden durmasi degil O6ziinii
yitirmemesidir.

1990°Ih yillarin  kirilgan siyasi zemininde merkez sag partiler nerdeyse
kaybolacak duruma geldigi goriilmiistiir. Bu derece kirillgan ve zarar gormiis bir
donemden sonra topluma giiven, istikrar, hak ve adalet vaat eden muhafazakar demokrat
bir kimligin benimsenmesi ve pazarlanmasi olasi hale gelmistir. Parti kurulurken siyasal
olarak sag yelpazede yer alan partilerden de siyasi transferler yapilarak olusturulan parti
kadrosunun sagin bir¢ok kesimi tarafindan benimsenecek bir duruma getirilmesi igin
caligilmalar yapilmistir (Akgiin, 2006: 27-28).

AK Parti kurulum siirecinde muhafazakar demokrat kimligi tarif ederken adalet
ve kalkinma kavramlarina da yer vermistir. Bahsi gegen bu muhafazakar ve demokrat
kavramlar1 merkez sag ig¢in Oonemli noktalar olarak belirtilebilir. AK Parti kurulum
asamasinda merkez sag siyaset ¢izgisi dogrultusunda konumlandirilmak istenmektedir.
Bu konuda Tiirk siyasetinde merkez sagda yer alan iki 6nemli parti olan ANAP ve
DYP’den belirli elestiriler alinmistir. Ancak, bu partilerin merkez sag acisindan kayda
deger bir temsil kabiliyetleri bulunmamaktadir. Buna ilaveten bazi sosyal bilimciler de
muhafazakar demokrat kavramimin evrensel bir kavram olmadigi yoniinde elestiriler
yapmuslardir. Fakat biitiin elestirilere ragmen AK Parti tarafindan ortaya konulmus olan
muhafazakar demokrat kimlik giincel bir kavram olarak siyasal alanda ortaya ¢ikmistir
(Akgiin, 2006: 26).

AK Parti’nin muhafazakar kimliginin alt yapisinda Islamcilik, milliyetcilik ve
batililasma diigiinceleri varligindan soz edilebilir. Bu ii¢ farkli diisiince bir araya
getirilip muhafazakarlik anlayis1 dogrultusunda bir araya getirildiginde AK Parti’nin
siyasal dogrultuda diisiincesine bakilabilir. Ancak, Tiirkiye’de muhafazakarlik
anlayisindan bahsedildiginde en ¢ok dindarlik akla gelmektedir.

Muhafazakar demokrasi sdylemini ele aldigimizda degisimlerin nasil olmasi
gerektigi onem arz etmektedir. Bunu yaparken toplumsal, ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve
siyasal hayatin aksamasi ve tarihi birikimi ortadan kaldiracak tepeden inme ve zoraki
yontemler giiniimiiz sartlarinda herhangi bir etkisi olmayan yontemler olarak kalmistir.

Bu konuda tedrici bir sekilde meydana gelen degisimlerin biiyiik rolii vardir. Tedrici bir
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sekilde olmayan degisimler giiniimiizde etkisini hemen yitirip uzun Omiirli
olamamaktadir. Muhafazakarligin tavir olarak degisimlere kars1 mesafeli olan bir yapisi
mevcuttur. Ancak goriinen bu durum muhafazakarligin yontemi ile alakali bir
durumdur. Bu bakimdan muhafazakarligi degisime karsi bir tavir olarak degerlendirmek
dogru degildir (Akdogan, 2004: 9-10). Akdogan’a gdre siyaset bir uzlasma alani olarak
degerlendirilmektedir. Bu bakimdan AK Parti’nin toplumsal ve Kkiiltiirel farkliliga
tolerans taniyarak bu durumun hosgorii ile karsilayacagini belirtmektedir. AK Parti’nin
siyasal iktidarinin en 6nemli dayanagini milli iradenin kabul edilmesinden almasi olarak
kabul edilmektedir. Bundan dolay1 AK Parti, bir kisi veya bir kesimin dayatmaci ve
zoraki bir sekilde yapilmak istenen siyasal tavirlar1 demokratik sisteme karsi engel
olarak belirtmektedir. Bu bakimdan muhafazakar demokrasinin en 6nemli kaygisi bireyi
ve toplumu bir araya getirebilmesidir (Akdogan, 2004: 10-11).

Tiirkiye’de siyasal hayati ve toplumsal yapiyr tanimlayan {i¢ siyaset tarzinin
varligindan bahsetmek miimkiindiir. Bu siyaset tarzlariin AK Parti siyasal kimligi
lizerindeki etkileri incelendiginde belirli tespitler gdze carpmaktadir. ilk olarak AK
Parti’nin Islamcilik ile olan iligkisi ele alindiginda, partinin onemli sahsiyetleri
kendilerini dindar olarak ifade ettikleri goriilmektedir. Buradan hareketle dindarlik
anlayisinin parti kimligi lizerindeki goriiniimiiniin 1limli bir halde olugmas1 kurucularin
ve disardan gelen parti mensuplarinin din tabanli bir siyaset tarzi giitmelerinin nelere
sebep olacagini tahmin etmelerinden kaynaklanmaktadir. Ikinci olarak partinin
milliyet¢ilik diislincesi incelendiginde; kati, sert ve fasist bir anlayistan 6te devlet
politikasi olarak iilkeye yararl bir diisiince benimsenmektedir. Uciincii olarAK Parti’nin
batililagma diisiincesine bakildiginda, partide tamamen bir bati karsitligr olmayip batili
geligsmelere acik siyasal bir durus sergilenmektedir. Batiyla ve batili degerlerle barigik
bir siyasal diisiince ortaya konmaktadir. AK Parti modernlesme potansiyeline sahip
cikmakla beraber ¢agdaslasma diislincesini de kendi olusturdugu deger yargilarina ters
diismeyecek bir sekilde olusturma gayretindedir. Bu konu ile alakali olarak AK Parti,
ilerlemeci, modern, 6zgiirliikk¢ii, geleneksel, ahlak¢1 ve evrimei gibi birgok degeri iginde

barindiran doniigiimii temel alan bir parti olarak goriinmektedir (Tekin, 2004: 129-133).
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AK Parti genel bagkan1 Erdogan ise bu konuda sunlar1 sdylemistir:

“AK Parti Islamci partidir diyenler var. Liitfen hi¢ kimse ne dinimiz
Islam’a, ne de AK Parti’ye saygisizlik yapmasin, alavere yapmasin.
Islam hicbir partinin sifat1 olacak kadar asagilanamaz liitfen. AK Parti,
laik, demokratik, muhafazakar anlayisa hakim bir partidir... Asla din
iizerinden siyaset yapilmasina miisaade etmeyecegiz” (Sentiirk, 2011:

536).

AK Parti Genel Baskan1i Recep Tayyip Erdogan (2004:7—17) Uluslararasi
Mubhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu’'nda giris konusmasmi yaparken, AK
Parti’nin muhafazakar diisiincesinin din anlayisini, muhafazakar bir bakisla su sekilde

aciklamstir:

“Laikligin devletin tiim dinler ve diisiinceler karsisinda tarafsiz kalmasini
ve esit mesafeyi korumasini saglayan, gelenegi veya modern olani
reddetmek yerine, yeni bir senteze varilmasi gerektiginin diisiiniilmesidir.
Dini bir toplumsal deger olarak onemsemekle birlikte din iizerinden
siyaset yapmay1, devleti ideolojik bir doéniisiime ugratmayi, dini
sembollerle Orgiitlenmeyi dogru bulmamaktadir. Din iizerinden siyaset
yapmanin, dini ara¢ haline getirmenin, din adina dislayic1 bir siyaset
yiiriitmenin hem toplumsal barisa, hem siyasi cogulculuga, hem de dine
zarar verdiginin alti ¢izilmelidir. Dini ve dindarlar1 6nemsemek, dini
degerlerin sosyal fonksiyonlarini kabul eden bir parti olmak ile dini bir
ideoloji haline getirerek devlet aygiti marifetiyle ve zorla toplumu
dontistiirmeyi amaglayan bir parti olmak arasinda ¢ok ciddi bir fark
bulundugunun belirtilmesi gerekir. Gelenegi, tarihi ve toplumsal kiiltiirii
onemseyen muhafazakarligin dini de Onemseyerek demokratik bir
formatta kendisini inga etmesinin Onemli bir a¢ilim olacagina
inantlmalidir.”

AK Parti’nin 6nde gelenleri Islamci bir siyaset yapmak istemediklerini her
zaman vurgulayarak agiklamiglardir. Bu bakimdan dini siyasal hayattan alip, toplumsal
alana ¢ekmek amacinda olduklarini belirtmislerdir. Erdogan, “Bireysel referansim
Islam, siyasal referansim ise demokrasidir” soziinii kullanarak AK Parti’nin siyasal
kimliginin muhafazakar demokrasi oldugunu belirtmek istemistir.

AK Parti’nin muhafazakar diislincesinin yaninda, milliyet¢i ve faydaci
diisiincede bir yan1 da bulunmaktadir. AK Parti’de otoriter egilimleri giiclii bir sekilde
icinde barindiran, milliyetci diisiincede ve kiiltiirel olarak da muhafazakar diisiincede bir
olusumdur. Diger taraftan “pragmatik” bir orta sinif vatandas partisi olma diislincesinin

olusan bu yeni yapida agir bastig1 goriilmektedir (Tekin, 2004: 120).
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AK Partililerin muhafazakar demokrat olarak olusturduklar1 siyasal kimlik
birbirine eklemlenmis ancak, ayni zamanda birbiriyle celigkili iki ayr1 goriiniim
sergilemektedir. AK Parti, bir taraftan Bati’daki muhafazakar diisinceye benzer bir
halde muhafazakarliga inanirken, diger taraftan Tiirk toplumunun sahip oldugu tarihsel,
kiiltiirel ve dinsel gelenekleri destekleyen bir tavir ve sdyleme sahiptir (Tekin, 2004:
43). Olusan bu durum DP doneminden baslayan ve siyasal muhafazakarligin toplumda
yarattigi izlenimin zamanla AK Parti iktidar1 ile artarak devam ettiginin bir
gostergesidir. Sonug olarak AK Parti’nin iktidara gelmesiyle toplumda gozle goriilebilir
bir sekilde muhafazakarligin genis kitlelere yayildig: agik olarak goériilmektedir.

AK Parti, “Miisliman demokrat tanimini kullanamadigi i¢in muhafazakar
demokrat sifatim1 kullanmaktadir” iddiasinda bulunulmaktadir. AK Parti’nin kurucular
ise bu iddiay1 her seferinde reddetmekte, bu durumun konjonktiir ile ilgili zorlamayla
yasanan bir durumdan kaynaklanmadigini, muhafazakdr demokrat taniminin daha
kucaklayici bir siyasal ¢izgiyi tarif ettigini belirtmislerdir. Farkli mezheplerin, dini
diisiincelerin yer aldigi bir iilkede bir partinin kendisini Miisliiman olarak tanitmasi
durumunda toplumda ayrigmalarin meydana gelecegi diisiincesi One siiriilmektedir
(Akdogan, 2004: 114).

Bununla birlikte Erdogan’in siyasi danismanligin1 yapan Yal¢in Akdogan da,
Sabah gazetesinde yaptig1 bir soyleside, AK Parti’nin muhafazakarligina iliskin ise su

aciklamalar1 yapmustir:

“Bizim muhafazakar demokratligimiz, Miisliman demokrat olarak
tanimlayanlar da oldu. Ama bu dogru degil. Miisliiman demokrat dendigi
zaman ayristirict, kutuplastirici, “biz ve digerleri” ayrimi yapan bir boyut
cikiyor ortaya. Bu tanim bir takim gerilimlere kapi agar. Boyle bir
kutuplasmaya da kapi agilirsa, sosyolojik problemler olur. Siyasal
Islam’in temsilcisi gibi goriilen ya da o sekilde adlandirilan partilerin
giittiikleri siyaset tarzindan farkli bir siyaset tarz1 yapma iddiasi ile ortaya
cikti. Muhafazakar demokrasi kavrami da bunlar1 asmaya yonelik yeni
bir agilim...” (Sabah, 16.08.2003:13; Akt. Tekin, 2004: 119).

AK Parti biiylik bir ¢gogunlugu Miisliiman olan bir toplumda, hukuk devleti,
insan haklari, demokrasi ve ¢ogulculuk gibi batili degerlere dayali bir kimlik kurmaya
calismistir. AK Parti bliylik bir oranda Anadolu’nun modernlesme isteklerini ve

taleplerinin bir temsilcisi konumunda olmustur. Buna ek olarak AK Parti tutarli olan bir

siyasal kimlik arayisi i¢inde olmustur. AK Parti, bir yandan yerli ve bir yandan da
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evrensel bir goriiniim ¢izmis olup; bir yandan degisimci ve yenilikei bir siyasal diisiince
ile 6ne ¢ikarken diger yandan gericilige ve yozlasmaya karsi duran bir goriiniim arz
etmistir (Tekin, 2004: 133).

AK Parti her ne kadar Milli Gériis diisiincesindeki partiler gibi Islamci
diisiincede bir parti olmadigini iddia etse de AK Parti’nin kurucu kadrolarinin ¢ogunun
Islame1 diisiinceye sahip olduklari bilinen bir gergektir (Sentiirk, 2011: 538). Buna
ilaveten AK Parti’'nin din ile ilgili tutumu “dincilik” olarak degil, “dindarlik”
seklindedir. Dindarlik kavrami, AK Parti’nin muhafazakar kimliginin temel sacayagini
olusturmaktadir. Muhafazakar diisiince degerleri dindarlik bakimindan, AK Parti’nin
siyasal kimligini olusturan temel deger olarak kendini gostermektedir (Tekin, 2004:
149). AK Parti iktidar olmasiyla birlikte dindar kimligin degeri daha da Gnem
kazanmigtir. Yeni gelen kusaklar dindar nitelikli olan kimliklerini toplumda daha kolay
ve agik bir sekilde gostermekten ¢ekinmemektedirler. Bu konu ile ilgili olarak dindar ve
muhafazakar kimlik deger kazanmisken ve muhafazakar bireyler de 6zgiiven sahibi
olmuslardir.

AK Parti iktidar1 zamanla bireylerin dini dogrultuda bir donanima sahip
olmalarim1 ve boylece milli, ananevi ve dini baglarinin giliclenmesi i¢in din temelli
egitimi etkin olarak tiim egitim kurumlarinda uygulamaya koymustur. Bdylece
muhafazakar diisiinceye sahip bir aile cocuguna din egitimini verebilmesi i¢in kurs ve
benzeri egitim kurumlarini tercih edebilme imkadnina kavusmustur. Milli Egitim
Bakanhigi’nda imam Hatip Liseleri’nden yana gergeklesen doniisiim, Erdogan’m
“dindar nesil istiyoruz” ifadesiyle de uyumlu bir hale gelmistir. AK Parti kutuplasmalar
yasanmadan tarihsel, cografi ve gelecege doniik bakis agisiyla bireyleri muhafazakar bir
zeminde glidilleme amaci tasimistir. AK Parti’nin gelistirdigi muhafazakar demokrat
siyasal kimlik, tasimis oldugu kiiltiirel kimligin siyaset alanindaki yansimasi olarak
hayata gecirmek olarak da degerlendirilmistir (Akdogan, 2004: 142). Burada AK Parti
dinin bir ideolojiye indirgenmesinden ziyade dinin de i¢inde oldugu kiiltiirel degerlerin
uygun bir bigimde siyasal kimlik haline getirilmesini saglamigtir.

AK Parti’nin iktidara gelmesi ile beraber muhafazakar diisiince genis kitlelere
yayillmistir. Muhafazakar hayat tarzi, AK Parti ile kendine giivenen ve daha ¢agdas bir
yap1 haline gelmistir. AK Parti, modernlesme diisiincesine karst meyilli olan ancak,

Islami durus arasinda gidip gelen kesimleri de muhafazakdr demokrat soylemi ile
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bilinyesine katmis ve arada kalan kesimlere bir kimlik saglamistir. AK Parti’nin mi
muhafazakarlastigi, yoksa kitlelerin mi AK Parti’yi muhafazakarlastirdig1 ikilemine
cevap bulmak zor olsa da, her ikisinin de birbirini tetikledigi ve doniistiirdiigii kolaylikla
sOylenebilir. AK Parti’nin sahip oldugu “muhafazakar demokrat” kimligi, tek parti
doneminde devletin ideolojik tavrindan dolay1 geri planda duran ve adeta gbzden
kaybolan Islamci diisiincedekilerin kendinin ifade etmek icin kullandiklar1 “milliyetci
muhafazakar” kimligine benzerlik tasimaktadir. Islamci diisiincede bir sdylemin genis
kitleler tarafindan kabul edilmeme riski, uluslararasi alanda Islami bir kimlikle
mesruiyet kazanmama ihtimali AK Parti’nin kendisini “muhafazakar demokrat™ olarak
nitelemesine neden olarak gosterilebilir. AK Parti’nin gelistirdigi bu siyasal kimlik
sayesinde Islamci diisiinceye egilimi olan ancak, kendilerini bu sekilde gostermek
istemeyen kesimlere de muhafazakar siyaset adi altinda varligini siirdiirme imkani
sunmustur.

Klasik Tiirk muhafazakarligi i¢in 6ne c¢ikan degerler; din, devlet, aile ve
toplumsal degerler olarak goriilmektedir. AK Parti ise bunlara ilaveten dayanismayzi,
tarihsel kokeni, kiiltiirel anlayisi, yerlilik kavramlarini ve geleneksel degerleri de
eklemektedir. Burada uygulanmak istenen degisimlerin toplum miihendisligi olarak
algilanmas1 yoniinde elestiriler yapilmaktadir (Safi, 2007: 332).

AK Parti Programi incelendiginde, AK Parti disindaki diger muhafazakar
partilerin ve Milli Goriis diistincesindeki partilerinin kusatic1 ve miidahaleci tutumundan
farkli olan bir tutum yaratilmak istenmektedir. Burada devletin daha kisitl bir yapida
olmast istenmekle birlikte ve miidahalede bulunma fikrinin diisiik bir seviyede
olmasidir. Ayrica devletin toplumla ilgili saglik, adalet, giivenlik, temel egitim ve
altyap1 hizmetleri disindaki tiim sektorlerden uygulayict roliinden ¢ekilmesinin istendigi
gbze carpmaktadir (Safi, 2007: 339). Goriildigli gibi burada liberal diisiincede bir
sOylem ortaya ¢ikmaktadir.

AK Parti’nin yiiksek bir oy orani alarak, tek basina iktidara gelmesini saglayan
etkenlerden birisi de ortaya konan sdylemlerin etkili olmasidir. AK Parti’nin koyu bir
Islamc1 diisiinceden 6te toplumdaki birgok kesimin kabul edebilecegi muhafazakar
demokrat bir diisiinceyi ortaya koymasi oOnemli etkenlerinden birisidir. Siyaset
sahnesine ¢ikan bu yenilik¢i grup, koken olarak gelmis oldugu eski siyasi diislincenin

benimsedigi Islamci 6zellikteki siyasal diisiinceye katilmayacagini vurgulamakla
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beraber, Islam ile ilgili degerlere karsi saygili olunmasi gerektigini de belirtmistir
(Boliikbasi, 2012: 179).

AK Parti ortaya koymus oldugu bu muhafazakar demokrat kimlik sayesinde hem
Islamc1 geemisini kaybetmemek hem toplum biiyiik kesiminin benimseyebilecegi bir
kimlik olusturmaya caligmaktadir. Bu tarzda bir kimlik arayisinin ortaya ¢ikmasinin
nedeni degisen sartlarin beraberinde getirdigi bir sonu¢ olarak degerlendirilebilir.
Sartlarin degismesi ile buna benzer arayislarin ortaya ¢ikmasinin imkan dahilinde
oldugu goriilmustiir (Safi, 2007: 315). Burada goriildiigi gibi, AK Parti daha genis
Kitlelere erisebilmek i¢in gegmisindeki siyasal smifi asarak yeni bir siyasal diisiince
ortaya koyma gayretinde olmustur.

Tiirk siyasi hayatinda ve muhafazakar diisiincede siyasetin seyrini degistiren
parti AK Parti olmustur. Cok hizli bir sekilde giris yaptig1 siyasete yeni ve farkl
sOylemler iireterek hem yenilik¢i oldugunu hem de muhafazakarliga yeni bir anlayis
kazandirdigini belirterek muhafazakar demokrat sdylemiyle toplumun karsisina ¢ikmis
ve gliniimiize kadar iktidarda kalabilmistir. AK Parti, cumhuriyet tarihinden bu yana
muhafazakarlik anlayisini net sekilde dogrudan siyasal alana ve sdylemlerine yansitan
partt olmustur (Nebati, 2014: 249). Muhafazakarligin temel olgular1 olan aile
yapisindan dine, dinden topluma, toplumdan gelenege kadar biitiin muhafazakar
degerlere 6nem veren AK Parti bu muhafazakar kimliginin yanina demokrat kimligini
de ekleyerek yenilik¢i oldugunu belirtmis ve toplumun biitiin kesimlerini kendi
dogrultusunda toplamay1 hedeflemistir. AK Parti kurulusundan bu yana sdylemleriyle

siyasal iktidarin her alanini elinden birakmamay1 basarmistir.

3.7. KARSILASTIRMA: TURKiIYE’DE MUHAFAZAKARLIGIN DONUSUMU

Tirkiye’de muhafazakar diisiincenin zamanla gecirdigi doniisiim ve muhafazakar
partilerin muhafazakarlik anlayislart bu bashk altinda degerlendirilecektir. Siyasi
partilerin muhafazakarhiga bakis acilari, birbirleriyle olan benzerlikleri ve farkliliklar:
incelenecektir. Tiirkiye’de hangi muhafazakar diisiincenin hangi donemde etkin oldugu
ele almacaktir. Tiirkiye’de muhafazakarlikta baslica donemler olan, DP Dénemi, Ozal
Donemi, Milli Goriis Hareketi ve AK Parti donemlerinin muhafazakarlik uygulamalar

incelenip karsilastirilacaktir.

88



Tiirkiye’nin muhafazakarligt kendine 06zgii geleneksel ve kiiltiirel bir
muhafazakarlik olup, Tirkiye’de sag goriislii partilerin muhafazakarlik diistincesi
incelendiginde, hepsinde ortak bir sekilde dine, geleneklere, orf, adetlere ve kiiltiirel
degerlere Onem verildigi goriilmektedir. Sag partiler genellikle milliyetgilik,
muhafazakarlik ve Islamcilik diisiincelerinden birine sahip olmakla birlikte, bu
diisiincelerden digerlerini de iginde barindirmaktadir (Kaynar, 2013: 40-41). Milli
Goriis diisiincesindeki partilerde Islamcilik 6n planda iken, MHP’de milliyetcilik, DP,
ANAP ve AK Parti’de ise muhafazakarligin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir.

Tiirkiye’de muhafazakarlik tek partili donemden ¢ok partili doneme kadar pasif
bir sekilde muhalefet konumunda olmustur. Cok partili doneme gegis ile birlikte
muhafazakarliga karsi mesafeli durus son bulmustur. DP’nin iktidara gelmesi ile
muhafazakarlik muhalefet konumundan ¢ikip iktidar konumuna gelmistir. Tiirkiye’de
muhafazakarligin 1950°den bu yana ii¢ temel donem igerisinde doniisim gecirdigi
varsayllmaktadir. Gergeklesen bu degisim ve donilisimiin ii¢ temel sacayagindan
bahsetmek miimkiindiir. Bunlar; DP’nin liberal diisiinceye eklemlenmis geleneksel
muhafazakarlik anlayisi, Milli Gériis diisiincesinin Islamcilik diisiincesine dayali
Bati’ya ve modernlesmeye karsi olan muhafazakarlik anlayisi ve AK Parti’nin
muhafazakar demokrasi sOylemi iizerinden gergeklesen yeni muhafazakarlik anlayigi
tizerinden olusturulmus degisim ve doniisiim sistemi olarak ifade edilebilir.

Bu degisim ve doniisiimiin nemli 6rneklerine bakacak olursak, Ozal doneminde
serbest piyasa ekonomisi anlayisi benimsenmis olup tutucu olmayan, yeniliklere agik bir
muhafazakar anlayis olan yeni sagdan bahsetmek miimkiindiir. Bu dénemin
muhafazakarlik anlayisinda kiiltiire, tarihe, orf, adet ve geleneklere, milli, manevi ve
ahlaki degerlere onem verilmistir. Ozal ve partisi ANAP sayesinde, muhafazakar
diistincenin DP ile baslayan seyrini belirli bir seviyeye getirmistir. ANAP Doneminde
modernlesmenin 6n planda olmasi modernlesirken dini degerlerden ve sahip olunan
kimlikten taviz verilmemesi ve dinin ikinci plana atilmamasi s6z konusudur. Bu
donemde muhafazakarlik liberal degerleri de benimseyerek yeni sag diisiincesine
doniismiistiir. Ozal’in liderligindeki ANAP Tiirkiye’de muhafazakarligin ¢ikan yeni sag
anlayisina sahip ilk parti olmustur. Yeni sag anlayisina gore toplumun sahip oldugu
gelenekler, aile ve dini degerler gibi degerleri koruyarak toplumda degisiminin miimkiin

olabilecegine inanilmaktadir. Bu donemde liberal degerlerin muhafazakar degerlere
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eklemlendigi, muhafazakar degerlerle Bati’'min akilciligi bir araya getirilmeye
calisgtlmigtir. AK Parti de ANAP gibi liberal diisiinceyi benimsemistir. Her iki parti
Ozellestirme politikalarin1 uygulamis ve ihracata ¢ok onem vermislerdir. AK Parti’nin
muhafazakarlik anlayisi, yeni muhafazakarlik anlayisi olup, tedrici degisime ve
Ozgirliige onem veren, geleneksel degerlerden ve dini temellerden yoksun modern bir
siyaset iiretilemeyecegini belirtmektedirler.

Yeni muhafazakar diigsiince bigimindeki siyaset anlayisi AK Parti doneminde
daha etkin bir hal almakla beraber bu anlayisin Tiirkiye’deki temelinin Ozal déneminde
atildigini &ne siirmek miimkiindiir. Ozal déneminden sonra uzun bir siire iktidar partileri
tarafindan siyasal hayatta muhafazakarlik anlayisi dile getirilmemistir. Ancak AK
Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte siyasette yeniden muhafazakarlik hakkinda
bahsedilmeye baslanmistir (Yikilmaz, 2016: 14).

Ozal muhafazakarlik anlayisinda mevcut muhafazakar diisiinceyi Islamci tutuma
yakinlastirmis ve Islam-Bat1 sentezi biciminde bir sistem gelistirmeyi amaglamistir.
Benzer olarak, AK Parti muhafazakarligi ele alindiginda, daha 6nce bagli olduklar
gelenegin dogrudan Islam inancim referans alan diisiincesinden ziyade Islam inancinin
demokrasi ile olan baglantis1 iizerinde durulmustur. Ancak Milli Goériis Partilerinin
muhafazakar diisiincesine baktigimizda, Islamci siyaset diisiincesi agirlikli olup, ahlaki
ve manevi degerler 6n planda olmustur.

ANAP muhafazakarligi tutucu bir muhafazakarlhik olmayip, ANAP’in
muhafazakarlik anlayisina gore milli ve manevi degerlerin iyi ve giizel olanlarinin
muhafaza edilmesinin degisim ve doniisim ig¢in herhangi bir engel teskil etmedigi
belirtmistir. AK Parti de iliml1 ve tedrici degisimden yana oldugunu belirtmistir.

Milli Gériis diisiincesindeki partilerin muhafazakarlik anlayisinda Islamci
ozellikler 6n plana ¢ikmakta ve Islamc1 kesimlere hitap edilmekte iken; DP, ANAP ve
AK Parti’de toplumun biitiin kesimlerine kars1 daha kapsayici bir diisiince hakimdir.
Islamci1 kesimler ilk etapta DP’yi daha sonra AP’yi desteklemislerdir (Bayri, 2011: 95-
96). 1970’li yillardan sonra da MNP ve MSP iizerinde yogunlasarak siyasal hayatta
mesruiyet kazanma cabasina girmislerdir.

Islamc1 diisiinceyi siyasette temsil eden Milli Goriis hareketinin siyasi
partilerinin yaninda, Tiirkiye’de Islamc1 diisiincenin yiikselisine birgok yonden olanak

taniyan ve DP’nin iktidar1 doneminde yabanci birgok gozlemcinin de ortak goriisiinii
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belirttigi bu durum, Tiirkiye’de Islamci bir canlanmanin ortaya ¢ikmasidir (Tekin, 2004:
40). Ortaya c¢ikan bu durumdan da anlasildigi gibi toplumsal muhafazakarliktaki
yiikselis ile siyasal anlamda muhafazakar diisiincenin yiikselmesi arasinda dogrudan bir
iliskiden bahsetmek miimkiindiir.

Milli Goriis diisiincesindeki partilere gore batililasma, geleneksel degerlerden,
tutumlardan ve kurumlardan bir kopus olarak goriilmekte Osmanli’nin pargalanmasinin
sebebi ve Cumhuriyet Donemi’nde ortaya ¢ikan toplumsal, ekonomik ve siyasal
sorunlarin en 6nemli sebebi olarak goriilmektedir. Muhafazakar anlayisin 6nem verdigi
din, gelenekler ve aile gibi degerlere Oonem vermekte olup batililagsmaya kars
cikilmistir. AK Parti ise, kiiresellesmeye, AB’ye uyum politikalarina, evrensel
degerlere, demokratiklesmeye ve Batiyla biitlinlesme yoniindeki politikalara agirlik
vermistir ve biitiin bunlarin yaninda Islami kimligini de korumustur (Nebati, 2014: 224-
230). AK Parti, toplumun kiigiimsenmeyecek bir kesiminin gelenegi dislamayan bir
modernlik, yerelligi kabul eden bir evrensellik, manay1 reddetmeyen bir rasyonellik,
koktenci olmayan bir degisimden yana olan yeni muhafazakar diisiinceye sahiptir.
Benzer diisiinceleri DP ve ANAP’ta da gormek miimkiin olmaktadir. Ancak Milli Goriis
hareketinin biitiin siyasi partileri kendilerini diger siyasi partilerden ayr1 gormiislerdir.
Milli Goriis diistincesindeki partiler, muhafazakar anlayisin 6nem verdigi din,
gelenekler ve aile gibi degerlere dnem vermekte olup batililasmanin devlet tarafindan
tepeden inme bir sekilde vatandaglara dayatildigini belirterek batililagmaya kars:
cikmislardir.

AK Parti, degistiklerini ve yeni bir parti olduklarini vurgulayarak koken olarak
geldikleri Milli Goriis diisiincesinden farkli bir muhafazakar diisiinceye sahip oldugunu
ileri siirmiistiir. Milli Goriis hareketinin siyasal anlayisina bakildiginda Islamci yani
baskin olmustur. Milli Goriis diisiincesinde laiklige karst kati ve sert bir diisiince
varken, AK Parti’de ise laiklik dine kars1 bir tavir olarak goriilmemis ve laiklik dinsel
Ozgiirliiklerin bir garantisi olarak degerlendirmistir. Bu konuda goriildiigii gibi DP ve
ANAP ile benzer bir anlayisa sahip olan AK Parti kendisini Milli Goriis ¢izgisinden
farkli bir konuma getirmistir.

Milli Goriis diisiincesinde Bati’ya ve Batili degerlere ihtiyath bir yaklagim
varken, AK Parti bu konuda yine ANAP ile ayn1 diisiinceye sahip olmakla birlikte Milli
Gortis cizgisinden ayrilarak Bati1 ve Batili degerlere sicak bakmistir. Bu konuda AB
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iyeligi icin gosterilen ¢aba ve bu is i¢cin zamaninda bir bakanligin kurulmasi konuya
verilen onemi gostermektedir. Genel itibariyle bakildiginda AK Parti muhafazakarligin
toplumsal degerlerini konu alan anlayis1 disinda Milli Goriis partilerinin muhafazakarlik
diisiincesinden farkli muhafazakarlik diisiincesine sahip oldugu anlasilmaktadir.

2000’1 yillarin muhafazakar diislincesinin referans olarak aldigi yeni anlayigin
kokeninde DP donemi ile baslayan islami inang 6zgiirliigiiniin yaninda Milli Goriis’iin
olusturmus oldugu yapinin da ¢ok 6nemli bir yeri vardir. Her iki damardan da beslenen
muhafazakar diisiince, yenilik¢i kanat olarak tabir edilen siyasi grubun temsilci oldugu
muhafazakar demokrat kimligine doniismiistiir.

AK Parti’nin sahip oldugu “muhafazakar demokrat” kimligi, tek parti
doneminde devletin ideolojik tavrindan dolay1 geri planda duran ve adeta gdzden
kaybolan Islamci diisiincedekilerin kendinin ifade etmek icin kullandiklar1 “milliyetci
muhafazakar” kimligine benzerlik tagimaktadir.

AK Parti’nin iktidarinin siirdiigii 2000’li yillarin muhafazakar diistincesinde,
yeni muhafazakir anlayisin kokeninde DP dénemi ile baslayan Islami inang
ozgiirliigiiniin yaninda Milli Goriis’ten miras kalan Islamc1 muhafazakar 6zelliklerini
tasimaktadir. Her iki damardan da beslenen AK Parti’nin muhafazakar diisiincesi,
yenilik¢i kanat olarak tabir edilen siyasi grubun temsilci oldugu muhafazakar demokrat
kimligine doniismiistiir.

Tiirkiye’de farklt zamanlarda kurulmus olan muhafazakar diislinceli partilerin
muhafazakar degerlere yaklasimlari tizerinden bir karsilastirma yapilmaya calisilmistir.
Bu karsilastirma sonucunda biitiin muhafazakar partilerin muhafazakar degerlere 6nem
verdigi gorilmistiir. Ancak bu partilerin muhafazakar degerlere yaklagiminda
farkliliklar goriilmiistiir. Ornegin DP, ANAP ve AK Parti gibi partilerin degisime
muhafazakar degerlerin korunmasi sartiyla olumlu baktig1 ancak milli goriis partilerinin
degisime olumsuz baktigi gorilmiistir. Milli Gorlis partileri  batililasmaya  ve
modernlesmeye olumsuz bakarken ANAP ve AK Parti’nin olumlu baktig1 goriilmiistiir.
I[slamc1 bir diisiinceye sahip olan Milli Goriis partileri dine diger muhafazakar
partilerden daha ¢ok 6nem vermislerdir. DP, ANAP ve AK Parti liberal degerlere
olumlu bir bi¢imde yaklasirken, Milli Goriis partileri olumsuz bakmistir. Buradan
anlasildig1 tizere Tiirkiye’de farkli zamanlarda ve farkli kosullarda iktidarlar degisirken

bu iktidarlarin muhafazakar diisiincelerinde degisiklikler meydana gelmistir.
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DP ile karsilagtirildiginda AK Parti’nin muhafazakarlik anlayisinda DP’den
farkli ciddi bir uygulamasimin bulunmadigi, DP gibi kiiltiirel, geleneksel ve liberal
diisiinceye sahip bir muhafazakarligin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Bu anlamda
ele alindiginda DP muhafazakarligindan Milli Goriis muhaftazakarligina dini yonii agir
basan ve Bati’ya karsit bir doniisimden bahsetmek miimkiindiir. Ancak, DP
muhafazakarlig1 ile ANAP ve AK Parti muhafazakarlig arasinda ciddi bir doniisimden

bahsetmek miimkiin gériinmemektedir.

3.8. SONUC

Tiirkiye’de muhafazakarlik Erken Cumhuriyet Donemi’nden itibaren ortaya ¢ikmuistir.
Bu yillarda batililagmaya ve modernlesmeye karsi sert bir tutum alan bu Tiirk
muhafazakarligimin Klasik muhafazakarlikla benzesmektedir. Bu muhafazakarlarin
tepkileri milli miicadeleden yeni ¢ikilmis olmasi ve cumhuriyetin yeni kurulmus olmasi
ve muhalefet partisi olarak kurulan TpCF’nin kisa bir siire sonra kapatilmasindan ve
gelismis bir muhalefetin kurulamamis olmasindan dolay1 ciliz kalmistir. Bu durum tek
partili donemin sonlarina kadar devam etmistir.

Ikinci Diinya Savasi'min sona ermesinden sonra diinya iilkelerinde hak ve
hiirriyetlere verilen dnemin artmasiyla olusan duruma Tiirkiye de kayitsiz kalmamistir.
Bu yillarda sanayi gelismesine verilen 6nem ve kdyden kente baglayan gé¢ nedeniyle
tasradan sehirlere gdgen miitedeyyin vatandaslarin talebi dogrultusunda sert laiklik
politikalarinda yumusamaya gidilmis, imam hatip okullar1 ve ilahiyat fakiiltesi acilmasi
gibi uygulamalara gidilmistir. Ancak devletin kontroliinde yapilan bu tiir uygulamalar
yetersiz kalmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi dzgiirliiklerin dneminin artmasi bu yillarda liberal
diisiinceye kars1 bir sempati gelismistir. Tiirkiye’de muhafazakar anlayis ise bu yillarda
DP ile beraber liberal degerler ile etkilesime girmistir. Ancak askeri miidahaleden
dolay1 muhafazakarlik siyasal bir harekete doniisememis ve yeterince gelisememistir.
Yine bu yillarda muhafazakarlar artan komiinizm tehlikesi {izerinden birlesmislerdir.
Bundan dolay1r bu yillarda Tiirkiye’de milliyetgi muhafazakar diistincenin de etkisi
goriilmektedir. DP doneminde dini 6zgiirliiklerin 6nii agilmis, liberal degerlere duyulan

sempatiden kaynakli olarak DP’nin muhafazakarlik anlayis1 esnek ve degisime uyumlu
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bir hale doniismiistiir. Bu donemde muhafazakarligin degerleri olan din, aile gelenekler,
tarih gibi degerlere 6nem verilmistir.

Tiirkiye’de muhafazakar diistince i¢cin 6nemli donemlerden biri de 1980 sonrasi
donem olmustur. Bu dénemde yeni sag diisiincesi diinyada yiikselise ge¢mistir. Yeni
sagin Tiirkiye’deki temsilcisi de Ozal olup, Ozal’m liderligindeki ANAP hiikiimeti yeni
sag muhafazakarliginin 6zelligi olan ekonomik alanda liberal diisiince ve toplumsal
alanda ise muhafazakar diisiinceyi benimsemistir. Bu donemde ekonomik alanda serbest
piyasaya Onem verilmistir. Milli ve manevi degerlerini koruyarak batililagsmay1 ve
modernlesmeyi desteklemiglerdir. Bu donemde muhafazakar degerler olan geleneklere,
tarihe, dine ve kiiltiire 6nem verilmistir. Muhafazakar degerler korunarak batililagsmanin,
modernlesmenin ve degisimin miimkiin oldugu savunulmustur.

Tiirkiye’de muhafazakarligin en parlak yillar1 olan 2000°1i yillar olmustur. Ozal
doneminden sonra AK Parti, Tiirkiye’de tek basina iktidara gelen parti olmustur.
ANAP’tan sonra yiikselen Milli Goriis Hareketi iginden yenilik¢i kanadi temsilen AK
Parti muhafazakdr demokrat kimligi ile Tiirkiye’de muhafazakar diislince alaninda
koklii bir doniisiim gerceklestirmistir (Irem, 2004: 19). AK Parti, muhafazakar demokrat
kimligi ile daha genis kesimlere hitap etmistir. AK Parti, ANAP’tan farkli olarak yeni
muhafazakarlik diislincesini savunmus olup, sadece ekonomik alanda degil giindelik
hayatta tiim alanlarda varligini1 hissettirmistir. AK Parti, Milli Goriis geleneginden
kopmus, Milli Gériis’iin Islamci siyasi diisiincesinden uzaklasmis ve degismistir. Milli
Gorilis diislincesinin Bati karsiti sOylemlerinden vazgegip Avrupa Birligi siirecini
destekleyen bir siyaseti savunmustur.

Muhafazakarlik diinyada Aydmlanma diisiincesi, Fransiz Devrimi, Ikinci Diinya
Savagi gibi farkli zamanlarda ve farkli {ilkelerde meydana gelen olaylar nedeniyle
Klasik Muhafazakarliktan giinlimiizde Yeni Muhafazakarliga doniismiistiir. Bununla es
zamanl olarak Tiirkiye’de Cumhuriyet Donemi’yle modernlesme hareketlerine karsi
ortaya cikan Klasik Tiirk Muhafazakarligi, diinyadaki meydana gelen gelismeler

etkisiyle glinlimiizde Yeni muhafazakarliga dontigsmiistiir.
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SONUC

Muhafazakarlik kavramini bir tutum veya diisiince olarak ele almak miimkiindiir.
Muhafazakarlik kavramina bir tutum olarak bakildiginda, eskiyi korumak ve degisime
kars1 durmak anlamindayken, diisiince olarak bakildiginda ise sag kokenli diisiincelere
denk gelmekte ve geleneksel degerlere sahip ¢ikan ve devrimci diisiincelere karsi ¢ikan
olarak ifade edilmistir.

Muhafazakar diistince arastirildiginda Fransiz Devrimi’ne ve Aydinlanma
diisiincesine kars1 tepkisel olarak gelismis bir tavir olarak 18. yiizyilda karsimiza
cikmigtir. Bu devirde muhafazakar diisiincenin ortaya c¢ikmasini saglayan
muhafazakarligin kurucularindan olan Edmund Burke da Fransiz Devrimi’ne karsi
elestirileriyle 6n plana c¢ikmistir. Tepkisel tutum sonucunda ortaya ¢ikmis olan
muhafazakarlik diisiincesi zamanla bazi degisim ve doniisiimler gegirmistir. Gelisen bu
siire¢ boyunca muhafazakarlik diisiincesi bircok degisik diisiince yapisindan
etkilenmistir. Bu degisim ve doniisiimiin dogal bir sonucu olarak yeni muhafazakarlik
diisiincesi ortaya ¢ikmustir.

Tezin birinci boliimiinde muhafazakarlik diisiincesi ele alinirken tek basina
sadece bir tanimlamanin eksik kalacagi ve bu konu hakkinda yapilmis birgok
tanimlamanin iilkeler arasinda farkli bir sekilde yorumlandigi goriilmiistiir. Boyle bir
durumun ortaya ¢ikmasi farkl tlkelerin orf, adet, gelenek ve inang gibi degerlerinin
farkli olmasindan ileri gelmistir. Muhafazakarlik kavraminin tanimlamasi yapilirken
anlamimin bir yerde “dindarlik”, bagka bir yerde ise geleneksellik anlaminda karsimiza
ciktig1 sOylenebilir. Bu konu ile ilgili olarak muhafazakarlik kavramini agiklarken
sadece bir tanim yapmaktan ziyade daha detayli ve ait oldugu {ilkenin kosullarini
dikkate alarak bir tarifinin yapilmasiin daha yerinde olacagi kanisina varilmistir.

Tezin birinci boliimiiniin {iglincii  kisminda Batili ilkelerde ortaya c¢ikan
muhafazakarlik anlayiglari ele alindiginda, muhafazakarlik diisiincesinin Batili tilkelerde
nasil bir yapida oldugu agiklanmaya calisilmistir. Fransiz muhafazakarlik diisiincesinin
radikal, otoriter, tepkisel, kat1 ve sert bir muhafazakarlik oldugu, Alman muhafazakarlik
diisiincesinin devlet iizerinde yogunlastigi, Ingiliz muhafazakarlik diisiincesinin
gelenekgi yoniiniin agir bastigi ve Ingiliz muhafazakarligindan etkilenen Amerikan

muhafazakarlhiginda ise liberal degerlerin 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir.
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Yasanan ani degisimlere karst tepkisel bir anlayis olarak ortaya c¢ikan
muhafazakarlik anlayis1 ikinci Diinya Savasi sonrasindaki dénemde bir doniisiime
ugramistir. Bu donemde muhafazakarlik diisiincesi 6zel miilkiyet, serbest tesebbiis ve
bireysel Ozgiirliik konularina daha olumlu yaklagsmis ve bu durum sonucunda liberal
disiince ile etkilesime girmistir. Muhafazakar disiincenin liberal diislinceye
eklemlenmesinin sonucunda yeni muhafazakarlik anlayist olusmustur. Yeni
muhafazakarlik anlayisi ele alindiginda i¢inde daha c¢ok liberal degerlerin agir bastigi
goriilmiistiir. Buna bagl olarak yeni muhafazakarlik anlayisinda gerek ekonomik alanda
gerekse de siyasi alanda liberal diisiincenin etkisi agik¢a gorilmiistiir.

Erken Cumhuriyet Donemi’nde devrim adi altinda kokli degisiklikler
yapilmistir. Tepeden inme ve zoraki bir sekilde yapilan bu koklii degisikliklere karsi
muhafazakarlik bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak bu tepkiler gerek donemin
siyasal atmosferi ve Milli Miicadele’den yeni ¢ikilmis olmast nedeniyle ciliz kalmistir.
Mubhafazakarligin Tiirkiye’de siyasal bir olusuma doniismesi i¢in uzun yillara ihtiyag
duyulmustur. Boyle olmasinin sebebi ise en kiiclik muhafazakar taleplere dahi dincilik
ve gericilikle yaklasmasinin biiyiik bir rolii olmustur.

DP kurulmas: Tiirkiye’de siyasal hayatta onemli bir doniim noktast olmustur.
DP’nin kurulmasiyla beraber ¢ok partili doneme gecilmis ve muhafazakar diisiincenin
Tirkiye’deki gelismesinde de 6nemli bir alt yap1 olugsmustur. Bu donemde meydana
gelen Ozgiirliik ortaminda muhafazakarligin yeniden canlanmasi saglanmistir. DP’nin
iktidara gelmesi muhafazakarlarin devlet¢i ve segkinci cepheye karst bir zaferi
olmustur. Boylece daha dnce muhalefet konumunda olan muhafazakar diisiince iktidara
gelmis ve muhafazakarlar kendilerini daha net ifade edecekleri bir siyasi ortama
kavusmustur. Ezanin Arapca okunmasi, camilerin ve imam hatip okullarinin sayisinin
arttirilmasi, ilkokullarda zorunlu din dersinin konulmasi, radyolarda halk, sanat
miiziginin ¢alinmast ve Kur’an okutulmasi, miize ¢alismalar1 desteklenmesi ve tarihi
eserlerin onarilmasi gibi geleneksel ve dini alanda ¢alismalar hizlanmistir. Bu zaferle
birlikte muhafazakar kesim toplumsal ve siyasal hayatta bir soluk almistir.

Ancak 27 Mayis Askeri Darbesi’yle bu olumlu hava kesintiye ugramistir. Daha
sonra yapilan genel secimlerde AP’nin iktidara gelmesi gelenek¢i ve liberal

muhafazakarlarin belli bir potansiyellerinin oldugu kanitlanmistir. Bu durumun
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olugsmasi, muhafazakar diigiincenin veya muhafazakar kimligin gelisimi i¢in de ¢ok
O6nemli olmustur.

AP’den ayrilan muhafazakarlarin olusturdugu Milli Goriis hareketi olarak
bilinen ve degisik donemlerde kurulan MNP, MSP, RP, FP ve SP gibi partiler
muhafazakar diisiincenin daha ¢ok Islamci veya gelenekci yanini temsil etmistir. Milli
Gortis partilerinin sahip oldugu muhafazakar diisiince daha ¢ok dini diisiince agirlikli bir
diistince olmustur.

1980 sonrasi yillarda siyasal, ekonomik ve toplumsal alanda meydana gelen
degisimler sonucunda yeni sag diisiincesi Tiirkiye’de yerini almis ve siyasal hayatta
etkili olmustur. Ekonomik alanda liberal diislincenin ve toplumsal alanda muhafazakar
diisiincenin etkin oldugu yeni sag diisiincesi Tiirkiye’de ilk defa Ozal’mn liderligini
yaptigt ANAP doneminde uygulanmaya baslanmistir. BoOylece Tiirkiye’de siyasal
hayatta muhafazakar diisiince de liberal diislinceye yakinlagsmaktaydi. Bu olaymn
gerceklesmesi ile beraber muhafazakar diisiincede gozle goriiliir bir doniisim
gerceklesmeye  baglamistir.  Bu donemden sonra muhafazakar  disiincenin
algilanmasinda farkliliklar goriilmeye baslanmistir. Ekonomik alanda liberal diisiince
dogrultusunda politikalarin gergeklesmesi, teknolojik alanda yeniliklerin yakindan takip
edilmesi ve bu yeniliklerin hayata gegirilmesi ve bununla beraber dini hassasiyetler,
geleneklere verilen onem gibi muhafazakar degerlerin toplumda yogun bir bigimde
kendini hissettirmesi muhafazakar diisiincenin de bir doniisiim i¢inde oldugunun bir
gostergesi olmustur.

1990 yili sonrasinda tasradan kentlere dogru yasanan go¢, degisen hayat
tarzlarmi1 da beraberinde getirmis ve muhatazakar diisiincede bir de§isim dinamiginin
olusmasma neden olmustur. Ozellikle 1980 yili &ncesinden kalan kirsal kesimin
muhafazakarlik anlayisindaki doniisim gozle goriilir hale gelmistir. Muhafazakar
kesimde modern hayatin getirmis oldugu nimetlerden faydalanan, ekonomik alanda
girisimci, moday1 yakindan takip eden, dis diinya ile bagin1 koparmayan, sosyal iliskiler
ag1 giiglii olan bir durum s6z konusu olmustur. Toplumsal hayatta meydana gelen bu
degisim, muhafazakar kesimin siyasal hayattaki taleplerinde de birtakim doniisiimlere
yol agmustir. Ozellikle basortiisii sorununun giderilmesi, egitimde firsat esitligi 6zelinde
imam hatip okullar1 sorununun ¢oziilmesi gibi taleplerin glindeme gelmesi Gnem

tagimistir. RP, buna benzer sorunlarin giindeme getirilmesinde istekli gériinmiistiir.
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Ancak siyasi alanda ve toplumsal alanda birakmis oldugu kati {isluplu islamcilik
izlenimine sahip olmasi, partinin kapatilmasina sebep olan 28 Subat siireci,
muhafazakar kimligin gelismesinde olumsuz bir etken olmustur. Boylece muhafazakar
kimligin 1980 sonrasinda kazanmis oldugu olumlu izlenim kaybolmaya baglamistir. RP
doneminde, kati muhafazakarlik anlayisi benimsenmistir.

AK Parti kurulugunda siyasal islam’dan uzak durmasi ve kadrolarinda genis ve
farkli perspektiften siyasileri barindirmasi AK Parti’yi diger muhafazakar partilerden
farkli kilmigtir. AK Parti, Milli Goriis diislincesinden farkli bir diislinceye sahip
oldugunu belirtmis ve daha once yasanan hadiselerin tekrar yaganmamasi i¢in 6zen
gostermistir. RP’nin kapatilmasindan sonra kurulan FP’de olusan gelenekgi ve yenilikei
kanattan yenilik¢i kanadi temsil eden AK Parti, Tiirk siyasal hayatinda kendini
muhafazakar kimlikle tanitan ilk parti olmustur. AK Parti, basortiisiiniin kamu
kurumlarinda ve {niversitelerde serbest hale gelmesi, egitimde firsat esitliginin
saglanmas1 gibi muhafazakar talepleri vaat eden bir parti olmustur. Giindeme getirilen
bu gibi muhafazakar talepler, AK Parti’nin muhafazakar kesim tarafindan yogun bir
bicimde ilgi gdrmesini ve tek basma iktidara gelmesini saglamistir. Bununla birlikte
Avrupa Birligi’ne girme konusundaki israrci tutumlar ve bu amagla atilan adimlar,
ekonomik alanda yapilan yatirimlar, dis ticaretin arttirilmasi, kiiresellesmeden yana bir
tutumun benimsemesi, 12 Eyliil Anayasasi’nin degistirilmesi igin yapilan referandum ve
anayasa degisikliginin iizerinde durulmas: gibi gelismeler Tiirkiye nin diinya {ilkeleri
arasindaki izlenimini olumlu yonde degistirmistir.

AK Parti’nin vermis oldugu bu olumlu izlenim, partiyi tanitirken kullanmis
oldugu muhafazakar demokrat kimlik i¢in dolayl: olarak da Tiirkiye’deki muhafazakar
diisiince i¢in 6nem arz etmistir. Muhafazakar demokrat kimlik, ilk etapta kendi i¢inde
celigkili iki kavramin bir araya gelmesiyle olusan tartismali bir kavram olsa da,
Tiirkiye’de muhafazakar diisiincenin doniisiimii acisindan 6nemli bir yere sahip
olmustur. Muhatazakar diisiincenin 1990 yilindan sonra gelisen durumu her ne kadar 28
Subat siireciyle birlikte sekteye ugramissa da, AK Parti’nin kazanmis oldugu siyasal
alan miicadelesi sayesinde yeniden yiikselise gec¢mistir. Muhafazakar demokrat
kimligine sahip olan AK Parti muhafazakarligi, degisimi ve doniisiimii savunmakla
birlikte aile, kiiltiir, gelenekler ve din gibi bir¢ok muhafazakar degere de ¢cok 6nem

vermistir. AK Parti demokrat kimligi ile toplumda her kesimi kucaklamis ve herkese
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esit mesafede durmustur. Bu yiizden AK Parti uygulamis oldugu politikalar ile
muhafazakar kimlikte 1980 yili ve ozellikle de 1990 yili sonrasinda meydana gelen
doniisiime siyasal anlamda katkida bulunmustur.

AK Parti’nin muhafazakarlik anlayis1 incelendiginde icinde liberal diislincenin
etkilerinin barindig1 yeni sag anlayisin varligini gérmek miimkiin olmustur. Kendisini
muhafazakar demokrat olarak tanitan AK Parti ekonomi modelinde liberal diisiincenin
rekabetci serbest piyasa anlayisi tercih edilmistir. Bu baglamda 6zellestirme politikalar1
tizerinde durulmustur.

Ancak son zamanlarda Tiirkiye’de Parlamenter Sistem’den Cumhurbaskanligi
Hikiimet Sistemi’ne gegilmesiyle yetkinin tek elde toplanmaya baslanmasiyla beraber
muhafazakar demokrasi sdylemiyle yola ¢ikan ve kurulduktan sonra bircok demokratik
acilima imza atan AK Parti’nin muhafazakar demokrasi sdyleminden ziyade daha gok
muhafazakar bir parti konumuna geldigi goriilmistiir. AK Parti her ne kadar eskisi gibi
demokrasi ile ilgili bakis agisinda bir degisiklik olmadigini iddia etse de, demokratlik
kavraminin vurguladigi uzlasmaci 6zellik geri plana diismiistiir. Partili cumhurbagkani
s0z konusu oldugunda iki kutuplu bir yap1 olusmus, muhalefet partilerini destekleyen
kesimleri ve hatta AK Parti ile ayni diisiincede olmayan diger muhafazakar partileri
destekleyen kesimleri dahi kucaklama stratejisinden vazgegilmistir.

1983 yilinda kurulan ANAP’1in muhafazakarlik anlayisina bakildiginda toplum,
gelenekler, aile, kiiltiir, tarih gibi muhafazakar degerlere yaklasim konusunda AK Parti
ve ANAP’n benzer yaklagimlarinin oldugu goriilmistiir. Her iki partinin de toplumda
birlik ve beraberlige 6nem vermis oldugu, toplumun biitiinliigiiniin bozulmasina karsin
muhafazakar bir tutum sergiledikleri goriilmiistiir. Ozal’mmn ANAP déneminin énemli bir
ozelligi de liberalizme yakinligi olmustur. Ozal doneminde dzellikle ekonomi alaninda
liberal degerler etkin bir rol oynamistir. Bu agidan olaya yaklastigimizda AK Parti’nin
benimsemis oldugu ekonomi modelinin Ozal déneminin ekonomi modeliyle biiyiik
oranda benzestigi goriilmiistiir. Ozal déneminde liberal diisiincenin etkisiyle birlikte
Bati’ya ve Batili degerlere karsi sicak bir tutum olusmustur. Bunun yaninda AK
Parti’nin muhafazakdr demokrat sOylemi incelendiginde Bati’da gelisen yeni
muhafazakarlik anlayisi ile benzestigi goriilmiistiir. Muhafazakarligin farkh iilkelerde
farkli yorumlanma oOzelliginden yola c¢ikilarak AK Parti’nin yeni muhafazakarlik

anlayis1 teoride Avrupa’daki yeni muhafazakarlik anlayisina benzemekle beraber,
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pratikte zaman zaman Avrupa’da ortaya ¢ikan yeni muhafazakarliktan farkliliklar arz
ettigi de goriilmistiir. Bati’da gelisen bu yeni muhafazakarlik anlayisi AK Parti ile
birlikte etkin bir bigimde uygulanmis olmasina karsin bu anlayisin temellerinin Ozal
doneminde atildig1 gozlenmistir. AK Parti’nin muhafazakar demokrat anlayisi ele
alindiginda Ozal donemindeki muhafazakarlik anlayisi ile benzerliklerinin oldugu
gorilmiistiir.

Tezin ikinci bolimiinde ele alindigi gibi Tirkiye’de Erken Cumbhuriyet
Donemi’nde batililasma ve modernlesme amaciyla uygulanan tepeden inme politikalara
kars1 muhafazakarligin ortaya ¢ikmis, 6zellikle DP ile birlikte kendisinden s6z ettirmeye
baslamistir. Uciincii béliimde partiler bazinda yaklasildiginda muhafazakarhigin
Tiirkiye’de DP doneminde gelisme imkanina kavustugu ve ANAP ile yeni sag
diisiincesine dogru bir donlisme ugradig1 goriilmiistiir. ANAP doneminin sona ermesiyle
iktidara gelen RP din, tarih ve gelenek iicliisiinii sdylemlerine yansitmistir. ANAP’1n
yeni sag anlayist RP ile Islamci yonii agir basan bir muhafazakar diisiinceye
dontigmiistiir. 28 Subat silirecinde kapanan RP’nin yerine kurulan FP’nin de
kapatilmasiyla iki yeni parti kurulmustur. Milli Goriis diisiincesindeki gelenekgi kanadi
temsil eden SP ve Milli Goriis diigiincesinde olmadigini ileri siiren, yenilik¢i kanadi
olusturan AK Parti iktidarinin 6ne siirdiigli muhafazakar demokrasi sdylemiyle birlikte
muhafazakarlik anlayis1 farkli bir boyut kazanmistir. RP’nin Bati’ya ve modernlesmeye
kars1, Islamc1 yam agir basan muhafazakarlik anlayisindan var olan degerleri koruyup
degisime, modernlesmeye 1limli bir sekilde yaklasan yeni muhafazakarlik anlayisina
dogru bir doniisiim gergeklesmistir.

Gegmisten giliniimilize kadar gelen muhafazakarlik diisiincesinin duragan bir
diistince olmadigl, zamanla ve meydana gelen olaylarla uyumlu bir bicimde bir
dontigiim gegirdigi goriilmiistiir. Giiniimiizde liberalizmden etkilenen muhafazakarligin,
Tirkiye’de ve Diinya’da ¢agin gereksinimlerine gére bundan sonra nasil bir doniisiim
gecirecegi veya herhangi bir diisiinceden etkilenip etkilenmeyecegi kestirilmese de

yapilacak ¢aligmalarda bunun g6z oniine alinmasi1 gerekmektedir.
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