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ERICH FROMM VE TURKIYE’DE SOSYAL BIiLGIiLER EGIiTiMi
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Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Haziran 2014
Damisman: Prof. Dr. Haci1 Duran

20. yiizyilin en 6nemli diislinlirlerinden biri olan Erich Fromm, i¢inde bulundugu
modern toplumu basarili bir sekilde gdzlemleyip eserlerine aktarmistir. “Erich
Fromm Ve Tiirkiye’de Sosyal Bilgiler Egitimi” isimli bu ¢aligmada, Erich Fromm’un
goriisleri dogrultusunda Tiirkiye’de okutulan 7. sinif sosyal bilgiler dersi dgretim

programi ele alinmistir.

Nitel arastirma desenleri ile yapilan bu calisma nitel arastirma yontemlerinden
dokiiman incelemesi ile yiiriitiilmiistiir. Verilerin toplanmasinda ve analinde icerik

analizi kullanilmistir.

Calismada Tiirkiye’de okutulan 7. sinif sosyal bilgiler dersi 6gretim programinin
Ogelerinden; Ogrenme alanlari, dogrudan verilecek olan beceriler ve degerler,

kavramsal olarak ele alinmistir.

Ogrenme alanlar1 igin kullanilan basliklar Erich Fromm’un goriisleri dogrultusunda
degerlendirilmis ve bunlarin Erich Fromm’un gorisleri ile iliskisi ortaya koyulmaya
calistlmistir. Ogrenme alanlarmin (sosyal bilgilerin) iliskilendirildigi disiplinlerin
Fromm ile iligkisi ele aliarak sosyal bilgilerin Fromm’un goriisleri ile iliskisi
degerlendirilmistir. Ayrica Fromm’un goriislerine goére, sosyal bilgiler dersinin
iligkilendirildigi disiplinlerin okutuldugu yaslarin bu disiplinlerin egitimi agisindan
olumlu olup olmadigr degerlendirilmistir. Dogrudan verilecek olan beceriler
boliimiinde 4-7. smiflar icin verilen beceriler genel olarak Erich Fromm’un

goriiglerine gére degerlendirilmis, daha sonra 7. sinif sosyal bilgiler dersi i¢in verilen



beceriler degerlendirilmistir. Dogrudan verilecek olan degerler boliimiinde, deger
kavraminin anlami iizerinde durulmus, 4-7 siniflar i¢in belirlenen degerlere genel
olarak deginildikten sonra, 7. smif sosyal bilgiler dersi i¢in verilen degerler

Fromm’un goriisleri dogrultusunda degerlendirilmistir.

Sonu¢ kisminda bulgu ve yorum boliiminde ortaya ¢ikan sonuglar
degerlendirilmistir. Oneriler kisminda arastirmada ulasilan bulgu ve yorumlardan

hareketle 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar _Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Erich Fromm, Sosyal Bilgiler Ogrenme

Alanlar1, Deger, Beceri



ABSTRACT

ERICH FROMM AND SOCIAL STUDIES EDUCATION IN TURKEY

Yakup SUBASI
Department of Primary Education, Social Studies Education
Adiyaman University, Social Sciences Institute
June, 2014
Thesis Advisor: Prof. Dr. Haci Duran

Erich Fromm as one of the most important philosophers of the 20th century observed
the modern society successfully and transmitted into his works. In this study titled as
“Erich Fromm and Social Studies Education in Turkey,” 7th grade social sciences
curriculum studied in Turkey in accordance with the views of Erich Fromm was

discussed.

This study carried out with qualitative research designs was conducted with
document analysis as one of the qualitative research methods. Content analysis was

used for data collection and analysis.

In the study, learning domains, skills and values that will be directly provided as the

elements of a 7th grade social studies curriculum were discussed as conceptual.

The titles used for the learning domains were evaluated in accordance with the views
of Erich Fromm; and their relationship with the views of Erich Fromm was tried to
be revealed. Discussing the relationship of disciplines associated with learning
domains (social studies) with Fromm, the relationship of social studies with the
views of Fromm was evaluated. Moreover, it was also evaluated according to the
views of Fromm whether the ages when these disciplines associated with social

studies course were studied were positive or not in terms of these discipline’s



education. In section of skills that will be directly provided, the skills studied by 4th-
7th grades were evaluated in general according to the views of Erich Fromm, and
then the skills determined for 7th grade social studies course were evaluated. In
section of values that will be directly provided, the meaning of value concept was
emphasized, and after discussing the values provided for the 7th grade social
sciences course, the values determined for the 7th grade social studies course were

evaluated in accordance with the views of Fromm.

In conclusion section, the results obtained in finding and interpretation sections were
evaluated. In suggestions section, some suggestions were offered with reference to

the findings and interpretations obtained in the research.

Key Words: Social Studies, Erich Fromm, Social Studies Learning Domains, Value,
Skill
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ONSOZ

2005 sosyal bilgiler dersi 6gretim programi ile birlikte sosyal bilgilerin sosyal bilim
disiplinleri ile olan iliskisi artmistir. Artan bu iliskiden dolay1 sosyal bilgiler dersi
Ogretim programinin sosyal bilimciler tarafindan degerlendirilmesi Onem arz
etmektedir. Bu ¢alismada biiyiik bir sosyal bilimci olan Erich Fromm’un goriisleri

dogrultusunda Tiirkiye’deki sosyal bilgiler egitimi ele alinmistir.

Calismamin her asamasinda degerli goriis ve yonlendirmeleriyle bana yol gosteren
degerli hocam ve tez danismanim sayin Prof. Dr. Hact DURAN’a tesekkiirlerimi

sunuyorum.

Tanigtigim giinden beri ve ¢alisman siiresince degerli goriis ve Onerileriyle
calismanin ortaya ¢ikmasina maddi ve manevi destegiyle bana tam bir rehber olan

degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Yasin DOGAN’a ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Calismama katkilarindan dolayr Dog. Dr. Mustafa CEVIK’e, Dog. Dr. Mehmet
YILDIZ’a, Yrd. Dog. Dr. Murat Gékhan DALYAN’a, Yrd. Dog. Dr. Ismail Hakan
AKGUN’e ve Opr. Gor. Sezgin YILDIZ’a tesekkiirlerimi sunarim. Arastirmamin
konusunu ve yontemini belirlemede yardimlarini esirgemeyen Ars. Gor. Fatma

TORUN’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Calismamu titiz bir sekilde inceleyerek, iyi bir ¢alismanin ortaya ¢ikmasina katki
sunan maddeten bana uzak ama manen hep yanimda olan arkadaslarim Osman

TUG’a Sehmus UZUNER’e ve Gokhan KURTa ¢ok tesekkiir ederim.

Son olarak bana takim olma ruhunu yasatarak bir¢ok sorunun iistesinden beraber
gelmeyi basardigimiz ve c¢alisman boyunca her zaman yardimlar1 dokunan
arkadaslarrm Riza OGUZ’a, Ugur KUMUR’e ve Osman TATAR’a ¢ok tesekkiir

ederim.

ADIYAMAN-2014 Yakup SUBASI
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Insanoglu var oldugu giinden beri hakikati dgrenmek istemistir. Ogrenmek onun

0ziinde vardir. Bu onda bulunan merak ve ihtiyacin sonucudur.

Insanin ihtiyaci ¢ok genis bir niteli§e sahiptir. Denilebilir ki insanin hayali
nereye gitse ihtiyact dahi oraya gider. Hayalin gittigi yerde dahi ihtiyacini hissettigi
bir seyler vardir. Hatta bunun bir adim daha 6tesi, insanin elinde olmayan her sey
onun ihtiyacinda vardir. Insanin elinde bulunmayanlarinda haddi hesabi yoktur.
Boyle sonsuz ihtiyaglar ile kusanmis insanoglu her zaman bir arayis igerisindedir.
Onun, o merakini giderme ihtiyaci ona ¢aglar1 yasatmis ve giiniimiize yetistirmis ve
giinimiizii de atlatip gelecege gotiirecektir. Bu o6zellikleri ile ihtiyag, medeniyetin

ustasi, merakta ilmin hocast namina layik goriilmiistiir.

Biitiin bilimler bu ihtiya¢c ve merakin sonucu olarak ortaya g¢ikmislardir.
Endiistri ¢aginda, gerek merakin gerekse de ¢esitlenen ihtiyacin giderilmesi ile
bilimlerin sayisinda artis olmustur. Ozellikle sosyal bilimler alaninda bir¢ok bilim
ortaya ¢ikmistir. Insanindaki merakin devamliligi ve ihtiyag cesitlenmesinin

artmastyla daha bir¢ok bilimin ortaya ¢ikacag: da siiphe gotiirmezdir.

Sosyal bilimler ismi de ilk defa 19. ve 20. yiizyilda kullaniimaya
baslanmistir(Gulbenkian Komisyonu, 2005). Bu isim altinda bulunan bazi bilimler
sunlardir: sosyoloji, psikoloji, antropoloji, tarih, ekonomi, siyaset, cografya, hukuk,
uluslararasi iligkiler vb. sayilabilir. Bu bilimlerin hepsinin ortak 6zelligi insan1 konu
edinmeleridir. Bunlarin ortaya c¢iktiklari donem de manidardir. Modern toplumda
insan ile ilgili bu kadar bilimin ortaya ¢ikmasi ni¢indir? sorusu akla gelmektedir. Bu
sorunun belki de ¢ok cevabi vardir. Ama kesin olan cevaplardan biri sudur ki; bu
bilimler insanin ihtiyacin1 ve merakimi gidermek icin ortaya cikmislardir. Yani

insanin yararina hizmet etmek icin ortaya ¢ikmiglardir.



Modern toplumun ig¢inde dogmus, onun egitimi ile yetismis, onu
anlamlandirmaya calismis, modern toplumun bilimleri ile insanliga hizmet etmeyi

hayalinin amac1 yapmis insanlardan biri de Erich Fromm ’dur.

Fromm bir psikanalist, kiiltiiralist ve felsefeci olmasinin yani sira, tam
anlamiyla bir sosyal bilimcidir. Insani; ruhsal, toplumsal ve metafiziksel olarak
incelemis ve elde etmis oldugu kuramsal bilgilerini sade bir dille eserlerine
yansitmis, ¢aginin toplumsal sorunlarinin ¢éziimii olarak, hiimanist bir toplum

modeli olusturmaya ¢alismistir.(Giiner, 2012: 105).

Fromm, sosyal bilimlerin ortaya c¢ikmasiyla beraber dogmus, onlarin
gelisimlerinin i¢inde, O da onlarla beraber biiylimiistiir. Bu bilimler ile bu kadar siki
bir iliski igerisinde olan Fromm, hayat1 bunlarin penceresinden anlamaya c¢alismistir.
Fromm’un bu giiclii iliskisi ona 22 yasinda bu bilimlerden biri olan felsefe dalinda
doktorasini tamamlattirmistir. Bu bilimler ile iligkisinin artmasi ile orantilt bir sekilde
diisiincesi de degismistir. Oyle ki ilk eserini dini alanda veren bir dindar olan Fromm,
daha sonraki donemlerde bu calismasinda beyan ettigi diisiincelerinin karsisina

gececektir.

Onun ilgi alaninin en basinda gelen konulardan biri modernitedir. Modern
toplumun ortaya ¢ikardigr bu bilimler ile modern insan1 ve toplumu incelemistir.
Insanin yararina ortaya ¢ikan bu bilimler ile modernitenin, insan ve toplumun
hayatina getirdigi olumsuzluklara ¢6ziim bulmaya ¢alismistir. Bu ¢alismasini sosyal
bilimlerin iki 6nemli bilimi olan, toplumbilimi ve ruhbilimi ile derinlestirmistir.
Daha sonraki ¢aligmalarinda bu iki bilimi birlestirmeye ¢alismistir. Bu birlestirmeyi

yapan ilk diigtinlir olmustur.

Modernlesmeye getirdigi baslica elestiriler su bagliklar altinda toplanabilir:
yabancilagsma, tiiketici kiiltiir, kendi benligini kaybetme, makinelesme(robotlasma),

mantiken yoksunlasma, silahsizlanma vb.

Fromm’un ilgi alaninda olan modern topluma ve hayata Tiirkiye’de insanlar
hazirlayan en 6nemli derslerden biri sosyal bilgiler dersidir. 2005 sosyal bilgiler
Ogretim programini hazirlayan komisyon su sekilde tanimlamistir(Milli Egitim

Bakanligi(MEB), 2005):



“Sosyal Bilgiler, bireyin toplumsal var olusunu gergeklestirebilmesine yardimer olmasi
amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset
bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik bilgisi konularini yansitan; 6grenme
alanlarinin bir linite ya da tema altinda birlestirilmesini iceren; insanin sosyal ve fiziki
cevresiyle etkilesiminin gecmis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi; toplu
Ogretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkdgretim dersidir”.

Erden’e gore sosyal bilgiler(t.y.: 17);

“Sosyal ve insanla ilgili diger bilimlerin igerik ve yontemlerinden yararlanarak, insanin
fiziksel ve sosyal cevresiyle etkilesimini zaman boyutu iginde disiplinler arasi bir
yaklagimla ele alan ve kiiresellesen bir diinyada yasamla ilgili temel demokratik
degerlerle donatilmis, diistinen ve becerili demokratik vatandaglar yetistirmeyi
amaglayan bir ¢calisma alanidir”.

Burada yapilan tanimlamalarda goriildiigii gibi sosyal bilgiler, sosyal bilimler
disiplinleri ile iliskilendirilmis bulunmaktadir. Erich Fromm da birgok sosyal bilim
disiplininde eser ortaya koymustur. Onun bu eserleri, modern toplumu yani
giinimiizde icinde yasadigimiz toplumu konu edinmesi onu daha da Onemli
kilmaktadir. Bu calismada sosyal bilimlerin konularini yansitan sosyal bilgiler
egitimini biiylik bir sosyal bilimci olan Erich Fromm’un goriisleri acisindan ele
alinacaktir. Bu amagtan hareketle Tiirkiye’de okutulan 7.sinif sosyal bilgiler dersi
incelenecektir. Sosyal bilimler noktasinda yeni ¢igirlar agmis olan Fromm’un

gorisleri dogrultusunda sosyal bilgilerin incelenmesi 6nem arz etmektedir.
1.1. PROBLEM DURUMU

Diinya bilgi, kiiltiir, teknoloji varlig1 ve yasam bi¢imleri bakimindan kiiresellesiyor.
Sadece Tiirkiye degil biitiin insanlar bu degisim siirecine katilmis bulunmaktadir.
Kiiresel modern degerleri ve yasam bi¢imlerini olumlu goren diisiiniirler oldugu gibi,
olumsuz gorenlerde vardir. Gelisme ve kalkinmaya odaklanan liberal ve ulusalct
diisiiniirler, modernlesmeyi kimi zaman kiiresel degerler agisindan gerekli ve faydali
bulurken, kimi zaman da kalkinmada pay alma yaris1 ve rekabeti mantig1 icerisinde,
kendi vatanlar1 ve milletleri adina endiistrilesmekten daha fazla pay alabilecek

ideolojiler ve fikirler savunmaktadirlar.

Okullarda verilen egitim ise c¢ogunlukla, modernlesmeyi, kalkinmayi,
kiiresellesmeyi hem kiiresel degerler hem de milli degerler agisindan olumlu olarak

gormektedir. Egitim programlanmasi okullarda daha c¢ok kalkinma gelisme



demokrasi, modernlesme ve vatanseverlik ilkelerine gore hazirlanmakta ve

sunulmaktadir.

Ama igin tuhaf tarafi budur ki modernlesme ve kiiresellesme siirecleri ayni

zamanda insanlar1 bir birlesime kars1 catisma i¢ine girmelerine de neden olmaktadir.

Okullarda verilen sosyal bilgiler dersleri tamda bu noktada dnemli felsefi
tartismalarla bizi karsilastirmaktadir. Modern, kiiresel, endiistriyel, demokratik,
vatanseverlik ve milli degerler bu dersin kapsaminda yeni nesillere kazandirilmaya

calisilmaktadir.

Bu degerlerin elestirisine insan algisinin merkezine yerlestiren Erich

Fromm’un goriisleri bu noktada 6nem kazanmaktadir, ilgi uyandirmaktadir.

Bu bakimdan bu arastirma kapsaminda Tirkiye’de verilen sosyal bilgiler
egitimi dersinin muhtevasi, amaclari, degerleri, becerileri ve digerleri lizerin de

yeniden diisiindiirmeyi amaclamaktadir.

Yeni nesiller vatanseverligi benimserken neden diger insanlarla ve
toplumlarla kars1 karsiya gelsin? Fromm, bu noktada 6nemli sorular sorarak merak

uyandiran bakis agisimi gelistirmektedir.

Bilgi, kiiltiir, teknoloji varligr ve yasam bi¢imleri bakimindan kiiresellesen
Tiirkiye de, insanlari modern yasama ve hayata hazirlayan sosyal bilgiler dersinin
Erich Fromm’un goriislerine gore degerlendirmesi nasildir? sorusu problem

climlesini olusturmaktadir.
1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Sosyal bilgiler programlari, siirekli olarak degisen iilke ve diinya sorunlarini
tanimlayan, anlayan ve ¢6zmek ic¢in {iizerinde c¢alisan insanlar1 yetistirme
sorumluluguna sahiptir(Oztiirk ve Dilek, 2004: 54). 20. yiizyilin en parlak ve en
etkileyici diisiiniirlerinden biri Erich Fromm ’dur. Modern endiistri ¢aginda insanin
ve toplumun durumunu ele alip degerlendirmistir. Saglikli bir toplum kurmak i¢in

modernitenin getirdigi olumsuzluklara karsi ¢éziim onerileri bulmaya ¢aligmistir.



Bu aragtirmanin amaci 21. yiizy1l Tirkiye’sinde okutulan temel derslerden
biri olan sosyal bilgiler egitimini Erich Fromm’un goriisleri dogrultusunda

degerlendirmektir.
1.3. ARASTIRMANIN ONEMI

Endiistri ¢aginin baslamasiyla hizli bir sekilde degisen diinyada insanoglu bu
degisime ayak uydurmaya calismaktadir. Bu degisimin insana hem olumlu hem
olumsuz etkileri olmaktadir. Bu degisimden olumlu bir sekilde etkilenmek ve bu

degisimin olumsuz yonlerini 6nlemek i¢in insanlar arayis i¢erisine girmislerdir.

Bu degisimin ilk basladigi yerlerin basinda bati diinyas1 gelir. Avrupa ve
Amerika Birlesik Devletleri bunun en onde gelen temsilcileri olmuslardir. Bati
diinyasinda yasayan diisiiniirler olusan bu sartlar1 anlamlandirip en iyi sekilde
okumaya caligmiglardir. Bu diisiiniirlerin goriisleri diinya c¢apinda kabul gormiis,
insanlara, bilgiyi en giizel aktarma yolu olan egitim ile ulastirilmaya ¢aligilmigtir. Bu
diisiiniirlerin  goriigleri, degisen diinyadaki sistemleri sekillendirmislerdir. Biitiin
diinyada bu diisiiniirlerin goriislerini anlamak icin calismalar yapilmistir. Ulkeler

programlarini1 yaparken bu diisiiniirlerin goriislerini dikkate almislardir.

Bu degisimin oldugu alanlardan biride egitimdir. Egitim sistemleri, modern
cagin kosullarina cevap verebilmek icin siirekli degistirilmektedirler. Tiirkiye’de de
egitim alanindaki degisiklikler bu diisiiniirlerden etkilenmektedir. Egitim alanindaki
degisimlere etki eden diisiiniirlerden biri olan John Dewey, Atatiirk’{in daveti {izerine
Tiirkiye’ye gelmis ve Tiirkiye’deki egitim sorunlarmni ele alan bir rapor hazirlamistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti de egitim sisteminde yaptig1 degisikliklerde bu raporu
dikkate almistir.

Degisen diinyadaki insani ve toplumu ele alan 6nemli diiiiniirlerden biride
Erich Fromm ‘dur. Onun, hem Avrupa’da hem de ABD’de yasamasi moderniteyi
daha yakindan tanimasina yardimect olmustur. Fromm, birey ve toplumun modernite
karsisindaki durumunu ele alip degerlendirmelerde bulunmustur. Modern cagin

sorunlar1 ¢ozmek i¢in arayislar i¢ine girmistir.



Modern ¢agin 6énemli diisiiniirlerinden biri olan Erich Fromm agisindan 21.
yizyilin modern iilkesi olan Tiirkiye’deki sosyal bilgiler egitimini ele almak
onemlidir. Calismay1 énemli kilan diger bir etken, Tiirkiye’de ilk defa Erich Fromm
acisinda egitimin ele alinmis olmasi, 6zelde ise ilk defa sosyal bilgiler egitiminin ele

alinmis olmasidir. Bu yonleri ile yapilacak olan arastirmalara d6rnek teskil edecektir.
1.4. SINIRLILIKLAR

Bu ¢alismada hem Erich Fromm eserleri hem de sosyal bilgiler agisindan smirliliklar

bulunmaktadir.

Calisma 7. sinif sosyal bilgiler dersi programi ile sinirlidir. 7. sinif sosyal
bilgiler dersi igin belirlenen 6grenme alanlari, dogrudan verilecek olan deger ve

beceriler ile smirlidir.

Calisma Erich Fromm’un Tiirk¢eye ¢evrilmis, asagida isimleri verilen eserleri

ile simirhidir.

1. Kendini Savunan Insan(1994), (Cev. Necla Arat) Say Yaymlari, 4. Baski,
Istanbul.

2. Umut Devrimi(1995a), (Cev. Semsa Yegin ) Payel Yaymevi, 2. Baski,
Istanbul.

3. Sevme Sanati(1995b), (Cev. Yurdanur Salman) Payel Yaymevi, 10. Baski,
Istanbul.

4. Barisin Teknigi ve Stratejisi(1996), (Kaan H. Okten, Aydin Aritan) Aritan
Yaymevi, Istanbul.

5. Psikanaliz Ve Zen Budizm(1997), (Cev. Ilhan Giingéren) Yol Yayinlari, 5.
Baski Istanbul.

6. Itaatsizlik Uzerine(2001), (Cev. Ayse Saym ) Kariyer Yaymcilik, 1. Baski,
Istanbul.

7. Yeni Bir Insan Yeni Bir Toplum(2002), (Cev. Necla Arat) Say Yayinlari,
10. Baski, Istanbul.

8. Sahip Olmak Ya Da Olmak(2003), (Cev. Aydin Aritan) Aritan Yaymevi,
Istanbul.



10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

Cagdas Toplumlarin Gelecegi(2004a), (Cev. Aydin Aritan ve Kaan H.
Okten) Aritan Yaymevi, Istanbul.

Freud Diisiincesinin Biytikligi ve Smirliliklari(2004b), (Cev. Aydin
Aritan) Aritan Yaymevi, Istanbul.

Psikanaliz Ve Din(2004c), (Cev. Aydin Aritan) Aritan Yayinevi, istanbul.
Sagliklt Toplum(2006), (Cev. Yurdanur Salman ve Zeynep Tanrisever)
Payel Yaymevi, 4. Baski, Istanbul.

Sevginin Ve Siddetin Kaynagi(2008), (Cev. Yurdanur Salman ve Nalan
Icten) Payel Yayinevi, 7. Baski, Istanbul.

Insandaki Yikicihigim Kokenleri(2011a), (Cev. Siikrii Canpolat ) Payel
Yaymevi, 3. Baski, Istanbul.

Ozgiirliikten Kagi(2011b), (Cev. Semsa Yegin ) Payel Yayinevi, 6. Baski,
Istanbul.

Ozgiirlik Korkusu(2011c), (Cev. Selma Kocak ) Doruk Yaymmcilik,
Istanbul.

Psikanalizin Bunalimi1(2012), (Cev. K. Erzincan Kina) Say Yaymlari, 3.
Baski, Istanbul

1.5. ARASTIRMANIN YONTEMI

1.5.1. Arastirmanin Modeli

Bu c¢alisma nitel arastirma desenleri ile yapilmistir.  Glaser’e gore Nitel

arastirma(Akt. Yildirim ve Simsek, 2011: 39-40);

“gozlem, gorisme ve dokiiman incelemesi gibi nitel veri toplama yontemlerinin
kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve biitiinciil bir bigimde
ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak tanimlanabilir.
Baska bir deyisle nitel arastirma, kuram olusturmay: temel alan bir anlayisla sosyal
olgulart bagl bulunduklari gevre igerisinde arastirmayi ve anlamay1 6n plana alan bir
yaklagimdir. Bu tanimda ‘kuram olusturma’, toplanan verilerden yola ¢ikarak daha
onceden bilinmeyen birtakim sonuglari birbiri ile iligkisi i¢inde agiklayan bir modelleme
caligmasi anlamina gelmektedir”.

Bu c¢alisma nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi ile

yiritilmistir. Dokiiman incelemesi su sekilde tanimlanabilir(Cepni, 2009: 106-

107):



“yapilacak olan ¢aligma ile ilgili mevecut kayit ve belgeleri toplayip belirli norm ve
sisteme gore kodlayip inceleme iglemine dokiiman analizi denir. Dokiiman analizi
belgesel gozlem ya da belgesel tarama olarak da tanimlanmaktadir. Dokiiman analizi
stirecinde, bir aragtirmact amacina yonelik mevcut kaynaklari bulur, her bir kaynagi
dikkatlice okur, gerekli bilgileri not alir ve aldig1 notlardan yola g¢ikarak bazi
degerlendirme islemleri yapar. Bu siirecte en dnemli konu aragtirmacinin kaynaklardaki
bilgileri, kaynakta anlatilmak istenen anlamda anlamasi ve o dogrultuda kullanmasidir.
Dokiiman analizi ile yapilan sentezler, o alanda yapilmis biitiin eserleri belirli
ozelliklere gore smiflandirabilme 6zelligine sahiptir. Bu islemin sonunda yeni bir
bilgiye ulasilmasi veya bu yolla bir kesif yapilmasi zor goriilmekle birlikte, daha ¢ok
yapilanlardan yola ¢ikilarak, genel egilimlerin, alternatif diisiincelerin varliklari biraz
daha netlesmis olur.”

Calismada Erich Fromm’un eserleri, dokiiman incelemesi teknigiyle
incelenmistir. Arastirmanin konusu ile ilgili yazili kaynaklar arastirmanin amaci
dogrultusunda taranmistir. Bu baglamda arastirmanin amacina yonelik olarak Erich
Fromm’un kitaplar1 okunmus, ¢aligmayla ilgili kisimlar not alinmis, alinan notlardan

yola ¢ikilarak 7. siif sosyal bilgiler dersi 6gretim programi degerlendirilmistir.

Calismada dokiiman incelemesiyle Erich Fromm’un Tiirkceye cevrilmis

asagida isimleri verilen kitaplar1 taranmistir.

1. Kendini Savunan Insan(1994), (Cev. Necla Arat) Say Yayinlari, 4. Baski,
Istanbul.

2. Umut Devrimi(1995a), (Cev. Semsa Yegin ) Payel Yaymevi, 2. Baski,
Istanbul.

3. Sevme Sanati(1995b), (Cev. Yurdanur Salman) Payel Yayinevi, 10. Baski,
Istanbul.

4. Barigin Teknigi ve Stratejisi(1996), (Kaan H. Okten, Aydi Aritan) Aritan
Yaymevi, Istanbul.

5. Psikanaliz ve Zen Budizm(1997), (Cev. ilhan Giingdren) Yol Yayinlari, 5.
Baski Istanbul.

6. Itaatsizlik Uzerine(2001), (Cev. Ayse Sayin ) Kariyer Yayncilik, 1. Baski,
Istanbul.

7. Yeni Bir Insan Yeni Bir Toplum(2002), (Cev. Necla Arat) Say Yaynlari,
10. Baski, Istanbul.

8. Sahip Olmak ya da Olmak(2003), (Cev. Aydin Aritan) Aritan Yayinevi,
Istanbul.



9.

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

Cagdas Toplumlarin Gelecegi(2004a), (Cev. Aydin Aritan ve Kaan H.
Okten) Aritan Yaymevi, Istanbul.

Freud Diisiincesinin Biytikligi ve Smirliliklari(2004b), (Cev. Aydin
Aritan) Aritan Yaymevi, Istanbul.

Psikanaliz ve Din(2004c), (Cev. Aydim Aritan) Aritan Yaymevi, Istanbul.
Sagliklt Toplum(2006), (Cev. Yurdanur Salman ve Zeynep Tanrisever)
Payel Yaymevi, 4. Baski, Istanbul.

Sevginin ve Siddetin Kaynagi(2008), (Cev. Yurdanur Salman ve Nalan
Icten) Payel Yayinevi, 7. Baski, Istanbul.

Insandaki Yikicihigim Kokenleri(2011a), (Cev. Siikrii Canpolat ) Payel
Yaymevi, 3. Baski, Istanbul.

Ozgiirliikten Kagi(2011b), (Cev. Semsa Yegin ) Payel Yayinevi, 6. Baski,
Istanbul.

Ozgiirlik Korkusu(2011c), (Cev. Selma Kocak ) Doruk Yaymmcilik,
Istanbul.

Psikanalizin Bunalimi1(2012), (Cev. K. Erzincan Kina) Say Yaymlari, 3.
Baski, Istanbul

1.5.2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Erich Fromm’un eserleri dokiiman incelemesi teknigiyle analiz edilmis ve

eserlerindeki egitim ile ilgili, 7. sinif sosyal bilgiler dersi programi i¢in belirlenen

ogrenme alanlari, dogrudan verilecek olan degerler ve beceriler ile ilgili goriisleri

icerik analizine tabi tutulmustur. Icerik analizini Yildirim ve Simsek(2012: 227) su

sekilde tanimlamaktadirlar:

“Icerik analizinde temel amacg, toplanan verileri aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere
ulagsmaktir. Betimsel analizde 6zetlenen ve yorumlanan veriler, igerik analizinde daha
derin bir isleme tabi tutulur ve betimsel bir yaklasimla fark edilmeyen kavram ve
temalar bu analiz sonucu kesfedilebilir. Bu amagla toplanan verilerin Once
kavramsallastirilmasi, daha sonra da ortaya ¢ikan kavramlara gore mantikli bir bigimde
diizenlenmesi ve buna gore veriyi agiklayan temalarin saptanmasi gerekmektedir. Icerik
analizi yoluyla verileri tanimlamaya, verilerin i¢inde sakli olabilecek gercekleri ortaya
cikarilmaya ¢aligilir. Icerik analizinde temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri
belirli kavramlar ve temalar gergevesinde bir araya getirmek ve bunlari okuyucunun

anlayabilecegi bigimde diizenleyerek yorumlamaktir”

Bu dogrultuda bu c¢alisma hazirlanirken Erich Fromm’un eserlerdeki, egitim

ile ilgili gortsleri, 7. sinif sosyal bilgiler dersi programi i¢in belirlenen 6grenme
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alanlari, dogrudan verilecek olan degerler ve beceriler ile ilgili goriisleri anlamli bir
biitiin olacak sekilde kategorilere ayrilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde yukarida

belirtilen eserlerden dogrudan alintilar yapilmustir.



IKINCi BOLUM

KURAMSAL TEMELLER

2.1. ERICH FROMM’UN HAYATI, ESERLERI VE FELSEFESI
2.1.1. Erich Fromm’un Hayati

Erich Fromm, 1900 yilinda Frankfurt-am-Main’da dogdu(Fromm, 1995a: 3). Orta

siif bir Yahudi aileden gelen Fromm ailenin tek ¢ocugudur(Fromm, 1997: 120).

Babasi sofu, dininin buyruklarini yerine getiren, Ibranice din kitaplarmdan bir
hayli miirekkep yalamis bilgili bir insan(Fromm, 1997: 118). Babasi1 sarap ticareti
yapmakla hayatini stirdiirmektedir(Fromm, 1997: 120).

O, bu cocukluk donemine iliskin annesinin agir1 koruyucu babasinin ise
oldukca resmi oldugunu ve bu nedenle kendisinin de “dayanilmasi zor ve norotik bir
cocuk” oldugunu belirtir. Ona gore sikintili ve kaygilarin yiiksek oldugu bir ailede
tek ¢ocuk olmak gelisimini olumsuz yonde etkilemis, ama yillar i¢inde iizerinde bu

zararli etkiyi asmay1 bilmistir(Karacoskun, 2012: 17).

Atalar1 Talmud’u okuyup yorumlamakla giinlerini dolduran, parayla pulla,
ticaretle, aligverisle iliskileri olmayan hahamlardir. Biiyiik babasinin babasi yasadig
cagin biiyiik hahamlardan biriymis(Fromm, 1997: 118). Baviera’da kiigiik bir kentte
yasamakta ve gecimini sagladigi kiicik bir diikkdni bulunmaktaymis. Talmud
incelemeleri sirasinda diikkana bir miisteri girecek olursa sinirlenir, kentte baska
dikkdn m1  yok? Nigin buraya gelip zihnimi karnistiriyorsun?  diye

sOylenirmig(Fromm, 1997: 119).

Anne tarafi cogunlukla baba tarafi gibi alim dindar kisilige sahip kisiler
degillermis. Tek bir dayis1 alim bir kisilige sahipmis. Bu dayisinin Fromm’a on sekiz
on dokuz yaglarinda Talmud incelemelerinde ¢ok biiyiik yararlart olmustur(Fromm,

1997: 119).
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Dindar bir Yahudi ortaminda biiyiiyen Fromm’un, Tevrat'tan okudugu
hikayeler {lizerinde biiyiik bir etki olusturmus ve kiigiik yaslarda diinya barigin1 arzu
eden bir gorlisii benimsemistir. Bununla birlikte dini geleneklerle biiyiimesine
ragmen, dindar bir anlayis sergilemez ve Tanr1 kavraminin tarihsel kosullardan

dogduguna inanir(Giiner, 2012: 23).

Fromm ¢ocuklugunda hem sekiiler hem de dini egitim almistir. Bu ¢ercevede
sadece dini bilgiler almakla kalmayip Yahudilik ve Siyonizm aktivelerine de

katilmistir(Karacoskun, 2012: 17).

1914 yilinda insanlar1 savasa gotiiren toplumsal histeri, ortaokul yillarini
yasayan Fromm’u ¢ok etkilemistir. Ayni1 yillarda hayatini etkileyen ikinci bir olay da
aile dostlart olan sanat¢i gen¢ bir kadmin babasinin 6limiinden sonra intihar
etmesidir. Fromm’un yasamis oldugu bu iki olaydan birincisi hiimanizmi igerdigi ve
modern donem Oncesi insani ele aldigi i¢cin Marksizm’i ve ikincisi ise insan
davraniglar1 arkasindaki motivasyonu arastirmak igin Psikanalizimi segmesinde

onemli bir rol oynamistir(Giiner, 2012: 23).

Once Lituanya Universitesinde Musevi dini 6grenimi yapmak istedigini ama
babasimnin bunu istememesinden dolayr bundan vazge¢mistir. Bu olaydan sonra
Frankfurt’ta hukuk 6grenimine baslar. Fromm, hukuka kars1 her zaman bir ilgisinin
bulundugunu sdyler. Ama bunun kendisini doyurmadigini1 sdyler. Bundan dolay1
Max Weber’in 6grencisi olarak dnce Frankfurt’ta sonra Heidelberg’de toplum bilim
Ogrenimine baslar. Max Weber’e kars1 biiylik bir hayranlik duymakta, onun olagan
iistii bir 6gretmen oldugunu, hem gii¢lii bir zekasinin oldugunu hem de sapsaglam bir

karakterin oldugunu soyler(Fromm, 1997: 121).

1922°de Heidelberg’te, Max Weberin kardesi Alfred Weber tarafindan
yonetilen “Musevi Hukuku Yahudilerin Siirgiinden Sonra Diinyanin Her Tarafina
Yayilmasi(Diaspora)nin ~ Sosyolojiye Katkis’” isimli tezi ile doktorasi

tamamlamistir(Karacoskun, 2012: 17).

Toplum bilimi c¢aligmalarindan sonra 1920-1921 yillarinda Miinih’te
ruhbilimine gegti(Fromm, 1997: 121).
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Iki defa kendi kendine psikanalist yaptirdigin1 ama bundan kiiciik bir fayda
gormedigini sOyler(Fromm, 1997: 120). Freud’un en yakin yedi arkadasindan biri
olan Dr. Sachs ile ilk analizine baslar. Bu analiz birka¢ yil slirdii ama bu siire
i¢erisinde higbir ilerleme kat edilmedi. Fromm, Dr. Sachs’tan sonra ¢ok hos bir insan
olan Ziirihli Dr. Wiltenberg’le analize basladi. Dr. Wiltenberg’le cok tatl
muhabbetleri ge¢cmis ama ondan da bir sey 6grenemedigini dile getirir.( Fromm,

1997: 122).

Bu deneyimlerden sonra kendi analizlerini kendisi yapmaya basladi. Yani
hastalarin1 analiz ederken dolayli olarak kendini analiz etmeye basladi. Hastalarinin
dertleri ile yakindan alakadar olmakta ve onlarin hastaliklarinda kendi hastaligini da
gormeye baslar. Boylece hastalarin hastaliklarini ¢oziimlerken kendi hastaligini da

cozmeye baglar(Fromm, 1997: 122).

Fromm, 1930 yilinda Frankfurt Universitesi Toplumsal Arastirmalar
Enstitlistinde(Frankfurt Okulu) aktif gorev almaya basladi(Fromm, 1997: 122).
Fromm, Frankfurt Universitesi Toplumsal Arastirmalar Enstitiisiinde(Frankfurt
Okulu) toplumsal konularin anlasilmasini kolaylastirmasi bakimindan toplumbilimi

ilgilendirdigi oranda psikanalizi de temsil ediyordu(Fromm, 1997: 123).

Miinih’te siirdiirdiigii psikoloji c¢alismalar1 sonrasinda, Berlin Psikanaliz
Enstitiisii’'nde Theodor Reik gibi iinlii Freudcu analistlerin egitimden gegmis 1931°de
psikiyatrist olmus ve meslek yagamini uzun yillar bu alanda strdiirmistiir(Giiner,
2012: 24). Daha sonra analist olmak igin gerekli diplomalari tamamladiktan sonra

Berlin Psikanalistler Dernegi liyesi oldu(Fromm, 1997: 123).

Fromm’un ilk yazilarinda gengligindeki dinsel egitimin etkisi goriiliir. “Isa
Dogmasi1” adli ilk yapitinda (1931) Freud¢u yanlarini, Marks¢1 Goriiglerle
desteklemeye calisarak Mark - Freud birlesimi i¢in ¢abalar(Gtiner, 2012: 24).

Frankfurt Okulu tiyelerinden bir yil dnce siyasal gelismelerin kaginilmaz bir
sonucu olarak Hitler’in basa gelecegini sezip, Chicago Ruh Coziimleme
Enstitlisti’nilin cagris1 lizerine 1933’te Amerika Birlesik Devletlerine gitti(Fromm,
1995a: 3, Fromm, 1997: 123). Enstiti bagkan1 Horkheimer ve enstitiiniin o6teki
tiyeleri de pek cabuk durumu fark edip Almanya’dan ayrildilar. Boylelikle Hitler
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basa gegcmeden enstitiiniin birikimlerini disar1 aktardilar. Boylece Nazilerin el
koyamadig1 tek enstitii Frankfurt Universitesi Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii

olmustur(Fromm, 1997: 124).

1934’ten, 1938’¢ kadar kadrosunda bir uzman olarak gorev aldigr Frankfurt
Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii’yle birlikte New York’a tasindi(Fromm, 1995a: 3).
Frankfurt Okulu iiyeleriyle birlikte 1936'da “Aile ve Yetke Ustiine Bir Calisma” adli
esere katkida bulunmustur. 1939'da okuldan, iiyelerin anaerkil-ataerkil ayrimini
benimsemeleri, Freud'u daha devrimci bulmalari gibi baglayip giderek kisisel

tartigmalara varan anlagsmazliklar sonucu ayrilmistir(Giiner, 2012: 24).

Amerika Birlesik Devletlerinde Harry Stack Sullivan, Clara Thomson ile
birlikte ¢alisti. Karen Horney ile birlikte Psikanaliz Enstitiisiiniin kurucularindan biri
oldu(Fromm, 1997: 125). William Alanson White Psikiyatri Enstitiisiinii kuruculari

arasinda yer almistir(Karacoskun, 2012: 17).

Otuz bes yil1 askin bir siire uygulamaci ruh hekimi, psikanalist olarak calisan
Fromm, 1939'dan 1946'ya dek 6zel ¢alismistir(Giiner, 2012: 25). 1946’da William
Alonson Ruh Hekimligi, Ruh¢oziimleme ve Ruhbilim Enstitiisii’niin kuruculari
arasinda yer aldi. Yale Universitesinde, New York Universitesi’nde, Bennington
Koleji’'nde ve Michigan Eyalet Universitesi’'nde de oOgretim gorevlisi olarak

calisti(Fromm, 1995a: 3).

1949°da, Meksika Ulusal Ozel Universitesi’nden gelen profesorliik dnerisini
kabul etti ve Universite Tip Fakiiltesi Lisansiisti Boliimii’nde Ruhgdziimleme
Subesini kurdu(Fromm, 1995a: 3). 1962’de New York {niversitesi psikiyatri
profesorliigiine atanmistir. Ayrica gesitli arastirma ve meslek kurumlar ile bilim
akademilerinde liyelik gorevlerinde bulunmustur(Karacoskun, 2006: 16). Meksika
Ulusal Ozel Universitesi’nde, 1965’te emekli olduktan sonra kendisine Onursal

Profesor payesi verildi(Fromm, 1995a: 3).

1926 da psikanalisti ve kendisinden 10 yas biiylik bir kadin olan Frieda
Reichmann ile evlenmistir. Psikanalist Reichmann’in psikanalist uyguladig1 kisiler
arasinda Fromm ayr1 bir yere sahiptir. Reichmann 6ncelikle onu okul arkadast Golde

Ginsburg’un arkadasi olarak tanimmistir. Psikanalist uygulamalari esnasinda bu
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tanisiklik agka doniismiis ve evlilikle sonuglanmistir. Bundan sonra psikanalist
calismalar birlikte devam etmistir. Ancak bu evlilik sadece 4 yil stirmiistiir. Bununla

birlikte ikisinin dost ve meslektas olarak iliskileri devam etmistir(Karacoskun, 2012:
18).

1944’te Henny Gurland isimli bir bayanla ikinci evliligi yapan Fromm esinin
sagligr icin daha uygun bir iklime sahip olmasi nedeniyle ve doktorlarin Onerisi
tizerine  Mecksika’ya  yerlesmistir.  Ancak iki yil sonra (1952) esini
kaybetmistir(Karacoskun, 2012: 18).

1953’te ise Annis Freeman bir bayan ile yeni bir evlilik daha yapmustir.
Ucgiincii esi olan Annis Freeman Fromm’un &liimiinden bes yil sonra (1985)

Olmustiir(Karacoskun, 2012: 18).

Fromm, fiziksel sagligi acisindan iki konuda hayati boyunca act ¢ekmistir.
Birisi tiiberkiiloz digeri ise gegirdigi kalp krizleridir. Nitekim bu krizlerin sonuncusu

onun Sliimiine yol agmistir(Karacoskun, 2012: 18).

Erich Fromm 1980 yil1 nisan ay1 baslarinda 80 yasin1 tamamladiktan birkag
giin sonra Isvigre’de dldii(Fromm, 1997: 117). Diger bir goriis de, 18 Mart 1980°de
tedavi amaciyla bulundugu Isvicre’de ve sekseninci dogum giiniine sadece bes giin

kala 6lmiistiir(Karacoskun, 2012: 17).
2.1.2. Erich Fromm’un Eserleri

Erich Fromm oldukg¢a verimli bir yazardir. Hayati boyunca 23 tane kitap, 70'den
fazla makale ve bir o kadar da konferans verdigini géz oniine alinacak olunursa,
onun ¢aligkan ve ilgi alan1 ¢ok genis bir diisiiniir oldugu ortaya ¢ikmaktadir(Aritan,
1981: 34). Bu eserlerden yirminin tizerinde telif digerleri derlemelerden
olusmaktadir. Ama sayis1 bu kadar ¢ok olan kitaplarinda, onun siirekli ayn1 seyleri
tekrar ettigini dile getirenlerde var(Karacoskun, 2012: 25). Calismalarinin ¢ogu ise
miisvedde olarak kalmistir. Bu yiizden oliimiinden sonra birgok Fromm takipgisi
tarafindan bu miisveddeler birlestirilerek kitap haline getirilmeye calisilmistir(Giiner,

2012: 26)
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Ana dili Almanca olmakla birlikte, ABD’ye yerlesmesi ve Ingilizcenin daha
popiiler bir dil olmas1 nedeniyle kitaplarinin hemen hemen tiimiinii ingilizce olarak
yazmistir. Daha sonra ¢alismalar1 diinyanin pek cok diline ¢evrilmistir. Eserlerinin
cogu Tirkceye de aktarilmistir(Karacoskun, 2012: 25). Tirkgeye aktarilan
eserlerinin farkli farkli adlar ile g¢evrilmesinin nedeni, eserlerini iki farkli dilde
yazmasindan kaynaklanmaktadir(Giiner, 2012: 26). Aynen ABD ve Avrupa
iilkelerinde oldugu gibi, anlasilmasi ¢cok kolay ve bir o kadar akic1 bir Ingilizce ile
kaleme aldig1 ¢alismalar1 ile Fromm’un, iilkemizde de ¢ok okunan isimler arasinda

oldugu gozlenmektedir(Karacoskun, 2012: 25-26).

Ik eseri, doktora tezi olarak 1922'de hazirladign (Das jiidische Gesetz)
“Yahudi Yasasi”dir. Bu calismasinda Yahudi dini idealleri ile ‘toplumsal yapi
arasindaki farkliliklar1 sosyolojik agidan igleyen Fromm, 1926 ve 1930 yillan
arasinda yazdigi makalelerde koyu bir Freudgu olarak belirir. 1930 yilindaki “Die
Entwicklung des Christusdogma” (Hristiyanlik Dogmasmim Gelisimi) adli
calismasinda Fromm yine, din ile toplumsal kiiltiirel yasam arasindaki karsitlik ve
benzerlikleri ele alir. Bu ¢aligmanin 6nemi, Fromm'un ilk kez kendi sosyal-psikolojik
yontemini uygulamasindadir. Bu yontem hem kaba Marksizm’in iist yapi- alt yap1
yaklagimindan, hem de Freudgu kiiltiiriin tek bireye indirgenerek incelenmesi
teorisinden farklidir(Aritan, 1981: 34).

Fromm’un bu eserleri arasindan en etkili olanlar hakkinda bilgi vermekte

fayda vardir. Burada Tirkgeye ¢evrilmis en 6nemli 10 eserine deginilecektir.

1. Saglikli Toplum(The Sane Society) 1956 ya da 1955°te yayinlanan bu
eserde Fromm modern toplumun geldigi durumu irdeleyerek, bu robotlasmis
toplumu saglikli bir topluma nasil doniistiirebilecegini ele almaktadir. Hiimaniter
ahlak ve sosyoekonomik nedenlerin insan mutlulugunu nasil engelledigini gosterir
bizlere, c¢agdas kapitalist ve biirokrat toplum bi¢imi, insanin kendine
yabancilasmasina, 6ziinden uzaklasip mutsuz olmasina yol agmaktadir. Bunlari
ortadan kaldirabilmenin tek yolu, toplum yapisini biitiin ekonomik ve ' kiiltiirel
kurumlan ile birlikte kokten degistirmek oldugunu savunur(Karacoskun, 2012: 27,
Aritan, 1981: 35).
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2. Kendini Savunan insan ya da diger adiyla Erdem ve Mutluluk (Man
for Himself) 1947 yilinda yayinlana bu eserde Fromm, hiimanist ahlak felsefesinin
psikolojik yonii olarak hazirlanmis olan bu g¢alismasinda, hiimanist ahlakin nasil
olmas1 gerektigi ve karsilasilabilecek problemler lizerinde durmaktadir(Karacoskun,
2012: 26-27).

3. Tiirkceye Ozgiirlik Korkusu ve Ozgiirliikten Kacis(Escape From
Freedom) isimleri ile ¢evrilmis olan eser fromm’un ilk biiyiik eseri olma niteligini
tasimaktadir. ABD’de 1941 yilinda Escape From Freedom, Ingiltere de 1942 yilinda
The Fear of Freedom adiyla yayinlanmistir. Bu eser onun kitleler {izerinde derin etki
birakan eserlerinden ilkidir(Karacoskun, 2012: 26). Modern insanin 6zgiirliige ve
onu mutlu edecek gergege kosmasi yerine, kendini otoritelere teslim etmesi, bagiml
iliskilere girmesi, kendini yabancilastirmaya yonelmesini elestiren Fromm' un bu
kitabt Amerika'da biiyiik yankilar uyandirir(Aritan, 1981: 34).

4. Psikanaliz ve Din(Psychoanalysis and Religion) 1950 yilinda
yaymlanmistir. Fromm’un din anlayisin1 en kapsamli sekilde aktardigi eseridir. Bu
eserde, ana tema olarak, 6nemli olan dinin kendisi degil, dini olarak goriilen tutum ve
davraniglar oldugunu ifade eder. Nitekim bu anlamda psikanalizin de dini bir tutum
olusturmaya katki sagladigin belirtir. Ayrica Freud ve Jung’un ayr1 ayri inceleyerek
elestirir(Karacoskun, 2012: 27).

5. Sigmund Freud’un Misyonu (Sigmund Freud's Mission)isimli
caligmasini 1959 yilinda yayinlamigtir. Bu eserinde Fromm, Freud’un akla ve bilime
olan inancindan ve bu cercevede insanligin gelisimine cesur buluslariyla yaptig
katkisindan s6z eder. Ayn1 zamanda kisilik 6zelliklerine de deginerek, Freud un Bati
diigiince tarihi i¢indeki yeri ve kendisine gore yiikledigi misyonda neden yetersiz
kaldigin1 agiklamaya ¢alisir(Karacoskun, 2012: 27-28).

6. Sevme Sanati (The Art of Loving) isimli eserini 1957 yilinda
yaymlamistir. Bu eser, iilkemizde bile neredeyse sevgi konusunda klasiklesmis
calismalar arasindadir. 1950’li yillarin sonlarinda ABD’de en ¢ok satilan kitaplar
arasinda yer alir. Fromm, bu eserinde sevginin emekle kazanilabilecek bir sanat
oldugunu ortaya koymaya calisirken, giiniimiiz bati toplumunda sevginin gercek
anlamindan uzaklasarak yozlastigini sdyler. Ona gore sevgi, insanin sosyal var

olusunun ayrilmaz bir pargasi olarak temel bir ihtiyactir(Karacoskun, 2012: 28).



18

7. Psikanaliz ve Zen Budizm (Psychoanalysis and Zen Buddhism) 1960
yilinda yayinlanmistir. Kitapta Fromm’un Zen Budizm hakkindaki goriisleri
verilmektedir. Kitabin Tiirk¢e ¢evirmeni, Fromm’un Freud ile Marks’1 uzlastirdigi
gibi bu calismada ise Bati ile Doguyu bir birlesmeye ulastirdigi soyler(Fromm,
1997).

8. Sevgi ve Siddetin Kaynagi(The Heart of Man) isimli eserini 1964
yilinda yaymlamistir. Bu ¢alismada Fromm, insanin iyiye ve kotiiye yonelen dogal
karakter 6zelliklerini isler(Aritan, 1981: 35). O, bu ¢alismanin bazi agilardan Sevme
Sanati adli kitabinin bir tamamlayicisi oldugunu séyler. Yine o, bu kitapta yapmak
istedigi seyi, 6liim sevgisi, ensest ortak hayat ve hastalikli narsizmden olusan ¢iiriime
sendromuna karsi, hayat sevgisi, bagimsizlik ve narsizmin asilmasindan olusan
gelisme sendromunu ortaya koyabilmek olarak agiklar(Karacoskun, 2012: 28).

9. Insandaki  Yikicihiginin  Kokenleri(The Anatomy of Human
Destructiveness) isimli ¢alismasini 1973 yilinda yayimlar. Bu eserde insanin yikicilik
yoniinli  aciklarken, nekrofili(6liimsever) kavramini popiiler anlaminin Gtesinde
analitik bir yorumlama ile ele alir. O, bu ¢alismasinda, insan yikicilifin varolustan
gelmekle birlikte, medeniyetlerin olugsmasinda giiciin rol oynamasi nedeniyle,
tarihsel siiregte bliyliyiip gelistigine dikkat ¢ceker(Karacoskun, 2012: 28).

10. Stiphesiz  Fromm’un en biiyiik c¢alismast Sahip Olmak ya da
Olmak(To Have or To Be) isimli eseridir. Bu eserinde Fromm, insanin zenginliginin
sahip olmakta degil olmakta oldugunu agiklar. Ruhun olgunlasip olmak durumuna
gelen bir insanin her noktadan yararli bir duruma gelecegini anlatir. Bir¢ok duruma
“sahip olmak” ve “olmak” karakterlerin uyarlamasin1 yapan Fromm, sonunda

2

“olmak”™ karakterine sahip olundugu takdirde biitiin problemlerin ¢o6ziilecegini

anlatmaya g¢alisir.

Bagslica eserlerine kisaca deginmenin yaninda biitiin eserlerinin verilmesinde

de fayda olacaktir.
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Tablo 1: Erich Fromm Hayattayken Yayimlanmis Olan Eserleri(Giiner, 2012:

27)
Tarih Eserin Orijinal Adi/Adlar: Eserin Tiirkce Adi/Adlari
1941 | Escape from Freedom Ozgiirliikten Kagis - Hiirriyetten Kacis-
Ozgiirliik Korkusu
1947 | Man for Himself Erdem ve Mutluluk — Kendini Savunan insan
1950 | Psychoanalysis and Religion Psikanaliz ve Din
1951 | The Forgotten Language. An Unutulmusg Dil: Riiyalar, Masallar ve Mitoslar
Introduction to the Understanding of
Dreams, Fairy Tales and Myths
1954 | The Pathology of Normalcy (Tirkgeye gevrilmemis)
1955 | The Sane Society Saglikli Toplum
1956 | The Art of Loving Sevme Sanati
1959 | Sigmund Freud's Mission Sigmund Freud'un Misyonu
1960 | Psychoanalysis and Zen Buddhism Psikanalizim ve Zen Budizm
1961 | May Man Prevail?: An Inquiry into the (Tirkgeye ¢evrilmemis)
Facst and Fiction of Foreign Policy
1961 | Marx's Concept of Man Marks’1n Insan Anlayisi
1962 | Beyond The Chains of Illusion: My Yanilsama Zincirinin Otesinde - Yeni Bir
Encounter With Marx And Freud Insan Yeni Bir Toplum - Cagimizda Kisilik
Sorunu, Insan Davranislarmin Kékenleri
1963 | The Dogma of Christ (Tirkgeye ¢evrilmemis)
1964 | The Heart of Man Its Genius for Good Sevginin ve Siddetin Kaynagi
and Evil
1965 | Socialist Humanism Sosyal Hiimanizm
1966 | You Shall Be As Gods (Tirkgeye cevrilmemis)
1968 | The Revolution of Hope Umut Devrimi; Insancillastiriimis Bir
Teknolojiye Dogru
1968 | Sexualitat Und Sexuelle Perversionen Cinsellik ve Cinsel Sapmalar
1970 | The Crisis of Psychoanalysis Psikanalizin Bunalimi — Insan Bilgisi ve
Hiimanist Planlama
1970 | Social Character In A Mexican Village (Tirkgeye gevrilmemis)
1973 | The Anatomy of Human Destructiveness | Insandaki Yikiciligin Kokenleri
1976 | To Have Or To Be? Sahip Olmak yada Olmamak
1979 | Greatness and limit. of Freud's Thought | Freud Diislincesinin Biiyiikliigii ve Sinirlar
1980 | Arbeiter und Angestellte (Tirkgeye gevrilmemis)
Tablo 2: Erich Fromm’un Oliimiinden Sonra Yaynlanan Eserleri(Giiner,
2012: 27)
Tarih Eserin Orijinal Ad1 Eserin Tiirk¢ce Ad1
1981 On Disobedience and Other Essays Itaatsizlik Uzerine
1983 For the Love of Life Hayat1 Sevmek
1989 Das Jidische Gesetz (Tiirkceye gevrilmemis)
1989 Schriften iiber Sigmund Freud (Tiirkceye gevrilmemis)
1990 The Revision of Psychoanalysis Toplumsal Bilingaltinin Arastirilmasi
1990 Ethics and Politics (Tiirkceye gevrilmemis)
1990 Wege zur Befreiung die Kunst des Lebens | Yasama Sanati
1991 The Art of Listen (Tirkceye gevrilmemis)
1992 Society and Psyche (Tirkceye gevrilmemis)
1992 On Being Human (Tirkceye gevrilmemis)
1992 Worte wie Wege (Tirkceye gevrilmemis)
1993 Die Gesellschaft als Gegenstand (Tirkceye gevrilmemis)
1994 Love, Sexuality and Matriarchy (Tirkceye gevrilmemis)
2000 Was anzieht, ist immer das Lebendige (Tirkceye gevrilmemis)
2000 Authentisch leben (Tirkceye gevrilmemis)
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2.1.3. Erich Fromm’un Felsefesi

Cok yonlii bir diisiiniir olan Fromm’u tam olarak anlayabilmek i¢in ona bunu
kazandiran etkenlere deginmek gerekir. Onu en ¢ok etkileyen iki diigiiniir Sigmund
Freud ve Karl Marks’tir. Onu bu iki biiyiik disitiniire yakinlastiran etkenler
bulunmaktadir. Bu etkenlere deginmek belki de onun bu iki biiyiik diisiliniire
yakinlagmasinin anlasilmasina daha ¢ok yardimer olacaktir. Ayni zamanda bunun
anlagilmasi, Fromm’un disiincesinin oturtuldugu temellerin anlasilmasini da

kolaylagtiracaktir.

“Yeni Bir Insan Yeni Bir Toplum” isimli eserinin ilk bdliimii olan “ Biraz
Kisisel Ozgegmis “ bashg altinda Fromm, bu etkenleri detayli bir sekilde ele
almaktadir. Bu baslik altinda kitabin amacinin tarihsel degil de daha ¢ok diisiinsel bir
0z yasam hesaplagsmasi oldugunu belirtir. Bu 6z yasamina ergenlik doneminden

baslar(Fromm, 2002: 11).

On iki yasinda iken yasadigi ve kendisinde ancak on yil sonra agiga

kavusacak olan Freud ilgisini hazirlayan bir olay1 anlatir.

Ailesinin dostu olan 25 yaglarinda geng bir kadin1 tanimistir. Bu kadin, ¢ok
giizel, ¢ekici ve Fromm’un tanidig1 ilk ressamdir. Bu gen¢ kadin her zaman dul,
sikic1 ve insan iten bir goriiniisii olan ihtiyar babasi ile yasamaktadir. Bir giin bu
kizin ihtiyar babasi 6lmiis ve gen¢ kadinda onunla beraber gomiilmek i¢in intihar
etmistir. Bu olayr duyan Fromm, ¢ok etkilenmis, bunun nasil olabilecegi diisiincesi
onu perisan etmistir. Boyle geng, giizel, ¢ekici ve ressam bir insan hayatina nasil son
verebilir? sorusuna bir cevap bulamamis, kafasmna takilip kalmisti. Freud’un
kuramlarmi 6grenmeye basladiginda, bu kuramlar ona ergenlik doneminde tanik

oldugu, o sasirtic1 ve korkutucu olayin yaniti olmustur(Fromm, 2002: 12).

Marks’a olan ilgisinin de bu olay gibi genis bir arka plani bulunmaktadir. O,
dindar bir Yahudi ailesinde biiyiimiis ve Tevrat’ta yazilanlarin g¢ok etkisinde
kalmistir. “Gilinlerin Sonu” boliimiinde anlatilan uluslarin  kiliglarin1  saban
demirlerine, mizraklarini oraklara doniistiiriip, hi¢gbir ulusun diger bir ulusa kilig
cekmeyecegi ve artik savasi 6grenemeyeceklerini ve o zaman tiim uluslarin dost

olacaklarini anlatan metnin ¢ok etkisinde kalmistir(Fromm, 2002: 13).
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Bir diger etkisinde kaldig1 durum, Hristiyan bir ortam da Yahudi bir ¢ocuk
olarak biiylimesiydi. Zaman zaman Yahudilere karsi siddet olaylarma da sahit
olmaktaydi. Bu durum onun yalmz kendi takimi ile(klan) ilgi kurma duygusunu
tasimasina neden olmaktadir. Diger etkisinde kaldigi bir durum olarak ta Birinci
Diinya Savasi verilebilir. Bu savasta yasanan katliamlar ve act dramlar onu ¢ok
derinden etkilemistir. Savasin bu anlamsiz “insanlik disiligmma” bir anlam
verememistir. Bu durumlarda Fromm’un Marks’in 6gretilerine ilgi duymasina sebep

olmustur(Fromm, 2002: 13-14).

Fromm, Freud ve Marks kuramlarmi Frankfurt Okulu’nda birlestirmeye
calismis, Yeni Freudcularla birlikte insan kisiliginin, ¢evreyle etkilesimi sonucunda
gerceklesen, “kiiltiirden etkilenme” boyutuna dikkat ¢ekerek insan davranislarindaki
temel nedenleri ortaya koymaya c¢alismistir. Calismalarina yakin buldugu; Tevrat,
Spinoza’nin erdem anlayisi, Zen Budizm anlayis1 ve J. J. Bachofen’mn anaerkillik
anlayigla da insanin kendini gergeklestirmesi yolundaki hiimanist diisiincelerini

zenginlestirmistir(Gliner, 2012: 105).

Fromm, diisiincesinin temellerinin dayandigi Freud ve Marx’in disiincelerini
eksik bulmustur. Bu eksikligin sebebi ise; psikanalizin, biyolojik bir nitelige sahip
olmasi, Marksizmin ise psikolojik bir kuram icermemesinden kaynaklanmaktadir.
Fromm’a gore Freud’un diisiincesi bireysel nitelik, Marx’in disiincesi ise toplumsal
nitelik tasimaktadir ve her ikisi de tamamlanmaya, birbirleriyle sentezlenmeye
ihtiya¢ duyar. Ayrica psikanaliz tarihsel bir materyalizm i¢ermektedir. Bu nedenle
Fromm, Freud’un psikolojisiyle, Marx’in sosyolojisini birlestirmistir. Bu yaklasimin
her iki kuramin da zenginlesmesini sagladigini ileri stirenler vardir(Giiner, 2012:

105).

Fromm’u en ¢ok etkileyen diisiiniirler ve onlarin Fromm tizerindeki etkisini
de incelemek, Onun daha iyi anlasilmasini saglayacaktir. Fromm’u Fromm yapan
Freud ve Marks’tir. Nitekim oda bunu eserlerinde dile getirmektedir. Asagida bu iKi
diistiniir ve bu iki digiiniirii birlestirme ¢aligmasina girdigi ve biinyesinde bir uzman

olarak calistigi Frankfurt Okulu’nun Fromm’a olan etkisi ele alinacaktir.
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2.1.3.1. Sigmund Freud etkisi

Fromm’un felsefi temellerinde en onemli rol hi¢ kuskusuz Freud’undur. Bir
psikanalist olmas1 sebebiyle Fromm, diisiince temellerini 6nemli derecede Freud

diisiincesi iizerine oturtmustur.

Psikanaliz kuramu, i¢giidiiler lizerine kurulmus, biyolojik nitelikli bir psikoloji
kuramidir. Freud, dogustan var olan, degismez biyolojik icgiidiilere ve her canl
organizmada bulundugunu varsaydigi yasam ile 6liim arasindaki uzlasmaz celiskiye
dayanarak, insanin psikolojik etkinliinin kokenini arastirmistir. Ona gore; ruh
biyolojik bir nitelige sahiptir ve higbir sekilde dis diinyaya, toplumsal gergege bagh
degildir(Giiner, 2012: 30).

Freud insanin davraniglarini, insanin icgiidiisel yapisinin belirledigi
anlayisint benimsedigi i¢in, cevrenin, kisinin psikolojik yapisi iizerinde etkisi
olabilecegini kabul etmemistir. Insanin psikolojik etkinliginin nedenlerini, i¢giidiiler
kuramina dayanarak agiklamaya c¢alisan Freud, insan davraniglarmin itici giliciinii
“bastirma kuram.” ile agiklar. Freud'un riiya kurami ile psikolojik kurami, ayni
prensibe dayanmaktadir. Buna gore, davramiglarimizin kokeninde, genellikle
bilincinde olmadigimiz arzularimiz, duygularimiz ve diisiincelerimiz yatmaktadir.
Freud bunlari, "biling dis1" olarak isimlendirmistir. Freud'a gore kisi, kendi varligini
siirdiirmek i¢in i¢giidiilerini bastirmaya ve giiclinii toplumca benimsenmis yollardan

harcamaya zorunludur. Freud daha sonra soyle bir sonuca varir(Giiner, 2012: 31)

Freud'a gore, toplum i¢inde giiglii iggiidiilerin doyurulmasi i¢in insanin
oniinde ii¢ yol vardir. I¢giidiiler hicbir sekilde denetim altinda tutulmazsa, kisi sug¢
isler, baski altinda tutulursa nevrotik olur ve ancak toplumsal agidan yararh
eylemlerle kisi i¢cinde bulundugu toplum ile siirtlismeden yasayabilir. Toplumsal
yasantida huzursuzluga neden olan ilk iki ihtimali yok etmek i¢in, Freud'un 6nerdigi
iki tedavi yontemi sdyledir(Giiner, 2012: 31-32);

Birincisi; toplum hangi yoldan olursa olsun, bireyden bekledigi taleplerini azaltmak
zorundadir. Ancak boylelikle kisi, i¢giidiilerinin ve diirtiilerinin giiglii baskisindan bir
derece kurtulabilir. ikincisi; insanin icgiidiileri ve diirtiileriyle olan miicadelesinin
bilincine varmasi ve gelistirilmis akiler denetim mekanizmalar: yardimiyla diirtiisiini
kiiltiirel etkinlige doniistirme yetenegidir. Freud'a gore esasen, insanin biyolojik yapisi

ile toplum arasindaki geligskiyi ¢6zmek i¢in tek cikar yolu kisinin toplumsal taleplere
uyumunun en iyi bi¢gimde saglanmasidir. Freud, insan davranmiglarindaki nitelik
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ayriliklarinin ise, i¢giidiilerin ve diirtiilerin bastirilmasina ya da insanin biyolojik yapisi
ile toplumsal ¢evresi arasindaki cesitli tipteki celiskilere baglanabilecegine inaniyordu.

Freud, insanin i¢ ve dis diinya arasindaki iligkisini de duragan, degismez bir
iliski olarak nitelemistir. O, insan dogasi ile toplum arasindaki ¢eliskiyi, etkilesim
icindeki karsitlarin diyalektik biitiinii olarak degil, birbirine bagl olmayan iki ayr1
Ogenin karsilagsmasi olarak tanimlamaktadir. Freud, dis toplumsal kosullarin, kisinin
zihinsel, ruhsal etkinligini belirledigini dikkate almadan, kisinin bu etkinliginin

gerceklesmesini engelledigine inanmaktadir(Gtiner, 2012: 32).

Freud, ahlak konusunda ise insan tabiatinin koti oldugunu ileri siiren
geleneksel anlayisa bagli  kalmistir. Bundan dolayr insan tabiatinin
degistirilemeyecegini ve kotiiliigiin  yeryliziinden silinemeyecegini, olsa olsa
denetlenebilecegini kabul eden karamsar bir goriisiin temsilcisi olarak goriiliir. Baska
bir deyimle “asli giinah” kavramini benimsemis olan yani insan tabiatinin ta basindan
lanetlenmis oldugunu, koétii oldugunu, kendi basina kurtulusa ulagsmasimin miimkiin
olamayacagini One siiren kotimser bir dinsel gorlisiin din dis1 alandaki

temsilcisidir(Giiner, 2012: 32).

Freud, bu konudaki hakliligim ikinci Diinya Savasi'nin o korkung ve insana
dehset veren ac1 sonuglarinda bulmus ve bunu kendi kuramimin dogrulugunun birer
kanit1 olarak gérmiistiir. Bunun i¢in Freud'un diinyasinda akil ¢ok 6nemlidir. Akil,
yasami anlagilir kilmak, yanhis gorlislerin iistesinden gelmek, kostekleyici
otoritelerden bagimsizlasmak ve boylece kendi otoritemizi kurmak i¢in elimizdeki

tek arag ya da silahtir(Gtiner, 2012: 32-33).

Fromm, Freud’un ortaya koydugu klasik psikanalizi kendine gore
yorumlamis, analizlerinde kiiltiirel ve sosyal faktorleri, etkin big¢imde
kullanmistir(Karacoskun, 2012: 37). Freudcu kuramin, birey ile toplum arasindaki
etkilesim sorununu ¢ézmede yetersiz kaldigini ilk belirten Fromm olmustur(Giiner,

2012: 33).

Fromm, Freud'un goriislerinin aksine, psikiyatrinin temel sorununun, aslinda
su ya da bu iggiidiisel ihtiyacin doyum bulmasi ya da engellenmesi degil, insanin dis
diinyasiyla iliskilerini anlayabilmek oldugu goriisiinii savunur. Ona gore insanla

toplum arasindaki iliski de duragan degildir. Aglik, susuzluk, cinsellik gibi tim



24

insanlarda ortak olan belirli ihtiyaglar fizyolojik kokenlidir. Buna karsilik sevgi ve
kin, giiclii olma tutkusu ve boyun egme istegi gibi insanda karakter farkliliklarina
neden olan etmenlerin tiimii toplumsal siirecin, kiiltiirin {rlinleridir. Burada
kastedilen kiiltiir, sahip oldugu iiretim tarzinin ve en Onemli iretim gii¢lerinin

olusturdugu yasam tarzidir(Gtiner, 2012: 34).

Kisacas1 Fromm, psikanalizin hiimanist ruhla yeniden elestirel ve uyarict bir
kuram olabilecegine, bilingdisi diinyanin derinliklerinde yol almayi siirdiirerek;
insan1 bozan, c¢arpitan toplumsal diizenlenmeleri elestirebilecegine ve insanin
topluma uyumu yerine toplumun insanin gereksinmelerine uydurulmasi siirecinde
yer alabilecegine, ¢agdas toplumun hastaliklarin1 oOlusturan tinsel olgulari,
yabancilagma, bunalti, yalnizlik, derin duygulardan korkma, etkinlik yoksunlugu,
seving yoksunlugu, gibi olgulari inceleyebilecegine ve aydinlatabilecegine inanir.
Fromm kendi hiimanizm felsefesinin Freud’un eksikliklerini tamamladigina
inanmakta ve bu acidan, benim goriislerim, Freud'unkilerden temelde ayrilmaktadir;
ancak yine de Freud'un temel bulgularina dayanmaktadir diyerek Freud’a bagliligini
da vurgulamaktadir. (Giiner, 2012: 34-35)

2.1.3.2. Karl Heinrich Marks etkisi

Fromm’un disiince sisteminde ikinci 6nemli etkiye sahip olan isim Marks’tir.
Fromm Marks’in diisiincelerinin bigimlenmesinde Sipinoza, Fransiz ve Alman
aydinlanma cagi diisiiniirleri ile Goethe ve Hegel gibi, Bati'nin hiimanist felsefe

gelenegini savunanlarin, 6nemli bir yer tuttuguna inanir(Giiner, 2012: 35).

Marks, Fromm’un diislincelerinin ve insana iliskin gelistirdigi radikal
hiimanist sistemin olusmasinda 6énemli bir role sahiptir. Ancak o, Marks’1 kendine
0zgii yorumu ile klasik Marksist yaklasimin 6ngordiigiinden farkli degerlendirir. Ona
gore Marks, hiimanisttik peygamberi bir gelenekte yer alir. Ciinkii onun, 6liime kars1
yagamaya Onem veren ve insani yasatmaya c¢alisgan bir disiiniir oldugu

inancindadir(Karacoskun, 2012: 33).

Fromm’a gore, Marksizm hiimanizmdir, amaci insanin tiim potansiyelidir.
Ele aldig1 insan; diisiincelerinden, bilincinden soyutlanmis olan degil, bedeni ve

bedensel giicleriyle birlikte, bir fanus yerine sosyal yapi icinde yer alan, yasamak
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icin Uretmek zorunda olan insandir. Amaci Tam anlamiyla, Marks’in materyalizmini
Hegel’in  idealizminde  oldugu kadar, Marksizm’in  ekonomik-mekanik
deformasyonundan da farklilagtiran ayrim; Marksist 6gretimin ilgi alaninin, insanin
biitiinii ve bilincini de kapsiyor olmasidir. Marks’in en biiyiik basarisi, insana iliskin
ekonomik ve felsefi kategorileri soyut ve yabancilasmis anlatimlardan kurtarip,
felsefeyi ve ekonomiyi insana uygulamasidir. Marks’in ilgi alan1 insandi. Amaci ise
insan1 maddi ¢ikarlarinin egemenliginden, kendi diizeni ve eylemlerinin

kisitlayiciligindan kurtarmaktir(Fromm, 2011: 17-18).

Marks’in materyalist diisiinceyi temsil ediyor olarak kabul edilmesini, onu
anlamamak olarak niteleyen Fromm, daha da ileri giderek Meister Eckhart gibi
mistikler ile Marks diislincesi arasinda paralellik oldugunu iddia etmistir. Hatta
Marks’in diisiincelerinin pek c¢ok din bilgini ile ayni oldugu, Zen Budizm’le

neredeyse birebir Ortiistiigii kanisindadir(Karacoskun, 2012: 34).

Bu baglamda Zen Budizm uzmani D. T. Suzuki ile aralarinda gecen bir
diyalogu soyle anlatir; yazarinin kim oldugunu sdylemeden Marks’tan bazi pasajlar
okudum ve ona: “bu okudugum satirlar Zen’e ait degil mi? Diye sordum. O da hig

tereddiitsiiz evet cevabini verdi(Karacoskun, 2012: 34).

Fromm’a gore Marks’in insan bilgisine katkis1 yahut dar anlamiyla
psikolojiye katkist ¢ok az dikkatleri ¢gekmistir. Marks’in sadece toplum yasalar1 ve
evrimiyle ilgilendigi kabul edilmis, ekonomik olaylara iligkin yorumu ve Fromm’un
yanlig yorumladigini iddia ettigi tarihsel maddecilik anlayis1 6ne ¢ikarilmistir. Oysa
Fromm’a gore, Marks’ta her seyden oOnce hiimanisttik psikanalizin 6zii vardir.
Fromm, marksin, dinamik ve gii¢lii insan dogasindan s6z etmenin yaninda, insandaki
ihtiraslarin bir meleke yahut “varolus giicii” olarak bulundugu gibi, yaklagimlariyla,
hiimanist psikanalizin énemli bir ismi oldugunu ileri siirer. Psikoloji bilimi igerisinde
bir bigimde yer almamasi ise, Fromm’a gore insana iliskin yaklagimlarini sistematik
bir bi¢gimde ortaya koyamamis olmasidir. Ayrica ona gore Marks’in yasadig
donemde insan sorununa uygulanabilecek dinamik bir psikoloji de mevcut

degildir(Karacoskun, 2012: 34-35).
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Dubrenkov, Fromm’un bu diisilinceleri ile Marks’1 ¢arpittigini iddia eder. Ona
gore Fromm’un yaptig1 is, Marks’1t Yeni Freud¢ulugun varolusgu bir diisiiniiriine
dontistiirmektir. Kendini Sovyet sistemine karsi olmakla birlikte, sosyalist bir
hiimanist ve Marksist olarak tanimlayan Fromm’un bu yaklasimlari, genelde
sosyalist ve komiinist ¢evrelerin tepkisine yol agcmistir. Nitekim komiinistler onu,
sosyalist riizgarlardan ayrilmis, yenilik ve ilerleme karsitt bir muhafazakar olarak
gortrler. Fromm, Marks’1 ve Marksizm’i savunan, hatta yazip ¢izen pek ¢ok kimse
onu ve goriislerini yeterince bilmedikleri i¢in diislincelerini ¢arpittiklarini ileri siirer.
Bu c¢arpitmanin  basinda da onun “maddecilik” hakkindaki  gorisleri

gelir(Karacoskun, 2012: 35).
2.1.3.3. Frankfurt Okulu etkisi

Frankfurt Okulu, Almanya’da 13 Subat 1923 yilinda kurulan ve sosyoloji, siyaset
bilim, psikanaliz, tarih, estetik, felsefe, miizikoloji gibi farkli disiplinlerden insanlari
bir araya getiren Toplumsal Arastirma Enstitlisii'niin bir diisiince akimi olarak ifade
edilmesidir. ~ Okulun  genel  yaklasim  bi¢imi  elestirel teori  olarak

adlandirilmaktadir(Kizilgelik, 2013).

Frankfurt Okulunun 6n plana ¢ikan diisiiniirleri, Max Horkheimer, Theodor
W. Adorno, Herbert Marcuse ve J. Habermas’tir. Frankfurt Okulu, 6zellikle iki
yonden Almanya da sorun yasamistir; birincisi Enstitiiniin Marksist egilimleri,
ikincisi ve daha Onemlisi ise iiyelerin Yahudi olmalaridir. Nitekim 1933 yilinda
Nazilerin iktidara gelisiyle, Enstitliniin geleceginin tizerinde de kara bulutlar
belirmeye baglamistir. 30 Mart 1933’te Enstitiinlin “devlete kars1 egilimler tasidigr”
gerekgesi ile kapatildi.

Enstitii 1934 yilinda kapitalist diinyanin merkezi New York’a taginmistir.
Columbia Universitesi’nde Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii yeniden kurulmustur.
1941 yilina kadar Enstitii’niin yaymlar1 hem Almanca hem de Ingilizce olarak
yaymlanmistir. 1941 yilinda Amerika’nin savasa girmesi ve radikal egilimlerin

kisitlanmas1 sonucu Enstitii dagilmistir.
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Ikinci Diinya savasindan sonra Almanya’da ortamin diizelmesinden sonra
1950’lerin basinda Frankfurt Okulu yeniden Almanya’ya dondii ve 1953°te

Frankfurt’a yeniden kurulmustur.

1958 yilinda Horkheimer emekli olunca Enstitiiniin yonetimini Adorno
istlendi. Adorno’nun 1969’da Oliimiinden sonra basa gecen Habermas’in 1971
yilinda Frankfurt Universitesi’nden ayrilip, Stamberg Enstitiisii’ne gecmesiyle

Frankfurt Okulu’nun dénemi kapanmistir (Durdu, 2002)

Frankfurt Okulu, 19. Yiizyildaki ve 20. Yiizyilin ilk yarisindaki olaylarin ve
olgularin siyasal, toplumsal ve ekonomik yansimalarini irdelemeyi ve elestirmeleri
hedef alarak yola koyulmustur. Frankfurt Okulu, egemen devletlerin goriiniirdeki
esitlik¢i, demokratik ve modernlesme taraftar1 iddialarmmin arka planindaki art
niyetleri gorerek, igerisinde yasadiklari toplumdan hareketle analizlerini yapmaya
calismistir. Frankfurt Okulunu bu hareket noktasi, okulunun yasanilan donemin
bircok akimim1 elestirmesine neden olmustur. Modernlesme, aydinlanma,
pragmatizm, pozitivizm, liberalizm, kapitalizm, fagizm, marksizm vs. gibi 19. ve 20.
Yiizyilda ortaya ¢ikmis olan akimlari Frankfurt Okulu zaman zaman revizyone edici
bir sekilde, zaman zaman da reddeden bazen de alternatiflerin olasiliklar
cercevesinde yeniden degerlendiren bir anlayisa sahip olmustur. Frankfurt Okulunun
icerisinde yer aldig1 devlet sistemi; cumhuriyet¢i, sanayilesmesini tamamlamis ancak
hammadde ve Pazar problemi olan bir devlet sistemidir. Diger yandan Frankfurt
Okulunun 6niindeki diisiinsel ortama baktigimizda karsimiza idealist Alman felsefesi

gelenegi ¢ikmaktadir(Durdu, 2002).

Kant, Hegel, Marx, Nietzsche, Schopenhauer gibi 18 ve 19. yiizyilda 6nde
gelen diisiin ve eylem adamlarmi etkisi Frankfurt Okulu iizerinde ¢ok yiiksektir.
Dilthey ve mensup oldugu Alman tarih okulu, Hermenuiitik gelenek, M. Weber, S.
Freud. G. Lukacs ve Korsch gibi sosyal bilimler konusunda 6nde gelen diisiiniirler ve
akimlarda alman diisiince geleneginin igerisinde yer almaktadirlar, dolayisiyla da
Frankfurt Okulu i¢in 6nemli bir zenginlik kaynagi durumundadirlar. Frankfurt Okulu
mensuplart bu genis perspektifin sonucunda devlet ve toplum ile siyasal akimlarin
karsiliklart  etkilesimleri ve problemlerinin  de etkisiyle ilgi alanlarim

sekillendirmistir. Gelismis bir toplum icerisinde yer alan okulun ilgi alanlar1 da
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temelde bu konularda olmustur. Isci smifi ve problemleri, ekonomik yapi, fagizm,
Nazizm, Anti-semitizm modernlesme vs. gibi konularin irdelenmesi Frankfurt Okulu
acisindan i¢inde yasadiklar1 toplumsal yapidaki sorunlarin ortaya konup elestirilmesi

ve ¢Oziim Onerileri ortaya konulmasi acisindan hayati bir éneme sahiptir(Durdu,

2002).

Frankfurt Okulu iiyeleri, tiim toplumsal pratiklerin tartigilmasinda elestirel bir
perspektif gelistirmeye ¢alismiglardir. Bu, ideoloji elestirisiyle, yani asimetrik iktidar
iligkilerini gizlemeye ve mesrulastirmaya calisan ve gercekligin sistematik bir
bicimde tahrif edilmis yorumlar1 olan ideolojinin elestirisiyle ugrasan bir perspektifti.
Okul tyeleri, toplumsal cikarlarin, catisma ve celiskilerin diisiincede nasil ifade
edildigi ve bunlarin tahakkiim sistemlerinde nasil tiretildigiyle ilgiliydiler. Frankfurt
Okulunun bunu yaparken amaci, tahakkiim olgusunun kdkenlerine inmek ve
tahakkiimiin varlig1 karsisinda bir uyanis yaratmak, ideolojileri geriletmek, bilinglilik

eylem degisikliklerini zorlamak olmustur (Bottomore, 2001: 247).

Okul, praxisle diisilince, siyasal eylemle felsefe arasinda bir ayirimin varligini
kabul etmistir ve hareket noktasini da bu noktaya dayandirmistir. Horkheimer ve
arkadaslar1 Weimar’in sosyal-demokrat reformculugunu da, Sovyetler Birligi’ndeki
Bolsevik diisiinceyi de reddeder. Ne proletaryayi, ne de Lukacs gibi partiyi; yani
herhangi bir tarihsel edimciyi kabul ederler ve modern toplumun 6zellikle de bu

toplumun kiiltiiriniin topyekin elestirisini baslatirlar (Touraine, 2000: 172-173)

Kisaca hakkinda bilgi verilen Frankfurt Okulu’nda Erich Fromm’un gorevi;
Psikanaliz ile Marksizm’in sentezini yapmaktir. Yani Marks’in sosyolojik ve
psikolojik goriisleri ile Freud’un psikanalitik goriisleri arasinda bir uyum
olusturmaktir(Fromm, 2012: 24, Durdu, 2002, Karacoskun, 2012: 25, Kizilgelik,
2013: 124). Fromm, “analitik sosyal psikoloji” formunda Marks’in ve Freud’un
gorlslerini biitiinlestirmeye/yekpare kilmaya tesebbiis etmistir. Frankfurt Okulu’nu
bu yoniiyle Freudo-Marksizm olarak gormek miimkiindiir(Kizilgelik, 2013: 124).

Fromm, bir biiyiik teori abidesi olarak niteledigi Marksizm ile Freudculugun
uzlasabileceklerini iddia etmistir. Fromm, Marksizm ile Freudguluk arasinda gozle

goriiliir bir paralelligin oldugunu ileri siirmiistiir. Ona gore, Marks da Freud gibi,
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herhangi bir seyin goriindiigiiniin tam tersi bir anlama gelebilecegini iddia etmistir.
Freudculukla Marksizm’in bilingliligi, tarihin nihai motoru olarak degil de, diger
gizli gii¢lerin yansimasi olarak ele almalar1 noktasinda birlestiklerini iddia etmistir.
Fromm’a gore, boylesi bir sentez her iki alan1 da besleyecektir(Kizilgelik, 2013:

126).
2.2. EGITIM VE SOSYAL BILGILER
2.2.1. Egitim

Insanhigin geldigi giiniimiiz modern toplumunda herkes egitim ile bir iliski
icerisindedir. Egitim, modern toplum hayatinin en 6nemli yerini almistir. Aslinda
egitim ilk insan ile baslamustir. Ilk insan, egitim ile giiniimiiz modern toplumunda
icinde oldugumuz iliskiden daha fazla bir iliski igerisindeydi. Tiim insanlik tarihi
boyunca egitim hep var olmustur. Giiniimiizde egitimin, modern topluma ait bir
Ozellik olarak goriilmesi, egitimin kurumsallastirilmasindan kaynaklanmaktadir.
Yani egitimi okul ile 6zdeslestirmesinden kaynaklanmaktadir. Bu kanaatten dolay1
okul disinda gerceklesen egitim —Ogretimi gorememekteyiz. Egitim insanin tiim
hayatin1 kusatmistir. Dogdugumuzda ilkdgrenimiz olan aglama ile baslayan ve son

nefes ile sona eren bir siirectir.

Egitim en genis anlamiyla “bireyde kendi yasantilari yoluyla davranig
degisikligi meydana getirme siireci” olarak tanimlanabilir. Bu tanima gore egitimin
tic temel Ozelligi sOylenebilir; 1. e8itim bir siirectir, 2. egitim sonucunda bireyde
davranis degisikligi meydana gelir, 3. davranis degisikligi bireyin yasantilar
sonucunda olusur(Erden, 2012: 13).

Bagka bir tanim ile egitim; ferdin idraklerinde, kavrayisinda, zihniyetinde,
tutum ve degerlerinde, kabiliyet ve maharetlerinde bir gelisme ve degisme meydana
gelmesidir’(Ozdemir, Yalin, 2000). Bu tanimda da onceki tanimda deginildigi gibi

bireyde davranis degisikligin meydana gelmesi vurgulanmustir.

Egitim bireyin bedensel, zihinsel ve duygusal gelisimi insanlarla bir arada
yasamasi i¢in gerekli kurallar1 olusturma ve dgretme islevini yapar. (Basaran 1.,

1996).Egitim siirecine giren bireylerde degismenin istenilen yonde olmasi beklenir.
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Yasant1 bireyin cevresiyle etkilesimi sonucu bireydeki etkidir. Egitim her yerde ve

her an olugsmalidir (Alkan, 1984).

Egitime kapsamli bir tanimi da Erich Fromm yapmistir. Fromm(2011c: 235),
egitim degisik bigcimlerde tanimlanabilirse de, toplumsal islevi, bireyi, daha sonra
toplumda oynayacagi role hazirlamak, yani kisiligini toplumsal kisilie uygun
diisecek yonde bigimlendirmek, isteklerinin toplumsal roliiniin gerekleriyle

cakigsmasini saglamaktir.

Fromm egitimi, bireyleri toplumda istenilen kaliba sokmak olarak
gormektedir. Ona goére egitim, insanin ileride toplumda yiiklenecegi vazifeye
hazirlamaktir. Bu islem yapilirken bireyin 06zyapisinda bulunan 06zellikleri
gelistirilmemekte bunlarin yerine toplumun 6ngdrdigi kisilik kazandirilmaktadir.

Fromm’un bu goriisleri modern toplum egitimi hakkindadir.
Egitim, formal ve informal olmak tizere ikiye ayrilir.
2.2.1.1. Formal egitim

Formal egitim kurumsallastirdigimiz egitimdir. Yani okullarda belli bir plan ve
program dahilinde yapilan egitimdir. Formal egitimin amaci bireyde kasitli olarak
davranis degisikligi meydana getirmektir. Yani tiim toplum tarafindan olumlu olarak

goriilen ve bireye kazandirilmasi istenen davraniglarin kazandirilmasidir.

Formal egitim, bireyin davranislarinda kendi yasantilar1 yoluyla kasith olarak
istendik degisme meydana getirme siireci olarak tanimlanabilir(Ertiirk, 1979 Akt.
Erden, 2012: 15). Bu tanima gore formal egitimin temel 6zellikleri asagidaki gibi

siralanabilir(Erden, 2012: 15);

Egitim bir siirectir.

Egitim sonucunda davranis degisikligi meydana gelir.

Davranis degisikligi bireyin kendi yasantilar1 yoluyla gerceklesir.
Egitim yoluyla bireyde istendik davraniglar gelistirilir.

o B~ w0 D

Egitim siireci kasith ve planhdir.
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Egitim siirecinde yukaridaki bes unsurun hepsi varsa, bu egitim formal egitim

olarak kabul edilir.
2.2.1.2. informal egitim

Egitim etkinliklerinin bir kismi gelisigiizel, kasitsiz olarak diizenlenir. Bu tip egitim
informal olarak adlandirilir. Aile i¢inde, akran gruplarinda, usta ¢irak iligkisi sonucu

kazanilan davraniglar informal egitimin tiriinleridir(Erden, 2012: 13-14).

Bu egitim kontrollii ve planli olmadigi i¢in, egitim siireci sonunda farkinda
olmadan olumlu, istendik davranislarin yani sira istenmeyen zararli davraniglar da

Ogrenilebilir. Sigara icmek, kopya ¢ekmek vb.(Erden, 2012: 14)

Informal egitim, karsilikli iliskilerin yogun oldugu, ekonomisi toplamacilik,
avcilik, tarim gibi insan giicline dayali, toplumsal iligkileri karmagik olmayan
toplumlarda, bireylerin toplumsallasmasi ve hayata hazirlanmasi igin yeterli
olabilmektedir(Erden, 2012: 14).

2.2.2. Sosyal Bilgiler

Ulkemizde, 4. siiftan 7. sinifa kadar okutulan sosyal bilgiler dersi, okutuldugu
dénem ve sahip oldugu iceriginden dolay1 en 6nemli derslerden biridir. Bu boliimde
sosyal bilgilerin tanimi, sosyal bilgilerin sosyal bilimler ile iligskisi ve 2005 sosyal

bilgiler 6gretim programi ele alinacaktir.
2.2.2.1. Sosyal bilgilerin tanim

Tirkiye’de sosyal bilgilerin tanimi noktasinda herkesin ortak kabul ettigi bir tanim
bulunmamaktadir. Amerika Birlesik Devletlerinde de durum 1992 yilina kadar
Tiirkiye’dekinden ¢ok farkli degildi. ABD’de, Sosyal Bilgiler Ulusal
Konseyi(NCSS)’nin 1992 yilinda yaptig1 kapsamli tanim, bu noktadaki tartigmalara
son vermek icin yapilmistir. Nihayetinde bu tanim uzlas1 saglamistir. Oncelikle bu
tanim ele alinacak daha sonra diinya da ve Tiirkiye’de sosyal bilgiler hakkindaki

tanimlar ele alinacaktir.

NCSS’nin tanimi(Savage ve Amstrong, 1996: 9, Akt. Oztiirk, 2012: 4 ):
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Sosyal bilgiler, sosyal ve beseri bilimleri vatandaslik yeterliliklerini gelistirmek
amaciyla kaynastiran bir c¢alisma alanidir. Okul programi iginde sosyal bilgiler,
antropoloji, arkeoloji, ekonomi, cografya, tarih, hukuk, felsefe, siyaset bilimi, psikoloji,
din ve sosyolojinin yani sira beceri bilimler, matematik ve doga bilimlerinden kendine
mal ettigi icerik iizerinde sistematik ve esgiidiimlii bir calisma saglar. Sosyal bilgilerin
oncelikli amaci, karsilikli olarak birbirine bagli bir diinyada, kiilttirel farkliliklar1 olan
demokratik bir toplumda, gen¢ insanlara bilgiye dayali ve mantikli karar alabilme
yeteneklerini gelistirmede yardimci olmaktir.

Bu tanimda dikkati ¢eken ilk husus sosyal bilgilerin ¢aligma alaninin sosyal
ve beseri bilimlerini igermesidir. Bu iki bilimi bir arada kaynatan sosyal bilgilerin
hedefinde vatandaslik yeterliliklerinin gelistirmesi yer almaktadir. Bu ciimle Barr ve
arkadaglarinin yaptigi(Akt. Oztiirk, 2012: 3) “sosyal bilgiler vatandashk egitimi
amaciyla sosyal bilimler ve beseri bilimlerin kaynastirilmasidir” tanimi ve Barth’in
yaptig1 (Akt. Oztiirk, 2012: 3) “sosyal bilgiler, kritik sosyal konularda vatandaslik
becerilerin uygulanmasi amaciyla, sosyal ve beseri bilimler kavramlarinin

disiplinleraras1 bir yaklagimla kaynastirilmas1” tanimlarina dayanmaktadir.

Bu tanimda sosyal bilgiler 6gretiminde kabul edilen, “Vatandaslik Aktarim
Olarak Sosyal Bilgiler Ogretimi” gelenegine dayanmaktadir. NCSS nin tanimiin
ikinci ciimlesinde birinci ciimlede deginilen sosyal ve beseri bilimlerin hangileri

oldugu agiklanmis ve bunlarin esgiidiimlii olarak c¢alisilmasina vurgu yapilmistir.

Birinci ciimlede “Vatandashik Aktarimi Olarak Sosyal Bilgiler Ogretimi”
gelenegi daha baskin gelmekteyken, ikinci climlede “Sosyal Bilim Olarak Sosyal
Bilgiler Ogretimi” gelenegine yakin bir ciimle oldugu soylenebilir. Ama bu iki
climlede de beseri bilimlerin de c¢alisma alaninin i¢inde anilmast “Sosyal Bilim
Olarak Sosyal Bilgilerin Aktarim1” geleneginden uzaklastirict bir durum oldugu
sdylenebilir. Ugiincii ciimlenin ise John Dewey ’in diisiincelerine dayandirilan
“Yansitict Arastirma Olarak Sosyal Bilgiler Ogretimi” gelenegine daha yakin oldugu
sOylenebilir. Cilinkii bu ciimlede nazara verilen, bilgiye dayali ve mantikl1 karar
alabilme yeteneklerini gelistirme diisiincesi, “Yansitict Arastirma Olarak Sosyal

Bilgiler Ogretimi” geleneginin birinci amac1 olarak verilmistir.

NCSS’nin yaptig1 bu tanim i¢in sonug¢ olarak su sdylenebilir; kendisinden
once yapilan tanimlar1 dikkate almis, sosyal bilgiler 6gretiminde kabul edilen {i¢

geleneginde icinde sayilabilecegi, modern kiiresel diinya gergegini dikkate alan,
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demokrasi vurgulu ve ABD gibi, icinde farkli milletleri barindiran bir iilkedeki

farkliliklar g6z 6niinde bulundurularak yapilmis bir tanimdir.

Oztiirk’te NCSS, yabanci ve Tiirk bilim insanlarinin yaptigi tanimlari goz

oniinde bulundurarak su tanim1 yapmustir (Oztiirk, 2012: 4):

Sosyal bilgiler, hemen her bakimdan degisen iilke ve diinya kosullarinda bilgiye dayal:
karar alip problem ¢ozebilen etkin vatandaglar yetistirmek amaciyla sosyal ve beseri
bilimlerden aldig1 bilgi ve yontemleri kaynastirarak kullanan bir 6gretim programidir.

Bu tanimin NCSS’nin yaptigi tanimi yansittigr goriilmektedir. NCSS’nin
taniminda deginilmeyen iki 6zellige de vurgu yapmuistir. Birincisi her bakimdan
degisen iilke ve diinya kosullarina, ikincisi ise etkin vatandaslar vurgusudur. Her
bakimdan degisen ilke ve diinya kosullar1 denilmesinde, kosullarin degismesine
gonderme yapilirken, lilke ve diinya kelimeleri kullanilarak hem ulusal bazdaki hem
de evrensel degisikliklere gonderme yapilmistir. Boyle bir 6zelligin sosyal bilgiler
programina yliklenmesi, kiiresellesen modern diinyayr anlamlandirma agisindan
sadece kendi iilkesini degil, diinyada meydana gelen degisikleri de takip etmek

acisindan olumlu bir 6zelliktir.

NCSS’nin tanimlamasindan farkli olarak, Oztiirk’iin tanimimda bulanan ikinci
ozellik olan “etkin vatandaglar” vurgusu ele alimirsa, Oncelikle burada farklilig
olusturan unsurun “etkin” kelimesinin oldugu belirtilmelidir, vatandaslik vurgusunu
NCSS’de yapmisti. Yani bu tanimlamadan farkl: tiirlerde vatandasligin bulundugunu
ve bunlardan birinin etkin oldugu anlami ortaya g¢ikmaktadir. Vatandas olma
durumunun yeterli goriilmedigi, vatandas olmaya ilaveten etkin olma durumu olmasi
gerektigi vurgulanmistir. Vatandas kavraminin tek basina kullanilmasinin yeterli
anlami1 verip vermedigi, etkin olmayr barindirip barindirmadigi durumu da bir
tartisma konusudur. Burada deginilen etkin vatandas kavramina, 6-7. sinif sosyal
bilgiler programinda da deginilmistir. Etkin vatandasin temel 6zellikleri olarak sunlar
sayllmistir(MEB, 2005);

Cevresinde meydana gelen olaylar1 bir¢cok nedeniyle agiklayabilmeyi, bilimsel ve nesnel
verilere dayali olgularla kisisel goriis veya diisiinceler arasinda ayrim yapabilmeyi,
sosyal bilimcilerin kullandig1 bilimsel arastirma yontemlerini kullanarak arastirma

yapmayi, ¢evresiyle etkili iletisim kurmay1 ve tim bunlarin etkin vatandas olmanin
temel gereksinimleri oldugunu 6grenirler
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2004-2005 sosyal bilgiler programini1 hazirlayan komisyon tarafindan
da sosyal bilgilerin bir tanim yapilmistir. Komisyonun yaptigi bu tanim sosyal
bilgiler alaninda ¢alisma yapan bir¢ok arastirmaci tarafindan en kapsamli tanim

olarak goriilmiistiir(Safran, 2011: 3, Tay, 2011: 4). Bu tanim(MEB, 2009)

Sosyal Bilgiler, bireyin toplumsal varolusunu gergeklestirebilmesine yardimci olmasi
amaciyla; Tarih, Cografya, Ekonomi, Sosyoloji, Antropoloji, Psikoloji, Felsefe, Siyaset
Bilimi ve Hukuk gibi Sosyal Bilimlerin ve Yurttaglik Bilgisinin konularinin, 6grenme
alanlarini yansitan bir iinite ya da tema altinda birlestirilmesini iceren, insanin sosyal ve
fiziki ¢evresiyle etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi toplu
ogretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkogretim dersidir.

Bu tamimda ilk gboze carpan husus bireyin toplumsal varolusunu
gerceklestirebilmesine yardimer olmasit amaciyla; Tarih, Cografya, Ekonomi,
Sosyoloji, Antropoloji, Psikoloji, Felsefe, Siyaset Bilimi ve Hukuk disiplinlerinin
verilmesidir. 1998 programi {i¢ disiplin ile iliskilendirilmisti. Bu disiplinler; tarih,
cografya ve vatandaslik bilgisidir. 2004-2005 programinin 9 disiplin ve yurttaglik
bilgisi ile iliskilendirildigi goriilmektedir.

1998 sosyal bilgiler programi i¢in 2004-2005 programinda yapilan bu tanim
yapilamaz. Bireyin toplumsal varolusunu gergeklestirebilmesi i¢in insan sorunlarini
ele alan disiplinler ile miimkiin olacaktir. Burada belirtilen bireyin toplumsal
varolusunu gerceklestirmesi hususu da dnem arz etmektedir. Sosyal bilgiler dersinin
onem derecesini belirtmesi agisindan Onemli bir tanimlama olmustur. MEB
tarafindan yapilan bu tanim 2004-2005 sosyal bilgiler dersi programimi en giizel

sekilde 6zetlemesi acisindan da kapsamli bir tanim olmustur.

Doganay’a(2008: 77) gore sosyal bilgiler; insanlar1 ve cevreleriyle

etkilesimini zaman ve yer boyutunda inceleyen 6nemli bir ilkdgretim dersidir.

Kayda deger bir tanmimda Oztiirk ve Otluoglu tarafindan yapilmistir”(Oztiirk
ve Otluoglu, 2011: 6).
Sosyal Bilgiler, Sosyal Bilimlerin bulgularini entegre edip dgrencilerin diizeyine gore
basitlestiren, bunlar1 kullanarak 6grencilere, sosyal yasama uyum saglamada ve sosyal

sorunlara ¢oziim tiretmede ihtiyag duyacaklari bilgi, beceri, tutum ve degerleri
kazandirmay1 amaglayan bir yurttaglik egitim programdir.

Sosyal bilgileri tanimlayan diger bir diisiiniir olan Duran(2011: 179), “sosyal

bilgiler; bir¢ok bilimsel disiplinin iizerinde durdugu konular1 bir diger, yani normatif
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bir hiikiim olarak géren ve bunu yeni kugsaklara benimsetmeyi konu edinen bir ders”
olarak tanimlamistir. Bu tanimda sosyal bilgilerin bir disiplin olmadig1 bir¢ok

disiplinin tizerinde durdugu konular1 aktarma gorevi iistlendigi belirtilmektedir.

Yapilan tiim bu tanimlar1 dikkate alarak sosyal bilgiler i¢in sdyle bir tanim
yapilabilir; bireyin kendisini ve iliski i¢erisinde oldugu diinyay1 saglikli bir sekilde
anlamlandirmasina yardimci olmasi amaciyla, sosyal bilimleri, beceri bilimleri,
vatandashik bilgisi gilinliik hayatta ihtiyaci duyulan biitiin bilgileri bir biitliinlik

icerisinde dgrenciye kazandirmaya ¢alisilan bir derstir.
2.2.2.2. Sosyal bilgiler ve sosyal bilimler

Sosyal bilgiler bir derstir. Diger bilimlerden bagimsiz bir bilimsel alan degildir. Her
hangi bir bilim dalinin bir alt disiplini de degildir. Bir¢ok bilimsel disiplinin iizerinde
durdugu konular1 bir diger, yani normatif bir hiikiim olarak géren ve bunu yeni
kusaklara benimsetmeyi konu edinen bir derstir. Sosyal bilgiler dersinin konular

yasam pratiklerine gore insa edilir ve yapilanir (Duran, 2011: 179).

Donmez, sosyal bilgiler, sosyal bilimlerin iirettigi bilgileri etkili vatandas
yetistirme genel amaci g¢ercevesinde kullanilan bir miifredat programidir. Sosyal
bilimler ise, insanin insanla ve g¢evresiyle olan iligkilerini inceleyen disiplinler

toplulugudur(Akt. Safran, 2011: 10)

Sosyal bilimler, bilimler grubunun genel adidir. Ancak sosyal bilgiler her
hangi bir bilim grubunun bir alt dali degildir. Bir derstir. Sosyal bilgiler dersinin
konulari, tanimlayici olmakla kalmaz, ayn1 zamanda emredicidir, davranis degisikligi

kazandirmaya amaglar(Duran, 2011: 180).

Bilgi ile bilim arasindaki fark, sosyal bilimlerle sosyal bilgiler dersi
arasindaki farka isaret eder. Bilim bir terimdir. Bir paradigmanin bakis agisin
cagristirir. Entelektiiel bir yontemdir. Sistematik bilgiler biitliniidiir. Yapilandirilmisg

orgiitlendirilmis bir bilgi kiimesidir(Duran, 2011: 180).

Sosyal bilgiler dagmiktir. Hayatin her alaninda, insanin kendiliginden
edindigi biitiin bilgileri kapsamina alir. Bir cocugun aile i¢inde aile iiyelerinin iligki

bi¢imi hakkinda 6grendigi ve edindigi her tecriibe bir sosyal bilgidir. Carsida, diger
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insanlarla, saticilarla, iirlin taniticilart ile iliski durumunda edinilen tecriibeler ve
bilgiler sosyal bilgilerdir. Kisaca sdyle belirte biliriz: sosyal bilgilerin konu ettigi
bilgiler, naif bilgilerdir, giindelik bilgilerdir. Yasam pratikleri 1ile insa
edilmislerdir(Duran, 2011: 180).

Gergeklik ve dogruluk degeri bakimindan sosyal bilimlerin konusu olan
bilgilerle, sosyal bilgiler dersinin konusu olan bilgileri de karsilagtirilabilir. Sosyal
bilimlerin trettikleri bilgiler sistematiktir. Ancak sosyal bilgiler dersinin bilgileri
sistematik degildir. Buna karsin sosyal bilgiler dersinin konusu olan bilgilerin gercek
oldugundan eminiz. Ancak bu eminlik durumu gergekten séz konusu bilginin
bilimsel olarak ispatlanan bir bilgi olduguna delalet etmez. Gergek oldugu toplumca
kabul edilen bilgilerdir. Fakat bir sosyal bilimcinin insa ettigi bilimsel bilginin
dogrulugundan ve gergekliginden emin olmayabiliriz. Bagka bir bilim adami bunun
yanlighigini baska bir gézlemle ortaya koyabilir. Ciinkii 6zel bir alanda 6zel sartlarda
insa edilen bilgilerdir. Ancak sosyal bilgiler dersinin konusu olan bilgiler boyle
degildir. Hayatin her alaninda, prensip olarak zihinsel bir ¢aba icine girmeden
karsilasacagimiz alanlar ve konularla ilgili bilgilerdir. Bir ¢ift¢inin, bir temizlik¢inin,
bir annenin, bir siiriiciiniin kendi gorevleri hakkindaki bilgileri, bu naif ve sade

bilgilerdir(Duran, 2011: 180-181).

Sosyal bilgilerin iligkilendirildigi baglica sosyal bilim disiplinlerinin, sosyal
bilgiler ile iligkisinin 6grenilmesi konunun daha iyi anlasilmasina yardimci olacaktir.
Asagida sosyal bilgilerin iliskilendirildigi sosyal bilimlerin baglica disiplinleri ile

olan iligkisine deginilecektir.
2.2.2.2.1. Sosyoloji

Sosyal bilgiler dersinin igerikleri 2005 programiyla birlikte sosyolojik kavramlari ve
teknikleri fazlasiyla igerdigi i¢in, bu dersin egiminde goérev alacak egitimcilerin,

sosyal bilgiler ile sosyoloji arasindaki iligkiyi bilmeleri gerekir(Duran, 2011: 174).

Farris’e gore, sosyoloji insanlart ve onlarin ve onlarin gruplar icinde
birbirlerini etkileme bi¢im ve siireglerini konu alir. Uzerinde calisilan gruplar, bir
cekirdek aile kadar ya da uluslar iistii bir siyasi/ekonomik birlik kadar biiyiik olabilir.

Sosyologlar ortak degerler ve inanclar1 arastirir. Antropologlarin alan ¢alismasindan
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farkli olarak sosyologlar, belli bir zaman dilimi boyunca bireyler ya da bir grup
lizerine durum calismasi yapmayi tercih ederler. Durum calismalari genellikle
bireyler ya da grubun giinliikk rutin yasamina ait bilgiler iizerine yapilandirilir(Akt.

Oztiirk, 2012: 22).

Erden, sosyolojinin sosyal bilgiler 6gretimine ¢ok onemli katkilari vardir.
Aile, okul, komsuluk, devlet gibi temel toplumsal kurumlar, bu kurumlar i¢indeki
stati ve roller ilkdgretimde Ogrenciye kazandirilir. Cocugun yakin toplumsal
cevresini ve dnemli kurumlar1 tanimast amactyla sosyal bilgiler derslerinde sosyoloji
ile ilgili temel kavramlar kazandirilmaya ¢alisilir(Akt. Kiligoglu, 2009: 11).
Ogrenciler icin sosyoloji ¢alismalar1 aile arastirmasi ile baslatilabilir. Daha sonra
arastirma alan1 komsular. I¢inde yasanilan toplum ve daha genis gruplar1 kapsayacak

sekilde genisletilebilir(Oztiirk, 2012: 22).
2.2.2.2.2. Psikoloji

Psikoloji bireye ait zihinsel siiregler ve davranislari anlamaya odaklanir. Modern

psikoloji, insanin dogasini ve davranislariin nedenlerini agiklamaya ¢alisir(Oztiirk,

2012: 21).

Psikoloji, yasamin hemen hemen her yoniiyle iliskilidir. Toplum
karmagiklastikca, insani sorunlar1 ¢ézmede psikoloji giderek daha 6nemli bir rolii
tistlenmistir(Kiligoglu, 2009: 13-14). Psikologlarin en fazla iizerine egildikleri
kavramlar; degerler, kisilik, motivasyon ve &grenmedir(Oztiirk, 2012: 21).
Psikolojinin ana egilimini olusturan bu kavramlar 2005 sosyal bilgiler dersi 6gretim
programinin temel 6geleri arasinda bulunmaktadir. Bu da, 2005 sosyal bilgiler dersi
program1 ile psikoloji disiplini arasinda gili¢li bir baglantinin  varligini

gostermektedir.

Sosyal bilgiler 6gretiminde psikolojinin veri ve araglart kullanilarak yapilan
O0grenme-6gretme etkinlikleri, 6grencilerin, kendilerine ve baskalarina ait kisilik
ozelliklerini, anlayislari, duygular1 ve davranislar1 kesfetmelerine ve aciklamalarini

saglayabilir(Oztiirk, 2012: 21)
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2.2.2.2.3. Antropoloji

Maxim, antropoloji, iskelet kalintilari, fosiller, kalintilar, vasitalar, aletler, heykeller
ve eski insan kiiltiirlinden kalan diger seylerin ortaya ¢ikartilip incelenmesiyle
tarihin, geleneklerin ve yasam aligkanliklarinin belirlenmesi i¢in daha Onceki

uygarliklarin tizerine yapilan bilimsel ¢alismadir(Akt. Kiligoglu, 2009: 10).

Sosyal bilgiler programinda antropolojinin bir¢ok kavramina yer
verilmektedir. Bunlarin en 6nemlilerinin basinda gelen kiiltlir kavrami sosyal bilgiler
dersi i¢in 6nemli bir kavramdir. Cocuklarin dig diinyaya kayitsizliginin azaltilmasi ve
diger kiiltiirler hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmalar1 gerekmektedir ki bu
ozellikle antropoloji yardimi ile gergeklesebilir. Sosyal bilgiler aym1 zamanda
antropologlarin baslica arkeolojik yer kazilarindan, roportaj ve gozlemlerinden
olusan arastirici tekniklerinin bazilarinin kullanimina son derece uygundur(Kiligoglu,

2009: 11)
2.2.2.2.4. Siyaset bilimi

Siyaset bilimi insanlarin kendilerini nasil yonettigini arastirir. Kamu ydnetimine ait
idari kurumlar, siirecler ve yasalar bu bilim dalmin konusudur(Oztiirk, 2012: 22).
Doganay siyaset bilimi bir bilim olarak devlet ve siyaset konularina gergekc¢i bakig

acisin1 kazandirmistir(Akt. Kiligoglu, 2009: 12)

Siyaset bilimi ile sosyal bilgiler arasindaki iliskiyi Bilgili su sekilde
aciklamistir(Akt. Kiligoglu, 2009: 112-13);

Sosyal bilgiler 6gretimin temel amaci, dgrencinin giinliik hayatta karsilagabilecegi
problemlere ¢oziim iiretebilecek yeterlilige ulagsmasini saglamaktir. Sosyal bilgiler bu
amacina ulagabilmek i¢in siyaset bilimine biiylik oranda ihtiya¢ duyar. Ciinkii siyaset
bilimi 6grencilerin yasam boyu kullanacagi bir kisim temel bilgileri, kavramlar1 konu
almaktadir. Bu noktada, siyaset biliminin temel kavramlari icerisinde yer alan devlet,
hiikiimet, otorite, cumhuriyet, anayasa, yasa, politik sistem vb. terimlerinin 6nemini
aciktir. Sosyal bilgiler derslerinin etkin ve duyarli vatandaglar yetistirme amacini
gerceklestirmede siyaset bilimin katkis1 biiyiiktiir.

2.2.2.3. 2005 sosyal bilgiler 6gretim program

Icinde yasadigimiz modern teknoloji toplumunda ¢ok hizl bir degisim i¢indeyiz. Bu
degisim her alanda meydana gelebilmektedir. Bu degisim ile birlikte insanlar yeni

olana ayak uydurabilmek icin bircok seyi degistirmek ya da yenilemek zorunda
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kalmaktadirlar. Bu degisikligin ve yeniligin yapildig1 alanlardan biride egitim
sistemleridir. Tiirkiye’de de meydana gelen degisim ve gelismelere ayak uydurmak

amaciyla 2004-2005 yillarinda egitim sistemi degistirilmistir.

Tim diinyada bireysel, toplumsal ve ekonomik alanda yasanmakta olan
degisimi ve gelisimi; lilkemizde de demografik yapida, ailenin niteliginde, yasam
bicimlerinde, iiretim ve tiiketim kaliplarinda, bilimsellik anlayisinda, toplumsal
cinsiyet alaninda, bilgi teknolojisinde, is iliskileri ve ig giiciiniin niteliginde,
yerellesme ve kiiresellesme siireclerinde gormek miimkiindiir. Tiim bu degisim ve
gelisimleri egitim sistemimize ve programlarimiza yansitmak bir zorunluluk haline

gelmistir(MEB, 2005).
2.2.2.3.1. Programn vizyonu

2004-2005  yillarinda  degistirilen  Sosyal Bilgiler ~Ogretim  Programinin
vizyonu(MEB, 2005);
21. yluzyilin cagdas, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplarint benimsemis, Tiirk tarihini ve
kiiltiirtinii kavramus, temel demokratik degerlerle donanmis ve insan haklarina saygili,
yasadig1 cevreye duyarli, bilgiyi deneyimlerine gore yorumlayip sosyal ve kiiltiirel
baglam icinde olusturan, kullanan ve diizenleyen (elestirel diislinen, yaratici, dogru
karar veren), sosyal katilim becerileri gelismis, sosyal bilimcilerin bilimsel bilgiyi

iiretirken kullandiklar1 yontemleri kazanmis, sosyal yasamda etkin, iiretken, haklarini ve
sorumluluklarini bilen, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarini yetistirmektir.

Programin vizyonunda milli unsurlar 6n planda tutulmus, 6grencide olmasi
beklenen ya da kazandirilmasi istenen o6zellikler milli unsurlar1 elden birakmadan
ulasilmaya calismistir. Demokratik haklar ve insan haklarina da vurgu yapilmstir.
Vizyonda bilginin deneyimler ile iliskilendirilmesi vurgulanmis ve degerleri

kazandirilmas1 yaninda ¢ok onemli degerlerin gelistirilmesi hedeflenmistir.
2.2.2.3.2. Programin temel yaklasimi

2005 sosyal bilgiler programinin temel yaklasimi, bilgiyi tiretmek ve kullanmak i¢in
gerekli beceri, kavram ve degerlerle 6grenciyi donatarak etkin bir Tiirkiye vatandasi

yetistirmektir(Ata, 2012: 35)

2004-2005 yillarinda degistirilen Sosyal Bilgiler Ogretim Programimin Temel
Yaklasimi(MEB, 2005);
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Ihtiyaglar dogrultusunda diinyada yasanan gelismelere paralel olarak, Ogretim
programlarinda yeni yaklasimlar dikkat ¢eker duruma gelmistir. Bu nedenle program,
timiiyle davranis¢t yaklagimlardan &te, bilginin tasidigi degeri ve bireyin var olan
deneyimlerini dikkate alarak, yasama etkin katilimini, dogru karar vermesini, sorun
cozmesini destekleyici ve gelistirici bir yaklasim dogrultusunda yapilandirmayi
onemseyen bir gelisim gostermektedir. Bu yaklagimla 6grenci merkezli, dolayisiyla
etkinlik merkezli, sosyal bilgiler agisindan, bilgi ve beceriyi dengeleyen, dgrencinin
kendi yasantilarin1 ve bireysel farkliliklarini dikkate alarak cevreyle etkilesimine olanak
saglayan yeni bir anlayi§ yasama gecirilmeye ¢aligilmaktadir.

Bu anlayis dogrultusunda Sosyal Bilgiler Programi(MEB, 2005)

1. Her dgrencinin birey olarak kendine 6zgii oldugunu kabul eder.

2. Ogrencilerin gelecekteki yasamlarina 151k tutarak, bireylerden beklenen niteliklerin
gelistirilmesine duyarlilik gosterir.

3. Bilgi, kavram, deger ve becerilerin gelismesini saglayarak, 6grenmeyi 6grenmenin
gerceklesmesini 6n planda tutar.

4. Ogrencileri diisiinmeye, soru sormaya ve goriis aligverisi yapmaya &zendirir.

5. Ogrencilerin fiziksel ve duygusal acidan saghkli ve mutlu bireyler olarak
yetismesini amaglar.

6. Milli kimligi merkeze alarak, evrensel degerlerin benimsenmesine dnem verir.

7. Ogrencilerin kendi 6rf ve adetleri gergevesinde ruhsal, ahlaki, sosyal ve kiiltiirel
yonlerden gelismesini hedefler.

8. Ogrencilerin haklarini bilen ve kullanan, sorumluluklarim yerine getiren bireyler
olarak yetismesini onemser.

9. Ogrencilerin toplumsal sorunlara kars1 duyarli olmasini saglar.

10. Ogrencilerin 6grenme siirecinde deneyimlerini kullanmasina ve cevreyle etkilesim
kurmasina olanak saglar.

11. Her o&grenciye ulagabilmek i¢in &grenme-6gretme yontem ve tekniklerindeki
cesitliligi dikkate alir.

12. Periyodik olarak, dgrenci c¢alisma dosyalarina bakilarak 6grenme ve Ogretme
stireglerinin akis igerisinde degerlendirmeye olanak saglar.

2005 programin temel yaklasiminda sosyal bilgilerin tanimlamasi su sekilde
yapilmistir(MEB, 2005)
Sosyal Bilgiler, bireyin toplumsal var olusunu gerceklestirebilmesine yardimeci olmasi
amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset
bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaglik bilgisi konularint yansitan; 6grenme
alanlarinin bir {inite ya da tema altinda birlestirilmesini i¢ceren; insanin sosyal ve fiziki

cevresiyle etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi; toplu
6gretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilk6gretim dersidir.

Bu tanimda goriildiigi gibi 2005 sosyal bilgiler programi, tarih, cografya,
ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal
bilimleri ve vatandaslik bilgisi konularini yansittig1 ifade edilmistir. 1998 programi
bu disiplinlerden, tarih, cografya ve vatandaslik ile iligkilendirilmistir. Bu bakimdan

program sosyal bilimlerinin ¢ogu ile iliskilendirilmistir.
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2.2.2.3.3. Programin yapisi

Sosyal Bilgiler Programini yapisi, Ogrenme alanlari, kazanmimlar, beceriler,
kavramlar, degerler, etkinlikler, iligskilendirme, ara disiplinler ve degerlendirmeden
olusmaktadir. Burada bunlardan, 6grenme alanlari, kazanimlar, beceriler, kavramlar

ve degerler ele alinacaktir.
2.2.2.3.3.1. Ogrenme alanlari

2005 sosyal bilgiler programi, insanlarin faaliyet alanlarmi biitiinciil bir yaklagimla
eksiksiz olarak islemek icin psikoloji, tarih, cografya, antropoloji vb. disiplinleri ayni
cat1 altinda birlestirmeyi saglayacak “6grenme alani” terimini benimsemistir(Ata,
2012: 37). Ogrenme alani, birbiri ile iliskili beceri, tema, kavram ve degerlerin bir
biitiin olarak goriilebildigi, 6grenmeyi organize eden yapidir. Sosyal Bilgiler dersi

dokuz 6grenme alani gergevesinde yapilandirilmistir. Bunlar(MEB, 2005)

Birey ve Toplum;

Insanlar, Yerler ve Cevreler;
Kiltiir ve Miras;

Uretim, Dagitim ve Tiiketim;
Kiiresel Baglantilar;

Glig, Yonetim ve Toplum;
Bilim, Teknoloji ve Toplum;

Gruplar, Kurumlar, Sosyal Orgiitler;

© 0 N o g B~ w DN PE

Zaman, Stireklilik ve Degisim

Ogrenme alanlari, bir ya da birden fazla akademik disiplini icerebilir.
Ornegin; “Birey ve Toplum,” psikoloji ve vatandaslik bilgisini; “Kiiltiir ve Miras”,
antropoloji, tarih ve vatandashk bilgisini; “Insanlar, Yerler ve Cevreler,” cografya’
y1; “Uretim, tiiketim ve dagitim” ekonomi’ yi; “Gruplar, Kurumlar ve Sosyal
Orgiitler” ve “Gii¢, Yonetim ve Toplum” sosyoloji’ yi; vatandaslk bilgisini, hukuku
icermektedir. “Bilim, Teknoloji ve Toplum” ve “Kiiresel Baglantilar” disiplinler
arasi alanlardir(MEB, 2005).

Ogrenme alanlari, 4. simiftan 7. sinifa kadar devam etmektedir. Bir iinite, bir

ya da birden fazla 6grenme alanini igerebilir. 6. ve 7. siiflarda 7 {inite vardir. Her iki
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smifta “Zaman, Siireklilik ve Degisim” ve “Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler”
ogrenme alan1 diger 6grenme alanlari iginde diigiiniilmiistiir(MEB, 2005).

2.2.2.3.3.2. Kazanimlar
Kazanim, 6grenme siireci igerisinde, planlanmis ve diizenlenmis yasantilar sayesinde
ogrencide goriilmesi beklenen bilgi, beceri ve tutumlardir(MEB, 2009). 2005 sosyal
bilgiler 6gretimi programinda iinite semasinin sol tarafindaki siitiin, kazanimlara
ayrilmistir. 2005 programinda sosyal bilgiler i¢in toplam 174 kazanim belirlenmistir.
Bu kazanimlarin dagilimi soyledir; 4. ve 5. smif i¢in 46, 6. sinif i¢in 43 ve 7. simif
igin 39.

2.2.2.3.3.3. Beceriler
Beceri, uygun 6grenme ve Ogretim ortaminda bireyin, hazir bulunusluk diizeyine
gore diisiinsel ve davranigsal bir ¢gabaya girmesi sonucu bir isi kolaylikla ve ustalikla
yapar hale gelmesidir. Beceri 6grencilerde, 6grenme siireci igerisinde kazanilmasi,
gelistirilmesi ve yasama aktarilmasi tasarlanan kabiliyetlerdir(MEB, 2005).

Sosyal Bilgiler Programi, ilkogretim 4 -7. sinif diizeyinde diger derslerle
birlikte ilk 9 beceriyi kazandirmanin yaninda, kendine 6zgii 5 beceriyi kazandirmay1
da amaclamaktadir. Bu beceriler agamalar1 ile birlikte asagida gosterilmistir. Bu
becerilerin bazilarina ya da asamalarina, iiniteler goz Oniinde bulundurularak
dogrudan verilecek beceri seklinde programda yer verilmektedir(MEB, 2005).

2005 programin 1. siniftan 8. sinifa kadar biitiin dersler icin ortak 9 beceri
belirlenmistir. Bu beceriler, “Elestirel Diisiinme Becerisi”, “Yaratict Dislinme
Becerisi”, “Iletisim Becerisi”, “Arastirma Becerisi”, “Problem Coézme Becerisi”,
“Karar Verme Becerisi”, “Bilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi”, “Girisimcilik
Becerisi” ve “Tiirk¢eyi Dogru, Giizel ve Etkili Kullanma Becerisi”.

Programda sosyal bilgiler i¢in 6 beceri belirlenmistir. Bu beceriler; “Gozlem
Becerisi”, “Mekan1 Algilama Becerisi”, “Zaman ve Kronolojiyi Algilama Becerisi”,
“Degisim ve Siirekliligi Algilama Becerisi”, “Sosyal Katilim Becerisi” ve “Empati
Becerisi”(MEB, 2005).

2.2.2.3.3.4. Degerler
2005 sosyal bilgiler dersi programinda deger, bir sosyal grup veya toplumun kendi

varlik, birlik, isleyis ve devamini saglamak ve siirdiirmek igin iiyelerinin ¢ogunlugu
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tarafindan dogru ve gerekli olduklar1 kabul edilen ortak diisiince, amag, temel ahlaki
ilke ya da inanglar olarak tanimlanmistir(MEB, 2005).
Programda 20 deger verilmistir. Bu degerler(MEB, 2005); Aile birligine 6nem
verme, Adil olma, Bagimsizlik, Baris, Ozgiirliik, Bilimsellik, Caliskanlk,
Dayanigma, Duyarlilik, Diiriistlilk, Estetik, Hosgorii, Misafirperverlik, Saglikli
olmaya onem verme, Saygi, Sevgi, Sorumluluk, Temizlik, Vatanseverlik ve
Yardimseverlik

2.2.2.3.3.5. Kavramlar
2005 sosyal bilgiler programinda kavramlar su sekilde agiklanmistir(MEB, 2005);

Kavramlar bilgilerin yap1 taslarini, kavramlar arasi iliskiler de bilimsel ilkeleri
olusturur. Insanlar, cocukluktan baslayarak diisiincenin birimleri olan kavramlar1 ve
onlarin adlar1 olan sézciikleri 6grenirler; kavramlart siniflar, aralarindaki iligkileri bulur,
boylece bilgilerine anlam kazandirir, yeniden diizenler, hatta yeni kavramlar ve yeni
bilgiler iiretirler.

Sosyal bilgiler dersi i¢in toplam 457 kavram verilmistir. Bunlarin siniflara
dagilimi su sekildedir; 4. sinif i¢in 91, 5. smif i¢in 121, 6. sinif i¢in 124 ve 7. simif
icin 121. Programda kavramlarin verilis diizeyleri belirlenmistir. Buna gore
kavramlar, giris, gelisme ve pekistirme olarak ii¢ diizeye ayrilmistir(MEB, 2009).

Programin yapisint olusturan bu oOgeler sema seklinde asagidaki gibi

verilmistir.
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Tablo 3: 2005 7. Smf Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Sema
Omegi(MEB, 2005)

OGRENME ALANI: GUC, YONETIM VE TOPLUM

6.UNITE KAZANIMLAR ETKINLIK ORNEKLERI ACIKLAMALAR
Bu ﬁni.te ile t").grencile"r; e “Kurultaydan Biiyiik Millet [1] Atatiirkgilikle ilgili
1. Tarlhsel.suregtf: Tu_rk Meclisi'ne” (ilk Tiirk Konular (3,4 -1); (4-5); (2-
devl.etlermde yoqetlm devletlerinden giliniimiize yonetim| - 8)
sekli ve egemenlik ve egemenlik anlayisindaki ’
anlayisindaki degisim | degisim ve siirekliligi gosteren
Z o 1] Kut, saltanat, kurultay,
ve stirekliligi fark bilgiler analiz edilir.) (1.kazanim) 5,] anaimat F Y
eder. g “Yasalar Gerekli mi?” van, .an2|ma ermz?nl,
2. Anayas_armzm 2. (Yasalarin énemine ve mesrutiyet ve cumhuriyet
maddesinde yer alan | oo ekliligine dair beyin firtmas: | Gzerinde durulacaktr.
Turkly.e7 C.umlllur.lyet1. yapilir.) (2. kazanim) (1.Kazanim)
Devleti’nin nitelikleri « e e .
e g5 “Cumbhuriyetin Nitelikleri
ile ilgili uygulamalara . . :
(Anayasamizin ikinci maddesi # Insan Haklari ve
toplum hayatindan ) N
Senckler verir. incelenerek drnek olaylarla Vatandaslik Egitimi (3—20)
3. Tiirkiye Cumhuriyeti karillastlrlllr.) .(2. k.az.amm) §
Devleti’nin yénetim @i Belgesel Film Izliyoruz” | [1Dogrudan verilecek
yapisini yasama, (Turk}ye Cumbhuriyeti D§vletl NiN| b cori: Karar verme
yiiriitme ve yarg Yone‘qrr} yapisini, Epechsm
kavramlart onemini anlatan egitsel filmler []Dogrudan verilecek
cercevesinde analiz izlenir.) (3. kazanim) deger: Adil olma
= eder. i “Bir Yasa TBMM’den Nasil ger:
< 4. Sivasi ilerin, sivil | Cikar?” (TBMM’den bir yasanin
o . Siyasi partilerin, sivi N - .
3 toplum orgiitlerinin, | nasil ¢iktigini kavratmak tizere ?u un|t¢.ade oz
b medyanln ve drama yaplhr.) (3 kazanlm) degerlendlrme ve gbZIGm
w
o bireylerin, giindemi ve| g “Sinif Mahkemesi Kuralim” | formlari, agik uglu sorular,
<2t yOnetimin karar alma | (Yarg yetkisini ve giiciinii projeler, performans
% sﬁrc'egle'rwil’li ne sekilde | anlamak iizere 31n1ﬂa okul ddevleri, kavram haritasi,
b2, etkiledigini 6rnekler | kurallarina dayali bir mahkeme | ., .. .
> ogrenci Urlin dosyasi

tizerinden tartisir.

5. I¢inde bulundugu
egitsel ve sosyal
faaliyetlerde isleyen
siiregleri demokrasinin
ilkeleri agisindan
analiz eder.

kurulur.) (3.kazanim)

g “Sanal Alan Gezisi” (TBMM,
Yargitay, Danistay ve Adalet
Bakanligi’nin ilgili siteleri ziyaret
edilerek gorevleriyle ilgili bilgi
edinilir.) (3. kazanim)

g “Vatandasin Sesi Gazetesi”
(Sivil toplum orgiitlerinin,
medyanin ve bireylerin karar
alma siireglerini ve kamuoyunu
nasil etkiledigini gostermek
amaciyla bir gazete hazirlanir. )
(4. kazanim)

gy “Ogrenci Kuliipleri”
(Ogrencilerin okul igi ve okul
diginda bulundugu egitsel ve
sosyal kuliip faaliyetlerinin
siiregleri demokrasinin ilkeleri
acisindan incelenir.) (5. kazanim)

¢oktan se¢meli, bosluk
doldurmali testler
kullanilarak
degerlendirme yapilabilir.




UCUNCU BOLUM
BULGU VE YORUM

3.1. ILKOGRETIM 7. SINIF SOSYAL BILGILER DERSI OGRETIM
PROGRAMININ ERICH FROMM’UN GORUSLERIi DOGRULTUSUNDA
DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde ilkdgretim 7.sinif sosyal bilgiler programi kapsaminda Milli Egitim

-----

ve degerler, Erich Fromm’un goriisleri dogrultusunda degerlendirilecektir.

3.1.1. Ogrenme Alanlarimin Degerlendirilmesi

Ogrenme alani, birbiri ile iliskili beceri, tema, kavram ve degerlerin bir biitiin olarak
goriilebildigi, ©Ogrenmeyi organize eden yapidir. Sosyal bilgiler programi
incelendiginde, program icerisinde ilkogretim 4. siniftan 7. sinifa kadar devam eden
stirecte dokuz 6grenme alanini bulunmaktadir. Bu 6grenme alanlari;(MEB, 2005)
Birey ve Toplum”, “Insanlar, Yerler ve Cevreler”, “Kiiltir ve Miras”; “Uretim,
Dagitim ve Tiiketim”, “Kiiresel Baglantilar”, “Giig, Yonetim ve Toplum”, “Bilim,
Teknoloji ve Toplum”, “Gruplar, Kurumlar, Sosyal Orgiitler” ve ” Zaman, Siireklilik

ve Degisim”

Ogrenme alanlar;, bir ya da birden fazla akademik disiplini icerebilir.

Ogrenme alanlar ve iliskilendirildigi disiplinler asagidaki gibi tabloda gdsterilebilir.

Tablo 4: Ogrenme Alanlari ve lliskilendirildigi Disiplinler(MEB, 2005).

7. Simif Ogrenme Alanlari Disiplinler
Birey ve Toplum Psikoloji ve vatandaslik bilgisi
Insanlar, Yerler ve Cevreler Cografya
Kiiltiir ve Miras Antropoloji, tarih ve vatandaslik bilgisi
Uretim, Dagitim ve Tiiketim Ekonomi
Glig, Yonetim ve Toplum Sosyoloji, vatandaslik bilgisi, hukuku
Gruplar, Kurumlar, Sosyal Orgiitler Sosyoloji, vatandaslik bilgisini, hukuku
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“Birey ve Toplum,” psikoloji ve vatandaglik bilgisini; “Kiiltiir ve Miras”,
antropoloji, tarih ve vatandashk bilgisini; “Insanlar, Yerler ve Cevreler,” cografya’
y1; “Uretim, Tiiketim ve Dagitim” ekonomi’ yi; “Gruplar, Kurumlar ve Sosyal
Orgiitler” ve “Giig, Yénetim ve Toplum” sosyoloji’ yi; vatandaslik bilgisini, hukuku
icermektedir. “Bilim, Teknoloji ve Toplum” ve “Kiiresel Baglantilar” disiplinler
aras1 alanlardir(MEB, 2005). Bu boliimiin sonunda burada verilen disiplinlerin bu
yasa uygunlugu Fromm ve diger disiiniirlerin goriislerinin mukayese edilerek

teferruath bir sekilde ele alinacaktir.

2004-2005 o6gretim programinda bir {inite, bir ya da birden fazla 6grenme
alanini igerebilir. 6. ve 7. smiflarda 7 {inite vardir. Her iki sinifta “Zaman, Stireklilik
ve Degisim” ve “Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler” 6grenme alani1 diger

ogrenme alanlari iginde diistiniilmistiir(MEB, 2005).

2004-2005 miifredatindan 6nce uygulanan miifredatta(1998) 7. siif sosyal

bilgiler ders program iki disiplin ile iliskilendirilmistir. Bunlar; tarih ve cografyadir.

1998 7. smif sosyal bilgiler ders programinda {inite dagilimi ve

iliskilendirildigi disiplinler bir tablo ile asagidaki gibi verilebilir.

Tablo 5: 1998 7.Smf Sosyal Bilgiler Dersi Programi Unite Dagilimi ve
Unitelerin Iliskilendirildigi Disiplinler(Ata, 2014: 34).

7. simif iiniteleri Disiplinler
Tiirkiye nin Cografi Bolgeleri Cografya
Istanbul’un Fethi ve Sonrasi Tarih
Avrupa’da Yenilikler Tarih
17. ve 18. Yiizyillarda Osmanli Devleti Tarih
19. ve 20. Yiizyillarda Osmanli Devleti Tarih
Osmanli Kiiltiir ve Uygarlig Tarih
Yurdumuzun Komgulari ve Tiirk Diinyasi Cografya
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2005 7. smf sosyal bilgiler dersi Ogretim programinin, 1998 Ogretim
programina gore daha fazla disiplin ile iliskilendirildigi gorilmektedir. 1998
programinda 7. smif sosyal bilgiler 6gretim programi sadece iki disiplinle, tarih ve
cografya ile iligkilendirilmistir. 2005 programinda 7. smif sosyal bilgiler 6grenme
alanlari, Psikoloji, Vatandaghik Bilgisi, Cografya, Antropoloji, Tarih, Sosyoloji,
Hukuk ve Ekonomi olmak iizere 8 disiplin ile iliskilendirilmistir. Erich Fromm
acisindan 2005 Ogretim programinin 7. sinif sosyal bilgiler 6gretim programinda
yapilan bu degisiklikler olumlu nitelikler tasimaktadir. Ciinkii Fromm, 6grencinin
2005 7. smif sosyal bilgiler 6grenme alanlarinin iligkilendirildigi disiplinlerden tarih,
psikoloji, sosyoloji ve antropoloji disiplinleri ile kendi kisisel yasami ve toplumun
yasami arasinda bir bag kurarak sorunlari ¢dzebilecegini belirtir. Fromm’un

kaleminden aynen aktarilirsa(Fromm, 1995a: 127-128):

Ogrenci, felsefe, psikoloji, sosyoloji tarih ve antropoloji sorunlarryla kendi kisisel
yasami ve toplumunun yasami arasindaki iligskinin farkina varmazsa, yalnizca en az
yetenekli olanlar derslerine ilgi gostereceklerdir. Bunun sonucu, egitim
caligmalarimizin, uygar tarihin en degerli kiiltiirel basarilarina kars1 tepkisizligi izleyen
bombos bir kiiltiir {iretmis olmastyla kendini gostermektedir.

Fromm psikoloji, sosyoloji, antropoloji, tarih ve felsefe sorunlart ile
ogrencilerin kendi kisisel ve toplumunun yasaminin farkina varmalart gerektigini
vurgulamaktadir. Ogrenciler bu disiplinler ile bunun farkina varmadiklar1 takdirde
tiim tlkelerinin(Tiirkiye’nin) egitim hedeflerine koydugu uygar tarihinin en degerli
kiiltiirel basarilarina ulasamayacaklarin1 belirtmektedir. Boylece bombos bir kiiltiirii

ureteceklerini belirtmektedir.

2005 7. sinif sosyal bilgiler 6gretim programinda yapilan bu degisiklikler
programi Fromm’un ilgi alanmma kaydirmistir. Fromm ’un egitim ile Ogrencilere
ulagtirmayr diisiindiigii icerigi, 2005 7. sinif sosyal bilgiler 6grenme alanlarinin
istlendigi goriilmektedir. Bu degisikler ile program, Fromm’un diisiincelerini degerli

kilmaktadir.

Fromm’un burada verilen diisiinceleri sosyal bilgiler programinin ilkeleri ile
karsilastirildiginda da, milli 6zellikleri 6n plana alan 6. madde harig biitiin maddeleri
destekler niteliktedir. Programda verilen ilkelerden bir kag¢1 alinip karsilastirildiginda

bu iliski daha iyi bir sekilde goriilecektir. Sosyal Bilgiler Programi(MEB, 2005):
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Madde 1. Her 6grencinin birey olarak kendine 6zgii oldugunu kabul eder

Madde 2. Ogrencilerin gelecekteki yasamlarna 1sik tutarak, bireylerden beklenen
niteliklerin gelistirilmesine duyarlilik gosterir.

Madde 9. Ogrencilerin toplumsal sorunlara karsi duyarl olmasini saglar.

Madde 10. Ogrencilerin 6grenme siirecinde deneyimlerini kullanmasina ve cevreyle
etkilesim kurmasina olanak saglar.

Maddelerinde verilen, her 6grencinin birey olarak kendine 6zgii oldugunu
kabul etmesi, bireylerden beklenen niteliklerin gelistirilmesi, 6grencilerin toplumsal
sorunlara kars1 duyarli olmasi ve ¢evreyle etkilesim kurmalarint Fromm; psikoloji,
sosyoloji, antropoloji, tarih ve felsefe ile basarmalarini istemektedir. Sosyal bilgiler
programinin da bu dersler ile bunu amacladigini gérmekteyiz. Bu konuda sonug
olarak, sosyal bilgilerin ortaya koydugu hedefler ve bu hedeflere ulasmak igin
programi iligkilendirdigi disiplinler Fromm’un bu disiplinler ile ortaya koydugu

hedefler ile aynidir.

1998 7. smif sosyal bilgiler dersi programinda kullanilan {inite isimleri;
Tiirkiye’nin Cografi Bolgeleri, Istanbul’un Fethi ve Sonrasi, Avrupa’da Yenilikler,
17. ve 18. Yiizyillarda Osmanli Devleti, 19. ve 20. Yiizyillarda Osmanli Devleti,
Yurdumuzun Komsular: ve Tiirk Diinyast ve Osmanlh Kiiltiir ve Uygarligi’dir. 1998
7. smif sosyal bilgiler dersi programi i¢in kullanilan iinite isimlerine Fromm’un
goriislerine gore bakildiginda; Fromm’un burada kullanilan isimler ile ilgili ve bu
isimler ile benzerlik gosteren konularla ilgili ¢alismalarinin bulunmadigi sdylenebilir.
Dolayisiyla 1998 programimin Fromm’un goriisleri arasinda giiglii bir iligkinin

olmadig1 goriilmektedir.
2005 programi 7. sinif sosyal bilgiler dersi 6grenme alanlart:

Birey ve Toplum;

Insanlar, Yerler ve Cevreler;
Kiltiir ve Miras;

Bilim, Teknoloji ve Toplum;
Uretim, Dagitim ve Tiiketim;

Glig, Yonetim ve Toplum;

N o gk~ wDdPRE

Kiiresel Baglantilar.
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7.smif sosyal bilgiler ders programinda, 6grenme alanlart i¢in kullanilan
isimler Erich Fromm’un iizerinde durdugu temel kavramlarla yakinlik gosterdigi
gorilmektedir. Eserlerine verdigi isimler ile 6grenme alanlari i¢in kullanilan isimler
arasinda benzerlik bulunmaktadir. Buna 6rnek olarak baslica eserlerinden birkag
tanesi verilebilir; Saghkli Toplum, Yeni Bir Insan Yeni Bir Toplum, Kendini
Savunan Insan, Insan Yikiciiginin Kékenleri, insancillasmis Bir Teknolojiye Dogru,
Insancil Tasarim, Toplumsal Biling Altinin Arastirilmasi, Anaerkil Toplum ve Kadin

Haklar1, Marks’1n Insan Anlayis1 vb.

Eser isimlerinin, 6grenme alanlari i¢in kullanilan isimler ile benzerlik
gostermesi Fromm’un 2005 sosyal bilgiler programinda bulunan konular ile ayni
konulart igledigi anlamima gelmektedir. Bundan dolayr Fromm’un bu konulardaki
gorigleri sosyal bilgiler agisindan 6nem arz etmektedir. Bu kisimda sadece 6grenme
alanlar1 i¢in kullanilan isimlerin Fromm’un ilgilendigi konular ile benzerlikleri ele

alinacaktir.

Fromm’un felsefesinin, 2005 7. sinif sosyal bilgiler dersi 6grenme alanlarinin
isimleri ile iliski icerisinde oldugu goriilmektedir. O, temelde modernlesmeyi
elestirir. Bu elestiride degindigi konular arasinda; insanin robotlasmasi, tiiketim,
kiiltiirel yozlasma, bireyin toplum i¢indeki durumu, yabancilagsma, teknolojinin insan
hayatina getirdigi olumsuzluklar, insanin iretkenligini yitirmesi ve kiiresellesme
sayilabilir. Dolayistyla 7.sinif sosyal bilgiler dersi 6grenme alanlarinin moderniteden

etkilendigi goriilmektedir.

Bu daha net bir ifade ile soyle dile getirilebilir; 6grenme alanlart modern
endiistri toplumun etkisi ile sekillenmislerdir. Bu da soyle bir yorumu pesinden
getirir; Tiirkiye’de okutulan 7.smnif sosyal bilgiler dersi modern toplumu kosullarini
g0z onilinde bulundurmakta ve insanlari onun isteklerine gore egitmektedir. Cilinkii
Fromm’un, modern endiistri toplum elestirisinde ele aldig1 konular 7.sinif sosyal

bilgiler 6grenme alanlar1 i¢in kullanilan isimleri kapsamaktadir.

Bu baglamda burada Fromm’un eserlerinden birkag alinti yapilacak ve
bunlar, 7. sif sosyal bilgiler 6grenme alanlarin isimleri ile igerik agisindan degil

sadece isimleri agisindan karsilastirilacaktir.
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Fromm, gazeteler, televizyon ve radyo aracilif ile yaygin bir iletisim sistemi
kurduk. Ama buna ragmen insanlar, politik ve sosyal gercekler hakkinda dogru
bilgilendirilmek yerine yanlis bilgilendirilip, asilamiyorlar(Fromm, 2001: 80). Bu
climlede verilen bilgiler; teknoloji aletleri, bilim, insan, kitle iletisim araglar1 ve
iretim ile iligkilendirilebilir. Dolayisiyla 6grenme alanlari i¢in kullanilan isimlerin
aynist veya yakini ile ilgili bilgilerin oldugu goriilmektedir. Bu cilimle; Bilim,
Teknoloji ve Toplum, Birey ve Toplum, insanlar, Yerler ve Cevreler, Uretim,
Dagitim ve Tiiketim, Kiiltiir ve Miras, Gii¢, Yonetim ve Toplum 6grenme alanlari ile

iliskilidir veya iliskilendirilebilir.

Fromm, c¢ocugun yasi1 ilerledik¢e; popiiler romanlar, filmler, basin ve
televizyon programlari ona basarmin nasil olmasi gerektigi yolundaki ayrmtili
bilgileri vermeye basladigini sdyler. Boylece gen¢ insan, piyasanin en ugari ve en
yeni modellerini goriip, tanir. Onlarla yarigmak, onlara benzemek i¢in de can
atar(Fromm, 2004c: 116). Fromm’un Insanin, anlatilan sartlar altinda gercek
kisiligini yitirip piyasanin istedigi insanin olusturuldugunu agiklamaya calistig1r bu
climle; birey, toplum, kiiltiir, teknoloji, tiiketim ve kiiresellesme kavramlar ile
iliskilidir. Bu ciimle, Birey ve Toplum; Insanlar, Yerler ve Cevreler; Kiiresel
Baglantilar; Kiiltir ve Miras; Bilim, Teknoloji ve Toplum; Uretim, Dagitim ve
Tiiketim; Giig, Yonetim ve Toplum oOgrenme alanlart ile iligkilidir veya

iliskilendirilebilir.

Fromm’un eserlerinin isimleri, ilgilendigi konular ve Fromm’un eserlerinden
yapilan alintilarda da gortldigii gibi 2005 7. sif sosyal bilgiler dersi 6grenme
alanlarmin basliklart i¢in kullanilan isimlerin Fromm’un eserleri ve goriisleri ile
benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Yani sosyal bilgileri olusturan 6grenme alanlari
Fromm’un iizerinde ¢alisma yaptig1 alanlardir. Sosyal bilimci olarak Fromm’un ilgi
alanmin sosyal bilgiler 6grenme alanlar1 ile benzerlik gostermesi beklenen bir
durumdur. 2005 oncesi sosyal bilgiler dgretim programinda bdyle bir iliskinin var

olmamasi sosyal bilgileri kendi ismi ile de bir tutarsizlik i¢ine koymaktadir.

7. smif sosyal bilgiler 6grenme alanlari; Psikoloji, Vatandaslik Bilgisi,
Cografya, Antropoloji, Tarih, Sosyoloji, Hukuk ve Ekonomi disiplinleri ile

iligkilendirilmistir. 7. sinif sosyal bilgiler dersi 6grenme alanlariin iligkilendirildigi
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disiplinlerin bu yasa uygun olup olmadig1 Erich Fromm agisindan ele alinmasinda da
yara olacaktir. Asagida bu konu ele alinacak ve diger diisliniirlerin bu konudaki

gorlsleri Fromm™un goriisleri ile karsilastirilacaktir.

3.1.1.1. 7. simif sosyal bilgiler dersi programinin iliskilendirildigi

disiplinlerin okutuldugu yaslarin degerlendirilmesi

Oncelikle 7.smif sosyal bilgiler ders programinin iliskilendirildigi akademik
disiplinlerinin bu dénemde verilmesinin Erich Fromm’a gore uygun olup olmadigini
ele almacaktir. Daha sonra konu ile ilgili gorlis beyan eden diger disiiniirlere
deginilecektir. Bir¢ok diisiiniir arasinda disiplinlerin verilis yas1 ve hangi disiplinlerin
verilmesi gerektigi konusunda goriis farkliligi bulunmaktadir. Burada bu farkli

goriisler ve bu goriislere gosterilen gerekcelere deginilecektir.

Bu disiplinlerin(Psikoloji, Vatandaslik Bilgisi, Cografya, Tarih, Antropoloji,
Sosyoloji, Hukuk, Ekonomi) bu dénemde verilmesi Fromm agisindan ¢okta uygun
bir donem oldugu sdylenemez. Dahasi O, bu yaslarin egitime uygun olmadigini

savunur. O, 6 ile 18 yas araliginin bu disiplinlere uygun olmadig: goriistindedir.

Bu diisiincesini Alvin Johson ile de destekler; “Aslinda, Alvin Johson‘mn da
cok inandirict bir bigimde gosterdigi gibi altiyla on sekiz yaslar1 egitilmeye genel
olarak sanildig1 6l¢iide uygun yaslar degildir”(Fromm, 2006: 319). O, bu egitimin bu
yasta verilmesinin nedenini, insanlarmin tasidiklari insanca egilimler agisinda degil
de, oncelikle toplum carkinin donmesinde ne Slgiide ise yarayacaklari acisindan ele

aldigimizdan dolay1 bu donemde verildigini dile getirir.

Bu yaslar(6-18); okuma yazma, carpim tablosu ve yabanct dillerin
Ogrenilmesi i¢in en iyi yaglardir(Fromm, 2006: 319). Dolayisiyla Fromm’a gore
7.s1i1f sosyal bilgiler ders programinin igerdigi disiplinlerin(Psikoloji, Vatandashk
Bilgisi, Cografya, Tarih, Antropoloji, Sosyoloji, Hukuk, Ekonomi) suan tilkemizde
okutuldugu yas araligi agisindan ¢ok uygun degildir. O, buna neden olarak da bu

disiplinlerin bu yaslarda anlasilmasinin ¢ok sinirl kalabilecegini ileri siirmektedir.

Fromm’un burada belirtigi gorlis bu derslerin kesinlikle okutulmamasi

degildir. O, bu yaslarda bu disiplinlerin dgretilmesinin daha ileriki yaslara gore
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anlasilmasinin sinirl kalabilecegi dile getirir. Yetiskin yaglarda insanin hem ergenlik
donemini atlamasi hem de kazandigi deneyimlerden dolayr bu derslerin daha iyi
anlasilacagini savunmaktadir. Yoksa bu disiplinlerin 6-18 yaslar1 arasinda tamamen

anlagilmayacagin1 savunmamaktadir.

Fromm, bu disiplinlerin {iniversite yaslarinda okutulmasim1 da erken gortir.
Bu(20°’li) yaslarin, bu disiplinleri ideal olarak ogretilmekten uzak oldugunu
savunur(Fromm, 2004: 319):

Tarih, felsefe, din, edebiyat, ruhbilim, vb.nin anlasilabilmesi bu erken yaslarda(6-18)
¢ok siirlt kalabilir; bu derslerin iiniversitede okutuldugu yirmi yas siralari bile, ideal
olmaktan uzaktir. Pek ¢ok insanin bu alanlardaki sorunlar1 gergekten anlayabilmeleri
icin, Universite caginda oldugundan c¢ok daha fazla yasam deneyine sahip olmasi
gerekir. Pek cok insan i¢in, 30 ya da 40 yaslari, 6grenme agisindan —burada 6grenmeyi,
ezberlemekten ¢ok kavramak anlaminda kullantyorum- okul ya da iiniversite yaglarina

gore ¢ok daha uygun yaslardir; sonra genel ilgi, gencligin firtinali yillarma gore daha
sonraki yaslarda ¢ogu zaman ¢ok daha yiiksektir.

Fromm’un belirtigi bu yas araligina tiniversite de eklenirse, bu aralik 6-
18’den 6-22 ya da 6-25 araligi olur. Yani sosyal bilgilerde bulunan disiplinlerin
verilmeye bu yaslarda(22-23) baslanmalidir. Dolayisiyla modern toplumun mevcut
halinde 22, 23 yagslar bireyin egitimini tamamlayip is hayatina atilmaya basladig
doneme denk gelmektedir. Fromm da tam bu ise baslama yasinda insanlarin egitime

baslamasi gerektigini diisiinmektedir.

Burada su soruyu sormak gerekecektir: Modern endiistri toplumu, bu
yaslari(22-23) niye ise baslama yasi olarak belirlemistir? Eger bu yaglar, insandan
yararlanmaya baslamanin en uygun(verimli) yaslarina denk geliyorsa(ki Oyledir)
Fromm’un, zikredilen derslerin egitiminin bu yaslarda baslama diisiincesinde hakli
oldugu savunulabilir. Ciinkii O, vatandaslarimiza tasidiklar1 insanca egilimler
acisindan degil de, dncelikle toplum ¢arkinin donmesinde ne 6l¢lide ise yarayacaklar
acisindan baktigimizdan dolay1 bu yaslari egitime degil de ise baslamaya uygun

goriilmiistiir(Fromm, 2004: 319).

Hatta o, 40’1 yaglarin bu disiplinlerin anlasilmasi1 agisindan daha uygun
oldugunu savunmaktadir. Kiiltliriimiizde “kemal yaslar” olarak kabul edilen 40
yaglarina bu ismin verilmesi de sebepsiz olmasa gerek. Zira peygamberler

peygamberlik gorevi ile bu yaslarda gorevlendirilmekte(Hz. Muhammed), liderler bu
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yaslarda ortaya ¢ikmakta, mimarlar en giizel eserlerini bu yaslarda vermekte(Mimar
Sinan), cumhurbagkani sec¢ilebilme yasinin 40 olmasi, yazarlar en giizel eserlerini bu
donemde ortaya koymakta, vb. diger meslek erbaplarin kariyerlerinin parladig: yaslar
bu yaslardir. Muhakkak ki bu yaslarda insanlarin kemale kavusmasi, bu yaglar da
tarih, felsefe, din, edebiyat, ruhbilim, vb.nin disiplinlerin anlagilmasi daha iyi

olacaktir.

Suan mevcut egitim sistemimiz de, egitim ile ilgili arastirma yapan
aragtirmacilar, biirokratlar, yoneticiler, 6gretmenler tarafindan egitimin amacladig:
hedeflerine ulagsmadig: dile getirilmektedir. Bu konuda egitimin tiim paydaslarinin
memnuniyetsizligi bilinmektedir. Egitim programlarinin da sik sik degistirildigi de
gozlenmektedir. Ortaokuldan(son degisiklerden Once ilkdgretimden) {iniversite
sonrasina kadar yapilan smavlarda da sik sik degisiklikler yapilmaktadir. Ve yine
arastirmalarda ortaya cikan diger bir sonucun ezbere dayali bir egitimin devam

ettigidir.

Dolayisiyla olumsuz ¢ikan arastirma sonuglari, egitimin paydaslarinin
memnuniyetsizligi, programlarinin ve smav sistemlerin sik sik degistirilmesi ve
istenmeyen bir durum olmasina ragmen, ezbere dayali egitimin devam etmesinin de
gosterdigi gibi egitim de ciddi manada sikintilarin oldugu agiktir. Ve bu sikintilar,

Fromm’un egitime pek uygun gérmedigi yaslarda yaganmaktadir.

Fromm’un bu konudaki goriislerini ele aldiktan sonra bu konuda fikir beyan

eden diger diisiiniirler ve goriisleri ele alinacaktir.

Cagdas tilkelerin egitim sistemlerinde suan kabul goren, Akman’m(AKkt.
Demir, 2010: 19); diisiinme ve kavrama sisteminde ortaya ¢ikan gelismeler olarak
tabir ettigi “biligsel” diger adi ile “zihinsel” gelisimcilerden biri olan Jean Piaget

agisindan konu ele alinacaktir.

Piaget’in biligsel gelisim kuraminda, somut islemler donemi 7 ile 11 yas
arasin1 kapsar. Cocuk bu donmede olgun bir siniflandirma yetenegine, iist ve alt
siiflar arasindaki iligkileri dogru anlama becerilerine ulagsmaktadir. Bu donemde
algisal yanilmalara kapilarak yanliglar yapmaz. Cocuk, eleman sayilar1 esit iki ayri

grup kurdugunda, bunlarin arasindaki mesafenin uzayip kisalmasiyla gruplarin
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eleman sayilarinin degismeyecegini tam olarak kavrayabilir. Bdylece g¢ocugun
ulastig1 sayilarin esitligini zihinde koruma fikri, bir siire sonra onun i¢in bir veri
olacaktirr Bu donemde c¢ocukta meydana gelen en Onemli gelismeler
korunum(degismezligi ve ge¢isliligi anlama) ve smiflama kavramlarinin

olusmasidir(Celik, 1996: 32)

Soyut islemler donemi ise 12 ile 18 yas araligini kapsar. Bu donemde ¢ocukta
karmagik problemlerin iistesinden gelmesini saglayacak etken ve esnek bir diislince
bulunmaktadir. Gergeklerden baska, ihtimalleri bile degerlendirir. Dis diinyada
goriilen degisim ve doniistimler, ¢ocugun i¢ diinyasini alt list etmemektedir. Clinkii
cocukta bu dinamizmi igsel olarak dengeleme, zihinsel olarak karsilama yetenekleri
gelismistir. Bu donemin en belirgin 6zelligi ¢ocugun artik “yetiskin™ gibi soyut

diistinebilir hale gelmesidir(Celik, 1996: 36)

Piaget’in goriislerinin Fromm’un gorisleri ile karsilastirmasina bakildiginda:
Fromm “6-18 okuma yazma, carpim tablosu ve yabanci dillerin 6grenilmesi i¢in en
1yl yaslardir ” goriisii Piaget’in somut(7-12) islemler donemini de kapsamaktadir. Bu
nokta da bir uyusma s6z konusudur. Yani Piaget’in somut islemleri 7-12 yaslari
arasin1 kapsamaktayken, Fromm’un somut islemler donemi 6-18 yas aralifim
kapsamaktadir. Fromm’un somut iglemler dénemi Piaget’in hem somut islemler hem
de soyut islemler donemini kapsamaktadir. Ama Piaget’in soyut iglemler i¢in
onerdigi yas araligt Fromm’un dile getirdigi yas araliginin i¢inde olmasina ragmen
Piagetin soyut islemleri Fromm’un goriisleri ile uyusmamaktadir. Soyut islemler i¢in
Piaget, Fromm ile ayni goriiste degildir. Ama bu uzatmadaki somut iglemler donemi

tam Piaget’in ki ile ayn1 degildir.

Yani Fromm, soyut iglemler donemini biraz daha uzatmaktadir. Piaget 12-18
yas arali@in1 soyut islemler olarak belirlemigken, Fromm bu yas araligini da somut
islemler icinde saymaktadir. Buradan su anlagilmasin; Fromm, 18 yasina kadar
bireylerin hi¢ soyut islemleri yapamayacagini savunmamaktadir. O, bu yaslarda
soyut igslemlerin ¢ocukta, konuya mevzu bahis olan disiplinlerin anlagilmasinin siirl
kalacagin1 savunmaktadir. Yoksa 18 yasma kadar ¢cocugun soyut diisiinemeyecegi
savundugu anlasilmamalidir. Fromm’un gériislerinde tam olarak Piaget gibi net bir

donem ayrimi da s6z konusu degildir.
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Aydinlanma Doéneminin 6nciilerinden kabul edilen John Locke’nin bu konu

ile ilgili goriisleri su sekildedir:

Locke, ¢ocuga cografyayr 6gretmek gerektigi ve bunun dil gelisimine de
katkida bulunacagim sodyler. Cografya ile beraber kronolojinin verilmesini de ister.
Ona gore; kronolojinin 6grenilmesi tarihe yardimci olacaktir. Locke’a gore tarih
gencler icin eglenceli, yetiskinler i¢in ise bilgilendirici bir niteliktedir. Tarihsel
bilginin kolay 6grenilebildigine dikkat ¢eken Locke, ¢ocuklara dnceleri genel tarih
bilgileri i¢eren kitaplarin, daha sonra da dnemli tarih yazarlarinin eserleri okutulmasi

gerektigini savunur(Bilgic, 2009: 94-95).

Astronomiyi O6nemli bir ders olarak goren Locke, cocuklarin toplama ve
cikarma Ogrendikten sonra, maketler yardimiyla kutuplar, kusaklar, enlem ve
boylamlar konusunu 6grenebileceklerini diisiinmektedir. Cocuklar bunlart 6grenmeyi
basarabiliyorlarsa, ¢ocuklara evren hakkinda da bilgi verilmesi yanlis olmayacaktir.
Locke, ¢ocuklarin insan haklari, toplumsal temeller ve sosyal gorevler konusunda da
bilgilendirici kitaplar yardimiyla alacaklar1 egitimin, gelecekte ¢ok yarar
saglayacagini disiinmektedir. Locke, ¢ocugun en az bir yabanci dil 6grenmesinin
gerekli oldugu goriisiindedir. Locke *un genel olarak 6grenilmesini yararli buldugu
dersler, ililkemizde hiyerarsik olarak tiim egitim kademelerinde uygulanmaktadir.

(Bilgig, 2009: 95-97)

Locke’nin goriislerini  Fromm’un goriisleri ile karsilastirildiginda; iki
diislinliriin bazi noktalarda goriislerin uyustugu bazi noktalarda ise uyusmadig
gorilmektedir. Locke, aynen Fromm gibi cocuga matematiksel islemlerin ve yabanci
dilin 6gretilmesi gerektigini savunur. Fromm’un daha olgun yaslarda onerdigi tarih,
insan haklarmin, toplumsal temeller ve sosyal gorevler gibi derslerin daha olgun
yaslarda daha iyi 0grenilecegini sdyler. Ama bu derslerin olgun yaslarda daha iyi
Ogrenilebilmesi i¢in ¢ocukluk doneminde Ogretilmesi gerektigi kanaatinde olmasi

O’nu Fromm’dan ayirir.

Cografya konusunda ise, eger Locke’nin cografyayi, matematiksel islemler
acisindan ele aldigi disiiniilirse Fromm ile uyustugu sdylenebilir. Ama bilgi

noktasinda ele aldig1 diisiiniiliirse, Fromm ile ¢ok uyusmadigi sdylenebilir. Bir bagka
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uyusmayan nokta olarak tarih disiplinini sOylenebilir. Tarih 6gretimi konusunda iki
diisiiniir farkli kanaattedir. Locke ¢ocuklar i¢in tarih dersinin dnemine deginir ve
Ogretilmesi gerekli bir ders olarak gormekte iken Fromm, tarihin daha ileri yaslarda

Ogretilmesi gerektigini diisiinmektedir.

Egitimdeki sorunlar1 milli unsurlar ile c¢oziilebilecegini savunan Nurettin

Topgu’nun bu konudaki goriisleri soyledir:

Topgu 6-18 yillar1 arasinda(ilkégretimden ortadgretim son sinifa kadar)
okutulmasi gerektigi dersler sunlardir; aritmetik, tarih, din, felsefe, biyoloji,
matematik, cografya, yabanci dil, fizik, edebiyat, sanat tarihi, miizik, ahldk ve
ekonomi. Bu derslerin 6-18 yaslar1 arasinda hangisinin hangi dénemde okutulmasi
konusunda ¢ok ayrintili bir sekilde ele almistir. Egitim sistemindeki basarisizliklarin
nedenlerinden birini de verilen disiplinlerin uygun bir sekilde dagiliminin
yapilmadigidir. Hangi disiplinin nerede okutulmasi konusundaki yaptigi dagilimlar

egitimin basartya ulasacagini savunmaktadir.
Asagida Nurettin Topgu’nun yaptig1 dagilimlar kisaca ele alinacaktir.

Topgu, Ogrencilerin kalbine kiigiik yastan baglayarak merhamet asisinin
yapilmas1 gerektigini daha sonra cemaat sevgisinin ve sorumluluk duygusunun
asilanmasi gerektigini savunur. [lkdgretim sisteminde &grencilere bu duygularin
verilmedigini ve ¢ocugun biitlin his ve ruh gidasindan mahrum kaldigl igin
sapikliklara diistiigiinii, zalim oldugunu menfaat makinesi haline geldigini ifade eder.
Bu sahadaki en biiyiik boslugu din derslerinin doldurabilecegini ancak din derslerinin
de bu amaca hizmet etmedigini masalcilik, meddahlik ve mitoloji ile dolduruldugunu
ifade eder. Ilkogretim kitaplar1 ve miifredati, ¢ocuga toprak sevgisini ve tarihini
biitiin 6viniilecek yonleriyle 6gretmelidir. Ciinkii tarih bilinci eksik birakilarak

yetistirilen gocuk ger¢ek vatandas olamayacaktir(Acar, 2011: 96).

Yabanc1 dil 6gretimi i¢in de orta kisim ile lise arasina bir senelik yabanci dil

siifinin konulmasini uygun goriir.

Lisenin bugiinkii ortaokulu karsilayacak ilk ii¢ sinifindan sonra, {i¢ senelik

son kismi su sekillerde kollara ayrilmalidir. Ilk iki sene fen ve kiiltiir kollarina
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ayrilmali, sonuncu yilda ise, bu kollarin her birisi de ikiye boliinmelidir. Boylece fen
kolu, matematik ve tabiiye boliimlerine, kiiltiir kolu ise felsefe ve lisan boliimlerine
ayrilmalidir.” Ayrica bu okullarin ilk ii¢ sinifinda 6grencilere kdinat hakkinda ilk
miispet bilgiler verilmesi ve ilim zihniyeti asilanmasimmin amaglanmasii bunu
yapmak i¢in her dersin kendine ait metotlarla okutulmas1 gerektigini sdyler. Topgu
bu okullarda kiiltiir derslerine daha ¢ok 6nem verilmesi gerektigini savunmaktadir.
Bunun nedeninin ise 6grencilere verilen teknik bilgilerin ise yaramasi i¢in dncelikle
manevi yapisinin diizeltilmesi gerektigini soylemektedir. Genel olarak lise ¢aginda
okutulmasi istedigi disiplinler; Felsefe, biyoloji, ziraat ve teknik, matematik,
cografya, yabanci dil, fizik, edebiyat, sanat tarihi, miizik, ahlak ve ekonomi(Acar,

2011: 99-104).
Topcu’nun goriisleri Fromm ile karsilastirildiginda:

Oncelikle birbirini destekleyen goriislere deginilirse; Topgu da Fromm gibi
egitimin, 6-18 yaslarda en 6nemli gorenin insanlar1 ahlaki olarak yetistirmek olmasi
gerektigini diisiinmektedir. Aymi1 sekilde O’da toplumda goriilen aksakliklarin
nedenini, insanlarin ahlaksal a¢idan 6-18 yaslarinda yeteri kadar egitilmediklerinden
kaynaklandigini ve bu sorunun ortadan kaldirilmasi i¢in bu yaslarda iy1 bir egitimin
verilmesi konusunda Fromm ile ayni kanaattedir. Topgu, bu ahlaki egitim, din
egitimi ile verilebilecegini savunmaktadir. Fromm ise, bu ahlaki egitiminin bireye,
insani Ozelliklerinin egitimi ile verilmesi gerektigi goriisiindedir. Yani topgu ile
Fromm’un goriisleri arasinda sdylem birligi vardir. Ikisi de ahlaki egitiminin mutlaka
verilmesi gerektigi konusunda hemfikirler ama bu egitimin nasil olmasi gerektigi

konusunda farkli yollar1 6nermektedirler.

Topcu, yabanct dil 6gretimi noktasinda da diger tiim diisiiniirler gibi Fromm
ile ayn1 sekilde diistinmekte olup, yabanci dil 6gretimi i¢in ortaokul ile ortadgretim

arasinda bir y1l ayrilmasi gerektigini diisiiniir.

Birbiri ile ¢akisan goriisler; Topgu, tarih 6gretimi konusunda Fromm ile farkli
diisiinmektedir. O, ilkokuldan itibaren ¢ocuga cok iyi bir sekilde tarihin dgretilmesini
gerektigi kanaatindedir. Ciinkii tarih bilinci eksik birakilarak yetistirilen ¢ocuk

gercek vatandas olamayacaktir goriisiinii savunmaktadir. Fromm ise, tarih dersinin
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tam manasiyla anlagilmasi icin c¢ok daha ileri yaslarda Ogretilmesi gerektigi

kanaatindedir.

Bu karsilagtirma da sdyle bir soru akla gelmektedir: iyi bir bireyin
yetistirilmesi i¢in tarih egitimin ¢ocuklukta iyi bir sekilde verilmesiyle mi yoksa
bireyin yasi ilerledikten sonra, olaylari daha iyi anlayacagi 20’li yaslardan sonra
verilmesi mi? Yani g¢ocugunun muhakeme giicliniin tam manasiyla ¢ok 1iyi
gelismedigi donemde, tarih bilgisi ile donatmak mi, yoksa muhakeme giiciiniin
gelistigi olgun bir yas ta, tarih bilgisini verip kisinin bunu kendi siizgecinden

gecirdikten sonra almasi m1?

Ik bakista ikinci segenegin, yani daha olgun yaslarda muhakeme giiciinii
kullanarak Ogrenmesi daha saglikli goériinmektedir. Zira egitim sistemlerinde,
Ogrenciye verilmek istenen en 6nemli beceri, muhakeme giiclinii iyi bir sekilde
kullanabilmektir. Tabi ki bu egitimi, o olgun yaslardaki bir bireye verebilecek; uygun
ortam, teknik ve yontemler bulunursa bu goriis savunulabilir. Ama yas ilerledik¢e
bireyin yasadiklarina orantili olarak, olaylar1 kavramasi artacagi agik olmasina
ragmen, o yasta bir insani uzun donemli bir egitime tabi tutmak pek miimkiin

gorinmemektedir.

Topgu’nun goriisleri, kendi {ilkesinin ideolojisini ¢ocuga asilamak isteyen
egitim sistemi i¢in iyi bir yontem oldugu agiktir. Yani insanin savunmasiz oldugu bir
donemde, bu bilgileri kolay bir sekilde benimsetmek ig¢in iyi bir yontemdir.
Devletlerin ¢ogunun bdyle bir yonteme basvurdugu da agiktir. Bunun bdyle
oldugunu nasil anlasilabilecegi seklindeki bir soruya karsilik, neredeyse diinya
lizerinde yasayan insanlarin tamaminin kendi tlilkesini sevmesi ve iilkesinin gegmisi
ile gurur duymas: kamit olarak verilebilir. Ulkelerin olusmas1 da bunun sonucudur.
Yani insanlar, ogrendikleri bilgiler ile kendileri ile digerlerinin arasmna simir

koymaktalar.

Genellikle tlkeler arasinda dogal(tabii) smirlar bulunmamaktadir. Avrupa
kitasinda iilkelerin birbiriyle olan sinirlar1 farazi(hayali) yani gercekte bir hududun
olmadigi insanlar tarafindan olusturulmus sinirlardir. Aynen “Greenwich” ¢izgisi

gibi. Bu ¢izginin gercek sureti bulunmamaktadir. Bu ¢izginin tayin edilmesinin
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sebebi diinya iizerinde yapilacak olan hesaplamalari kolaylastirmaktir. Aynen bu
ornekler gibi insanlarda, 6grendikleri bilgiler neticesinde kendilerini digerlerinden

ayirirlar. Sahip olduklar bilgilerden dolay1 sinirlara ihtiya¢ duymaktadirlar.

Bunun boyle olmasi, Fromm’un, milli unsurlarin egitim yolu ile ve egitim
siirecinde bu degerleri kazanmayanlara, daha sonra toplum tarafindan empoze
edildigi goriistinli desteklemektedir. Yani bir insanin iilkesini sevmesi ve iilkesinin
gecmisi ile gurur duymasi dgretilen bir durumdur. Insan bilmedigi seyin diismanidir,
bunun tersi ise tanidig1 seyin hayranidir. insana egitim veya herhangi bir arac ile
iilkesi ve gecmisi Ogretilmezse, bunlara karsi bir hayranhikta s6z konusu
olmayacaktir. Yani milli unsurlara insanlarin bagliliklari, bunlari tanimalarindan
sonra ortaya c¢ikan bir iligkidir. Yoksa bir seyin mahiyeti bilinmezse, ona karsi

duygularin harekete gegmesi miimkiin olmayacak bir durumdur.

Bu noktada Rousseau’nun ulusal karakter i¢in kullandigi su ifade akla
gelmektedir; ulusal karakter, her insanda dogal olarak var olmakla birlikte egitim
vasitasiyla yaratilmaya ihtiya¢ duyar(Simsek vd., 2012: 2812). Rousseau’nun
belirttigi bu durum insanin bildigi seye sevgi gostermesi, hayran olmasi goriisiinii
desteklemektedir. Fromm’un da, milli unsurlar hakkinda ki goriisii aynen bu sonucu
dogurmaktadir. Yani insanlara verilen bilgiler neticesinde milli unsurlarin ortaya
ciktig1 goriisli, Rousseau’nun goriisii ile bilinene; sevgi ve hayranlik duyuldugu

konusunda birlesmektedir.

Rousseau’nun kendisi de bilgi(bilmek) ile milli unsurlarin 6gretildigi
sOylenmektedir. Her ne kadar O, insanin fitratinda bunun oldugunu sdylese de,
bunun acgiga c¢ikarilmasi yine bilgilendirme ile gerceklesen bir durum oldugunu
kendisi dile getirmektedir. Yani ortaya fiilin(eylemin) ¢ikmasi yine bilgilendirme ile
olacaktir. Iki diisiiniir de, fiilin olusmasmnmn, bilgilendirme sonucunda oldugu

konusunda hemfikirdir.

Yine buna bir kanit olarak Rousseau’nun da basini ¢ektigi, Fransa’da baslayip
tim diinyaya yayilan “milliyet¢ilik” verilebilir. Fransa’da ortaya ¢ikan bu durum
daha sonra tiim diinyaya yayilip, farkli milletleri i¢inde barmndiran iilkelerin

yikilmasina sebep olmustur. Osmanli ve Avusturya-Macaristan buna verilecek en iyi
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orneklerdir. Fransa’da ortaya ¢ikan bu bilginin diger iilkelere ulagsmasi ile bu
gerceklesmistir. Yani her milletin kendi devletini kurma fikrini Fransa’dan 6grenen
milletler bagimsizliga yiirtimiislerdir. Daha 6nce ulus devletlerin insa etme fikri

ortada yoktu. Fransa’nin bunu bulmasi ile bu bilinen bir sey oldu.

Milli unsurlar konusunda birbiriyle tamamen zit diisiinen bu iki diisiiniiriin
(Rousseau ve Fromm) ayni seyleri savundugunun sonucuna varilmasi sasirtict bir
durum gibi goziikmektedir. Ama iki diisiiniir, sadece fiilin harekete ge¢mesi (eylemin
dogmasi) konusunda hemfikirler. Burada iki diisiiniirii farkli diisiinmeye gotiiren
neden Rousseau’nun bu duyguyu harekete gegirilmesini istemesi, Fromm’un ise
boyle bir duygunun uyandirilmasi ya da “olugmasina” karst olmasidir. Yani
Rousseau, milli unsurlarin insanin fitratinda oldugunu bunlarin egitim ile
eyleme(harekete) gegmesini gerektigini savunurken, Fromm ise bunlarin insanin
fitratinda olmadigini egitim ile insanlara kazandirildigi ve bunun engellenmesinin

gerektigini savunmaktadir

Burada Gazali’nin ve John Locke’nin goriisii ortaya ¢ikmaktadir. Bu goriis
tabula rasa(bos zihin)’dir. Yani insan zihninin dogustan bos oldugu, onu nasil
doldurursak insanin o tarafa meyil edecegidir. Eger onun icine milli unsurlar
dolduruldugunda milli bir karakter ortaya ¢ikacaktir. Evrensel unsurlari olumlu
karakter olarak asilayip milli unsurlar ise evrensel degerlere zarar veren degerler

olarak asiladigimizda, milli unsurlara karsi olan bir karakter ortaya ¢ikacaktir.

Topgu’nun, tarih dersinin ¢ocuklukta iyi bir sekilde &gretilmesi diisiincesi
aciklandiktan sonra cevaplanmaya calisilan sorunun ikinci sikkina gecilecektir.
Oncelikle cevabr bulunmaya calisilan soruyu tekrar burada vermede fayda olacaktir.
Soru: iyi bir bireyin yetistirilmesi i¢in tarih egitiminin ¢ocuklukta iyi bir sekilde
verilmesiyle mi? Yoksa bireyin yasi ilerledikten sonra, olaylar1 daha iyi anlayacagi

20’11 yaslardan sonra verilmesi mi?

Daha ¢ok evrensel degerleri egitimde 6n planda tutan ve milli bir ideolojiyi
insanlara benimsetme ¢abasi olmayan bir devlet igin, ikinci sikkin daha iyi bir

secenek oldugu soylenebilir. Yani insanlari, kendisinin belirledigi bir kaliba
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sokmayan, onlarin kendilerinin istedikleri sekle girmesini hos goren bir anlayisin

Topcunun tarih dersi hakkindaki goriisii tartisildiktan sonra, Onun diger

dersler hakkindaki gortisleri ile devam edilecektir.

Genel sosyal bilimler noktasinda, Topgu, sosyal bilim disiplinlerinin 6-18 yas
araliginda detayli bir sekilde 6gretilmesinden yanadir. Lise egitimi sirasinda ¢ok
ciddi bir sekilde hazirlana programlar ile 6grencilerin bazi alanlarda oldukga iyi bir
bilgi sahibi olmalar1 gerektigini diistinmektedir. Fromm ise sosyal disiplinlerin 6-18
yas araliginda 6gretilmesine ¢ok olumlu bakmamaktadir. Fromm genglerin firtinali
donemlerine denk gelen lise caginda bu disiplinleri 6gretilmesinin ¢ok basarili

olmayacagi kanaatindedir.

Genel olarak diisiiniirlerin goriislerini Fromm ile karsilastirdiktan sonra bu
konuda sonu¢ olarak sunlar soylenebilir; Tiirkiye’de 7.sinif sosyal bilgiler ders
programinin iliskilendirildigi disiplinlerin 11-14 yaslar1 arasinda 6gretilmesi Fromm
acisindan ¢ok olumlu olmadigr goriilmektedir. Ele alinan diger diisiiniirlerin goriisleri
Fromm’a nazaran Tiirkiye’de 11-14 yaslarinda sosyal bilgiler programinin
iliskilendirildigi disiplinlerin okutulmasi daha uyumlu oldugu hatta baz1 diisiiniirlerin
goriisleriyle bire bir uyustugu gozlenmektedir. Yani Fromm disinda deginilen
diisiiniirlerin gortsleri Tiirkiye’de 11-14 yaslarinda mevcut sosyal bilgiler dersini

okutulmasini destekler niteliktedir.

Bazi noktalarda Fromm’un gorisleri Locke ile desteklenebilir. Locke, “tarih
gencler igin eglenceli, yetiskinler icin ise bilgilendirici bir niteliktedir” goriisii
Fromm’un bu dersin daha iyi anlasilmas1 i¢in olgun yaslarda verilmesi gerektigi
gortsiinii desteklemektedir. Clinkli tarihin 6gretiminde amag, bireyleri gegmiste
vukuu bulmus hadiseler hakkinda haberdar edip aydinlatmaktir. Locke’nin
bilgilendirmek dedigi sey buna karsilik geldigine gore tam manasiyla
bilgilendirmenin olmasi1 yetiskin yaslarda olmaktadir. Fromm’un tarih disiplinin
yetigkin yaslarda 6gretilmesinin daha istifadeye medar olacagi kanaatinde hakl
oldugu goriilmektedir. Ciinkii Fromm, genel ilginin gengligin firtinali yillarma gore

daha sonraki yaslarda ¢ogu zaman ¢ok daha yiiksek oldugunu (Fromm, 2006: 319) ve
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insanin daha ¢ok deneyime sahip oldugu yetiskin yaslarda bu disiplinleri daha iyi

idrak edecegini belirtir.

Fromm’un egitimin birinci amacinin G6grenciye insani  Ozellikleri
kazandirilmas1 goriisii Nurettin Topgu’nun goriisleri ile desteklenebilir. Topgu’da
tipki Fromm gibi 06grencilere Oncelikle ahlaki acgidan egitilmeleri gerektigini
savunmaktadir. {lkdgretimde bu ahlaki egitimin din dersi ile aktarilmasi gerektigi

kanaatindedir.

Fromm’un “vatandaglarimiza, tasidiklari insanca egilimler agisindan degil de,
oncelikle toplum carkinin donmesinde ne Olgiide ise yarayacaklari agisindan
baktigimiz egitim” goriisii bir gercektir. Modern toplumlarda goriilen psikolojik
sorunlar, hirsizlik vakalari, intihar vakalari, yolsuzluk ve dolandiricilik vakalar1 vb.
insanlarin insanca egilimler agisindan yeteri kadar egitilmediklerinden dolay1

kaynaklandig1 savunulabilir.

Modern toplumlarda bu davramiglar siklikla goriilmektedir. Her giin bu
haberleri televizyonlardan, gazetelerden vb. organlardan goriip isitmekteyiz. Bu
olaylarm bu kadar sik goriilmesi insanlarin egitiminde gerekli insancil ozellikler
acisindan 1yi egitilmediklerinin gdstergesi olabilirler. Modern toplumda, bireylerin
ekonomik carka katkilari, insanca egilimler agisindan 1yi yetistirilmesinden Once

diistiniilmesinin egitimde bdyle bir durumun ortaya ¢ikardigr savunulabilir.

Ote taraftan burada deginilen modern endiistri toplumunun egitiminde,
bireyleri ekonomik carka katkilar1 agisindan egitilmelerinin yani sira aileler ve
egitimi alan kisiler(6grenciler) de bu niyetle(ekonomik carka katki) bu egitimi
almaktadirlar. Yani hem is sahipleri hem de is talep edenler, egitimden aym seyi
talep etmekteler. Duran’in (2008);

“modern egitim sistemi vatandasin toplumsal statiilerini tam zamanh egitim
sisteminden alinan diplomalara ve sertifikalara baglamistir. Is sahibi olma, belli bir
meslekte ¢alisma, toplumsal bazi gorevlerle sorumlu olma ve siyasal siireclere

katilmanmin  egitim  diizeyiyle ve mezun olunan okuldan aliman sertifikalarla
belirlenmistir”

goriisti bu durumu ¢ok iyi izah etmektedir. Yani insanlar modern toplumda
ekonomik carka katilmak i¢in egitim gormekteler ve egitilmekteler. Durum boyle

olunca bireylere “insani egilimlerin kazandirilmasi” 6nem sirasinda ikinci planda
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kalmaktadir. Insani &zelliklerin egitimi, ikinci planda kalmasindan dolayr problem

olarak goriilen hadiselerin meydana gelmesine neden olmaktadir.
3.1.2. Dogrudan Verilecek Olan Becerilerin Degerlendirilmesi

21. yiizy1l egitiminde ihtiya¢ duyulan temel becerilerin kazandirilmasinda en 6nemli
derslerden birisi de sosyal bilgilerdir. Sosyal bilgiler, sahip oldugu zengin miifredat

sayesinde bir¢ok becerinin kazandirilmasini olanakli kilmastir.

2005 Programinda MEB beceriyi verirken becerinin verilmesinin nedenini ve
beceriden kast ettigi seyi s0yle agiklamaktadir(MEB, 2005);
Simdiye kadar bilgi edinme, yasam ve okulun temel amaci olarak goriilmiistiir.
Gliniimiizde ise bilgiye bakis degismistir. Bilgi; olgulari, kavramlari, ilkeleri ve
stirecleri ezberlemek olarak goriillmemektedir. Bilgiyi kullanma, bilgiyi edinmeden daha
fazla vurgulanmaktadir. Bilgiyi 6grenmenin 6nemi gz ardi edilmemekle birlikte,
6grenciler bilgiyi problem ¢6zmede, anlamli ortamlarda elestirel diigiinmede ve yaratict
diistinmede kullanmalidir. Beceri ise bilgi gerektiren ve performans igeren karmagik bir
eylemdir. Hem bilgi hem beceri kisa zamanda kolayca 6gretilebilir ve 6grenilebilir.

Fakat yetenek daha ge¢ gelisir ve daha karmasiktir. Bilgi ve becerilerin birlesmesi ile
yetenek ortaya ¢ikmaktadir

Beceri 6grencilerde, 6grenme siireci igerisinde kazanilmasi, gelistirilmesi ve
yasama aktarilmasi tasarlanan kabiliyetlerdir. Sosyal Bilgiler Programi, ilkogretim 4
-7. smif diizeyinde diger derslerle birlikte ilk 9 beceriyi kazandirmanin yaninda,
kendine 6zgii 6 beceriyi kazandirmay1 da amacglamaktadir. Bu beceriler asamalari ile
birlikte agagida gosterilmistir. Bu becerilerin bazilarina ya da asamalarina, {niteler
g6z Oniinde bulundurularak dogrudan verilecek beceri seklinde programda yer
verilmektedir(MEB, 2005)

Bu beceriler:

Elestirel Diisiinme

Yaratict Diistinme

[letisim

Arastirma

Problem Cozme

Karar Verme

Bilgi Teknolojilerini Kullanma

© N o g bk~ D

Girigimcilik
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9. Tiirkgeyi Dogru, Giizel ve Etkili Kullanma
10. Gozlem

11. Mekan1 Algilama

12. Zaman ve Kronolojiyi Algilama

13. Degisim ve Siirekliligi Algilama

14. Sosyal Katilim

15. Empati

MEB’in 2005 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi icin yaptig1 “simdiye kadar bilgi
edinme, yasam ve okulun temel amaci olarak goriilmiistiir. Giiniimiizde ise bilgiye
bakis degismistir. Bilgi; olgulari, kavramlari, ilkeleri ve siirecleri ezberlemek olarak
goriilmemektedir. Bilgiyi kullanma, bilgiyi edinmeden daha fazla vurgulanmaktadir.
Bilgiyi 6grenmenin 6nemi goz ardi edilmemekle birlikte, 6grenciler bilgiyi problem
c¢ozmede, anlamli ortamlarda elestirel diisiinmede ve yaratici diisiinmede

kullanmalidir” agiklamasini Fromm 1960-70 yillarda yapmistir”
Fromm(2003; 62-63);

“Okullar 6grenciye kiiltiirel nesnelerin belirli bir goriintiisiinii vermek ¢abasindadirlar.
Yilsonunda ise, 6grencinin bu verilenden hi¢ degilse bir seyler edindigini kanitlamast
istenir. Bu nedenle ona, bir kitabi, yazarin ana fikrini ve anlatmak istedigi seylerin bir
Ozetini ¢ikarabilecek bicimde okumasi dgretilir. Bu yolla Eflatun, Aristo, Descartes,
Spinoza, Leibniz, ve Kant’tan, Heidegger ile Sartre’a dek biitiin énemli diisiiniirleri
Ogrenen Ogrencilerden, her diigiiniiriin sdylemis oldugunu aynen tekrarlayabilenler, en
basarili olarak degerlendirilirler. Bu durumu ile 6grenci, iyi bir miize rehberi gibidir.
Asil ona gerekeni, yani biitiin bu sdylenenlerin gerisindeki 6zii, 6grenememistir ¢iinkd.
Halbuki ogrenci, diigtiniirlerin teorilerini tartigmak, adeta onlarla konusarak, bilgiyi
kendine mal etmek ve bazi sorunlara agirlik verirken, kimilerini de parantez disina
almak zorundadir. Gergek bir 6grenme ancak bdyle olur”

Bu paragrafta Fromm, egitim sisteminin 6grenciden bilgileri ezberlemesini
istedigini ve Ogrencinin de bu bilgileri ezberledigini soyler. Sistemi elestirerek
ezberleme sonuglu bir degerlendirmenin yanhshigi dile getirir. Siire¢ temelli
O0grenmenin dikkate alinmasini belirtir. Siire¢ icerisinde tartisma, bilgiyi ayirt etme,
analiz ve sentez etme becerilerinin gelistirilmesinin gerektigi belirtir. Ogrencinin
sadece bilgileri 6grenmeyi degil, 6grendigi bilgiyi en iyi sekilde kullanirsa yapilan
O0grenmenin bir basartya ulasacagini belirtir. Bu bilgiyi iyi sekilde kullanma ise
O0grendigi bilgilerin aynisini tekrar etme olarak degil, bunlari ona gercegin farkina

vardirmay1 yani verilmek istenen mesaj1 anladig1 takdirde 6grenme gergeklesmistir.
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Yoksa 0grencinin ¢ok bilgiyi 6grenmesinin bir yarari olmayacaktir. Zira ¢cokca bilgi
sahibi olup ta, onu kendi siizgecinden ge¢irmeyip, oldugu gibi muhafaza etmek
o0grenme degildir. Yiginlarca bilgiyi 6grenmenin bir marifet olmadigini1 6nemli olan
her yeni bilginin, 6grencide baz1 yeni gelismelere yol agmasi, bir degisiklik meydana
getirmesidir. Eger 6grencinin 6grendigi bilgi onda yeni gelismeler ve diislincesinde
degisiklik meydana getirmiyorsa yapilan 6grenme pasif bir 6grenme oldugundan bir
onemi yoktur. Fromm, 6grencinin 6grendigi bilgileri beceriler ile harmanlamasini

ister ve bunlarin harmanlandiginda bir 6nem kazanacagini belirtir.

Fromm, eserlerinde iki insan tiirlinii karsilastirmistir. Birincisi “diizen
adam1”, ikincisi “diisiin adami1”. Baz1 eserlerinde bu ayrimi baska sekillerde de dile
getirmistir; “sahip olmak”(diizen adami) ve “olmak”(diisiin adami), “akildisi
otorite”(diizen adami) ve “akilci otorite”(diisiin adam1) (Fromm, 2003: 53-115, 2001:
44-46).

Fromm(2001: 44-45);

“Cocuga ne yapacagl soOylenmeyen, buyrulmayan, sodylenenleri yapmadiginda
cezalandirilmayan bir yontem bas gostermistir. Cocuk yalnizca “kendini ifade eder”.
Ama yasaminin daha ilk giiniinden baslayarak ileri yaslarina dek ¢ocuk, aykiri olmanin,
stiriden ayr1 olmanin korkusunu tasiyarak, uyumluluga yonelik inanilmaz bir saygiyla
doldurulur. Ailede ve okulda baslayip biiyiik diizenin etkisinde egitimini tamamlayarak
biiyiiyen “diizen adanm1”nin goriisleri vardir, ama inanglar1 yoktur”.

Burada Fromm’un “diizen adam1” olarak tasvir ettigi kisilige su 6zelliklerin
eksikligini vurgulanmaktadir; karar verme, problem c¢ozme, elestirel diisiinme,
girisimcilik ve iletisim becerilerinden yoksun, biiyiik diizenin etkisinde egitimini
tamamlamis, aykirt olmanin, siirliden ayri olmanin korkusunu tasiyan, uyuma
yonelik ¢ok istekli bir sekilde doldurulmus bir kisilik. Kisacasi bir insanin insani
ozelliklerini kaybedip yine onun ¢ok sik kullandig: tabirle makinelesmis insan veya

robotlasmis insan olmaktir.

Diisiin adami(Fromm, 2001: 46);

“insanogluna ve akla itaat ettigi i¢in basmakalip diisiincelere ve kamuoyuna karsi
itaatsizdir. Bunun tek bir nedeni vardir: mantik evrenseldir ve tiim ulusal sinirlart asar.
Mantigin izleyicisi olan diisiin adami da diinya vatandasidir. Objesi su ya da bu millet,

kisi degil; insandir. Vatani diinyadir, dogurdugu yer degil”.
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“Diisin adam1™ ise; elestirel diisiinebilen, problem c¢dzebilen, girisimci,
iletisime gecgebilen, tek basina karar verebilen, yeni bir durum karsisinda basmakalip
diisiinceler ile degil aklimi kullanabilen bir kisilik olarak tasvir edilmis. Fromm,
mantigin evrensel oldugunu vurgulayip diisiin adaminin zekasina degil mantiga baglh
hareket etmesi gerektigini savunur. Cocugun bu becerileri kazanabilmesi i¢in serbest
birakilmast gerektigini savunur. Yani ¢ocugun dogasinda bu oOzelliklerin mevcut
oldugunu fakat toplumun (modern toplumun) ¢ocugu bunlardan yoksunlastirdigini

savunur.

Egitim dizgemizde 6grenciyi bir bilgi tiiketicisi haline getirmek yerine onun
elestirel diisiinme yetisini gelistirecek bir egitim nasil saglanabilir? (Fromm, 1995a:
123) sorusunu sorarak Ogrenciye “elestirel diistinme becerisinin” kazandirmanin
Onemine isaret etmekte ve kendi yasadigi donemde bulunan mevcut egitim
sisteminin bunu verememesini elestirmektedir. Egitimin elestirel diisiinme becerisi

etrafinda sekillenmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Egitimin amaci, kisinin elestirel giiclerinin gelisimine destek olmak ve
kisiliginin yaratici ag¢ilimlarina ortam sunabilmektir(Fromm, 2001: 99). Bu
goriisleriyle egitimin Ogrenciye “elestirel ve yaratici disiinme becerilerini”
kazandirmas1 gerektigini vurgulayip, onun elestirel ve yaratici diislinme becerisine
verdigi Onem anlagilmaktadir. Yapilan bu son iki alintida da goriildiigii gibi
Tirkiye’deki 6gretim programinda da ilk iki beceri olarak verilen becerilere Fromm
‘unda ¢ok 6nem verdigi goriilmektedir. Hatta Fromm bu 1ki beceriyi egitimin amaci
gorecek kadar onem vermektedir. Tirkiye’deki gretim programinin 4 -7. smiflar
diizeyinde tiim ders programlar1 i¢in bu becerileri ilk sirada vermesi Fromm’un

gorlslerine ¢cok uygun diisen bir adimdir.

Fromm, kendi zamanindaki egitim sistemini elestirmekte ve Ogrencilere
elestirel diisinme becerisini kazandirmadigindan yakinmaktadir. Liselerimiz,
tiniversitelerimiz, yasamdaki uygulamali gorevleri yerine getirebilmeleri igin
ogrencilere gerekli bilgileri verme, onlara kisilik pazarinda gecerli nitelikleri
kazandirma isini yiiriitmeye devam etmektedirler. Ogrencilere elestirel diisiinme
yetisini kazandirabilme ya da uygarligimizin amagladigini belirttigi ideallere yakin

diisen kisilik o6zelliklerini yaratabilme konusundaysa, pek basarili olmamaktadir.



67

(Fromm, 2006: 318-319). Egitim sisteminin Ogrencilere kisilik pazarinda gegerli
nitelikleri kazandirma isini yiriittiigiini savunur. Bu climlelerin devaminda da
“toplum carkinin déonmesinde ne Olglide ise yarayacaklar1 acisindan baktigimiz
egitim” (Fromm, 2006: 319) goriisiinii dile getirip bu goriisiin degismesi gerektigi
bunun yerine Ogrenciye elestirel diislinme becerisinin kazandirilmast ve egitimin,
bireyleri insanca 6zellikleri agsindan egitmesi gerektigini dile getirir. Bilginin, beceri
ile iliskilendirilmemesini elestiren Fromm, bilginin verilmesini yetersiz gordiigiinti

bilginin yaninda becerilerinin de kazandirilmasinin gerekliligini vurgulamaktadir.

Fromm’un genel olarak beceriler hakkindaki goriisleri incelendikten sonra,
ilkogretim 7. siif sosyal bilgiler dersi programinda verilen beceriler Fromm’un
goriigleri dogrultusunda degerlendirilecektir. Bu beceriler degerlendirilirken 7. sinif
sosyal bilgiler 6gretmen kilavuz kitabindan alintilar yapilmistir. Alint1 yapilan kitap
MEB yayinevi basimli, yazarlari; Mecit Miimin Polat, Niyazi Kaya, Miyase
Koyuncu ve Adem Ozcan’dir. Bu kitaptan alinan bilgileri, kitap sosyal bilgiler
programi tanitim kitabindan almistir. Bunun tercih edilmesinin nedeni, s6z konusu
ogretmen kilavuz kitabmin ilgili beceri hakkindaki bilgileri kisa ve 6z bir sekilde

almasidir.
7. sinif sosyal bilgiler dersi i¢in belirlenen beceriler sunlardir;

Tletisim

Grafik Hazirlama

Tarihsel Olgular1 ve Yorumlart Ayirt Etme
Zaman ve Kronolojiyi Algilama

Tarihsel Empati

Karar Verme

N o o a &~ wDbh e

Kalip Yargilar1 Fark Etme

Bu becerilerden Fromm’un gériisleri ile iliskilendirilebilen; Iletisim, Tarihsel
Olgulart ve Yorumlart Ayirt Etme, Karar Verme ve Kalip Yargilar1 Fark Etme

becerileri ele alinacaktir.
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3.1.2.1. iletisim
7.s1n1f sosyal bilgiler dersi programai i¢in verilen birinci beceri “iletisim” becerisidir.

lletisim, iki birim arasinda birbiriyle iliskili mesaj alisverisi olarak
tanmimlanabilir. Insan, iliskileri iginde siirekli yeniden tanimlanan bir varliktir. Bu
amagcla gelistirilmis yeni iletisim becerileri, hem bireyin hem de toplumun yasamina

zenginlik ve sayginlik getirir.

Iletisim becerisi icerisine giren dinleme, sozlii ya da yazili olarak kendini
ifade etme, tartisma, baglanti kurma, farkli perspektiften bakma, agik fikirli olma,
baskalarinin diisiince ve duygularini anlama, farkliliklara saygi duyma, goriislerini
gerceklestirme ve ortak bir amag¢ ¢evresinde toplanma alt becerilerinin 6grencilere
kazandirilmas1 amaglanmaktadir. Bunlarin disinda {initeler, konular ve yapilan
etkinlikler yardimiyla 6grencilere farkliliklari tanima, farkliliklara saygi duyma,
empati kurma ve g¢atigma ¢ozme becerilerinin kazandirilmasi da kisiler arasinda

olumlu iligkiler kurma ve gelistirmede son derece dnemlidir(Polat vd., 2007: 17).

Sosyal bilgiler 6gretmen kilavuz kitabindan “iletisim” becerisinin tanimi
yapildiktan sonra Erich Fromm’un gorisleri dogrultusunda iletisim becerisi

degerlendirilecektir.

Fromm’un modern endiistri toplumuna getirdigi elestiri konular1 arasinda
iletisimde vardir. Modern toplumun, iletisime yeni bir boyut getirdigini dile getirir
ama bunun tiim modernligine ragmen insan1 olumsuz etkiledigini belirtir. Iletisim
taniminda yapilan “gelistirilmis yeni iletisim becerileri, hem bireyin hem de
toplumun yasamina zenginlik ve sayginlik getirir” goriisiiniin tersini Savunan
Fromm, yeni iletisim becerilerinin, birey ve toplum yasamina getirdigi zenginlik ve
sayginliktan ziyade insani, insani Ozellikleri agisindan saygidan ve zenginlikten

mahrum biraktigini savunur.

Fromm, modern toplumda insan iligkilerinin menfaat etrafinda dondiigiinti
belirtmektedir. Bir insanin diger bir insan ile olan iliskisi o insanin
sagladigi(saglayacagi) yararin derecesine gore sekillenmektedir. Bir bireyin diger bir

bireye karsi iletisimini onun sagladigl ve saglayacagi yani gelecek vaat eden bir
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beklentiye gore sekillenmistir. Gergeklesmis ve etkisi devam etmeyen bir durum,
iletisimin siirdiiriilmesi i¢in yeterli olmamaktadir. Bu iligki insani 6zelliklere sahip
olan iki birey arasinda degil, makinelesmeyi basarmis iki insan arasinda meydana
gelmektedir. Cilinkii bu bireyler insani Ozelliklerini kaybettiklerinden dolay1
makineye donmiisler, eger insani 6zelliklerini kaybetmeseler boyle bir durumda séz
konusu olmayacaktir. Ve bu iki canli makine arasindaki var olan iletisimin

ger¢eginde, birbirine uzaklik, ehemmiyet vermeme ve gilivensizlik bulundugunu

sOyler(Fromm, 2006: 131).

Fromm, insanin toplumsal bir varlik oldugunu dile getirip, toplumsal varlik
olarak sahip oldugu 6zelliklere deginmistir. Ama modernite, toplumsal varlik olarak
insanin sahip oldugu O&zellikleri ortadan kaldirmaktadir (kaldirmistir). Yukarida
deginilen bencil ¢ikarlarin yine bu durumda da devreye girdigini ve insan1 toplumsal
varlik olmaktan ¢ikarmaktadir. Modern toplumda insanlar arasi iletisimi baslatan,
insanin Ozlinde bulunan béliismek ve paylasmak gibi o6zellikler degil, bencillik
ilkesidir. Dayanigsma ve sevgi de toplumsal iligkilerde yerini bencillige birakmis ya
da bencilligin basariya ulasmasi igin bir ara¢ olmustur. Dolayisiyla toplumsal bir
varlik olan insanin topluma liyeligi devam etmekte ama amaci degismistir. Amag;
toplumsal bir varlik olarak insanda bulunan o6zellikler degil, menfaattir,

cikardir(Fromm, 2006: 132).

Insanlar aras1 kisisel iliskiler de tipki1 bu ekonomik iliskiler gibi yabancilasma
niteligine biirlinmiistiir, insan iliskileri yerine, nesne oOzellikleri tasirlar(Fromm,
2011c: 109). Herkes herkese gore bir maldir(Fromm, 2006: 131). Insan iligkilerin
ekonomik iligkiler gibi sekillenmesinden sonra herkes herkesten gelecek faydaya

gore iletisime gegmektedir.

Fromm, insanin nesneler gibi yonetildigini ve iletisimde de insana nesne gibi
muamele edildigini dile getirir. Nesneleri ve insanlar1 yonetirler, insanlarla

nesneymisgesine iliski kurarlar(Fromm, 2001: 76).

Bagka bir eserinde teknolojinin insanda hastalik yapan iki etmeninden birinin
kisisel insansal iliskinin yitirilmesi digerinin ise 6zel yasamin yok olmasi oldugunu

dile getirir.(Fromm, 1995a: 58)
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Fromm, Gerekli bilgiler, ilgili olduklar1 gruplara nasil iletilebilir? Sorusunu
sorarak egitimde bilgilerin 6grencilere aktarilmasi i¢in nasil bir iletisimin saglanmasi
gerektigini sorgular. Egitim dizgemizde 68renciyi bir bilgi tiiketicisi haline getirmek
yerine onun elestirel diisiinme yetisini gelistirecek bir egitim nasil saglanabilir?
Sorusunu da sorarak, modern g¢agda bilgi tiiketicisi haline gelen O6grencinin bu
durumundan kurtulmasi i¢in nasil bir iletisim ile bu durumdan kurtarilabilecegini
arastirir. Ogrencilere bilginin iletilmesinde ¢dziim olarak su sonuca varir: Yeterli
kaygt ve ilgi duyulursa, uygun yontemler gelistirmede biliyiikk engeller
yoktur(Fromm, 1995a: 123).

Saglikli bir toplum i¢in gelistirdigi goriislerinde insanlar arasi iletisimin de
saglikli bir sekilde olmasini dile getirir. Bu, saglikli toplumun basariya ulasabilmesi
icin Oncelikle bireyler ve gruplar arasinda iyi bir iletisimin saglanmasi1 gereklidir.
Goriislerinde olusturdugu, iletisim halindeki gruplar arasinda, tartismayr bir kosul
olarak gormektedir. Bu iletisim seklinde zamanla gruplarin, bilgileri birbiriyle

paylasmasi sonucu tartigmanin sert niteligini yitirip giizel bir diyaloga doniisecektir.

Gruplarin diyalogcu iletisiminde bireyler, fikirlerini savunma noktasinda
yumusak ve agik davranmalilar. Karsidaki insanlarin diisiincesini dile getirme
yonteminden ziyade neyi dile getirdigine yonelmeli ve onun diisiincesine
aciklamasina yardimecr olmalidir. Iletisimde karsilikli olarak diisiinceler acikliga
kavusturulmali ve iletisime gegen kisi iletisime gectigi kisiyi kendisinden iyi

anlamasi gerektigini savunur(Fromm, 1995a; 123).

Modern toplumda, yabancilasma sonucu olarak insanlar arasindaki iletisim
tamamen ortadan kalkmustir. Insanlar dayanmilmaz yalmzliktan korunmak igin evlilik
yoluyla hayatlarin1 birlestirmekteler. Bu birlesmede tiim insanlar1 ortadan kaldirarak

iki kisilik bir iligki ortaya ¢ikmaktadir(Fromm, 2004a: 18).

Fromm, ¢agdas toplumda insanlar arasi iletisimin tehlike altinda oldugunu ve
insanlarin 19 ve 20. yilizyildaki durumunu agiklar ve onu gelecekte ki durumu
hakkinda tahminlerde bulunur. 20. yiizyil da ise insan iligkilerinde kopukluk ve
kendinden uzaklasma demek oluyor. Gegmisteki tehlike insanlarin koélelesmesiydi.

Gelecekte(21. yy) bizi bekleyen tehlike ise, insanlarin bir robot haline gelecek
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olmalaridir(Fromm, 2004a: 19). 20 yiizyilin insan1 i¢in sOylenen insan iligkilerinde
kopukluk ve kendinden kopma durumunun ilerlemesi sonucu insanlar
robotlagacaktir. Yani 20. yy iletisimde goriilen kopukluk ilerleyen zamanda yerini
tamamen iletisimsizlige birakacaktir. Insanlar arasinda iletisimden soz

edilmeyecektir. Ciinkii makinalar sevgi duygusunu tasimazlar(Fromm, 2004a: 18).

Fromm, ¢agdas modern toplumda insanlarin canli yerine cansizlara
yonelmesini elestirmektedir. Mekanik olan seyler giderek daha giicli bir anlam
kazanmakta ve canli olanlarin 6nemi ise azalmaktadir. ...bir siirii erkegin bir kizdan
cok, spor bir arabaya ilgi gosterdikleri Birlesik Devletler *de bu durum iyice belirgin
bir hal almis durumdadir. Belirli bir acidan bakildiginda, bu durum ahlaki gibi
goriilebilir, fakat Fromm bunun tam tersine inanmaktayim. Canli olanin aksine
cansiza goOsterilen ilgi, bence yeryiiziinde rastlanabilecek en ahlak disi

olgudur(Fromm, 2004a: 69-70).

Insanlarin, cansizlar1 canlilara tercih etmesi sonucunda canlinin degeri
azalmaktadir. Insanin degeri azalinca insan iletisime deger bir varlik olmaktan
cikmaktadir yani kiymeti diismektedir. Aslinda her insan bu davranisi kendine karsi
yapmaktadir. Cansiza yonelen her insan bagka insanlarin onunla iletisime ge¢cme
yolunu kapatmaktadir. Fromm’un, yarim asir 6nce yaptig1 tahminlerinin giiniimiizde
ne kadar isabetli oldugunu goriilmektedir. 1960-1970 yillarindaki toplumunun
mevcut durumunu degerlendirip, o verilere dayanarak modern toplum ig¢in
bekledigine yakinlagtigimiz ya da tam da o noktada oldugumuz sdylenebilir. Ciinkii
gelisen iletisim araglari insanlig1 iletisimden koparmak igin miithis bir hizla harekete
geemistir. Bu iletisim araglarin1 en yogun sekilde kullanan insanlarin, insanlar ile
mevcut bir iletisimi kalmamustir. Insanlar arasinda iletisimi kolaylastirmak igin
gelistirilen iletisim araclar1 insanlar arasinda insancil iletisimi bitirmistir. Insanlarla

yapilacak iletisimi kendisine almistir.

Fromm’un ahlak dis1 olarak gordiigii cansiza yonelme davranisi 21.ylizyilda
kendini en iyi sekilde gostermektedir. Bu duruma bir 6rnek verilirse; 21.ylizyilin en
basta gelen iletisim araglarmdan biri internettir. Internet {izerinden saglanan sosyal
ortamlar araciligiyla insanlar insanlardan tamamen kopmaktadirlar. Bir makine ile

bas basa kalmaktadirlar. Makine insanmi robotlastirmaktadir. Bu makine insan
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bedeninin bir parcasi haline gelmistir. Insanlar resmi evlilik bagi ile bir arada
yasadiklar1 eslerini bu makine ile aldatmaktalar. Resmi evlilik resmiyette kalmig
durumdadir. Cilinkii insanlarin ceplerine kadar girmeyi basaran makinalar, bu
iliskinin(evlilik) ileriye gitmesine izin vermemektedirler. Insanlar arasi iletisimi
engellemektedir. Bunun yerine sanal alemde, yapay kisilikleri sokmaktadir. Bu

yapay kisilikler insanin yapayligini artiran etkenlerden biri olmustur.

Zamanin c¢ogunu internette yapay kisiliklerle geciren bir bireyin elektrik
kesintisi veya bagka bir nedenden dolayr modern iletisim araglari ile saglanan
iletisiminin engellendigini diisiinelim. Bu engellenmeden dolay1 evde bulunan ailesi
ile iletisime ge¢mek zorunda kalacaktir. Ama bu zorunluluk sonucunda ailesi ile
gectigi bu iletisim sonucunda onlar ile vakit gecirmenin ¢ok giizel oldugunun farkina
varacaktir. Onlarla vakit gecirmenin insani Ozelliklerini tatmin ettiginin farkina
varacaktir. Modern toplumda bizim ihtiyacimiz olan sey budur. Insanlar1 modern
toplumun getirdigi araclardan uzaklastirip, insanin sosyal kisiliginin farkina
varmasini saglayabilmek, onun insani 6zelliklerinin farkina vardirmasini saglayacak

bir ortam sunabilmektir.

Bu oOneride deginilen modern toplumun araglarindan uzaklastirmak, onun
insani 6zelliklerinin farkina varmasi i¢in olabilecek bir yontemdir. Amag bu araglari
ortadan kaldirmak degil insanin insani 6zelliklerinin farkina varmasini saglamaktir.
Belki bu araglar ortadan kaldirmadan da bu saglanabilir. Belki de bu araglarin
kullanma mecralarin1 degistirmek bunun i¢inde yeterli olabilir. Sonug itibariyle

onemli olan insanin gergek bir iletisime ge¢mesini saglamaktir.
3.1.2.2. Tarihsel olgular1 ve yorumlari ayirt etme

7.smif sosyal bilgiler dersi programi icin verilen {igiincii beceri “tarihsel olgular ve

yorumlar1 ayirt etme” becerisidir.

Ogrencilerin elestirel diisinme becerilerini gelistirmede olgu ve yorumlari
ayirt etme becerisi Onemli basamaklardan biridir. Ogrencilerin elde ettikleri
bilgilerdeki ifadelerin olgu ya da yorum oldugunu bilmeleri, bilgilerini daha verimli
olarak  kullanmalarin1  saglar. Tarihsel olgu, kanitlanabilen kaynaklarca

dogrulanabilen bir ifadedir. Yorum ise bir olayr belli bir goriise gore aciklayan
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ifadelerdir. Ogrencilerin olgu ve yorum kavramlarmi ayirt etme becerisini

kazanmalar1 igin yazili bir metinde asagida onerilen ¢alisma yapilabilir:

Bilgi igeren materyalleri okurken ya da dinlerken, siirekli olarak olgular ve
yorumlar arasindaki farkliliklar1 diisiindiirmeye iten yonlendirmeler yapilmalidir.
Yorum bildiren kelime ya da baglaglarin aranip bulunmasi ve bu baglaclarla ilgili
bilgilerin verilmesi gereklidir. Metindeki, 6vme, onaylama ya da yerme ifadeleri
arastirmalidir. Abartili niteleme ifadeleri de belirlenmelidir. Asir1 olumsuzluklar
iceren ifadeler aranmalidir. Ciimlelerin igerdigi genellemeler irdelenmelidir. Bir
gercege iligkin bir ifadeyi destekleyen 6zel verilere dikkat edilmelidir. Sonunda,
bilginin bir ger¢cek mi yoksa bir goriis mii oldugu belirlenmelidir(Polat vd., 2007:
17).

MEB’in 06grencilere verilecek olgu ve yorumu ayirt etme becerisinin

tanimlanmasi yapildiktan sonra Fromm agisindan bu beceri ele alinacaktir.

Fromm, 6zgiin diisiincenin gelisimini engelleyen egitim yontemlerini ele alir.
Olgulara iliskin bilgiye yani 6grencilere egitimde verilen bilgiye verilen 6nemin ¢ok
yiksek oldugunu sdyler. Bunun sonucunda Ogrencinin ¢ok fazla bilgi
Ogrenilebilecegini ama ¢ok bilgi 6grenmekle gergekligin anlasilacagi goriisiiniin bir
yanilgt oldugunu savunur. Ogrencilerin beynine bu kadar fazla bilginin girmesi,
onlarin olgulara fazla ©nem vereceklerini bunun sonucunda ise diisiinme
becerilerinin azalacaginmi ileri siirer. Burada, olgulara Onem verilmemesini
savunulmamaktadir. Bu durumu soyle izah etmektedir; Kuskusuz olgulara iliskin
bilgi olmaksizin diisiinmek bos bir ugrastir, ama tek basina verilen “bilgi” de bunun
yoklugu da, bilgi sahibi olmamak kadar diisiinceyi engelleyebilir. Onun korkusu
olgulara fazla yiiklenip elestirel diisiinme becerisinin engellenmesidir. Egitimde
olgular verilmelidir ama ¢ok fazla olgu verilip, 6grencinin verilen olgular elestirel
bir diisiince ile ele alip kendi siizgecinden gegirmesine mani olmamalidir(Fromm,

2011c: 207).

Fromm, olgularin ¢ok fazla verilip, d6grencinin onlar1 elestiri siizgecinden
gecirmeden kabul etmesine bagli gelisen bir 6zgiin diisiiniisii kisitlama yontemi de,

biitiin dogrulara goreli sifati yakistirmaktir. Dogruyu bulma arayisi, modern ¢agin



74

diistintirleri tarafindan ilkel olarak algilanmaktadir. Ciinkii modern toplumun ileri
giden disgiiniirlerin her seyi metafizik bir kavram ile dlgmekteler. Bu diisiintirler
dogrulugu o6znellik seviyesine indirgeyip onu bir zevk meselesi kabul edecek
seviyeye getirdiklerini dile getirir. Bilimsel ¢alismalarin bu 6znel etkenlerden

arindirilmasi gerektigini dile getirir(Fromm, 2011c: 207).

Fromm, egitim sisteminde &grenciye, yazarin kendi goriisleri ile zamanin
zorlamalarin, yazarin goriislerine yansiyan yonlerini ayirt etme becerisinin
Ogretilmemesini elestirmektedir. Fromm, o6grencinin, yazarmn kendi goriisleri ile
goriislerini etkileyen diisiinceleri ayirt etmeyi en gerekli becerilerden gormektedir.
Ogrenci, diisiiniiriin samimi bir sekilde kendi kalbini ve akli kullanmasi ile sdz
gevezeligi yapmasinit da ayirt etmesi gerektigini dile getirmektedir(Fromm, 2003:
62-63).

7.sinif sosyal bilgiler ders programinda verilen tarihsel olgu ve yorumlari
ayirt etme becerisinde amag; 6grencilerin elde ettikleri bilgilerdeki ifadelerin olgu ya
da yorum oldugunu bilmeleri, bilgilerini daha verimli olarak kullanmalarim
saglayarak elestirel diisinme becerilerini kullanmasi1 beklenmektedir. Fromm ise
olgularin ¢ok fazla verilmesi ile 68rencilerin elestirel diisiinme becerilerini kaybetme
tehlikesine deginmektedir. Yani sosyal bilgiler ders programi olgu ve yorum farkini
anlamak ic¢in Ogrencilerin elestirel diistinme becerilerini de isin i¢ine katmalarini
isterken, Fromm ise olgularin &grencilere ¢ok fazla verilmesi onlarin elestirel
diisiinme becerilerini korelttigini savunmaktadir. O, O6grencilere ¢ok bilgi verme
yerine, verilen bilgilerin elestirel diislinme siizgecinden gecirme becerisinin
kazandirilmas1 olgu ve yorumu ayirt etmeden daha fazla 6nem vermektedir.
Ogrencinin, diisiiniirlerin 6zgiin diisiinceleri ile modern toplumun etkisinde gelisen

diisiincelerini ayirt etme becerisinin de verilmesi gerektigini savunur.

Modern toplumun diger bir hastaligi olarak dogrulara goreceli sifatinin
verilmesini elestirir. Nerdeyse dogrulugun modern toplumun ilerici disiintirleri
tarafindan zevk meselesi haline getirmesini elestirir. Bu ilerici diisiiniirlerin her seyi

maddeye indirgedigini savunur.
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3.1.2.3. Karar verme

7.smif sosyal bilgiler dersi programi igin verilen altinci beceri “karar verme”

becerisidir.

Karar verme bir durum veya problemin ¢oziimiiyle ilgili gesitli secenekler
arasindan birinin tercih edilmesi olarak tanimlanabilir. Karar verme biligsel bir
siirectir ve bu beceri de 6grenilebilir. Bireyler saglikli kisilikler gelistirerek mutlu bir
yasam siirdiirebilmek i¢in karst karsiya kaldiklar1 cesitli alternatifler arasindan
kendilerine uygun kararlar1 vermek durumundadir. Karar verme becerisinin
kazandirilmadigi durumlarda bireyler ¢atisma ve kaygi yasayabilmektedir. Sonugcta
hatali kararlar verme oranlar1 yiikselebilir. Alinan yanlis kararlar, bireyin amaglarina
ulasabilmesine engel olabilecegi gibi, onun istemedigi bir hayati yasamasina da
neden olabilir. Karar verme becerisi se¢im yapmanin yani sira sorumluluk almay1 da

gerektirir(Polat vd., 2007: 18).
Karar verme becerisi igine giren alt beceriler(MEB, 2005);

Sorunun farkina varma

Sorunu tespit edebilme ve tanima

Sorunun ¢6ziimii i¢in hipotez ileri slirme

Sorunun ¢6ziimil igin veri toplama, diizenleme ve degerlendirme
Hipotezi test etme

Coziim yollarin1 6grenme

Coziim yollarindan uygun olanina karar verip uygulamaya koyma

© N o g~ w0 D P

Cozlimii degerlendirme

MEB ilkogretim 7.siuf sosyal bilgiler ders programinda karar verme becerisi
icin yapilan tanimlar dikkate alinarak Erich Fromm acisindan bu beceri

degerlendirilecektir.

Fromm, modern endiistri  toplumunun  getirdigi  olumsuzluklari
degerlendirirken karar verme becerisi acisindan gelinen noktay: elestirmektedir. O,
tiiketici ve yabancilasmis toplumun insani degerler agisindan toplumu her noktada

geri gotiirdigline savunur. Yaygin iletisim araglari ile bireyin verecegi kararin
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smirlart ¢izilmistir. Tiketici, siipermarkete ya da biiyiik bir aligveris magazasina
girmekte ve orada; radyoda, televizyonda ve gazetelerde kendisine tavsiye edilmis ve
Onerilmis olan 10 degisik sigara markasini gormektedir. Bu ¢izilen sinirlar iginde
onun karar vermesi istenir. Ve verecegi bu kararda sunulan segenekler agisindan da
bir farklilik yoktur. Cilinkii sunulan segenekler ayn1 seyi igermekte ama farkl sekilde
sunulmaktadir ve birey de bunun farkindadir. Aslinda alic1, s6z konusu olanlar ister
sigara, isterse de giizel kizlarla sunulan sabunlar olsun, bunlarin hepsinin ayni marka
oldugunun farkindadir. Ama yine de istedigini se¢ebilmek firsatina sahip olmak, ona

bir 6zgiirliik hissi vermektedir(Fromm, 2004a: 68).

Bu kararlarda bulunan birey yapay bir kisilik kazanmistir ve bu onun
kisiliginin yerini almistir. Ama aslinda, kendi disinda gelisen giiclerin olusturdugu
etkilerin Dbilingsiz baskis1 ile hareket ettigi fark etmemenin gli¢slizligiini
yasamaktadir(Fromm, 2004a: 68). Modern toplumda insanlar, gercek manada bir
karar verme ozgiirliigiine sahip degillerdir. Insanlarin yerine kararlar verilmistir,
onlara sadece verilen kararlara uymak kalmistir. Insanlar kendi haklarinda verilen
kararlara uyduklarinda kendilerinin fiil sahipleri olduklarin1 zannetmektedirler ama
gercekte bdyle bir durum s6z konusu degildir. Sadece yapay bir kisiligin fiilleri
mevcuttur. Insanlar kendi haklarmda verilen kararlar1 yerine getirdiklerinde
kendilerini bu eylemler ile 6zdeslestirirler. Ama bu 6zdeslestirme yapaydir ¢ilinkii bu
0zdeslestirme kararini kendileri vermemistir. Modern endiistri toplumunda insanlarin

karar verme haklar1 olmadig i¢in 6zgiir de degillerdir.

Karar vermenin insanin degeri ile de bir etkilesim i¢in de oldugunu dile
getiren Fromm, modern toplumda insan degerinin kendi basarisinin ve baskalarinin
kararlar1 ile belirlenmektedir(Fromm, 2004a: 14). Insanin basaris1 ve baskasmin
insan hakkindaki kararlar1 ile insanin degeri hi¢cbir zaman o6l¢iilemeyecegi acgiktir.
Insanin basarist ile geldigi konumda insana gosterilen deger onun kisiligine degil
geldigi makama gosterilen degerdir. Dolayisiyla insanin bagarisinin da insanin
degerini belirlemesi gergek olciitlerle kabul edilemez. Bu 6zelliklere gore kendisine
deger verilen insan kendi kararini veremez bir duruma gelmistir. Verecegi kararlar
onun dis etkenler tarafindan degerini belirleyenlerin kararlar1 olacaktir. Ciinkii bu

durumdaki kisi, ona bu degeri verenlerin hosnutlugu yani onlarla hemfikir ve
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uzlagsmaci oldugu siirece degerli kalmaya devam edecektir. Dolayisiyla modern
toplumda bircok agidan topluma baglanmig bir insanin bu iligkinin devamini
saglamak icin kararlarinda da higbir zaman 6zgiir olamayacak ve onun i¢in olmasi
gereken kararlar1 alamayacaktir. Bu iliskiyi stirdiirmedigi takdirde modern toplumun
insana koydugu hedeflere ulasamayacaktir. Kendi giivenliginin devami igin bu ortiik

yetkenin dayatmalarini kendi kararlar1 gibi gormeye devam edecektir.

Durum boyle olunca toplumda gercek (yapay olmayan) kisilige sahip olan
kimse var mi1? Sorusu akla gelmektedir. Bu sorunun cevabi; modern toplumda
yasayan biitiin insanlar ve Fromm ’da dahil olmak {izere, modern endiistri toplumun
getirdigi yasami yasadigina gore kimse yoktur olacaktir. Dolayisiyla modern
toplumda her giin karsilastigimiz insanlar ve kendimiz gergek kisilige sahip degiliz.
Yabancilar ile bir arada yasamaktayiz ama bununda farkinda degiliz. Ciinkii bizde

yabanciyi1z.

Fromm, modern endiistri toplumu, insani, karar verme ag¢isindan bu duruma
nasil getirdigini, c¢ocukluktan itibaren c¢ok giizel bir sekilde aciklamaktadir.
Gazeteler, televizyon ve radyo araciligi ile kurulan iletisim sistemi ile insanlara
ayrintili bir sekilde modernitenin kurallart empoze edilmektedir. Cocugun yasi
ilerledikge; popiiler romanlar, filmler, basin ve televizyon programlari ona basarinin
nasil olmas1 gerektigi yolundaki ayrintili bilgileri vermeye baslarlar(Fromm, 2004c:
116). Insanlar modernitenin bu kurallarmma uymak egilimi gdstermek zorundalar
clinkii bu kurallar modern toplumda basarili olmanin yollarin1 gostermekteler. Ve
kendilerine sunulan kisilikteki kisiye en ¢ok benzemek i¢in adeta diger insanlar ile
bir yarisma igerisine girerler. Yarismaya baglarlar cilinkii verilen kisilige benzeme
yakinligina gore kendilerine deger verilecektir. Boylece insanlar kendilerine verilen
bu bilgiler ile modern endiistri toplumun istedigi kisilige biirlinmeye baslarlar. Birey
bunu yaparken kendi gercek kisiliginden de uzaklagsmaya baslamaktadir. Kendi
kisiliginden uzaklasan modern toplum {yesi kisi, hakkinda verilen kararlar
dogrultusunda hareket etmeye baslar. Her zaman bagkalarinin verdigi kararlar ile

hareket eden birey tek basina karar veremez duruma gelmektedir

Fromm, karar verme becerisinin makine ile olan iligskisine de deginir. Makine

insant hem yabancilastirmakta hem de robotlastirmaktadir 1889’dan bu yana
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fotografciligin tiim diinyada yayilmasini saglayan Kodak’in “siz diigmeye basin,
gerisini bize birakin” slogani simgelesmistir. Bu slogan, diigmeye bas gii¢ senindir
cagrisinin en erken 6rneklerinden biridir; sizin hi¢bir sey yapmaniz gerekmez, higbir
sey bilmeniz de gerekmez; her sey sizin i¢in hazirlanmistir; sizden beklenen tek sey,
diigmeye basmanizdir... Gorme islemini makine yapar; o kisinin “zevkli” yolculugu
da, bir siirii fotograftan olusur; bu fotograflar onun yasayabilecegi ama tadina
varamadig1 bir deneyimin yerini almistir(Fromm, 2006: 130). Burada insanin karar
verme durumu sadece bir diigmeye basmak ile siirlandirilmistir. Bilgi noktasinda da
insanin bilgisinin kullanmasina olanak vermemektedir. Dolayisiyla insan, sahip
oldugu bilgiler ile karar verdigine gore insanin bilgisini kullanmayarak sadece bir
diigmeye basarak, makinanin onun yerine islemi gormesi, insanin diigmeye basma

kararinin da yapay kaldig1 anlasilmaktadir.

Fromm, karar verme becerisi ile diger beceriler arasindaki iliskiye de deginir.
Insanlar diisiinmeyi, tartismayr ve yargilara varmayi Ogrenirlerken karar verme
alamnin  da gelisecegi sonucu c¢ikar(Fromm, 1995a: 124). Insanlar elestirel
diisinmeyi, yaratici diislinmeyi, tartismayi ve bir yargiya varmayt ogrenirlerken

karar verme becerisi de gelisecektir.

Bu ifadeler dogrultusunda su sonuca ulagilabilir. ilkogretim programinda
verilen; elestirel diisiinme, yaratici diistinme, arastirma, problem ¢dzme becerilerinin
karar verme becerisi ile iligkilidir. Dolayisiyla Fromm’un goriislerine gore ilkogretim
programinda verilen beceriler birbirini destekleyen becerilerdir. Onun goriisleri bu
becerilerin verilmesini desteklemektedir. Ve bir¢ok yerde de dile getirdigi gibi

elestirel diisiinme becerisi diger becerilere 6nciilitk etmektedir.

Fromm, modern toplumda insanin kararlarinin i¢ ve dis baskilarla verildigini
dile getirir. Insanlar, giinliik hayatta yapacaklari seyi istedikleri i¢in yaptiklarini
zannederler ama aslinda yapmak zorunda olduklarini isterler. Insanlarin karar verme
stiregleri izlenirse, verdikleri kararlarin aligkanliktan, gorev ve baskiya boyun egisten
verdikleri goriilecektir. Bu sebeplerden dolay1 toplumda “6zgiin” karara rastlanmanin

¢ok zor oldugunu savunur(Fromm, 2011c: 168).
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Tiim bu tartigmalarda goriildiigii gibi insanin karar vermesi giiniimiiz modern
toplumunda elinden alinmistir. Cagdas insanin, ne istedigini bildigi yanilgisi i¢inde
yasadigl, ama aslinda yalnizca istemesi gerekeni istedigidir(Fromm, 2011c: 210).Ve
insanlar bunun farkinda degildir. Bunu daha da genis alanlara uyarlarsak modern
endiistri olarak tabir edilen ¢agimizin toplumunda verilen biitiin kararlar yapaydir,

gercekei degildir, gayri suuridir, gegerlikleri yoktur.

Bu durum bir 6rnek ile daha da somutlastirilirsa; 7.sinif sosyal bilgiler ders
programinda “karar verme” becerisinin verildigi “Yasayan Demokrasi” tinitesi
demokrasi hakkinda 6grencileri bilgilendirmektedir. Demokrasinin en énemli unsuru
secimlerdir. Se¢imlerde halkin verdigi kararlar sandiklara yansimaktadir. Dolayisiyla
yoneticileri halk belirlemektedir. Eger bireyler karar verme becerisini ger¢ek manada
kaybetmisse yani yapay bir kisilige gore karar verdiklerine gore onlarin, karar
vermesiyle secilen kisilerin mesrulugu da onlar gibi yapaydir. Yani mesru olmayan
kararlar ile secilenlerde mesru degillerdir. Modern ¢agda insanlar mesru olmayan
yonetimler tarafindan yonetilmektedir. Ama bu kararlarin bdyle oldugunu
hilkkmedecek bir organ, yani moderniteye ugramamis bir kurulus, bir grup vb.
bulunmadigina gore sorun olacak bir durumda yoktur. Ciinkii yapay yoneticiler,
yapay halki yapay kararlarla yonettiklerinden dolayr ortaya bir problem olacak

durum kimse tarafindan anlagilmayacaktir.

Sosyal bilgiler ders programin hedefledigi saglikli karar verebilen insanlari
meydana getirme gorevi tiim burada yapilan tartismalarda goriildiigii gibi cok onem
arz etmektedir. Clinkii karar verme hem bireyin kendi hayati acisindan hem de
toplum agisindan ¢ok Onemlidir. Saglikli bir toplumun olusumu igin saglikli
diisiinebilen ve saglikli karar verebilen insanlara ihtiya¢ vardir. Saglikli karar
verebilmek i¢in Oncelikle sorunun farkina varmak gerekecektir. Daha sonra ¢oziim
yollar1 {iretilmelidir. Biitiin toplumun yakalandigi bu hastalikli durumu fark etmek
zor olacaktir. Cilinkii hi¢ kimse tarafindan hastalik olarak algilanmayan genel bir
hastalik hali ya da daha dogrusu “normalitenin patolojisi” bi¢ciminde tanimlamak
gerekir. Hastalik kavrami ancak digerlerinden daha fazla hasta olundugunda ortaya

cikmaktadir. Eger herkes ayni hastalifa tutulursa, o zaman hastalik kavrami higbir
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zaman bilince ¢ikmamaktadir(Fromm, 2004a: 63-64). Bu hastalikli durumu fark

edecek durumda degillerdir.

Bu sorunun farkina vardiracak ve saglikli karar verme becerisini dgrencilere
kazandirma goérevini en basta iizerine alan ders(derslerden biri) sosyal bilgilerdir.
Burada anlatilan insanlarin i¢inde bulunduklar1 hastalikli durumdan dolayr saglikli
bir toplumun meydana gelmesi olanaksizdir. Eger sosyal bilgilerin hitap ettigi
Ogrenciler bu hastalikli duruma diismiislerse, bu dersin amaci onlar1 bu hastalikli
durumdan kurtarmak olmalidir, eger bu hastalikli duruma yakalanmamaislar ise onlari
bu durumdan muhafaza edecek egitim verilmelidir. Ciinkii Fromm bu hastalikl
durumun egitim yoluyla ve bu egitimin c¢ocuklukta verilmeye baslandigin
sOylemektedir. Tabi bu egitim de burada deginilen hastaliga yakalanmayan kisiler
tarafindan verilmelidir. Saglikli bir toplumun olusumu ancak saglikli karar veren
insanlarin saglikli kararlarindan olusabilir. Bu saglikli olusum icin saglikli bireyleri

olusturmak gerekecektir.
3.1.2.4. Kahip yargilar fark etme

7.sinif sosyal bilgiler dersi programi i¢gin verilen yedinci beceri “kalip yargilar fark

etme” becerisidir.

Kalip yargilart fark etme becerisi, Ilkdgretim Sosyal Bilgiler 6-7. Simf

Ogretim Programinda su sekilde tanimlanmaktadr:

Kalip yargi, herhangi bir toplulugun ya da onun {iyelerinin, ya da herhangi bir
diisiince veya inancin tanimlanmasinda ve degerlendirilmesinde abartili genellemeler
ve basitlestirmeden yararlanmak anlamina gelmektedir. Diisiinme siirecine kalip
yargilarin yaptig1 etkinin, bizzat diisiinen kisi tarafindan fark edilmesi ve bu etkinin
ortadan kaldirilmasi yahut asgari diizeye indirgenmesi, elestirel diisiinmenin ana
hedeflerinden biridir. Ancak Ozellikle tarihte, kalip yargilar oldukca giiclii bir
konuma sahiptir. Kalip yargilarin etki ettigi topluluk ya da diisiinceler, bir cins, bir
ik, bir millet, bir dine ya da mezhep, bir sehir halki ya da bir meslek dalina iliskin
olabilir. Genel olarak tarih, 6gretenler ya da 6grenenler arasinda kalip yargilar, “kalip
bilgi” olarak anlasilir. Oysa bir kalip yargi, herhangi bir grubun 6zgiil bir iiyesini ya

da bir davranisinin, tekil bir durum olarak incelenmesini engeller. Kalip yargi,
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grubun genel karakteristiginin her bir iiyeye atfedilerek, onun —varsa- 6zgiil
yanlarinin belirsizlesmesine yol agabilir. Kalip yargilar, tarafsiz, olumlu ya da
olumsuz cagrisimlar tagiyabilir. Olumsuz kalip yargilar genellikle, en az dogru fakat

en zararli kalip yargilardir.

Kalip yargilar Ogrencilerin anlayisin1 etkilemekle kalmayabilir. Onlar,
hakkinda kalip yargilarla diistiniilen gruba yonelik davraniglart da etkileyecek giicte
olabilir. Elestirel diisiinme, tarih konular1 arasinda yer alan kalip yarg: ifadelerine
karst ogrencilerin uyanik olmalarmi gerektirmektedir. Ogrencilerin, bir grup
hakkinda bir metni okurlarken, hele o grup aleyhinde bir karara varma egilimleri

tastyorlarsa, kalip yargilari fark edebilmeleri olduk¢a zordur(MEB, 2005).

Elestirel diisiinmenin bir alt becerisi olan kalip yargilar1 fark etme, bir
toplumun, bir insanin veya bunlara ait diisincenin, inancinin aktarilmasinda
basvurulan fazlaliklarin bu durum ile karsilasan kisi tarafindan fark edilmesidir. Yani
Ogrencinin elestirel diislincesini kullanarak gerceklige yakin olan1 anlamaya
calismasidir. Kalip yargilara tarih disiplininde daha fazla karsilanmasi beklenen bir
durumdur. Tarihi ile ilgiler bilgiler de buna c¢ok dikkat edilmesi gerekmektedir.
Ciinkii bir 1rk, bir millet, bir dine ya da mezhebe ait bilgilerin kalip yargilar ile
aktarilmast muhtemeldir. Ogrencilere kalipp yargillart fark etme becerisi

kazandirilarak, onlarin bilgileri dogru bir sekilde edinmelerine yardimci olunmalidir.

Fromm insanlarin mantiklar1 ile olaylara yaklagsmalar1 gerektigini
vurgulayarak, modern toplumda mantiklarinin azaldigini bunun yerine zekalarinin
arttigimi vurgular. Mantigi; insanlarin toplumsal ve bireysel yasamda gercek giicleri
anlamalarim1 ve disaridan goriilenin icine girebilme yetileri olarak tanimlar.
[Ikdgretimden {iniversiteye kadar zirveye ¢ikan  egitimin, insanlarin
zekalarni(bilgilerini) artirdigini ama yargilama giiglerini azalttigini1 soyler(Fromm,
2001: 81). Ve egitim alaninda da amacin, kisinin elestirel gili¢lerinin gelisimine
destek olmak ve kisiliginin yaratici agilimlarina ortam sunabilmek oldugunu dile
getirir. Yani bagkalariin dayatmak istedikleri diisiince ve inanglarindan etkilenmeye

kars1 6zgiin bir insan yetistirmek gerektigini sdyler(Fromm, 2001: 99).
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Fromm, 6grencinin duyduklari ile kendi bilgileri arasinda aninda paralellikler
kurarak, kendi diisiincesini gelistirmeye yonelmesi gerektigini sdyler(Fromm, 2003:
55). Yani duyduklarini elestirel diisiinme siizgecinden gegirip, kalip yargilar

bulmali, kendi diisiinceleri ile karsilastirip kendine bir seyler katmalidir.

Fromm; diisiiniiriin ger¢ekten yeni olan goriisleriyle, zamanin zorlamalar1 ve
diistinsel aligkanliklar1 ile teorisine yansiyan boliimlerini birbirinden ayirabilme
bilgisi ve yazarin ne zaman gercekten kendi kalbini ve aklini kullandiginin, ne zaman
da s0z gevezeligine kagtiZinin anlagilmasini en gerekli konular arasinda
gormektedir(Fromm, 2003: 62-63). Ciimlesinde Ogrencinin, zamanin agilamaya
calistig1 diisiinceler ve kalip yargilarinin, yazarin 6zgiin diisiincesi ile birbirinden

ayirt edebilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Bu degerlendirmeden sonra sonu¢ olarak sunlar soylenebilir; Fromm
modernitenin kalip diisiinceleri egitim yoluyla 6grencilere aktardigini, bu bilgilerin
artmasiyla gergekten dgrencinin bilgi agisindan zengin bir duruma geldigini sdyler.
Ama bu bilgiler onun elestirel diisiinme becerisini engelleyerek dogru ile yanlist
birbirinden ayirt etmesini engelledigini soyler. Egitimde amacin &grenciye bilgi
kazandirmadan ¢ok, elestirel diislinme becerisi kazandirilarak saglikli bir kisiligin

olusmasina yardimc1 olmanin gerektigini vurgular.

Fromm’un gorisleri agisindan 7.siif sosyal bilgiler dersi i¢in kalip yargilar
fark etme becerisinin verilmesi olumludur. MEB’in becerinin taniminda
degindigi(MEB, 2005);

Simdiye kadar bilgi edinme, yasam ve okulun temel amaci olarak goriilmiistiir.
Giliniimiizde ise bilgiye bakis degismistir. Bilgi; olgulari, kavramlari, ilkeleri ve
stirecleri ezberlemek olarak goriillmemektedir. Bilgiyi kullanma, bilgiyi edinmeden daha
fazla vurgulanmaktadir. Bilgiyi 6grenmenin onemi goz ardi edilmemekle birlikte,

ogrenciler bilgiyi problem ¢ézmede, anlamli ortamlarda elestirel diisiinmede ve yaratici
diisiinmede kullanmalidir.

Ciimlesindeki bu tanimlama da bilgiden ziyade bilgiyi kullanma, aslinda
Fromm’un modern endiistri toplumu i¢in yaptigi elestiri ile ayn1 seyi anlatmaktadir.
Fromm, modern toplumun o6grenciye ¢ok bilgi vererek onun elestirel diisiinme
yetisinin engellendigi vurgular, bu tanimda ise daha ¢ok bilgi edinme yerine, onu

kullanmanin kazandirilmas1 ayn1 seyi ifade etmektedir. Fromm elestirel diisiinme ile
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ogrencinin hareket ederek, bilgiyi kendi kisiligine olusturmaya en iyi sekilde katki

saglama hedefinde anlatilan sey buradaki tanimlamadaki amagtir.
3.1.3. Dogrudan Verilecek Olan Degerlerin Degerlendirilmesi

Genel olarak bir seye dnem kazandiran 6l¢ii olarak tanimlanir. Deger, hemen hemen
biitiin dillerde hem iktisadi anlamda kiymet, paha ya da bir seyin ederi olarak da
insan hayatinin anlamlandirilmasi1 ve gilinlik yasamin bi¢imlendirilmesi igin
bagvurulan bir inan¢ temeli olarak kullanilmaktadir. “Deger kavrami dilimizde,
degmek kokiinden tiiretilerek bu anlamda bir seye bigilen karsilik olarak kulanilir.
Bundan 6tiirti de karsiladig ihtiyaca gore degisen bir nitelik anlamini igerir”. Bir
seyin Onemini belirlemeye yarayan soyut Ol¢ii, bir seyin degdigi karsilik kiymet”
olarak tanimlanabilecegi gibi; deger, insanlarin biitliin yagamu siiresince davranislarini
yonlendirmede etkili ve hayatinin sekillenmesinde Oonemli olan &geler olarak da
tanimlanabilir. “Deger sozciigii en genel anlamda sdyle tanimlanabilir; bir seyin
Oonemini belirlemeye yarayan soyut 0lcii; bir seyin sahip oldugu kiymet; yiiksek ve

yararl nitelik(Beldag, 2012: 10).

Deger, bir sosyal grup veya toplumun kendi varlik, birlik, isleyis ve devamini
saglamak ve siirdiirmek i¢in lyelerinin ¢ogunlugu tarafindan dogru ve gerekli
olduklar1 kabul edilen ortak diisiince, amag, temel ahlaki ilke ya da inanglardir(MEB,
2005). Insanlarin deger verdigi ve ona ulasmak icin pesinden kostugu, elde etmeyi
cokca arzu ettigi seyler. Mal, miilk, servet gibi maddi degerler oldugu gibi mutluluk,
huzur, Allah sevgisi, vatan sevgisi ve Ozgiirlik gibi tamamen manevi degerler de
olabilir ve bunlar insanlar1 kotii davranmiglardan alikoyan zihin muhtevalart ve

inaniglardir(Kilcan, 2013: 9).

Degerin 6zelliklerini sdyle siralanabilir(MEB, 2005):

1. Degerler toplum ya da bireyler tarafindan benimsenen birlestirici
olgulardir.
2. Toplumun sosyal ihtiyaglarimi karsiladigina ve bireylerin iyiligi i¢in

olduguna inanilan 6lgiitlerdir.

3. Sadece biling degil duygu ve heyecanlar1 da ilgilendiren yargilardir.



4.
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Degerler bireyin bilincinde yer alan ve davranisi ydnlendiren

Degerlerin normlardan farki normlardan daha genel ve soyut bir

nitelik tagimasidir. Degerler normlar1 da igerir.

[Ikdgretim sosyal bilgiler programinda 20 tane deger belirlenmistir(MEB,

2005);
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Aile birligine 6nem verme
Adil olma

Bagimsizlik

Baris

Ozgiirliik

Bilimsellik

Caliskanlik

Dayanigsma

Duyarhilik

. Diirtistlik

. Estetik

. Hosgoru

. Misafirperverlik

. Saglikli olmaya 6nem verme
. Saygl1

. Sevgi

. Sorumluluk

. Temizlik

. Vatanseverlik

20.

Yardimseverlik

Moroz ve Reynolds, sosyal bilgiler insanlarin birbirleriyle ve cevreleriyle

etkilesimine odaklanmistir. Bu etkilesim duyugsal boyutlara da sahiptir. Bireylerin

kendileri, digerleri ve ¢evreleri hakkinda sahip oldugu inanglar, tutumlar ve degerler

bu etkilesimi etkiler(Akt. Doganay, 2012: 230). Bu nedenle genelde egitimin, 6zelde

ise sosyal bilgiler egitiminin, bireylere demokratik deger, tutum ve inanglar
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gelistirme, var olan degerlerinin farkina varma ve bunlarin diger insanlarla ve
cevreleriyle etkilesimlerini nasil etkilediginin bilincine varmalarina yardimer olma

sorumlulugu vardir(Doganay, 2012: 230).

Bu agidan baktigimizda sosyal bilgiler dersi, degerlerin kazandirilacagi en
uygun derstir. Degerin tanimi ve Tiirkiye’de ki deger algisin1 ele aldiktan sonra,
Erich Fromm agisindan sosyal bilgiler egitimin sorumlulugunda olan bu degerler ele

alinacaktir.

Oncelikle Fromm’un “deger” kavrammi nasil tanimladigmi incelemek
gerekir. Deger; “degerli ya da iyi olan sey, insanin 6zgiil yeteneklerinin daha iyi bir
sekilde ortaya ¢ikmasina katkida bulunan ve yasami gelistiren seylerdir. Olumsuz ya
da kotii(degerin tersi), yasami bogan ve insanligin etkinligini felce ugratan her
seydir”’(Fromm, 1995a:102). Burada Fromm, iyi olarak goriilen seyleri deger olarak
tanimlamaktadir. Onun diisiincesinin temelini olusturan insanin 6zyapisinda sadece
iyi olan seylerin bulundugu, koétii olan seylerin olmadigi goriisii ile degeri
iligkilendirmistir. Degeri de, insanin 6zyapisinda bulunan seyleri iyi bir sekilde
ortaya c¢ikaran ve yasami gelistiren sey olarak belirtmistir. Tersi etki gosteren
durumu ise degerin karsit1 olarak dile getirmis ve insanin 6zyapisinda bulunmayan

yani kotii olarak agiklamistir.

Fromm, degerleri ¢agdas endiistri toplumu acgisindan ele alarak tahlillerde
bulunur. Insanlarin ¢agdas endiistri toplumunda deger olarak kabul ettigi degerlerin
degil, farkinda olmadiklar1i ama yiriirliikte olan degerler tarafindan
yonlendirildiklerini dile getirerek, bir farklilik ve karsitliga deginir. Bu degerler;

bilingli ve bilingsiz degerlerdir.

Bilingli degerleri, olumlu olan bilingli kelimesine karsi olumsuz bir kavram
kullanarak, etkin olmayan degerler olarak tanimlamaktadir. Bunlar; sanayi
toplumunda, kisinin bilincinde oldugu resmi degerler, dinsel ve insansal geleneklerle
belirlenen bireysellik, sevgi, duygu birligi, umut vb. degerlerdir. Ancak bu degerler,
biiyiik bir cogunluk i¢in ideoloji haline gelmistir ve insan davranisini yonlendirmede

etkin rol oynamamaktadirlar.
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Bilingsiz degerleri ise olumsuz olan bilingsiz kelimesine karsi olarak olumlu
bir kavram kullanarak, etkin olan degerler olarak tanimlamaktadir. Insan davranigini
dolaysiz olarak yonlendiren bilingsiz degerler, biirokratik sanayi toplumunun
toplumsal dizgesinin ortaya ¢ikardigi, miilkiyet, tiiketim, toplumsal konum, eglenme,

hosca vakit gecirme vb. degerlerdir.

Bilin¢gli ve etkin olmayan degerlerle, bilingsiz ve etkin olan degerler
arasindaki uyusmazlik, modern endiistri toplumunda kisiligin hasar gérmesine yol
acmistir. Birey kendisine 6gretilenlerden ve bunlarin gerekli kildigi davraniglardan
farkli davranmaktadir. Bu ¢eliski kisinin kendini mutsuz hissetmesine, kendisine ve
baskalaria gilivensizlik duymasina yol agmaktadir. Modern endiistri toplumun geng
kusagimin saptadigi ve karsisinda boylesine 6diinsiiz bir tavir aldigr uyusmazlik,

budur(Fromm, 1995a: 100).

Modern endiistri toplumunun bu evresinde, maddelesmis insanoglunun yasam
deneyimini pek az gergeklestirmesi ve bunun yerine makinanin kendisi i¢in
programladig: ilkeleri izlemesi nedeniyle, insanin 6zgiil yeteneklerinin daha iyi bir
sekilde ortaya ¢ikmasina katkida bulunan ve yasami gelistiren seylerin uygulanmasi

giderek giiglesmektedir(Fromm, 1995a: 103).

Fromm endiistri toplumunu(¢agdas yasami) bir¢ok yoniiyle elestirmis, onun
insan1 Oziinde olan ve olmas1 gereken degerlerden uzaklastirip yoksun biraktigini
savunur. Endiistri toplumuna getirdigi elestirilerin yaninda ¢ézlimler de dnermistir.
Gelisen sanayi toplumu ile gerek egitim noktasinda gerekse insanin sahip olmasi

gereken degerler noktasinda ortaya ¢ikan bir takim olumsuzluklari elestirmistir.

Fromm, ¢agdas endiistriyel sistemin gocukta bulunan olumlu 6zellikleri(Ki
bunlar insani1 insan kilan 6zelliklerdir) yok ettigini dile getirir. O, bu durumu daha iyi
anlasilmasi ig¢in su Ornegi vererek agiklar(Fromm, 2011c: 202-203); “cocuklarin
yetiskinler gibi sdzlere kanmadan baskalarindaki olumsuz 6zellikleri ¢ok ¢abuk fark
ettigini ve bazen birinden, ortada bir sey yokken hoslanmadiklarin1i ama aslinda
ortada onemli bir etkenin oldugunu sdyler, bu etken o kisiden ortaya yayilan
ikiylizlilik ve diismanliktir. Zamanla c¢agdas endiistriyel sistemle olgunlasan

cocugun diger olgunlardan bir farki kalmayarak kendinden yabancilasir. Boylece
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cocuk, diger kendi bireyselligini kaybeden piyasanin istedigi elemanlarin arasina

girer”.

Bu elestiride endiistri toplumunun insanit 6zyapisinda fitri olarak bulunan
degerlerden uzaklastirilmasi elestirilmistir. Zira Fromm’un degerler noktasindaki
miicadelesi her insanda mevcut bulunan ve insanligin saadetinin temini i¢in gerekli

olan degerlerin moderniteye karsi korumaktir.

Burada dikkatleri bir noktaya c¢ekmek gerekecektir. Bati diinyasinin
modernlesme noktasinda 40-50 yil bizden onde oldugu bir gercektir. Fromm’un
1970-80°1i yillarda elestirdigi bu noktalara {ilkemizde suan gelindigi goriilmektedir.
Son yillarda sanayinin gelismesiyle cagdas endiistriyel toplum yolunda hizli bir
sekilde ilerlemekteyiz. Bu agidan giiniimiizde karsilastiimiz problemleri ¢6zmek
icin Fromm’un bat1 diinyasinin problemlerini ¢c6zmek icin ortaya koydugu ¢éziimleri
dikkate almanin faydali olacagi agiktir. Elbette Fromm’un bu konudaki
diistincelerinin hepsi sagliklidir ve hepsinin dikkate alinmasi gerekir diye bir kanaat
olmamalidir. Ama modern toplumu ve onun sorunlarint ¢ok iyi bir sekilde dile
getirdiginden dolayr bu konudaki ¢aligmalar i¢in aydinlatici olacak tespitleri

mevcuttur.

Belki(belli ki) bat1 toplum yapisinin ilk Orneklerinin iilkemizde gorildiigi
1950-60 yillarinda bazi aydinlarimiz Fromm’un degindigi konulara deginmislerdir.
Bunlar arasinda 6zellikle egitim noktasinda modernitenin ya da o aydinlarin tabiriyle
“batililasmaya” dikkatleri ¢ekmek isteyen biiyiik disiiniirlerimizden birine burada

deginmek gerekecektir. Bu diisliniiriimiiz Nurettin Topgu’dur.

Nurettin Topgu’ya burada deginmenin nedeni, Fromm ile ayni dénemde
yasamis olmasi, Tirk egitim sisteminin bizatihi i¢inde olmasi, modern toplumun
problemlerine egilmesi, batiyr yakindan miisahede etmesi ve en Onemlisi
moderniteye karst miicadele vermesi sayilabilir. Gilinlimiiz Tirkiye’sinde egitim
sisteminin dayandig1 felsefeyi, Fromm agisindan ele aldigimizda, milli unsurlar1 6n
planda tutan Topgu ve onun gibi(Erol Giingér, Miimtaz Turhan vd.) diisiinen
diistintirlerimizin goriisleri ile karsilastirarak konunun daha iyi olarak anlagilmasina

yardimci olmaktir.
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Nurettin Topgu, egitiminin bir kismint Avrupa’da almis, ¢agdas endiistriyel
sistemin getirdigi biiyiik tehlikeyi yakindan gérme imkanini bulmustur. Ele aldig:
konular agisindan Fromm ile benzerlik gostermektedir. Isledigi konular; insanin
makinelesmesi, makineye tapma, yabancilagma, tiiketim hirsi ve en Onemlisi
kendisinin de bir egitimci olmasi hesabiyla modern toplumda egitimdir. Bunlara
baktigimizda Fromm ile benzer konular1 ele aldig1 goriilmektedir. Ama Topgu’yu, bu
konulardaki problemlere getirdigi ¢éziimler agisindan Fromm’dan ayiran ¢ok dnemli
bir 6zelligi vardir. Bu iki diisiiniirii birbirinden ayiran en 6énemli nokta Topgu’nun
milli unsurlari(ulus, din, vatan, dil vb.) merkeze alarak ¢6ziim 6nermesi, Fromm’un
ise milli unsurlara kars1 olmasidir. Topgu egitimdeki sorunlarin en biiylik nedenini
milli ve dini egitim anlayisindan uzaklasma olarak goriir. Topcu, dindar bir kisilige
sahipken Fromm i¢in mistik bir ateist veya tanrisiz bir dindar tanimlamasini yapanlar
var(Fromm igin bk. Karacoskun, 2012). iki diisiiniirin ¢oziim icin getirdikleri

onerilerdeki farkliliklarin bu noktadan kaynaklandigi savunulabilir.

Topgu, ¢agdas endiistriyel sistemin getirdigi olumsuzluklardan ancak milli
unsurlara ve dine siki bir baghlik ile muhafaza olunabilecegine inanmaktadir.
Bireysel ve toplumsal sorunlarin ¢oziimii i¢cin din egitimi ile kisiligin gelistirilmesi
gerektigini savunur. Ona gore biitiin egitim teskilatinin amaci, ¢agin bilgi hazinesiyle
beraber, hurafeci degil de gercek Islam ahlakini neslin kafasma ve kalbine
yerlestirmek olmalidir. Ayrica Topgu, dinin, biitiin dersler i¢ine serpistirilmesine ve

miistakil bir ders olarak okutulmamasi gerektigine inanmaktadir(Bora, 2007: 2).

Fromm ise bu goriislerin tam tersini savunmaktadir. Bunlardan dini noktada
ornek olarak su ciimleler verilebilir: Saglikli bir toplumu nasil kurabilecegimi
diisiiniirken, dinsel olmayan bir temele dayanan toplu sanat ve ayin yaratma
gereksinmesinin, insanlara okuma yazma Ogretme ve yiiksekdgrenim saglama

oOl¢iisiinde onemli oldugunu goézden kagirmamaliyiz(Fromm, 2001: 322).

Ulus ve vatan i¢cin Ornek olarak su ciimleler verilebilir: Tarih kitaplari
“diinya” tarihi kitaplar1 olarak yeniden yazilmalidir; her iilkede diinya haritalar1 nasil
birbirinin aynisiysa, iilkelerin boyutlar1 her {ilkeye gore biiyiitiiliip sisirilmiyorsa,
tarith kitaplarinda da her ulusun ge¢misi gerceklige bagli olarak, carpitilmadan

verilmelidir. Dahast Oyle filmler yapilabilir ki bunlar insan irkinin gelismesinin
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kivancin1 duyurur; insanligin ve onun ortak basarilarinin, ¢esitli topluluklarin attig
tek tek adimlarin biitiinlesmesiyle olustugu gosterilebilir(Fromm, 2008: 83). Burada
da goriildiigii gibi Fromm milli ve dini unsurlarin tam olarak etkisinin ortadan
kaldirilmasiyla insanligin gercek manada bir baris ve hosgorii icine girecegini
savunmaktadir. Tabi bunun boyle olup olmadig1 baska bir tartisma konusudur. Bu
konuda Topgu’nun ve diger milli unsurlar1 6n planda tutan diisiiniirlerin goriisleri ile
Fromm ve Onun gibi diisiinen diisliniirlerin goriislerinin ele alinip iyi bir analiz

edilmesine ihtiya¢ bulunmaktadir. Ama burada bu konu ele alinmayacaktir.

Genel c¢ercevesiyle “deger” kavrami ve hangi Olgiitlerin degerin
belirlenmesinde dikkate alinmasini ele aldiktan sonra 7.sinif sosyal bilgiler dersi i¢in

verilen degerlerin Fromm acisindan degerlendirmesi ele alinacaktir.

7.siif sosyal bilgiler dersi i¢in 7 tane deger belirlenmistir. Dogrudan

verilecek deger basligi ile verilen degerler sunlardir:

Farkliliklara sayg1
Vatanseverlik
Estetik

Diiriistliik
Bilimsellik

Adil olma

N o a &~ w Db e

Baris

Bunlardan “adil olma” ve “diiriistliik” degerlerinin birbirine yakin oldugu
diistintildiiglinden dolay1 birinin Fromm’un goriislerine gére degerlendirilmesi yeterli
olacaktir. Bundan dolay1r sadece “diiriistliik degeri ele almmustir. Geri kalan

degerlerin hepsi ele alinmustir.
3.1.3.1. Farkhhiklara saygi

7.s1n1f sosyal bilgiler dersi programi i¢in verilen birinci deger “farkliliklara saygi1”

degeridir.

Farkliliklara saygi degerinin, oncelikle sosyal bilgiler programinda nasil

tanimlandig1 ele alinacaktir.
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Diinyadaki tiim insanlarin fiziksel 6zellikleri goz rengi, saci, boyu, cilt rengi,
birbirinden farkli olabilir. Giizellik anlayis1 ve begenme anlayisi toplumdan topluma
degisir. Bu nedenle birinin begendigini bir baskas1 begenmeyebilir. Ancak kisiler
begenmeme tercihlerini belirtirken bagkalarini incitmemeleri gerekir. Kisilerin sahip
olduklar1 baz1 ézellikleri segme haklar1 yoktur. Ornegin anne babamizi, akrabalarimi,
g0z rengimizi segmemiz miimkiin degildir. Hi¢ kimse fiziksel 6zelliklerinden veya
sahip oldugu bir engelden dolay1 asagilanamaz, toplumdan dislanamaz. Kisilerin
birbirinden farkli olduklar1 noktalar sadece bunlar degildir. Kisilerin bir olaya bakis
acilar1 bir soruna getirdikleri ¢oziimler birbirinden farklidir. Herkes baskalarinin
goriiglerine, diisiincelerine deger vermeli, saygi gostermelidir. SOylenen her diisiince
ve soz ilgi ile dinlenmeli, itiraz edilecek bir nokta goriildiigii takdirde konugmacinin
sOziinli bitirmesini beklemelidir. Bagkalarin1 elestirirken elestiriler saygi sinirlari
icinde olmalidir. Kisi, baskalarinin kendisine nasil davranmasini istiyorsa kendisi de
baskalarina 6yle davranmalidir. Bagkalarinda goriilen olumsuzluklar gorecelidir yani

kisiden kisiye degisir. Kisacas1 herkes birbirinden farklidir(Polat vd., 2007: 20).

7.smif sosyal bilgiler dersi 6gretmen kilavuzunda yapilan bu tanimlama
dikkate alinarak ‘“farkliliklara saygi” degeri Fromm’un goriisleri dogrultusunda

degerlendirilecektir.

Fromm, bireysel farkliliklara ¢ok 6nem vermis ve farkliliklarin yasatilmasi
i¢cin ¢aba gostermistir. O, bu noktada daha c¢ok farkliliklara saygi gostermeden ziyade
farkliliklarin ortadan kaldirilmasi iizerinde durur. Cagdaslasmanin beraberinde
insanin farkliliklarmi(bireysellik) da ortadan kaldiracagini(kaldirdigl) sdyler. Durum
bdyle olunca insanlar arasinda farklilik kalmayacak(insan varolusunun o6geleri) ve
dolayisiyla farkliliklara saygi diye bir deger olmayacaktir. Burada mevzu bahis olan
farkliliklarin kalmamasi insan varolusunun 6geleri ve diisiinceleri anlamindadir.
Yoksa renk, cinsiyet, rk vb. durumlarm degismesi degildir. Onemli olan da
insanlarin insan varolusunun 6geleri ve diisiinme manasinda farkli olmasidir. Cagdas
yasam bunu tehdit etmektedir. Ciinkii cagdaslasmayla beraber biitiin insanlar ayni
sekilde giyinmekte, ayn1 TV’yi izlemekte, ayn1 maca gitmekte, ayni tiir yiyecek ve

icecek tiiketmekte vb.
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Fromm, bununla da kalmayarak gelisen teknoloji ile beraber kitle iletisim
araglar1 vasitasiyla insanlara ayni diislinceler asilanmaya baslanmis ve tiim bunlarin
sonucunda robotlagsmis insanlar ortaya ¢ikacaktir(¢ikmustir). Gazeteler, televizyon ve
radyo araciligi ile yaygin bir iletisim sistemi kurduk. Ama buna ragmen insanlar,
politik ve sosyal gergekler hakkinda dogru bilgilendirilmek yerine yanlis
bilgilendirilip, asilaniyorlar(Fromm, 2001: 80). Yayginlasan iletisim sistemi ile
insanlar ayni seyleri takip etmeye baslamaktadir ve aynilasmaktadirlar. Yani aym

fikir ve yasam tarzini tasimaya baslamaktadirlar.

Fromm, modern toplumda tiyeler iyi giydirilmis ve iyi beslenmistir, biitiin
istekleri gerceklestirilmis ve hatta isteyebilecekleri daha baska seyler de kalmamustir.
Insanlar giderek daha fazla robotlasmaktadirlar. Insan gibi davranan robotlar ve robot
gibi davranan insanlar lretilmektedir. Mantiklar azalirken zekalar artmaktadir. 20.
yiizyll insan iliskilerinde kopukluk ve kendinden uzaklasma demek oluyor.
Gecmisteki tehlike insanlarin kolelesmesiydi. Gelecekte bizi bekleyen tehlike ise,
insanlarin bir robot haline gelecek olmalaridir. Robotlagsmis insanlar ne insanca

yasayabilirler ne de mantikli olabilirler(Fromm, 2004a: 19).

Fromm, modern teknolojik toplumun gelisimiyle, insanlar her istediklerini
kolayca elde etmeye basladilar. Istedikleri her seyi elde ettiklerinden dolay
isteyecekleri bagka bir sey kalmadi. Boylece insanlar giderek robotlagsmaktadirlar. Ve
robotlar insanlarin istediklerini yerine getirmeye basladiklarindan dolayr robotlar,
insanlar gibi davranmaya insanlar ise robotlar gibi davranmaya basladilar. Bundan
dolay:r insanlar diisiinmeye ihtiyag duymamaktadirlar. Boylece insanlar robotlarin
zekélar ile yasamaktadirlar. Mantiklarin1 robotlara esir etmektedirler. Fromm,
insanin yerini alan robotlarm ne insanca yasayabileceklerini ne de mantikli

olabileceklerini soyler.

Fromm, farkliliklara saygi gostermenin insanin igindeki evrensel insan
bilincinden kaynaklandigini savunur. Mevcut bilincimiz modern endiistri
toplumunun bilinci ile smirlandigindan dolayr gergek insan Ozelliklerini
yansitamadigimizi sdyler. Insanin elinde olmayan farkliliklar(zeka, yetenek, boy pos,
renk) disinda tiim insanlarda insanlik durumu degismezligi ve aynilig1 vardir. Bu

ortak insanlik inanci1 ve deneyinden dolay1 insanlara higbir sey farkli gelmemelidir.
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Bu insanlik deneyi, insanla ilgili hi¢gbir seyin bize yabanci olmadigi, Ben’in Sen
oldugu, iki insanda insan varolusunun 6gelerinin ortak olmasindan dolay1 birbirlerini
anlayabilecekleri duygusundan dogar. Bu insanci deneyi sonuna dek yasayabilmek
icin biling alanimizi genisletmemiz gerekir. Biling alanimiz ¢ogunlukla iginde
yasadigimiz toplumun izin verdigi siirlarin digina tasamaz. Toplumun koydugu bu
siirlara uymayan insan deneyimleri bastirilir. Bu ylizden bilincimiz biiyiik 6lciide
kendi toplumumuzu ve kendi kiiltiirimiizii yansitir; oysa bilingaltimizin her birimizin

icindeki evrensel insan1 yansittigini savunur(Fromm, 2008: 84-85).

Fromm farkliliklar konusunda bir yanilsamay: da dile getirir. Esitligi ve
farkliliklara saygi degerinin birbirleriyle baglantilarini ortaya koyarak esitligin nasil
anlasilmasi gerektigini ve bu noktada esitligin farkliliklar1 nasil muhafaza edecegini
izah eder. Giiniimiizde esitligin yanlis yorumlandigini ve bu yanlishigin ise insanlarin
farkliliklarin1 kaldiracak sekilde anlagildigini vurgular. Ona gore, her insan kendi
basina bir kisiliktir ve hi¢cbir zaman bir ara¢ olarak goriilemez. Bu nedenle higbir
insanin bir baska insan1 kendi amaglar1 ugrunda kullanmaya hakki yoktur. Hiimanist
anlayisinda sozi edilen esitlik budur. Glinlimiizde ise esitlik, ayn1 olmak seklinde
yorumlanmaktadir. Ayni olmak, birbirinden farki bulunmamak demektir. Hatta
giiniimiizde daha da ileri gidilerek insanlara sdyle sOylenmektedir: “Eger ayni
haklara sahip olmak istiyorsan, sen de tipki digerleri gibi olmak zorundasin; digerleri
gibi olamiyorsan, ayni haklara sahip olamazsin”. Giinlimiizde bir¢cok insan,
basgkalartyla uyumlu bir iliskiye girmeye kendi iradeleriyle girdiklerini ifade
etmektedirler.  Gergekte ise, uyumlu bir iliskiye girmeye kendilerini

zorlamaktadirlar(Fromm, 2004a: 100-101).

Bu ciimlelerden anlasilacagi gibi ayni haklara sahip olmak i¢in ayni olmak
gerekmiyor. Esitlik ayn1 olan insanlar i¢in olan bir durum degildir. insanlarmn
farkliliklarina saygi gosterilmeli ve bu farkliliklari ile esit tutulmalidirlar. Yoksa ayni
olmak birbirinden farkli olmamak oldugundan bu durumda esitligi mevzubahis
edecek bir durum bulunmamaktadir. Esitlik farkli olan insanlarin farkliliklar: ile
beraber ayni haklara sahip olmasini saglamaktir. Zira bdyle olmazsa esitlik adalet

degil zuliim olur.
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Fromm’a gore, modern toplumun geldigi noktada insan varolusunun
Ogelerinin ortadan kalkmasi ile farkliliklar kalmayacaktir. Diislinen insanin ortadan
kalkmasiyla ozgiirliik de ortadan kalkacaktir. O, eger boyle devam ederlerse, her iki
sistem de yaratici, diislinen ve hisseden insanin yerine, yabancilagsmis insani
yerlestirecektir. Bu insan, amaci olmayan, biirokratlar tarafindan yonetilen, iyi
beslenmis, iyi giydirilmis ve iyi bakilmig bir robot insan olacaktir. Boylesi kisilerden
olusan bir toplumda nesneler birinci siray1 alacaklar ve insan da psikolojik agidan
O0lmiis olacaktir. Belki ozgiirliikkten ve bireysellikten bahsedecektir ama higbir sey

olamayacaktir(Fromm, 2004a: 41).

Burada deginilen “6zgiirliik” degerini ele almakta yarar alacaktir. Ozgiirliik
konusunda da Fromm’un c¢alismalar1 mevcuttur. Eserlerinden birisine Ozgiirliik
Korkusu(Ozgiirliikten Kagis) ismini vermistir. Yukarida deginildigi gibi cagdas
toplumun ilerlemesiyle ger¢ek manada bir 6zgiirlitkten s6z etmek ¢ok zor olacaktir.
Bunun  yerine yapay bir  ozgirlikle insanlar  6zgiir  olduklarim
zannedeceklerdir(zannetmektedirler). Ama ger¢ek manada insan Ozgirliglini
bagkalarina birakmistir. Ciinkii insanlar kendi adlarina karar alamayacak bir noktaya
gelmis bulunmaktadir. Onlarin yerine kararlar alinmisg olunacak ama onlar bu
kararlar1 kendilerinin verdiklerini diisiineceklerini dile getirmektedir. Durum boyle
olunca insanlar tiim toplum adina alinan bu kararlarin disina ¢ikamayacaklar. Yani
toplumdan farklt hareket etmekten ¢ekineceklerinden dolayr o6zgirliikten
korkacaklardir, 0zglir hareket edemeyeceklerdir. Kendilerine  sunulmus
seceneklerden  birini  tercih  ettiklerinden dolayi, Ozgiir davrandiklarim

diistineceklerdir (diisiinmektedirler).

Fromm bu durumu(yapay 6zgiirliigii) su ctimlelerde ¢ok 1iy1 bir sekilde tasvir

etmektedir(Fromm, 2004a: 68);

Tiiketici, siipermarkete ya da biiylik bir aligveris magazasina girmekte ve orada;
radyoda, televizyonda ve gazetelerde kendisine tavsiye edilmis ve Onerilmis olan 10
degisik sigara markasmi gormektedir. Biitiin markalar: “Liitfen, beni seg¢in!” demek
ister gibi, onun tercihine talip olmaktadirlar. Aslinda alici, s6z konusu olanlar ister
sigara, isterse de giizel kizlarla sunulan sabunlar olsun, bunlarin hepsinin ayni marka
oldugunun farkindadir. Ama yine de istedigini se¢ebilmek firsatina sahip olmak, ona bir
“ozglirlik” hissi vermektedir. Boylece tercihini Marlboro yerine Chesterfield’de ya da
Chesterfield yerine Marlboro’da kullanmaktadir. Boyle yaptiginda, farkinda olmadan
yapay bir kisilige biiriinmektedir, c¢iinkii kendisini Marlboro igen adam olarak
tanimlamaktadir. Bu sembol (ya da yapay kisilik) onun kendi kisiliginin yerini almistir.
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Kisi bu eyleminde, yani se¢imini yaparken, “6zgiirliigi” yasadigint sanmaktadir. Ama
aslinda, kendi disinda gelisen giiglerin olusturdugu etkilerin bilingsiz baskisi ile hareket
ettigi fark etmemenin giigsiizligiini yasamaktadir.

Fromm’un moderniteye getirdigi en bilyiikk elestirilerden biri de
aynilagsmaktir(farkliliklarinin ortadan kalkmasi). Ona gore, her insan kendi basina bir
kisiliktir ve hi¢bir zaman bir ara¢ olarak goriillemez. Bu nedenle higbir insanin bir
baska insan1 kendi amaglar1 ugrunda kullanmaya hakki yoktur. Hiimanist anlayisinda
sozii edilen esitlik budur. Gilniimiizde ise esitlik, aym1 olmak seklinde
yorumlanmaktadir. Ayni1 olmak, birbirinden farki bulunmamak demektir(Fromm,
2004a: 100-101). Burada bir birey i¢in dile getirilen bu durumun, bireylerin bir araya
gelerek olusturduklart toplum icinde gegerli olmasi gerekir. Eger boyle devam
ederlerse, yaratici, diisiinen ve hisseden insanin yerine, yabancilagsmis insani
yerlestireceklerdir. Bu insan, amaci olmayan, biirokratlar tarafindan yonetilen, iyi
beslenmis, iyi giydirilmis ve iyi bakilmis bir robot insan olacaktir. Boylesi kisilerden
olusan bir toplumda nesneler birinci siray1 alacaklar ve insan da psikolojik agidan
O0lmiis olacaktir. Belki Ozgiirlilkten ve bireysellikten bahsedecektir ama higbir sey
olamayacaktir(Fromm, 2004a: 41). Dolayisiyla cagdas toplumun
farkliligi(bireyselligi) kaldirmasinmi elestiren Fromm’un kendisinin de milletlere ait
farkliliklar1 kaldirma diistincesi, farkliliklar1 kaldirmayr farkli bir sekilde savundugu
ortaya ¢ikmaktadir. Yani Fromm’un her ne kadar cagdas insanin geldigi noktada
robotlasmis bir durumu elestirmesi s6z konusu olsa da, bu durumun elestirilmesinin
nedeni Fromm’un kendi istedigi yontem ile meydana gelmemis oldugudur. Zira
mevcut durumda da insanliga ait 6zelliklerin ortadan kaldirilmasi elestiriliyor, ¢oziim

onerisinde de insanliga ait 6zelliklerinden styrilmasi isteniyor.
3.1.3.2. Vatanseverlik

7.smif sosyal bilgiler dersi programi i¢in verilen degerlerden ikincisi “vatanseverlik”

degeridir.

Vatanseverlik “Insanlar, Yerler ve Cevreler” dgrenme alaninda dogrudan
verilecek deger olarak verilmistir. Bu 6grenme alani i¢in kullanilan {inite baslhig

“Ulkemizde Niifus” olarak belirlenmistir.
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Oncelikle vatan ve vatanseverligin ne anlama geldigini ve 7.siuf sosyal

bilgiler ders kitabinda nasil kullanildigina bakilacaktir.

Vatan, bir halkin {izerinde yasadigi, Kkiiltliriinii olusturdugu toprak
parcasi(TDK. 15.04.2014). Vatan ya da yurt; ilizerinde yasanilan yer, iilke demektir.
Vatandas ya da yurttas ise, ayn1 vatanda yasayan ve bir devlete bagli olan kisi
demektir (Altunya, 1998: 15). Vatan; miisterek hatiralari, iftiharlari, gururlari,
kusurlar1 birlikte yasamis bir halkin iizerinde yasadigi, kendi kiiltiiriinii olusturdugu
toprak pargasina verilen addir(Kilcan, 2013: 53). Bir halkin iizerinde yasadigi,
kiiltiirinii olusturdugu toprak pargasina vatan denir(Polat vd., 2007: 20).

Ustel(Akt: Beken, 2010);

“Yiiklenen anlam baglaminda degerlendirildiginde, vatan kelimesi iilkeden ayrilir.
Ulke, kisinin dogdugu yere goénderme yapar ve cografi gercekligi vurgular. “Vatan”
kavrami ise her zaman i¢in bireyle iliskili goriiliir. Bireyleri aidiyet, baglilik ve duygu
temelinde temsil etmeye yonelik bir caba tasir. Bu da “vatan” kavramini, “iilke”
kavramindan daha yiiksek bir temele tasir. “Vatan” kelimesine {i¢ farkli semantik anlam
yiiklenir. ilk olarak, topraksal (teritory), ikinci olarak kokensel (atalarin biraktigidir),
son olarak da kollektif/ulusal (ulusun mekénsal boyutu olarak) bir anlam tagir. Kokeni
ozellikle romantik alman milliyetciliginden alan vatan kavrami daha askin bir degerle
uluslararast boyuta uzanir ve mutlak oranda kutsal bir ideal haline gelir. ...vatan
kelimesi ile iligkili olan biitiin kavramlar, en basta “vatanseverlik” olmak iizere duygu
alanindan ifade edilir. Vatan, vatandaslar, hatta vatansever vatandaslar tarafindan
fedakarlikta bulunulacak, savasilacak ve gerekirse 6liinecek olan yerdir. Clinkii vatan,
“atalar”in tilkesidir”

Burada vatan i¢in yapilan tanimlarda da goriildigii gibi vatan, iizerinde
yasanilan toprak parcasinin 6tesinde insanlarin ortak bir ge¢mis ve kiiltiiriini de
barindiran cografik bir kavramdan ¢ok insanlarin beseri miinasebetlerini daha 6n

planda tutan bir kavramdir.

Vatanseverlik kavrami ise; vatan, millet, siyasi yapi, halk, ulus-devlet, kimlik
ve aidiyet duygusu gibi kavramlar etrafinda ele alinmaktadir. En genel anlamiyla
vatanseverlik; halkin birbirine ve {izerinde yasadiklar1 topraga bagliliklar1 seklinde
tanimlanmaktadir. Halkin, lizerinde yasadigi bu toprak pargasini sevmesi ona bagl
kalmasi ve onu korumast o halkin sahip olmasi gereken bir deger olarak
goriilmektedir. Insanlarin yasadig1 topraklar1 ve o topraklar {izerinde kurulmus olan
devleti korumasi, lilkenin daha iyi bir gelecege sahip olabilmesi i¢in ¢aba gdstermesi
ve gerektiginde vatanin istikbali i¢in 6lmeyi (sehitlik = en mukaddes ibadet) de goze

almas1 onlarin vatanseverlik duygusuna sahip olduklarinin bir gostergesidir. Halk
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dilinde “vatan aski” ve “milli sadakat”, vatanseverlik ve milliyetcilik es anlamli
ifadeler gibi kullanilmasina ragmen vatanseverlik milliyetcilik duygusuna yakin
olmakla beraber, milliyetgilik her zaman vatanseverligi beraberinde getirmez. Benzer

sekilde vatansever olmak i¢inde milliyetci olmak sart degildir(Kilcan, 2013: 53).

Yasadig1r topragi sevmek, “onu” korumak, o topraklar iizerinde yasayan
herkesin sahip olmas1 gereken bir degerdir. Ugrunda fedakarlik yapilacak en dnemli
varlik vatandir. Insanlarin yasadig1 topraklar1 ve o topraklar iizerinde kurulmus olan
devleti korumasi, iilkenin daha iyi bir gelecege sahip olabilmesi i¢in ¢aba sarf etmesi
ve gerektiginde o topraklar i¢cin “canin1 feda edebilmesi” vatanseverlik duygusunun
gostergesidir. Mithat Cemal Kuntay’in “Bayraklar bayrak yapan iistiindeki kandir./
Toprak, eger ugrunda olen varsa vatandir” ifadesinin vatan sevgisini ¢ok net bir
sekilde ifade etmektedir(Polat vd., 2007: 20). Vatanseverlik, dogdugu yeri, evini,
koylinii, mistakil devlet sinirlari iginde memleketini sevmektir(TDK. 15.04. 2014).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde “vatandasglik” ve “vatanseverlik” gibi kavramlarin

ana odagini “vatan” algisi1 olusturmaktadir(Beken, 2010).

Vatanseverlik, bir vatan topragi iizerinde yasayan bir halkin hem birbirlerini
hem de yasadig1 topraklari sevip korumalaridir. Vatanseverlik, degisen kosullarda
her zaman vatanin menfaatini diislinerek hareket etmektir. Bu kosullar bazen insanin

canini da vermesini gerektirebilir.

Konunun daha 1yi anlasilmas: i¢in Tiirkiye’de vatanseverligin gelisimi

incelenecektir.
3.1.3.2.1. Tiirkiye’de vatanseverligin gelisimi

Cumhuriyet’in ilanindan sonra devrimin amacina ulasabilmesi i¢in iilke acilen
kalkinmaya baslamaliydi. Gerekli olan ise “iyi vatandaslar” yani vatani igin
fedakarlikta bulunacak, dag tas dinlemeden calisacak bireylere ihtiya¢ vardi. Bunun
icin diinyada yiikselen ulus-devlet ve ulusalcilik etkisinde vatanseverlik tartigilmaya,

kalkinmanin hiz kazanmasi igin de bireylere asilanmaya baslandi(Beken, 2010).

Lewis’in belirttigi gibi Mustafa Kemal o yillarda savastan yeni ¢ikmis bir

ilkenin, ayaga kalkabilmesi ve temel kaygist “muasir medeniyetler seviyesi “ne



97

ulasabilmesi i¢in; Tiirk milletinin azmi ve ilerleme inancini tasiyordu. Her ikisi de
bat1 uygarliginin ulus-devlet asamasinda noktalaniyordu. Mustafa Kemal, geldigi
noktada yeni gorevin iilke simirlar igerisinde oldugunu vurguluyordu. Diizenlenen
kurumlar, kamusal hayat, ekonomik olusum yaratma c¢abalar1 ve yeni egitim
miifredati ulus-devleti saglam temeller {izerine oturtmaya calismaktaydi. Hedeflenen
temelse ulus-devletin temel dayanagi olan vatana olan bagliliktan gegiyordu.
Diisiincenin basina doniilecek olunursa, bu anlamda Mustafa Kemal ve yeni Tiirkiye
Cumhuriyeti i¢in 6nemli olan kisilerin zihinlerini degistirmekti. Bu ise Bernhard’in
vurguladigr gibi “devletlestirilmis insana” ihtiya¢ var demekti. Daha yumusak bir
dille vatan, vatandaslik ve vatanseverlik duygularini tasiyan bireylere ihtiya¢ vardi.
Cagin kosullar1 ve ihtiyaglar1 dogrultusunda bunun en yaygin yapilabilecegi kurum
ise okuldur. Bu nedenle temel olarak, yetisen yeni neslin vatanseverlik duygusu ile
donanabilmesi i¢in yapilmasi gereken en onemli hareket egitim sistemine dair olan
diizenlemelerdi. Bu diislinceden hareketle, temel egitime “vatanseverlik”

duygularinin asilanacagi bir miifredat olusturulma ¢abasina girilmistir(Beken, 2010).

Ustel’e gore, okul ve egitim sisteminin 6nemi, insa edilmek istenen sekiiler
toplum-laik devlet projesinde vicdanlarin, egitim ve denetimini tek merkezde
yonlendirebilmek ve bigimlendirebilmek i¢in vazgegilmez, yegane kaynakti. Bu
konuda en Onemli yeri, temel egitimin verildigi, o zamanki ilkokul ve ortaokul,
ilkogretim olusturuyordu. Bu diisiinceden hareketle 1930’lu yillar devlet eksenli,
vatandasligin okul aracilifiyla yayginlagtirilmasinin hedeflendigi yillardir. Dénemin
Milli Egitim Bakani1 Hasan Ali Yiicel, Tiirkiye’de Orta Ogretim adli kitabinda, her
Tiirk cocugunun Cumhuriyet rejiminin psikolojisi ve ideolojisini biitiin olarak
kavramig, Tiirk milleti i¢in azami olarak faydali bir “vatandas” olarak yetistirilmesi
gerektigini vurgular. Bu diisinceden hareketle orta 6gretimde okutulan Tarih ve Yurt
Bilgisi derslerinde onemli degisiklikler yapilmistir. Yiicel, Yurt Bilgisi dersinin
amacint  “Tiirk elitini hakiki Tiirk vatanperveri olarak yetistirmek™” olarak

belirtir(Akt. Beken, 2010).

Ustel’e gore, 1934-35 yillarinda hazirlanan Yeni Yurt Bilgisi kitabinda, Tiirk
vatandaginin gérevleri dort sekilde belirtilir. Ik gérev kendisinin “saglam viicutlu”

ve “iyi huylu” olmasi, ikinci gorev ailesine karsi “sadik” ve “yardimci” olmasi,
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liclinci gorev koyiline karst “hayirli” olmast ve sonuncu gorevi ise ‘“vatan

hizmetlerini istek ve sevingle yapmasi” olarak siralanir (Akt. Beken, 2010).

Tim bu siralamalar ve belirlemelerin tek bir hedefi vardir, “vatanseverlik”
duygusunun doruk noktasina ulagilarak, Cumbhuriyet’in neferlerini yaratabilme
gayesinden ibarettir. Tirkiye’de olusturulmaya c¢alisilan “vatandashk™ ve
“vatanseverlik” duygusunun o6ziinde, kamusal/kolektif bir vatandaslik diislincesi
yatmaktadir. Amag Oyle bir vatandas yaratip, 6yle vatansever duygularla donatmaktir
ki; vatandas toplum icin var oldugunu kavramali ve toplumunu ilerletmek i¢in

gerekirse hayatini feda edebilecek kisi olmalidir (Beken, 2010).

Cumbhuriyet’in olusturmaya calistig1 ideal tip iki unsur {izerinde insa edilmeye
calistimistir. Bunlar “medenililik” ve “vatandaslik” diisiinceleridir. Bu tutum
1930’lardan, 1968’e kadar kesintisiz siirmiis, daha sonraki yillarda darbelerle birlikte
degisen miifredatta daha da keskin ve kuralci olarak verilmeye ¢alisiimistir (Beken,

2010).

Yapilan bu degerlendirmelerden anlasildig lizere, Cumhuriyetin kurulmasi
ile birlikte vatanseverlik kavrami halka benimsetilmeye c¢alisiimis ve benimsetme
gorevi  egitime  verilmistir.  E8itim  sistemine  vatanseverlik  degerinin
yerlestirilmesiyle, Cumbhuriyet ideolojisinin benimsetilmesi ve devamliligin

saglanmaya calisildig1 goriilmektedir.

Tiirk Dil Kurumu, Kilcan, Beken, Altunya ve 7.smif sosyal bilgiler 6§retmen
kilavuz kitabindan ahnan tanimlar dogrultusunda “vatanseverlik” kavrami ve
Tiirkiye’de gelisimine degindikten sonra Erich Fromm acisindan bu deger

degerlendirilecektir.

Fromm, vatanseverlik konusu hakkinda birgok eserinde goriislerini dile
getirmistir.  Fromm’un vatanseverlik anlayisinin, Tirkiye’deki sosyal bilgiler
programinda ongoriilen vatanseverlik ile (yukarida yapilan tanimlar dogrultusunda)
ayni olmadigi ya da vatanseverlik degerinin onda hi¢ olmadigi savunulabilir.
Yukarida vatanseverlik kavrami igin yapilan; “en genel anlamiyla vatanseverlik;
halkin birbirine ve {izerinde yasadiklar1 topraga bagliliklar1”(Polat vd., 2007)

tanimindaki gibi bir toprak pargasina ve toprak parcasi iizerinde yasayan insanlara,
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diger tlim insanlarla esit olmayacak sekilde bir sevginin duyulmasina karsidir. Boyle

bir sevgiyi hastalik olarak gérmektedir.

Onun “diinya vatandaslig1’” goriisiinde, vatanseverligin sosyal bilgiler
programinda tanmimlandigi sekliyle yeri yoktur. Ona gore vatanseverlik tim
diinyadaki insanlar1 kapsayacak sekilde olmali, bir iilkenin, bir milletin, bir irkin
degil diinya vatandagligini savunmaktadir. O, vatanseverlik hakkindaki goriislerini
dile getirirken bireyden ise baslamis ve bireye karst duyulmasi gereken sevginin de
smirlarini ¢izmeye ¢alismistir. Tek bir bireye duyulan sevgiyi de vatanseverlik gibi
gormektedir. Oteki insanlarin hepsini disarida birakarak bir tek kisiye karsi duyulan
sevgi nasil sevgi degilse, insanliga kars1 duyulan sevginin bir parcasi olmayan vatan

sevgi de sevgi degil, puta tapmadir(Fromm, 2006: 62-63).

Fromm, “vatanseverligin” modern toplumunda gelisimini ele almis ve onu
anaerkil ve ataerkil ilkeleri ile iliskilendirerek ¢esitli tahlillerde bulunmustur.
Kandaglar arasi saplantilardan biri olarak gordiigii vatanseverligi, anaerkil
toplulugunun olumlu yanlarinin gelismesiyle Avrupa’da bu niteliklerin olumsuz
yanlarina —kan ve toprak saplantisina- doniisiin siiriip gittigini ya da daha
kotiilestigini  dile getirir. Insan —ortacag toplulugunun geleneksel baglarindan
kurtulmus ama simdi kendisini yalitlanmig bir atoma doniistiiren yeni 6zgtirliikkten de
korkmakta olan insan- yepyeni bir kan ve toprak putlastirmasina siginmis
bulunmaktadir; bunun en agik belirtilerinin de milliyetgilik ve irkgilikta kendini
gosterdigi kanaatindedir. Fromm’a gore modern toplumda(modernitenin en ¢ok
goriildiigic Avrupa da) hem ataerkil hem de anaerkil ruhun olumlu yanlarinin
karigmasi olan ilerici gelismenin yani sira, her iki ilkenin olumsuz yanlar1 da
gelismektedir. Irk ya da ulusun putlastirilmasiyla karismis olarak devlete tapmanin
ortaya ¢iktigini savunur. Diinya tarihinde en biiyiik zararlara yol agan ve milyonlarca
insanin hayatina son veren ve milyonlarcanin da hayatini degistiren ve etkisi
giiniimiizde hala devam eden, en tehlikeli ideolojilerden olan; Fasistlik, Nazilik ve
Stalinciligi dogurdugunu dile getirir. Ve bunlarin, bu devlet ve Klana tapmanin en
keskin belirtileri, her iki ilkenin de “Fiihrer” kisiliginde somutlastirildigini

savunmaktadir(Fromm, 2006: 61).
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Fromm’a goére vatanseverlik; insanin, kendi ulusunu insanligin istiinde
gorme, kendi dogruluk ve haktanirlik ilkelerini {istiin sayma tutumudur. Milliyetgilik,
bizim kandaslar arasi cinsel iliskimiz, bizim puta tapmamiz, bizim ¢ilginligimizdir.
“Vatanseverlik” de bunun taninmasidir(Fromm, 2006: 62). Vatanseverligi puta
tapma olarak goren Fromm, puta tapmadan kastettigi sey; insanin bazi seylere kutsal
manalar yiikleyerek onu elestirilemez ve diisiinceye tabi tutulamaz olarak gérmesidir.
Ve boyle gordiigl icin de hi¢bir zaman onun hakikatini géremez. Bu insanin yaratici
diisinme yetisini de koriiklemektedir. Insana emredildiginde put igin hic
diisinmeden verilen goérevi yerine getirir, velev ki bu cani olsa da. Ciinkii put
elestirilemez(Fromm, 2008: 97). Fromm, Yaratici, peygamberleri insanliga
gondererek onlar1 puta tapmaktan kurtardi ama daha sonraki donemlerde insanlar,
gonderilen mesajlar1 ve peygamberleri putlagtirdilar. (Fromm, 2008: 81)Modern
toplumda da insanlar, makinenin insanin yerini almastyla makineyi putlastirdilar.
Ciinkii makinelesmis insanlar ve insanlasmis makineler tiretmekteyiz(Fromm, 2001:
80). Modern toplumda, insan tiim yetkilerini makineye devrederek, yarattigi
makinelerin efendisi olacakken onun usagi oldu(Fromm, 2001: 81) kendisini yetkisiz
birakti. Makine, insanin yerine her seyi yaptigindan dolayr insanlar muhakeme
giiclerini kullanmaz oldu. Insanlar giderek daha fazla robotlasmaktadirlar. insan gibi
davranan robotlar ve robot gibi davranan insanlar iiretilmektedir. Mantiklar azalirken
zekalar artmaktadir(Fromm, 2004a: 19). Insanm taptign makine, biitiin kararlari
vermektedir, canli makine olan insan sadece verilen kararlar1 uygulamaktadir. Puta
tapmay1 insanin muhakeme giiciinii yitirip mutlak itaat olarak diisiintildiiglinde

makinede bir put olmustur.

Fromm vatanseverli§i de puta tapma olarak gormektedir. Ciinki
vatanseverlikte de, nasil ki canli makineye doniisen insan, makineden aldig1 kararlar
uygulamaktadir, burada da insanin yerine, insana verilen emirler yerine
getirilmektedir. Bu deger elestirilmemektedir, put elestirilemez(Fromm, 2008: 97)
mantigt hakimdir. Bunun en iyi Ornegi de vatan igin canini feda etmekte
goriilmektedir. Eger insanoglu kendini 6ldiiriirse, bunun nedeni 6liim diigmelerine
basmay1 emredenlere itaat etmek olacaktir. Bu da, insanin; korku, nefret ve hirsin
ilkel tutkusuna, ayrica milliyet¢i gurura ve devlet egemenligine itaat

etmesidir(Fromm, 2001: 9).
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Fromm, vatanseverlik degerinin i¢ininin sadece maddi degerler ile
doldurulmasmna karsidir. Ulkesi i¢in maddi acidan calisan her bireyin manevi agidan
da c¢alismasi gerektigini vurgular. Vatanseverlik, insanin —hi¢bir zaman 6teki uluslara
egemen olmasi degil- kendi ulusuna kars1 duydugu sevgi dolu ilgiyi ve kendi ulusunu
ve kendi ulusunun maddi rahatligi 6l¢iisiinde manevi zenginligi ile de ilgilenmesi

olmalidir(Fromm, 2006: 62).

Fromm’un bu tanimlarim1 yukarida vatanseverlik i¢in yapilan tanimlar ile

karsilastirdigimizda;

Vatanseverlik kavraminin taniminda, gerektiginde o topraklar ig¢in “canini
feda edebilmesi” vatanseverlik duygusunun gostergesidir. Mithat Cemal Kuntay’in
“Bayraklar1 bayrak yapan {stliindeki kandir./ Toprak, eger ugrunda Olen varsa
vatandir” ifadesinin vatan sevgisini ¢ok net bir gekilde ifade etmektedir climlelerinde
deginilen vatan i¢in canini feda etme anlayisina karsi olan Fromm, insanin vatan igin
kendini 6ldiirmesini saglikli bir davranis olarak gérmez. Ona gore, vatan i¢in kisinin
kendini feda etmesi, birilerin emri i¢in yapilan bir davranistir. Vatan i¢in kendini
feda eden kisi bu davranis ile insancil fitratina ters hareket etmis olacaktir. Ciinkii
insanin varolusunda bu davranis yoktur. Bu davranis insana toplumun, kiiltiiriin ve
okulun yonlendirmesi ile kazandirilmis olup dogal degerlendiriciligini ve insancil
yetenegini zamanla yitiren insan bu davranist kazanmistir. Ciinkii bu davranis nefret,
korku, hirs ve milliyetciligin gdstergesidir. Insana bu davranisi(vatan i¢in kendini
feda etme) kazandiran vatanseverligin; nefret, korku ve hirs gibi insanlia zarar
verecek ve insanligin barigimi  tehdit edecek ilkel tutkulart igerdigini
savunmaktadir(Fromm, 2001: 9). Dolayisiyla vatanseverligi bu sekilde tahlil eden
Fromm vatanseverlige karsidir. Vatanseverligi putlastirdigimizdan dolayi, onun

verdigi gorevleri hi¢ diislinmeden yerine getirmekteyiz.

Fromm’un bu aciklamalarinin kiiltiiriimiizde tasvip edilmeyecegi aciktir.
Tiirkiye’de vatanseverlik degerine karsi olan birey her zaman dislanmis ve “vatan
haini” olarak goriilmiistiir. “Vatan haini”; vatanin yiiksek cikarlarmi hige sayarak
onun aleyhinde is goren kimse(TDK, 20.04.2014)olarak tanimlanmaktadir.
Kiiltiiriimiizde vatan kutsal olarak kabul edilir. Islamiyet’te vatan i¢in canim feda

eden kisi i¢in sehitlik makami verilir.
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Sehitlik; iman ve akide ugrunda canimi feda etmek, ihlas ve fedakarlik
derecelerinin en yiikksegi ve imanin saglamliginin en acik delili, Allah Teala’nin
ebedi cennetlerine, onun rizasina kavusmaya giden yoldur. Her devirde immet ya da
cemaatler kendilerini, tlkelerini miidafaa etmek, mukaddesatini, hiirmet edilmesi
gereken seyleri korumak icin ¢ok sayida evladini feda etmeye muhtagtir. Ummet ve
cemaatler icin izzet, seref ve heybete bu yoldan gecilmekte, boylece hedef
gerceklesmektedir. Seref ve varlik gerektiginde kanla korunmaktadir(Zuhayli, 1990:
100).

Kur-an1 Kerimde sehitlik ile ilgili ayet soyle zikredilmektedir(Al-i Imran,
169/170);

“Allah yolunda dldiirenleri sakin 6liiler sanma; bilakis onlar Rableri katinda diridirler.
Allah’mn litfu ihsanindan kendilerine verdigi ile hepsi sad olarak cennet nimetler ile
riziklanirlar. Ve arkada heniiz kendilerine katilmayan sehit dindaslarina: “Onlara hi¢bir
korku yoktur. Onlar mahzun da olacak degillerdir.” Diye miijde vermek isterler. Onlar
Allahtan gelen bir nimetle, hatta daha fazlasiyla ve Allah’in, miiminlere olan miikafatini
zayi etmeyecegi miijdesiyle sevinirler”.

Hadislerde sehitlik ile ilgili alarak(et-Tergib, II: 326): “Sehitlerin ruhlar yesil
kuslarin igindedir. Onlarin arsa asili kandilleri vardir. Diledigi gibi cennette serbestce

dolasir, sonra o kandillere geri donerler”.

Burada ele alman kaynaklarda da goriildiigii gibi sehitlik makami Islam
dininde en yiiksek makamlardan biri olarak kabul edilmektedir. Halkin % 99,9’u
Miisliiman olan bir iilkede bu kavramin ehemmiyeti apagik ortadadir. Tarih boyunca
baska bir milletin boyundurugu altina girmemis olan bu iilkenin milleti, bagimsizlik
icin her zaman canini feda etmistir. Yine Tiirkiye tarihinde en saygin olarak goriilen
kisiler, vatanseverlik gosterenler olmusglardir. Dolayisiyla bu milletin; kiltiiriinde,
dini olan Islamiyet’te ve tarihinde her zaman gériilen vatanseverlik degeri adeta
viicudundan bir parca olmustur. Elbette milletin bu kadar ehemmiyetli gordigi
vatanseverlik degerini ¢ocuklara kazandirma, egitimin en Onemli gorevi olarak
goriilecektir. Ve egitim politikalar bu istege gore sekillenecektir. Dolayisiyla 7.sif
sosyal bilgiler ders programinda verilen “vatanseverlik” degeri, Tiirkiye toplumu
acisindan problemli bir durum olarak goriilmeyecektir. Bu kavram milletin ittifakina
vabeste olmustur. Bu milletin, ¢ocuklarina bu degeri kazandirmak kadar dogal bir

hakki yoktur.
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Fromm, vatan, ulus ve millet kavramlarina da karsidir. O insanligin kurtulusu
i¢in ¢izdigi yolda milli unsurlara yer birakmamistir. Bu yolda(diinya vatandasligi) en
bliyiik tehlikelerden gordiigii vatanseverligin yaninda, milli unsurlar1 da bir tehlike
olarak gérmektedir. Onun “diinya vatandasligi” goriisiine ulasmada engellerden biri
de milli unsurlardir. Ciinkii Ona gore tiim uluslarin barist ig¢in uluslarin, milli
unsurlarindan feragat etmeleri gerekmektedir. “Herkesin ben bu irktanim diyerek
kivang duyacag yiikiimliiliikkleri yalnizca bir tek grup, bir tek sinif, bir tek din degil,

timiiyle insanlik tistlenmelidir”’(Fromm, 2008: 82).

Vatanseverlik kavramini bazi eserlerinde modernitenin getirdigi sakincalar ile
de iliskilendirmistir ama bazi1 noktalarda bu tiir baglanmalar ilkel bir bagimlilik
olarak da nitelendirmistir. “Anneye, topraga, irka vd., iyicil ya da kotictl nitelikli
asir1 tutkulu “ilkel baglanmalar””(Fromm, 1995a: 80). Burada goriildigi gibi
vatanseverligi topraga ve irka baglilik olarak gdéren Fromm’un bu tiir nitelikleri
ilkellik ile iliskilendirdigi goriilmektedir. Baska bir eserinde de; “eger insanoglu
kendini 6ldiiriirse, bunun nedeni 6liim diigmelerine basmay1 emredenlere itaat etmek
olacaktir. Bu da, insanin; korku, nefret ve hirsin “ilkel tutkusuna”, ayrica milliyetci
gurura ve devlet egemenligine itaat etmesidir( Fromm, 2001: 9). Fromm’un burada
vatanseverlik kavramini iligkilendirdigi ilkellik ile modernite arasindaki iliski
diistindiiriicidiir. Ciinkii birbirine en uzak olan bu kavramlarin ayni sonucu
dogurmasi dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii ilkellik ile modernite birbirine zit seylerdir.
Yani modernlesme ilkelligin tersidir, ilkellige en uzak basamaktir, insanoglunun
ilkellikten kagisinda ulastigi en son duraktir. Ama Fromm, ikisinin de vatanseverlik
noktasinda ayni1 sonucu dogurdugunu sdylemektedir. Insanlarin gelismemis yasamini
ifade eden ilkellik ile insanlarin gelismisligini ifade eden modernligin ayn1 sonucu
dogurmasi bir zithk gibi goriilmektedir. Bu zithg daha da karmasik yapan sey
Fromm’un vatanseverligin insanin ziinde olmadig1 diisiincesidir. Insanligin bugiin
ulastig1 nokta, tiim insanligin uzun bir tarih i¢inde bilgilerinin toplanmas1 sonucudur.
Oysa ilkellik ise bunun baslangicidir. Insanligin kat ettigi bu kadar mesafeden sonra

nasil ilk noktadaki sonuca gelinir?

Ilkellik; ilk durumunda kalmis olan, gelismesinin basinda bulunan, egitimsiz,

kiiltiirstiz, gorgiisiiz, sanayilesmemis, sehirlesmemis tarim toplumu anlamlarina
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gelmektedir(TDK; 10.04.2014). Giiniimiiz modern toplumunda ilkellik ile ayni
sonuglar nasil meydana gelebilmekte? Fromm, nasil ki ilkellikte insanlarin yaptigi
fiillerde aklin ¢ok gelismedigi gibi modern endiistri toplumunda da insanlarin yaptig
fiillerde yine akil hakim degildir. insanlar kendi iradeleri ile hareket etmemekteler,
kendilerine modernitenin getirdigi yaygin iletisim araglari ile asilanan fikirler ya da
emirler ile hareket etmekteler. “Cagdas insan, adi olmayan otoritelere boyun eger ve
kendine ait olmayan bir benligi benimser”( Fromm, 2011c: 212). Ama insanlar bu
fiilleri kendilerinin yaptiklarin1 zannetmektedirler. Kendilerine verilen yapay

Ozgiurliik ile hareket etmektedirler.

Modern endiistri toplumunda, insanlar ¢ok bilgi sahibi olmaktalar ama
insanlarin mantiklar1 azalmaktadir. “Mantiklar azalirken zekalar artmaktadir”(
Fromm, 2004a: 19). Burada Fromm’un zekadan kastettigi sey bilgidir yani insanlarin
bilgilerinin artigin1 ama mantiklarinin azaldigini belirtmektedir. Bu noktada mevcut
insanin durumu ilkel toplumdaki insanin durumuna yakinlagsmistir. Modernite
insanlar ilkel caga geri gotlirmiistiir. Yani modernite, ka¢ bin (milyon) yildan beri

ilerleyip bu ¢aga ulasmis tiim insanligin ortak emegini heba etmektedir.

Ama burada bir sorun goriinmektedir. Fromm’a gore, modern toplumda
modernite ile beraber ortaya yabancilasma suretinde ¢ikan, diger insanlari hor
gormekle kendi yakinindaki kisilere ve kendi ulusuna asiri bir sevgi duyulmaya
baglanmistir. Ve Fromm, bu sevgiyi ilkel bir baglanma olarak gormektedir. Aym
zamanda Fromm, vatanseverligin insanin insancil 6zelliklerinden saymamaktadir. Bu
degerin, egitim ve toplum tarafindan bireylere asilanmakta oldugu goriisiindedir.

Ciinkii Ona gore, insanin 6ziinde kotiiciil 6zellikler bulunmamaktadir.

Ama insanlik bu kadar yol kat ettikten sonra insanda ortaya ¢ikan
vatanseverlik tutkusunu modernitenin ortaya ¢ikardigi bir sey olarak kabul edersek
bu insanin ¢ok fazla degismeyen; yani insanin 6ziine daha yakin oldugu ilkellik
zamaninda goriilmemesi gereken bir Ozellik olmalidir. Cilinkii Fromm; insanin
evriminin, organik bir degisikligin degil, kiiltiirel bir gelismenin sonucu olduguna
inanir. En ilkel kiiltiirden alinan bir bebek ¢ok gelismis bir kiiltiire sokuldugunda, bu
kiltirdeki diger cocuklar gibi bir gelisme gosterecektir; cilinkii onun gelisimini

belirleyen tek etkenin kiiltiirel etken oldugu kanaatindedir(Fromm, 2006: 74). Yani
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insan1 sosyal bir varlik olarak kabul etmektedir. Insanda evrimin kiiltiirel manada
oldugunu savunmaktadir. Organik olarak insanin bir evrim gegirdigine

inanmamaktadir.

Eger insan organik olarak degil de kiiltiirel manada evrim gegirip her zaman
daha giizel sartlara ge¢mis ise insanin kiiltiirel evrim ge¢irmeden ilk hali olan
ilkellikte insanin 6ziine daha yakin olmasi gerekecektir. Ciinkii Fromm, birgok
insanin kiigiik ¢cocuklara olan tutkusu, duygusal ve geleneksel nedenlerin disinda, bu
kendiligindenlik 6zelliginden kaynaklandig1 goriisiinii dile getirerek, c¢ocugun
kendiligindenlik 6zelliginin yani insanin 6ziine yakinliginin, fitri olmasinin ona karsi

bu tutkuyu dogurdugunu savunmaktadir(Fromm, 2011c: 215).

Ilkel bir toplumdan bir ¢ocuk ¢ok gelismis bir topluma getirildiginde, eger
modern topluma ayak uyduruyorsa, bu bireye insanin asil 6ziinde bulunan 6zellikler
bir tarafa birakip modern toplumun 6zellikleri benimsetilmistir. Ve bundan hareketle
ilkel toplum ¢ok daha az gelistiginden dolayr insanin fitratinda bulunan &6zellikleri
daha az degistirecegi sonucu ¢ikmaktadir. Clinkii Fromm’a goére, dogaya, kana ve
topraga bagli kalmakla insan, bireyselligini ve aklin1 gelistirmekten alikonulmustur.
Bu durumda, insan ¢ocuk kalir, ilerlemeyecegini savunmaktadir(Fromm, 2006: 51).
Fromm’un burada degindigi vatanseverlik degerine baghh kalan bir insanda
bireyselligin ve aklin1 kullanmaya engelleyecegi ve insanin ¢ocuk kalacagi goriisii,
onun insanin 6ziindeki fitrata daha yakin duracagi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla
ilkel insan, insanin gercek fitratina daha yakin olduguna goére onda bulunan
vatanseverlik 6zelliginin insanin fitratinda olma ihtimali daha yiiksektir. Ve Fromm
insanin  6ziinde olmayacagini  savundugu vatanseverlik degeri hakkinda
yanilmaktadir. Kiiltiirel evrimler gegirerek giliniimiize yetisen insanda bu 6zelligin

yok olmayip devamliligini siirdiirmesi onun insanin 6ziinde oldugunun kanitidir.

Bu ulusal 6zelligin insanin 6ziinde oldugunu, ulusal 6zelligin tiim diinyada
uyandirmaya etki eden en basta gelen diisiiniirlerden biri olan Rousseau’da ileri
siirmektedir. Rousseau’ya gore, ulusal karakter, her insanda dogal olarak var
olmakla birlikte egitim vasitasiyla yaratilmaya ihtiya¢ duyar(Simsek vd., 2012:
2812). Yani Fromm’un egitim yolu ile insanlara asilandigini ileri siirdiigi

vatanseverlik gibi milli unsurlar, Rousseau’ya gore insanin 6ziinde oldugu, egitimin
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sadece bunlarin meydana gelmesine yardimci olacagni ileri siirmektedir.
Islamiyet’te de fitratin degismeyecegi ancak mecrasmin degistirilebilecegi kanaati
hakimdir. Yine toplumumuzda da dilden disiiriilmeyen “fitrat yalan sdylemez” sozii
de bunu desteklemektedir. Zira Fromm da fitratin yalan sOylemeyecegi

kanaatindedir.

Fromm, hedefledigi diinya vatandasligi i¢in, insanin kendini sevmeyi terk
etmesi gerektigini sdyler. Eger insan kendini sevmeyi terk ederse vatanseverligi yani
kendi toplumunu ve bulundugu toprak pargasini da sevmeyi birakacaktir. Ciinkii
Fromm, “6teki insanlarin hepsini disarida birakarak bir tek kisiye karst duyulan sevgi
nasil sevgi degilse, insanliga karsi duyulan sevginin bir parcast olmayan vatan
sevgisi de sevgi degil, puta tapma”(Fromm, 2006: 62-63) olarak gormektedir.
Fromm, insanin, diger insanlar1 ve diger uluslar1 digsarida birakarak bir insana ve bir

ulusa sevgi duyulmasina karsidir.

Fromm, evrensel barisa engel bulunan kendine ve ulusuna karsi narsisizmi
kaldirarak ¢oziime ulagsmak i¢in su yolu ¢izmistir: Fromm, 6ncelikle insan kisisel
narsisizmini(kendini sevme) terk etmelidir. Tek kisilik bir narsisizmi terk edip
insanlik narsisizmini savunmalidir. “Narsisizmin nesnesinin tek tek topluluklardan
tim insanliga ve insanligin ortak basarilarina aktarilmasi daha oncede belirtigimiz
gibi ulusal ve ideolojik narsisizm tehlikelerini 6nleyecektir”(Fromm, 2008: 83).
Ancak insan bu sekilde diisliniirse(diinya vatandasi)yani insandan ve insanligin
basarilarindan 6viing duyarsa, catisan uluslarin yerine tiim insanlig1 benimseyip baris

ortamini olusturacaktir.

Fromm bunu tek basina da yeterli gormemektedir. O, siyasal ve dinsel
ideallere bagliysak hem Hristiyanligin hem de toplumculugun 6zgecilik ve kardeslik
ideallerini benimsiyorsak, gorevimiz her bireyin igindeki narsisizmin yogunlugunu
azaltmak olmalidir kanaatindedir(Fromm, 2008: 83-84). Bunun ¢ok basit olmadigini,

belki asirlar boyu siirebilecegini belirtir.

Ama bunun bagariya ulasmasini modern toplumda destekleyen nedenlerin
oldugunu soyler. Herkesin onurlu, insanca bir yasam siirebilmesi i¢in gerekli maddi

kosullart  yaratma  olanagina sahip olan modern  toplumun  bunu
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gerceklestirebilecegine inanmaktadir. Teknigin gelismesi ile bir ulusun diger bir
ulusu somiirme gereksinimini ortadan kaldiracagina inanmaktadir. Eger boyle olursa,
ekonomik sebeplerden meydana gelen savasa ihtiya¢ kalmayacaktir. Bu basarilirsa;
insan ilk kez yar1 hayvan olma durumundan tiimiiyle insan olma durumuna gececek,
bu yiizden de maddi ve kiiltiirel yoksunlugunu &diinlemek i¢in narsisist doyumlar

pesinde kosmayacaktir(Fromm, 2008: 83).

Fromm, bu diinya barisinin basarilmasi igin egitimin devreye girmesi
gerektigi goriisiindedir. Oncelikle tiim dilkeler “egitim sistemlerinde” kendi
uluslarinin basarilar1 yerine tiim insanligin evrensel degerlerini ele almalar
gerektigini savunmaktadir. Her iilke bu noktada gereken 6nemi gosterirse, insanlar
da insan olma kivanci daha inandirict ve daha etkileyici bir bicimde duyuracaktir ve
boylece tiim insanligin ortak degerlerinin hakim olacagina inanmaktadir(Fromm,
2008: 82).

Fromm’un “egitim” yoluyla insanlara diinya vatandaslifi benimsetme yani
vatanseverlik duygularindan kurtarma goriisii Russell ile desteklenebilir. Ciinkii
Russell de diinya bariginin, diinya vatandasligi ile gelecegi goriisiinii savunmaktadir.
O da vatanseverligin kaldirilmas1 ile bdyle bir girisimin basarili olacagini
savunmaktadir. Fromm’un diinya vatandashgini egitim ile gerceklestirme

konusundaki goriisiinii Russell ¢ok detayl bir sekilde ele almistir.

Russell’a gore, bir diinya hiikiimeti olsaydi, tim egitimi bir olgliye dek
denetler, agir1 bolgesel yurtseverlik 6gretilmesini ve diger yikict saydigi 6gretileri de
yasaklayabilirdi. Bu diinya hiikiimeti, bagka biitiin yonlerde egitimi bolgesel olarak
orgiitlenmeye birakir, bilimsel bir ruhla esinleniyorsa, yeni yontemlerin denenmesine

de izin verirdi(Bordanaci, 2006: 83-84).

Russell’a gore, okullarda Ogretilen yurtseverlik, genclerin en Onemli
gorevinin insan Oldiirmek oldugu fikrini onlara asilamakta, ayrica bireylere telkin
edilen smif duygusu ekonomik haksizliklarin  kabul edilmesini tesvik
etmektedir(Bordanaci, 2006: 84). Hemen burada Russell’in bu diisiincesinin
Fromm’un; “eger insanoglu kendini Oldiiriirse, bunun nedeni oliim diigmelerine

basmay1 emredenlere itaat etmek olacaktir. Bu da, insanin; korku, nefret ve hirsin
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ilkel tutkusuna, ayrica milliyet¢i gurura ve devlet egemenligine itaat

etmesidir’(Fromm, 2001: 9) goriisiinii destekledigini belirtmek gerekecektir.

Russell’a gore yurttaglik bir {ilkii olarak kabul edildigi takdirde yaraticiligin
yok olmasina ve otoriteye boyun egmeye neden olur. Ulusgulugun kotiliiklerini
gidermenin tek yolu, ulusguluk egiliminin gliclinii kirmak; insanlarin duygu ve
enerjilerini ulusguluk rekabetinin yararsiz ugrasidan bagka yonlere ¢evirebilmektir.
Russell’a gore, bunu basarmak da, siliphesiz, egitimle mimkiin olacaktir.
Diisiiniiriimiize gore ulusgulugun higbir iyi tarafi yoktur ve tiim milletlerde ortadan
kaldirilmas: gerekir. Egitim, ulusgulugun dogmasinda ve gelismesinde en giiclii
araglardan biridir; buna karsilik ulusculuk egiliminin giiciinii kirmak yine egitime

diisen bir gérevdir (Bordanaci, 2006: 85).

Diinya vatandasligina ulagsmay1 Fromm’un egitim ile gergeklestirme goriisiinii
Russell de desteklemektedir. Russell, bugiinkii egitimin uluslararasindaki
uyumsuzlugu gii¢lendirdigini ifade ederek, okullara uluslararast propagandanin
girmesiyle bu duruma son verebilecegini ama uluslararasi goriislerin siyasal basari
kazanmadan bunun miimkiin olmayacagini belirtir. Russell’a gore, egitim siyasal
basarilar1 saglamlagstirabilir, ancak ulusal devletlerin denetiminde oldugu siirece bu
miimkiin degildir(Bordanaci, 206: 84). Aymi sekilde Fromm’da burada Russell’in
degindigi; okullara wuluslararas1 propagandanin girmesiyle bu duruma son
verebilecegini ama “uluslararas1 goriiglerin siyasal basar1 kazanmadan bunun
mimkiin olmayacagin1” goriisiinii desteklemektedir. “Biitiin bu Ogretiler gerekli
toplumsal, ekonomik ve siyasal kosullar saglandiktan sonra etkili olabilir ancak.”
Yine aym sekilde iki diisiiniiriin, degerleri bireylere kazandirma agisindan, egitimi

cok onemli gordiikleri anlagilmaktadir.

Fromm, insanlik narsisizmin egitim ile gergeklesebilecegini vurgulamaktadir.
Ona gore, egitim bireyleri, kandaslar arasi cinsel saplantilardan(Fromm, 2006: 45-
62) biri olarak tanimladig1 kendini ve milletini sevme(vatanseverlik) saplantisindan
kurtarmalidir. Tiim insanligin beraber bir arada yasayabilecegi bir hayat i¢in

insanlara kazandirilan vatanseverlik degeri kaldirilmalidir.
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Ona gore diinyada barigi bozan en 6nde gelen kisiler olan Mussolini, Hitler,
Stalin de kandaslar aras1 cinsel saplantili kisilerdir. Ve onlarmn onciiliik ettigi akimlar
olan Fagizm, Nazizm ve Stalincilik, bireyi 6ndere, devlete “anavatana” yoneltilmeyi
ogretir. Ugiiniin de ortak noktalari; kisisel narsisizmi tasimalar1. Fromm bu ii¢ akim
ve li¢ ismi vererek, vatanseverlik duygusunun insanlara kazandirilmasinin bunlarin

yaptig1 biiyiik tahribatlara yol agacagini savunmaktadir(Fromm, 2006: 222-225).

Fromm’un bu goriisleriyle Tiirkiye’deki 7. sinif sosyal bilgiler programina
bakilirsa: Tiirkiye’deki 7.sinif sosyal bilgiler ders programi dgrencilere vatanseverlik
degerini asilamay1 hedeflemektedir. Burada belirtilen tiim tehlikeleri barindiran
kisiliklerin ortaya ¢ikmasi i¢in dgrencileri egitmektedir sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Yani verilen bu egitim sonucu diinyay1 en biiyiik felaketlere gotiiren, Mussolini,

Hitler, Stalin gibi kisiliklerin ortaya ¢ikmasina davetiye ¢ikartmaktadir.

Yapilan bu degerlendirmelerde gorildiigii gibi Fromm’un vatanseverlik
degerinin  bireylere kazandirilmasint olumlu bulmadigt ve bu degerin
kazandirilmasina kars1 oldugu, vatanseverlik olusumunun, insanlarin iyi 6zelliklerin
gelismemesi sonucu ortaya cikan bir deger olarak gdrmektedir. Insanin iginde

bulunan mevcut insani 6zelliklerinde vatanseverligin olmadigina inanmaktadir.

Fromm, insanin fitratinda bulunan 6zelliklerle insan insandir. insanda fitri
olarak bulunan 6zelliklerden insan uzaklastirildiginda insanda iyi olmayan seciyeler
meydana gelmektedir. Vatanseverlik te insanin fitratinda olmayan daha sonra
kazandirilan bir 6zelliktir. Bu deger daha sonra ya egitim yoluyla ya da toplumsal
yollarla insana kazandirilmaktadir. Dolayisiyla insanlar  vatanseverlikten
kurtarilabilirler. Bu ve buna benzer degerleri kaldirmanin c¢abasindadir.
Vatanseverlik yerine tiim insanligin ortak birlestirici degerlerinin kazandirilmasi
gerektigini dile getirir. Ve vatanseverligin insanlig1 birlestirmeye mani oldugu

kanaatindedir.
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3.1.3.3. Estetik
7.smif sosyal bilgiler dersi programi i¢in verilen {iglincli deger “estetik” degeridir.

Estetik degeri 7.smif sosyal bilgiler dersi 6gretmen kilavuz kitabinda su
sekilde tanimlanmistir(Polat vd., 2007: 20).:

Estetik, glizelligi, giizelligin insanin ruhundaki etkilerini inceleyip
degerlendiren bilim dalidir. Estetigin konusu olabildigince genistir ve dogada ve
sanatta giizelin bilimi, gilizeli kendine 6zgli yasalar1 i¢inde agiklaylp kavramaya

yonelik tiim etkinlikleri kusatan bir alana sahiptir.

Ulkemiz topraklarina birgok uygarlik yerlesmis ve bu uygarliklar kiiltiirlerini,
sanatlarin1 yansitan eserler birakmiglardir. Minyatiirler, ciniler, tas oymalarinin yer
aldig1 mimari eserler insan ruhunda estetik duygular uyandirir. Giizel yazilmis edebi

eserler, ruhu dinlendiren miizik eserleri de estetik deger tasirlar.

Ogretmen oncelikle kendisi yakin cevresinde bulunan estetik degeri olan
eserlerden aldig1 zevki yansitarak ve onlar1 koruyarak 6grencilere 6rnek olmalidir.
Ogrenciye gevresinde bulunan gorsel giizel sanatlari, miizik ve dogal giizellikler
konusundaki eserleri estetik ilkelerine gore elestirici bir gdzle inceleme ve elestirme
becerisi kazandirmalidir. Estetik deger kazandirilmis bireyler tarihi, dogal ve kiiltiirel
miras1 korurlar, yasamin giizelliklerinin farkina vararak bu giizelliklerden zevk

alirlar. Aldiklar zevki bagkalari ile paylasirlar

Giizelligin ve onun insanda olusturdugu etkiyi konu alan bilim olarak
tanimlanabilecek olan estetigin, sosyal bilgilerde verilmesinin amaci; 6grencilerin
giizel olan her seye kars1 1lgi duymalarini saglayarak, hayati daha gilizel yasamalarini

saglamak olarak tanimlanabilir.
Bu tanimlamadan sonra Fromm acisindan ele alindiginda:
Oncelikle Fromm’un estetigi nasil tanimladigina bakilmalidir.

Fromm’a gore giizellik ¢irkinin degil yapayin karsitidir; giizellik, bir seyin ya
da bir kisinin “oldugu gibiliginin” duyumsal anlatimidir, duyumlara seslendigini dile

getirmektir(Fromm, 1995a: 86). Bu ciimlede Fromm giizelligi, yapayligin olmadigi
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her durum ve her seyi i¢ine alacak sekilde tanimlamaktadir. Yine Onun gelistirdigi
“olmak”™ karakterinin de bir Ozelligi olarak insanin kendisi olmasi yani insanin
Ozyapisinda oldugu gibi olmasi, burada giizelligin anlami1 olarak verilmistir. Fromm
ideal olacak her seyin yapayliktan uzak kendisi olmasi olarak gérmektedir. Eger
giizellik oldugu gibiligin olmak olarak kabul edildiginde giizelligin sinirlar1 ¢ok
genis bir alana yayilmaktadir. Nitekim yukarida 6gretmen kilavuz kitabindan yapilan

alintida da giizelligin sinirlarinin genisligi belirtilmisti.

O, gilzelligin ve ¢irkinligin kiiltirden kiiltiire farklilik gdstermesini
geleneksel kategoriler olarak kabul eder. Insanlarin giinbatimini bir giizellik olarak
sunmalar1, bunun yaninda sis ya da yagmurun ayni 6lciide giizel degilmis gibi telakki
etmelerini, giizelligi anlamada bir basarisizlik 6rnegi olarak kabul eder(Fromm,
1995a: 86).

Fromm, insan diinyay1 kafasiyla kavrayip diisiinme yoluyla kendisini onunla
birlestirebildigi zaman ortaya, felsefe, tanribilim, mit ve bilim ¢ikar. Insanin diinyay1
kavrayisim1 duyumlart ile disa vurdugunda ise ortaya sanati ve ayinleri, sarkilari,
dansi, tiyatroyu, resmi ve yontuyu c¢ikardigini sdyler. Yani genis manasiyla ortaya
estetigin ¢iktig1 soOylenebilir. Modern toplumda sanat hakkindaki bir yanlis
anlasilmaya da deginir. Bu yanlis anlagilma, sanatin yasamin ayri bir alan1 olarak
algilanmasidir. Fromm modern ¢agda sanatgiliin bir uzmanlik alan1 olarak
goriilmesinden de rahatsizdir. Bu olgunun modern ¢agda ortaya ¢iktigini soyler. Ona
gore sanat herkesin yasaminin bir parcasidir. Ama modern toplumda sanatin

insanlarin hayatinda yerini yitirdigini savunur(Fromm, 2006: 320).

Modern toplumda estetik yargilart da ele alir. Modern toplumda insanin
estetik yargisini soyle bir 6rnek ile agiklar(Fromm, 2011b: 157):
Bir miizeye giden ortalama insan, iinlii bir ressamin, diyelim Rembrandt'in resmine
bakar ve onun giizel ve etkileyici bir resim oldugu yargisina varir. Yargisini

coziimlersek, resme karst herhangi bir i¢sel tepkisi bulunmadigini, ama ondan giizel
oldugunu diisiinmesi beklendigi igin giizel oldugunu diisiindiiglinii goriiriiz.

Burada da Fromm’un modern insanin tiim diger durumlar i¢in sergiledigini

sOyledigi davranisin sergilendigi gézlenmektedir.
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O, modern toplumda insanin aldig1 kararlardan, sergiledigi davranislarina
kadar her seyde modernitenin istedigi sekilde hareket ettigini savunur. insanin kendi
0z benliginin yerini yapay bir kisiligin aldigin1 savunur. Buradaki durum da onun,
tahlillerini yaptig1 modern insanin kendinden uzaklagmasina iyi bir 6rnektir. Miizede
resme bakan kisi, resmin etkileyici ve gilizel oldugu sonucuna kendisi varmamustir,
bdyle bir sonuca onu vardirtan ondan o sonucu isteyen giigtiir. O giligdte onun 6z

kisiligi yerine ge¢mis bulunan yapay kisiligidir.

Fromm’un estetik hakkindaki goriigleri 6zetlendiginde: Fromm, yasami dahi
bir sanat olarak gdérmiis, insanin her tiirlii ugraginda estetik 6gelerden zevk almasinm
istemistir. Hayatin estetik duygularin kullanilarak zenginlestirilmesi gerektigini
diistiniir. Oldugu gibiliginin yani dogallig1 bir estetik olarak géren Fromm, insanin da
oldugu gibi kalarak gercek estetigini ortaya koyacagmni dile getirir. Ama modern
toplumun insana yapay bir kisilik kazandirdigi ve yapay kisiligin insanin estetik
anlayisina da etki ettigini soyler. Kendi kisiligini kaybeden insan da bir sanat eserine
kendi estetik duygulari ile degil modernitenin 6ngordiigi estetik degerleri ile hareket
etmektedir. Modern toplumda insanin sanattan uzaklastirildigini ve sanatin yalnizca

belirli bir zimrenin ilgilenecegi bir duruma getirilmesini elestirir.

Fromm’un estetige bakis agisini ele alindiktan sonra bu konuda sonug olarak
sunlar sdylenebilir: 7.sinif sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda estetik degerinin
verilmesi, Fromm acisindan olumlu bir seydir. Ciinkii Fromm, estetigi insanin
ruhunda var oldugu kanaatindedir. Ona gore her insanin sanat ile ugrasmasi
gereklidir. Ama Fromm’un estetik anlayis1 yukarida sosyal bilgiler 6gretmen kilavuz
kitabinda yapilan tanimi agmaktadir. O, yasami bir sanat olarak gdrmektedir. O,
yasamin her aninda insanin ruhundaki estetik duygularini doya doya kullanmasim
ister. Modern toplumda insanin yasami bir sanat olarak gérmemeye basladigi,
ruhundaki estetik duygularinin paslandigi, bunun yerine kullanilan yapay bir

duygunun varligindan s6z eder.

Onun, modern toplumun geldigi yapay kisilikten kurtulup 6ziine kavusacagi
saglikli bir toplum i¢in insanin, yapay Kkisiliginde estetigi birakip ruhunun
derinliginde bulunan estetigi kazanmasi gerektigini belirtir. insanlar1 toplumsal

yasama hazirlayan sosyal bilgiler dersi, Fromm’un “olmak™ karakterinde degindigi
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ozelliklerden biri olan estetik degerini de kazandirilmalidir. O’nun, “olmak”
karakteri yabancilagsmis toplumdan, saglikli topluma gegis icin gelistirdigi bir
karakterdir. Ve karakterde bulunmasi gerekli gordiigii ozelliklerin modernite
tarafindan insandan yabancilastirildigini sdyler. Ona gore insanin uzaklastigi
degerlerden biri de estetik degeridir. Sosyal bilgiler insanin yabancilastigi bu hayata
estetik bir gozle bakma degeri ile insani tanistirmalidir. Bu gorevi istlenmesi
bakimindan, sosyal bilgiler dersi programinda bu deger verilirken bu durum goz

oninde bulundurulmalidir.
3.1.3.4. Diurustliik

7.smif sosyal bilgiler dersi programi icin verilen dordiincii deger “diiriistliik”

degeridir.

Diiriistliik degeri 7.siif sosyal bilgiler dersi 6gretmen kilavuz kitabinda su

sekilde tanimlanmaktadir(Polat vd., 2007: 21):

Insanoglu dogdugunda sonsuz iyi, sonsuz kotii olmaya acik olarak dogar. Ergenlik
donemine kadar ailesinin ve toplumun ve daha sonra da kendinin tercihlerine gore
dogrular ve egriler arasinda yolunu ¢izer. Diiriist bireyler icin diiriistligiin 6gretilmesi
gerekmektedir. Diirlistliigiin ¢ok ¢esitli boyutlar1 vardir.

Giinliik yasamda insan iliskilerinin temeli diiriistliige dayanmalidir. Insanlara maddede,
duyguda, s6z ve davranislarda diiriist olmay1 kavratmak toplumsal baglari giiglendirir.
Ancak zaman zaman insan yasantisinda goriilen diiriist olmayan davramiglar geng
kusaklara kotii 6rnek olmaktadir. Ornegin esnafin markette, pazarda yapilan alisveriste
eksik tartmasi, doktorlarin 6zel muayenelerinde hastalarina gosterdikleri yakin ilgi ve
alakalar1 devlet hastanelerinde gostermemeleri, belediyelerin normal se¢im zamaninda
bolgelerine yaptiklar: hizmetleri olagan durumlarda devam ettirmemeleri, siipermarket
veya bakallarda son kullanim tarihi ge¢mis tilketim mallarinin reyonlarda bulunmasi, bir
Ogrencinin sinavlara c¢aligmak yerine bagkalarindan kopya g¢ekmesi, diiriist olmayan
davraniglardir.

Konusurken 6zii s6zii bir olmak, tanik oldugu bir olay1, oldugu gibi anlatmak, arkadas
iligkilerinde i¢ten davranmak, her zaman haklidan yana tavir almak kazanilmasi gereken
ahlaki degerlerdir.

Bu agiklamalarda goriildiigli gibi diiriistliik, insanin her hal ve hareketine
dikkat etmesi ve en uygun sekilde davranmasidir. Yani insan, tiim yasaminda
diiriistliigli bir distur haline getirmeli, sergileyecegi her hareketini diirtistliik

terazisinde tartmalidir. Diiriistliik, insanin tiim yasamini kusatmalidir.

Fromm agisindan bu deger ele alinirsa;
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Fromm, adalet ve dogruluk arayisinin insan dogasinda bulunan o6zellikler
olarak kabul eder. Ve bunlarin ¢ocukluk doneminde gelistigini sdyler. Cocuklukta
her bireyin gii¢sliz bir donemden gectigini, bu giigsiizlik doneminde adalet ve
dogruluk geliserek, insanlarin ortak nitelikleri haline geldiklerini sdyler. Ciinkii
giicsiiz olan herkes icin 6zgiirliik ve biliylime savasinda en onemli silahin adalet ve
dogruluk oldugunu savunur.(Fromm, 2011c: 237). Fromm her zaman; “giicii
olmayanlarin en 6nemli silah1 dogruluktur” s6ziinii dile getirir. (Fromm, 2011c: 208).
Fromm, her insanda dogruya varma isteginin olduguna inanir. Ve insanlarin bu
kanaatte olmasinin nedeni de her insanin diiriistlige ihtiyact olmasindan

kaynaklanmaktadir(Fromm, 2011c: 208).

Fromm ahlaksal davranigin, akla dayanarak deger yargilar1 verebilme yetisine
bagl oldugunu sdyler. Yani iyi ile kotiiyii birbirinden ayirabilmek, insanin aklini
kullanarak varabilecegi bir sonu¢ oldugunu sdyler. Insanm aklina dayanarak bu
karar1 verebilmesi i¢in kendi benligine sahip olmasi gerektigini soyler(Fromm, 2006:
161). Fromm’un bu goriisiine dayanarak, ahlaksal bir davranis olan diiriistliik i¢in de
bu kuralin gegerli oldugu savunulabilir. Fromm modern toplumda insanin kendi
benligine sahip olmadigini, yabancilastigini, yapay bir kisilige biirlindiigiinii savunur.
Eger insan kendisi degilse, ahlaksal davranis da kendisinin olan akil ile dl¢iildiigiine
gore ve bu da olmadigima gore insanin ahlaksal kararlar1 saglikli degildir. Ahlaksal
bir davranis olan diiriistliik icin de aym durum gecerlidir. Dolayisiyla modern

toplumda insanin sergiledigi diiriistliik degeri ahlaki kurallar ile belirlenmemistir.

Bu durumun béyle olduguna delil olarak Fromm’un yaptig1 ¢éziimlemelerden

biri 6rnek verilebilir:

Modern toplumda insanin durumunu diiriistliik agisindan ele alan Fromm,
modern toplumda iliskilerin, bireyin sahip oldugu diiriistliik acisindan degil, onun
saglayacagl menfaate gore sekillendigini belirtir. Eger kosullar bireyin diirtist
olmasin1 gerektiriyorsa birey diiriist olur. Bireyin bu durumda diirlist olmast,
diiriistliiglin -~ sahip oldugu gilizel ozelliklerinden dolayr degil, bireye
saglayacagi(sagladigl) faydadan dolayr diiriist olmaktadir. Yani birey diiriistliikle
ilgilenmemektedir, bu diirtistliiglin saglayacag1 faydayla ilgilenmektedir, diirtistliik

modern toplumda, faydanin bireye uygulattigi bir nitelik haline gelmis
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bulunmaktadir(Fromm, 1994: 83). Dolayisiyla modern toplumda goriilen bu
durumun gosterdigi gibi, diiriistliik davranisi ahlaksal akla dayanmamaktadir. Yani

ahlaki olmaktan ¢ikmis bulunmaktadir.

Bu durumu Fromm’un vicdan i¢in yaptigi degerlendirmelerde de gorebiliriz.
Fromm’a gore; kisi topluma ne oOlgiide uyarsa, vicdaninin sesini o denli az duyar;
vicdaninin sesine de o dlgiide az kulak verir. Vicdanin, insanin kendisini bir nesne,
bir mal olarak degil de, bir insan olarak algiladig1i siirece var olacagim
sOyler(Fromm, 2006: 162). Ahlak i¢in insanin kendi benligine sahip oldugu

miiddetce var olma durumunun aynis1 burada vicdan i¢in belirtilmistir.

Sonug olarak Fromm, diiriistliik degerinin insanin fitratinda var oldugunu ve
giici olmayanlarin en O6nemli silahinin dogruluk oldugu goriisiine bagli olarak
cocukluk doneminde gelistigini sdylemektedir. Modern toplumda diiriistliiglin bu
ozelliklerinden ayrildigini farkli 6zelliklerin yiiklendigini soyler. Modern toplumda
diiriistliik ilkesi devam etmektedir fakat diiriistlik ahlaki aklin disma ¢ikmustir.
Menfaate yardimci olan bir durum halini almistir. Yani birey diiriistliikle
ilgilenmemektedir, bu diriistliiglin saglayacagi faydayla ilgilenmektedir. Fayda

bireyin diiriist olmasini istiyorsa birey diiriist olmaktadir.

7.smif sosyal bilgiler dersinde 6grencilere diiriistliik degerinin kazandirilmasi,
Fromm agisindan ¢ok olumlu bir durumdur. Fromm’un modern toplumda
diirtistliiglin geldigi durumu izah ederken degindigi olumsuz durumlar agisindan
diistindigiimiizde, modern toplumda okutulan sosyal bilgiler dersinde bu
olumsuzluklarin giderilmesi géz 6niinde bulundurulmalidir. Bireyin ekonomik c¢arka
sagladig1 katkiya gore degerlendirildigi modern toplumda, eger bir bireyin bu carka
katkis1 ne kadar diisiikse o kadar az deger verilecektir. Diinyanin en diiriist insani
olsa bile, yaptig1 katki diisiik oldugu miiddetce ehemmiyet verilmeyecektir. Bu
degeri veren insanlar olduklarina gore, eger insanlarin bakis acilar1 maddi noktadan
diirtistliik gibi manevi degerlere yonlendirilse hakiki olan degerlendirmeler meydana
cikacaktir. Insanlar ekonomik carka yaptiklari katkidan veya sahip olduklari yiiksek
makamlara gore degil, insani 6zellikler agisindan degerlendirildikleri zaman, insanlar

bu 6zellikleri kazanmaya gayret edeceklerdir.
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Bunlarin insanlara kazandirilmasi, biitiin insanlarin makamlarini ytikseltmek
veya ekonomik carka katkilarim1 artirmaktan daha kolay olacaktir. Biitiin insanlarin
makamlar yiikseltilse veya ekonomik ¢arka yaptiklar1 katkilar artirilsa bu durumda
insanlarin birbirlerinden menfaat beklentisi olmayacagindan dolay1 birbirlerine karsi
diiriist davranmalar1 gerektirecek bir durumda kalmayacaktir. Insani &zelliklerin
kazandirilmasi1 basarildigi zaman insanlar sadece ayni Ozellikleri tasidiklari igin
ortadan problem kalkacak gibi diistiniilmemeli, asil olan bu 6zelliklere sahip
bireylerin tiim insanliga kars1 bakis acilarinda geldikleri noktadir. Bunlar birbirlerine
kars1 bir ¢ikar iliskisi i¢in degil fitratlarinda bulunan diirtistliik gibi 6zelliklerden
dolay1 davranacaklardir. Dolayisiyla ¢ikar gibi bir giin gelip sona erecek bir durum

olmadigindan dolay1 bu davranislarin siirekliligi olacaktir.

Bu degerlendirmeden sonra 7. smif sosyal bilgiler dersinde verilen diiriistlitk
degeri, insanin Oziinde bulunan diiriistliigii 6grencilere kazandirmalidir. Olmak
karakterindeki insanlardan tesekkiil edecek saglikli bir toplum icin diiriistliik degeri
onemli bir etken olusturmaktadir. Bu deger verilirken, bunun insanin yapisinda
bulunan bir giizel seciye oldugu diisiiniilerek, 6grencilerin “olmak™ karakterine yani
insanli@in ortak degerlerine yapilan bir katki oldugu diisiiniilmelidir. Saglikli bir
toplumun o6zelligi olan ve 7. smif sosyal bilgiler 6gretmen kilavuzunda yapilan
tanimda deginildigi gibi, insanin tiim hayatin1 kusatacak ve toplumsal iliskiler
acisindan da ¢ok onem arz eden bu degerin insanlara kazandirilma gorevini sosyal

bilgiler dersinin sorumlulugunda olmas1 bu dersin énemini artirmaktadir.
3.1.3.5. Bilimsellik

7.smif sosyal bilgiler dersi programi igin verilen besinci deger ‘“bilimsellik”

degeridir.

Bilimsellik degeri 7.simif sosyal bilgiler dersi dgretmen kilavuz kitabinda

sOyle tanimlanmaktadir.

Milli Egitimin Temel Ilkelerinden olan “bilimsellik” su sekilde
aciklanmaktadir(Polat vd., 2007: 21):

Bilimsellik: Her derece ve tiirdeki ders programlari ve egitim metotlariyla ders arag ve
geregleri, bilimsel ve teknolojik esaslara ve yeniklere, ¢evre ve {ilke ihtiyaglarina gore
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stirekli olarak gelistirilir. Egitimde verimliligin artirilmasi ve siirekli olarak gelisme ve
yenilesmenin saglanmasi bilimsel arastirma ve degerlendirilmelere dayali olarak yapilir.
Bilgi ve teknoloji iiretmek ve kiiltiirimiizii gelistirmekle gorevli egitim kurumlari
geregince donatilip giiclendirilir; bu yondeki ¢alismalar maddi ve manevi bakimdan
tegvik edilir ve desteklenir. Cagimizda bilgi teknolojilerinin hizla gelismesi nedeniyle
bilgiye ulasma kolaylasti. Ancak bilginin ¢ok olmasi bilgi bulanikligina ve karmasasina
da yol acti. Ogrenciler ulastiklar1 bilgilerin dogruluk, gegerlilik-giivenirlik derecesine
elestirel diistinme becerisiyle bilimsel olgiitlerin 1518inda kontrol etmeleri gerekir.
Bilimsel arastirma yaparken veya karsilagilan bir bilgi sorgulanirken agagidaki noktalara
dikkat etmelidir;

e Bilginin kaynag1 belirtilmeli.

¢ Baska kaynaklarda ayn1 bilginin karsilagtirilmasi yapilmali.

e Bilginin verilis tarihi, bilgiyi veren kisi ve bilgiyle ilgili ilerleyen zamanlardaki
geligsmeler aragtirilmali.

o Bilgi objektif olarak verilmis olmali, 6grenci bilgide gegcen kavram goriis ve olgulari
ayirt edebilmeli.
e Bilginin elde edilis bigimi etik olmali(yasal olmali).

Bu agiklamalardan anlasilacag: lizere; modern ¢agda insanin bilgiye ulagmasi
kolaylagmis bulunmaktadir. Bu kolaylig1 ile beraber insanligin bilgilendirildikleri
kaynaklar da cesitlenmistir. Bu zenginlik i¢inde dogru bilgilere ulasmak gibi bir
problem ortaya ¢ikmis bulunmaktadir. Ogrencilere kazandirilacak bilimsellik degeri
ile bu bilgiler 6grenciler tarafindan elestirel diisiinme ile tetkik edilip faydali hale
donitstiirilmelidir.

Fromm da bilimsellife ¢ok Onem vermis, egitim calismalarinin birinci
onceliginin bilimsellik olmas1 gerektigini vurgulamistir. Bilimselligin nasil olmasi
gerektigini de dile getirmistir. Bilimselligin daha once dile getirilen “diinya
vatandashgina” katki saglayacagini vurgulamistir. Bilimselligin ¢ocuklarimiza
kazandirilmasi ile uluslarin diger uluslari dislama tavirlarindan vazgecirilmesi
saglanabilecegini  ve boylece bireylerin “diinya vatandashgi” egilimlerin
artirtlacagini savunmaktadir. Bu yeni kosullarda “bilimsel” ve insanci egilimlere
insanin narsisizmini(kendini sevme) yenme c¢abalarma biiyik o6lgiide yardimer
olunabilecegini savunmaktadir. Fromm(2008: 85);

“Daha Oncede belirttigim gibi egitim cabalarimizi her seyden once teknige degil
“bilimsel” bir yone dogru kaydirmaliyiz; bu kaydirma elestirel diisiinceyi, nesnelligi,
gergekligi kabul etmekten, hicbir dis Ol¢ii tanimayacak ve her tiirlii toplulukta gegerli
olacak bir hakikat kavramini gelistirmekten yana olmalidir. Uygar uluslar geng
kusaklarinda temel bir “bilimsellik egilimi” yaratabilirlerse narsisizme karsi verilen
savasta ¢cok sey basarilmig olacaktir”.

Burada goriildiigii gibi, Fromm, egitim ¢abalariin her seyden once bilimsel
bir yone kaydirilmasi gerektigini dile getirir. Bu bilimsel yone kaydirmada olmasi

gereken oOlciitler; elestirel diisiince, nesnellik, gercekligi kabul etme, hi¢bir dis 6l¢ii
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tamimama ve evrenselliktir. Bu dlgiitlere yukarida Milli Egitimin Temel Ilkelerinden
olan bilimselligin taniminda da deginilmistir. Tanimda; “bilgilerin dogruluk,
gecerlilik-giivenirlik derecesine elestirel diisiinme becerisiyle bilimsel Olgiitlerin
1s518inda kontrol etmeleri gerekir” ciimlesi, Fromm’un belirtigi oSlgiitler ile aym
seyleri ifade etmektedir.

Fromm bilimsel gelismeler desteklenirken, bir yandan da onlarin pratik
kullanimlarinin, insan i¢in bir tehlike olusturmasinin engellemesi ve gelismelerin
denetlenmesi gerekliligine deginir(Fromm, 2003: 230). Onun eserlerinin gogunda ele
aldig1 konulardan biri olan silahsizlanma, bilimsel gelismelerin iyi denetlenmemesi
sonucunda olusan bir problemdir.

Eserlerinde gelistirdigi olumlu karakter olan diisiin adamina(olmak) yiikledigi
ozellikler arasinda, insanogluna ve akla itaat ettigi icin basmakalip diisiincelere ve
kamuoyuna kars1 itaatsiz oldugunu belirtir. Bu diisliin adaminin akla itaat etmesini ve
basmakalip diisiincelere karst olmasini, mantigin evrenselligine ve ulusal smirlar
asmasia baglar. Yine burada da goriildiigii gibi Fromm, bilimin milli sinirlari
asmasinin gerekli oldugu kanaatindedir. Bu diislin adaminin, mantigin izleyicisi olma
hesabiyla diinya vatandasi oldugunu belirtir. Bu diisiin adaminin nesnesinin herhangi
bir millet ve kisinin olmadigin1 nesnesinin insan oldugunu belirtir. Sonug¢ olarak
diisiin adaminin vataninin dogdugu yer degil diinya olmasi gerektigini dile
getirir(Fromm, 2001: 46).

Fromm, insanin beyniyle diisiindiiklerini yasayabilmesi gerektigini ileri siirer.
Yani insan sadece kafasiyla diinyay1 kavramamali, ayn1 zamanda tiim duyu organlari
ve bedeniyle duymalidir. Beden ile kafanin birbirinden ayrilamayacagini sdyler. Ve
insanin  diinyayr kafasiyla kavrayip diisinme yoluyla kendisini onunla
birlestirebildigi zaman ortaya bilimin ¢ikacagini savunur(Fromm, 2006: 320).

Bu konuda sonug olarak; ilkogretim 7.sinif sosyal bilgiler dersi i¢in verilen
bilimsellik degeri Fromm’un gorisleri tarafindan desteklenmektedir. Fromm da
bilimsellikte elestirel diisiinme becerisi ile iligskili olacak sekilde kazandirilmasi
gerektigini disiincesindedir. Bilimselligin insanligin barisina katki saglayacak
sekilde verilmesi gerektigini vurgular. Onun temel diisiincelerinden biri olan
insanligin kendisini tam manada gerceklestirmesi i¢in milli unsurlardan siyrilma

fikrine bilimsellik ile de katki saglanmasi gerektigini sdyler. Bilimselligin tam
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manasiyla olusabilmesi i¢in ulusal sinirlarin digina ¢ikilmast gerektigi kanaatindedir.
Genel olarak Fromm, bilimselligin insanlara kazandirilmasi konusunda, milli sinirlar
asmas1 gorisii disinda, 7.simif sosyal bilgiler dersi 6gretmen kilavuz kitabinda
verildigi seklini destekler goriislere sahiptir.

3.1.3.6. Banis
7.smif sosyal bilgiler dersi programui i¢in verilen yedinci deger “baris” degeridir.

Baris degeri 7.sinif sosyal bilgiler dersi 6gretmen kilavuz kitabinda su sekilde

tanimlanmustir(Polat vd., 2007: 22):

Barig, uyum, karsilikli anlayis ve hosgoriiyle olusturulan ortamdir. Barig ortamini
olusturmak tek tarafli cabayla miimkiin degildir. Barisi, huzuru bozacak her tiirlii
davranis1 engellemek i¢in ¢aba gostermek gerekir.

Uluslararas1 barigi engelleyen olaylarin basinda savaslar gelmektedir. Silahlanma,
gelismis tllkelerin kaynaklarinin tiikenmesi ya da daha fazla kaynaga sahip olma istegi
savaglara sebep olmaktadir.

Kisilerin ve {ilkelerin sorunlarini karsilikli anlayis, uzlasma ve hosgorii gercevesinde
¢Ozlim aramalar1 barig ortaminin olugmasina yardimet olacaktir. Kisiler arasi ve iilkeler
arast iliskileri gelistirmek i¢in olumlu iletisim kurmanin yollar1 aranmalhidir. Sanat, spor,
kiiltiirel ~etkinlikler insanlarin  birbirini daha iyi tanimalarina, dostluklarin
gelistirmelerine yardimer olacaktir. Bdylece barig ortami olugacaktir.

Burada yapilan agiklamalar dogrultusunda baris, kisiler ve iilkeler arasinda
olumlu iletisim saglayarak, taraflarin birbirine iyi duygular beslemeleri sonucunda
olusturulacak bir ortamdir. Aksi takdirde, olumlu iliskilerin kesilmesi ve taraflarin

birbirinin menfaatlerini ihlal etmesi sonucunda ortaya catisma ¢ikacaktir.

Fromm, farkliliklara saygi ve Ozgiirliikle beraber barisa deginir. Belki de
Onun hayatinin tiim ¢abasi, insanligin barisin1 saglamak olmustur. Eserlerini dikkat
ile tetkik eden herkes bunun bdyle oldugunu gorecektir. Ciinkii O, gerek bir
ruhbilimcisi gerekse de bir toplum bilimcisi olarak ele aldigi insani ve toplumu,
huzura gotliirmek i¢in ¢abalamustir. Birey i¢in yaptigi psikanalist ¢ozliimlemelerde
amac1, bireyi kendisiyle baristirmak ve i¢ huzuruna kavusturmaktir. Ictimaiyatc
olarak da i¢ huzuruna kavusmus bireylerden tesekkiil eden saglikli bir toplumu
olusturmak icin ¢abalamistir. Onun gelistirdigi “diinya vatandasligi” gorlisiinde
temel amaglardan biri de insanlar(milletler) arasindaki catismayi sona erdirme
cabasidir. Tim uluslarin baris1 igin ¢6ziim Onerileri iireten Fromm, bu barisin

saglanmast icin de ulusal, irksal ve siyasal diizenlerin kaldirilmasi gerektigini
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savunur. Tim diinyada oldugu gibi iilkemizde de farkli yayin evleri tarafindan
basilan ve onlarca baskiya ulagsan “Sevme Sanati” isimli eserinde insanin evrensel bir
sevgi kazanmasiyla ancak herkesi sevebilecegini dile getirir. Evrensel bir sevgi de,
sevmenin bir sanat oldugu ve bu sanatin gelisiminin insanin, farkliliklar1 hos
gormekten(saygr gostermek) gegecegini dile getirir(Fromm, 1995b: 19). Tim
insanligin  barigin1  saglamak, insanin sevgisini tiim insanhifa kars1 ortaya

koymasindan gecer.

Fromm baris ile ilgili ¢alismalarinin birinin baginda Baris nedir? sorusunu
sorar. Bu soruya cevap olarak iki tanim verir: Birincisi; “savasin olmamasi hali ya da
belli amaglar dogrultusunda basariya ulagabilme adma giiciin kullanilmamasi,
ikincisi; barig tiim insanlik ada kardesge uyumu saglama” olarak tanimlar. Bu
tanimlardan birincisini olumsuz olarak niteler ikincisini ise olumlu olarak niteler. Bu
ikinci tanima olumlu olarak nitelendirmesine, insanlarin birbirleriyle ve dogayla
uyum icinde yasamalar1 ve sadece siddet ve saldiridan uzak degil ayni zamanda
insanin gelisiminin evrelerinden uzak, insan aklinin ve sevme yetisinin tiimiiyle
geligsmesi olarak gosterir. Ama barigin birinci yani olumsuz anlaminin daha yaygin

bir kuram oldugunu dile getirir(Fromm, 2001: 163-164).

Fromm’un kitaplarinda cokca degindigi konular arasinda
silahlanma(silahsizlanma) gelmektedir. Nitekim 7.smif sosyal bilgiler ders kitabinda
verilen yedinci deger olan barisin, 6gretmen kilavuz kitabinda; “Uluslararasi barisi
engelleyen olaylarin basinda savaglar gelmektedir” seklindeki agiklama Fromm’un
ilgilendigi konu ile yakinlik gdstermesi acisindan énemlidir. Bu ¢alismanin basinda
da Fromm’un ilgi alanlar1 arasinda silahlanma da (silahsizlanma) zikredilmisti.
Bir¢ok kitabinda bu konuyu detayiyla islemis, silahsizlanma hakkinda gelistirilen
teorileri ve iitopyalar1 degerlendirmistir. Silahsizlanmay1 konu alan birgok kitaba
O6nsdz yazmistir. Atom bombast kullanilmasinin olasi sonuglarini istatistiklerden
yararlanarak degerlendirmistir. Diinyanin 6nde gelen iki biiyiik {ilkesinin(Amerika-
Rusya) bir savas durumunda bagvuracagi yollar ve bunlarin sonuglar1 hakkinda
tahminlerde bulunmustur. Bu konular1 bir¢ok eserinde islemekle beraber en iyi
sekilde gorebilecegimiz eseri Tiirkgeye “Cagdas Toplumlarin Gelecegi” adi ile

cevrilen eserdir.
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Bir toplumbilimci olarak Fromm, insanligi derinden etkileyecek savaslarin
toplumsal hayata etkilerini de ele almistir. Savaslarin demokratik degerlere zarar

verecegine deginmistir. Fromm(2004a: 52);

“atom bombalarinin yikim giicii, bizim gizlenecegimiz siginaklarin derinliginden daima
daha biiyiik olacaktir. Ayrica bu yolla ordu, toplumun yénetimini ele gecirecektir. Olasi
bir saldirgana kars1 6nceden duyulan korku da, demokratik ve hiimanist bir toplum
anlayisinin temelini yikacaktir. Yani silahlanma yariginin devami, bir atom savagina
sebep olmasa bile, toplumuzda “demokratik”, “6zgiir” ya da Amerikan gelenegine
uygun olarak adlandirdigimiz biitiin niteliklerin yikilmasina yol acacaktir”.

Burada da goriildiigii gibi savasin getirecegi olasi sonuglar hem maddi hem
de manevi sonuglar1 ile ele alinmis, sosyolojik tahliller yapilmistir. Bir savas
meydana gelmese bile, silahlanma yarigina giren {ilkelerin orduyu 6n planda tutup

demokratik ve insancil nitelikleri zayiflatacagini dile getirir.

Fromm, uluslarin silahlanma yerine, dayanigma igerisine girmelerini,
ekonomik anlamda giigliilerin gligsiizleri desteklemeleri gerektigi ve sosyal bilgiler
programinda da baris1 bozan nedenlerden biri olarak gdsterilen “silahlanma, gelismis
tilkelerin kaynaklarmin tiikenmesi ya da daha fazla kaynaga sahip olma istegi
savaglara sebep olmaktadir ”(Polat vd. 2007: 22). ciimlesindeki problemin ¢oziimii
icin; “Varlikli” ilkelerin “Varliksiz” iilkelerinin ekonomik durumlarini diizeltmek
tizere onlarla isbirligi yaparak ortak cabaya girismeleri; evrensel bir silahsizlanmayla
eldeki hammadde kaynaklarinin yapict gorevler i¢in kullanilabilmesi(Fromm, 2008:

85) seklinde ¢ozmeyi onermektedir.

Barisin saglanmasi i¢in onerdigi diger ¢oziim onerileri ise; uluslar stii bir
otoritenin giicene bagvurarak hi¢bir ulusun savasi baglatmamasini saglayacak politik
bir yol(Fromm, 2001: 165). Savas1 iki gii¢ blogunun(Amerika-Rusya) halihazirdaki
ekonomik ve politik konumlarini kabul etmeleriyle ve bu durumu zorla degistirmeye
yonelik girisimlerden vazge¢meleriyle Onleyebileceklerini kavrayan, akilct bir
uzlagma igin caba gdsteren bir dis politika sergilenmelidir. Insanligin giivenligini
silahlanma yolu ile saglanabilecegi anlayisina kars1 miicadele edilmeli ve her seyin
yok olmasini ancak silahsizlanma ile saglanabilecegi insanlara agilanmalidir(Fromm,

2001: 105).

Fromm, insanligin bir bariga ulasabilmesi i¢in insanin, sevgisini kendisine ve

ulusuna degil tiim insanliga sarf etmesi ile diinya barisinin saglanacagi goriisiinii
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engelleyen bir neden olarak da silahlanmay1 gérmektedir. Evrensel silahsizlanmanin
zorunlu olmasina bir neden olarak da, insanligin yarisinin diger yarisi tarafindan yok
edilme korkusu ile yasamasi ve geri kalan kesimin ise her iki blokun kendisini yok
etme korkusuyla yasadigi miiddetge, milliyet¢i Ozellikler ortadan kalkmayacaktir,
bunun i¢in evrensel silahsizlanma sarttir. Boyle bir ortamin saglanmasiyla insan,
kendisinin ve ¢ocuklarin geleceginden emin olmasiyla insanligini duyabilecegini dile

getirmektedir(Fromm, 2008: 85).

Yukarida “vatanseverlik” degeri ele alinirken Fromm’un, diinyanin baris1 i¢in
milli unsurlara kars1 oldugu agiklanmisti. O, diinya baris1 i¢in vatanseverlik gibi milli
unsurlara dayanan her tiirlii duyguya karsidir. Clinkii bunlarin insanlar arasinda barisi
bozacagi kanaatindedir. Ulus, 1tk ya da siyasal diizen yerine topluluk narsisizminin
nesnesi insanlik yani tiimiiyle insanlik ailesi olursa ¢ok sey ¢oziilmiis olacaktir. Birey
kendisini her seyden Once bir diinya vatandasi olarak gorebilirse, insanliktan ve
insanligin basarilarindan 6viing duymayi 6grenirse, 0 zaman narsisizminin nesnesi
olarak  birbiriyle c¢atisan ulusal topluluklart degil de tiim insanlig
benimseyecektir(Fromm, 2008: 82). Bu ciimlede de goriildiigii gibi Fromm milli
unsurlarin ortadan kaldirilmasi ile uluslarin ¢atismasi 6nlenecek ve bu 6nlenince de
diinya barisinin saglanacagm belirtir. Insanlarin kendilerine ve kendi toplumlarina
karst duyduklart sevgiyi, tiim insanliga duyabildikleri zaman problemler
coziilecektir. Insanin gaye-i hayali bir 1rk, bir ulus, bir siyasi diizen yerine tiim

insanlik olursa, ¢atismanin engellenecegini savunmaktadir.

Tiim bu tartigmalarda goriildiigii gibi Fromm 7. smif sosyal bilgiler ders
kitabinda baris degerinin 6grencilere kazandirilmasini desteklemektedir. Bu degerin
insanlara kazandirilmasi ile insanligin evrensel bir baris1 yakalayacagi kanaatindedir.
Bu evrensel barisa ulasmak icin insanlara hakiki manada bir barisin kazandirilmasi
icin milli unsurlarin ortadan kaldirilmasi gerektigini savunmaktadir. Milli unsurlarin
hakim oldugu bir ortamda insanlarin evrensel bir baris1 desteklemeyecegini belirtir.
Barisa bu kadar 6nem veren Fromm agisindan bu degerin milli bir unsur olan
vatanseverlik degeri ile beraber, 6grencilere kazandirilmasi bir zitlik olusturmaktadir.

O, vatanseverligin barisi iptal ettigini diisiinmektedir.
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Evrensel bir silahsizlanmanin da gerekli oldugunu diisiinen Fromm, her ne
kadar bir ¢atigma ortada olmasa da silahlarin varliginin, insanligin gilivenligini,
gelecegini, baris1 ve demokrasiyi tehdit altinda biraktigini savunmaktadir. Tiim bu
hayati neticeler igin barig gibi 6nemli bir degerin insanlara kazandirilmasi1 —ki Fromm
bunu sevgi gibi bir sanat olarak insanlarin kazanacagini diistinmektedir- Fromm
acisindan ¢ok 6nemli goriilmektedir. Bu gorevi yliklenen 7.siif sosyal bilgiler dersi

bu agidan ¢ok onemli ve hayati bir sorumluluk almistir.
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3.2. SONUC

20. ylizyilin 6nemli sosyal bilimcisi, insani; toplumsal ve ruhsal olarak incelemis
olan Erich Fromm’un goriisleri dogrultusunda Tiirkiye’de okutulan 7. Sinif sosyal
bilgiler dersi 6gretim programinin degerlendirildigi bu arastirmada sonu¢ olarak

sunlar sdylenebilir:

Bir sosyal bilimci olan Erich Fromm, insani; ruhsal ve toplumsal olarak
incelemis ve elde ettigi kuramsal bilgilerini yalin ve anlasilir bir dille eserlerine
aktarmay1 basarmis, modern ¢agin toplumsal sorunlarina ¢éziim bulmaya calismis
biiyiik bir diisiiniirdiir. Modern toplum sorunlarindan, insanin yabancilasmasi, yapay
bir kisilige biirlinmesi gibi insan1 6z yapisindan uzaklastiran sorunlar1 ele almistir.
Modern toplum sorunlar1 hakkinda sordugu sorularla insanlarin dikkatlerini {izerine
cekmistir. Hiimanist bir yaklasim ile modern toplumdaki sorunlart ele alip “saglikli
bir toplum” olusturmanin nasil basarilacagini arastirmistir. Fromm’un sosyal bilim
disiplinlerinden; sosyoloji, psikoloji, antropoloji, felsefe ve tarih bilimlerinde yaptigi

calismalar1 mevcuttur.

Fromm’un felsefesini en ¢ok etkileyen iki diislintir, Freud ve Marks’tir.
Modern toplum sorunlarina egilirken modern ¢agda en revagta olan bu iki biiyiik
diisiiniirtin, Freud ve Marks’in kuramlarin1 yani psikoloji ve sosyolojiyi birlestirerek
bliylik bir ¢i1gir agmistir. Fromm’a gore Freud ve Marks’in kuramlar1 eksiktir. Ona
gore Freud’un kurami sadece birey ile ilgilenmekteyken, Marks’in kurami ise sadece
toplumla ilgilenmektedir. Eksiksiz bir kurami bu iki eksik kuramin birlestirilmesi ile

ortaya ¢ikacagini savunmaktadir.

Bu ¢alismada, Fromm’un goriislerine gore 2005 7. Smif sosyal bilgiler dersi
bilesenlerinde, 6grenme alanlari, beceriler ve degerler degerlendirmistir. Ele alinan

bu bilesenler hakkinda sonug olarak sunlar séylenebilir:
Ogrenme alanlar;

2005 yilinda degisen sosyal bilgiler 6gretim programi ile birlikte, sosyal
bilgilerin iliskilendirildigi disiplinlerin sayis1 artmistir. 1998 programinda sosyal

bilgiler tarih, cografya ve vatandaslik bilgisi ile iligkilendirilmigsken, 2005
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programinda, tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe,
siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimler ve yurttaslik bilgisi ile iliskilendirilmistir.
2005 yilinda yapilan bu degisiklikle beraber sosyal bilgiler sosyal bilimler
disiplinlerine daha da yakinlastirilmistir. Boyle bir degisikligin yapilmasi olumlu bir
gelismedir. Insanin insanla ve gevresiyle olan iliskilerini inceleyen sosyal bilimlerin,
sosyal bilgiler programiyla olan iliskisinin artmasiyla insanin kendisini, diger
insanlar1 ve ¢evresini daha iyi anlamasina yardimei olacaktir. Insanin kendisini, diger
insanlari, toplumu ve g¢evresini iyi anlamasiyla sosyal bilgilerin hedefi olan etkili
vatandaglar yetistirilebilir. Tim bu noktalar diisiiniildiiglinde 2005 sosyal bilgiler
programinda yapilan bu degisikliklerin etkili vatandas yetistirme amacina uygun

degisiklikler oldugu goriilmektedir.

2005 sosyal bilgiler programi birgok sosyal bilim disiplini ile
iligkilendirilmistir. 7. Smif sosyal bilgiler dersi programi, psikoloji, vatandaslik
bilgisi, cografya, antropoloji, tarih, sosyoloji, hukuk ve ekonomi olmak iizere 8
disiplin ile iliskilendirilmistir. 7. Smif sosyal bilgiler dersinde iiniteler birden ¢ok
sosyal bilim disiplini ile iliskilendirilmistir. Ornegin “Birey ve Toplum,” psikoloji ve
vatandaslik bilgisi; “Kiiltiir ve Miras”, antropoloji, tarih ve vatandaslik bilgisi ile
iliskilendirilmistir. Sosyal bilgiler dersinin sosyal bilim disiplinleri ile bdylesine siki
bir iligki i¢inde olmasi, sosyal bilim alanlarinda arastirma yapan bilim insanlarinin
goriislerini 6nemli kilmaktadir. Etkili vatandas yetistirmeyi amaglayan sosyal bilgiler
bu amacina ulagmak igin, ona bu noktada en ¢ok katkiy1 saglayan sosyal bilimlere
bagvurmaktadir. Sosyal bilim disiplinlerinin igerikleri ile sekillendirilecek olan bu

etkili vatandasi yetistirmek i¢in sosyal bilimcilerin goriisleri 6nem kazanmaktadir.

Calismada, 2005 7. Simif sosyal bilgiler 6gretim programinda yapilan
degisikliklerin, programi Fromm’un ilgi alanina kaydirdigi ortaya cikmustir.
Calismada Fromm ’un egitim ile 6grencilere ulastirmay: diisiindiigii igerigi, 2005 7.
Sinif sosyal bilgiler 6grenme alanlarinin {istlendigi goriilmiistiir. Yani MEB’in 2005
sosyal bilgiler programinda yaptig1 tanimda ortaya koydugu hedefi Fromm ’da ortaya
koymustur. Sosyal bilgiler, bireyin toplumsal varolusunu gerceklestirebilmesine
yardimc1 olmas1 amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji,

felsefe, siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimlerin ve yurttaslik bilgisinin
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konularindan yararlanmay1 hedeflemektedir. Fromm ‘da &grencinin, felsefe,
psikoloji, sosyoloji, tarih ve antropoloji sorunlariyla kendi kisisel yasami ve
toplumunun yasami arasindaki iligskinin farkina varmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Burada ¢ok agik bir sekilde goriildiigii gibi, Fromm ile sosyal bilgilerin ayn1 hedefe

ayni disiplinleri kullanarak ulagsmak istedikleri goriilmektedir.

Fromm’un bu goriislerine gore, sosyal bilgilerin, sosyal bilim disiplinlerini
kullanarak bireyin toplumsal varolusunu gergeklestirebilmesini saglama amaci
onun(sosyal bilgilerin) dogru bir yolda oldugunu ortaya koymaktadir. Ayni sekilde
sosyal bilgiler bu amacin1 gergeklestirirken, onunla ayni1 amaca ayni disiplinler ile

yonelen Fromm’un goriislerine basvurmasi gerektigi goriilmektedir.

2005 sosyal bilgiler programinin taniminda vurgulana “toplu Ogretim
anlayisindan hareketle olusturulmasi1” diistincesi Fromm’un goriiglerine gére olumlu
oldugu ortaya c¢ikmistir. 1998 programinda her iinite tek bir disiplin ile
iligkilendirilmisken 2005 programinda her 6grenme alani bir ve birden fazla disiplin
ile iligkilendirilmistir. Ornegin, “Glig, Yonetim ve Toplum” o6grenme alani
sosyoloji, vatandaslik bilgisi, hukuk ile iliskilendirilmistir. Fromm da tam tesekkiillii
bir insanin olugmasi i¢in sosyal bilim disiplinlerin beraber verilmesi gerektigi

kanaatindedir.

Aragtirmada 7. Sinif sosyal bilgilerin ele aldigi konularin isimlerinin,

Fromm’un tizerinde ¢aligtig1 konular ile ayn1 oldugu da ortaya ¢ikmaistir.

Fromm c¢aligmalarinda modern toplum sorunlarina egilmistir. Sosyal
bilgilerin ele aldig1 konularin, Fromm’un ele aldig1 konular ile ayn1 olmasi, modern
toplumda okutulan sosyal bilgiler dersinin igeriginin de moderniteden etkilendigini
anlamina gelmektedir. Yani ¢alismada sosyal bilgilerin Fromm’un elestirisini yaptigi

moderniteden etkilendigi ortaya ¢ikmustir.

2005 sosyal bilgiler dersi programi, gelinen bu noktada Erich Fromm’un ilgi
alanma girmis bulunmaktadir. Bu bakimdan 2005 sosyal bilgiler dersi programu ile
Fromm’un diisiinceleri yakin iligki i¢erisindedir. Bu ¢alismada Fromm ’un egitim ile
ogrencilere ulastirmayr diistindiigii igerigi, 2005 7. Simif sosyal bilgiler 6grenme

alanlariin tstlendigi goriilmektedir. 2005 program degisikligi ile hedeflenen amaca
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Fromm’un diislincelerinin katki saglayacagi agiktir. Bundan dolay1 sosyal bilgiler
program yapisint olusturan 6gelerden, deger ve becerilerin incelenmesinin yararli

olacag goriilmektedir.
Dogrudan verilecek olan degerler;

Genis yelpazeli bir sosyal bilimci olan Erich Fromm’un sosyal bilgilerin
yetistirilmesi hedeflenen etkin vatandasin nasil olmasi gerektigi konusundaki
bilgileri 6nem arz etmektedir. Sahip oldugu genis ilgi alani ile bireyi ve bireyin
toplum i¢indeki durumunu bir¢ok noktadan ele alan ve bireyi ve bireyin toplum ile
olan iligkilerinde getirdigi ¢oziim yollar1 ile 6nemli bir gelisme saglamistir. Onun,
modern toplum i¢inde bireyin durumunu ¢ok iyi bir sekilde ortaya koyan diislinceleri
ile sosyal bilgilerin yetistirmeyi hedefledigi etkin vatandasa kazandirilmasi

diistiniilen degerlerin degerlendirilmesi 6nemlidir.

Fromm, insanin Ozyapisinda bulunan Ozelliklerin  degerli  oldugu
kanaatindedir. Bireyin sahip olmasi gereken degerler onun &zyapisinda olan
degerlerin olmas1 gerektigini savunur. Ona gore degeri kazandirmaya degil,
gelismesine yardimer olunabilir. O, insanin 6zyapisinda iyi olan seylerin zaten
mevcut oldugunu diisiindiiglinden dolayi, degerler kazandirilmaz ortaya ¢ikmasina
veya gelistirilmesine yardimeci olunmalidir. Insanin  6zyapisinda bulunmayan
ozelliklerin kazandirilmasi olumsuz bir durumdur. Bireyin 6zyapisinda bulunmayan
bir Ozellik olmasindan dolayr olumsuz gelismelerinin ortaya g¢ikmasina neden

olacaktir. Insanmn 6zyapisinda bulunan degerler ile bir catisma meydana getirecektir.

2005 7. smif sosyal bilgiler dersi 6gretim programi igin verilen degerler;
Farkliliklara Saygi, Vatanseverlik, Estetik, Diiriistliikk, Bilimsellik, Adil Olma ve
Barig’tir. Bu degerler ile diisiinceleri incelenen Fromm’un, bunlardan
“Vatanseverlik” hari¢ diger degerlerin insanda bulunmasi gerektigi yani insanin
Ozyapisinda bulunan degerler oldugu kanaatindedir. 7. simf sosyal bilgiler dersi

programinda bu degerlerin 6grencilere verilmesini olumlu bulmaktadir.

Fromm, ele alinan bu degerlerin modern toplumda ortadan kaldirilmasi ya da

mahiyetlerinin  degistirilmesini elestirmektedir. Ona gore modernite insanin
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Ozyapisinda bulunan bu degerleri ortadan kaldirip, bireye yapay bir kisilik

kazandirarak kendisinden yabancilagtirmistir.

Kendisinden yabancilasan insanlarin farkliliklarinin ortadan kaldirilmasiyla
aynilastirilmiglardir. Ayni sekilde diisiinmeye, ayni sekilde giyinmeye, ayni seyleri
yapmaya baslamiglardir. Fromm’a gore modern toplumda bireyin farkliliklarinin
ortadan kaldirilmas: engellenmelidir. “Farkliliklara Sayg1” duymak i¢in oncelikle
farkliliklarinin  ortadan kaldirilmas1 6nlenmelidir. Yani Ogrencilere, oncelikle

farkliliklarint muhafaza edecek bir egitim verilmelidir.

Giizelligi yapayligin karsiti olarak goéren Fromm, modern toplumda
kendilenligin ortadan kalkmasi ile giizelligin yitirildigini dile getirir. insanin kendi
Ozyapisinda bulanan kendilenliginin ortadan kalmasi ve buna karsilik modern
toplumda her seyin insan iirinii olan yapaylik ile olusturulmasi estetik degeri
olmayan seye karsi estetik olmayan bir bakis agisi ortaya c¢ikmistir. Modern
toplumda aynilasan insanlarin “Estetik” degeri de aynilasmistir. Modern toplumda
insanlarin estetik olarak gordiikleri seyleri, insandan dyle gormesi beklendigi icin
insan Oyle gormektedir. Bu degeri kazandirmak icin Oncelikle insanin iginin

kendilenlige doniistiiriilmesi gerekmektedir.

Fromm, gii¢csiiz olan herkes i¢in 6zglirlik ve biiylime savasinda en 6nemli
silahin adalet ve dogruluk oldugunu sdyler. Ona gore, her insanda dogruya varma
isteginin olmas1 insanin diiriistliige ve adil olmaya ihtiyact olmasindan
kaynaklanmaktadir. Insanin diiriistliige ve adil olmaya olan bu ihtiyaci, modern
toplumda tehlike altindadir. Modern toplumda yapaylasan insanin dogruya varma
istegi de ortadan kaldirilmaktadir. Yabancilasan insanin dogruya varma isteginin
ortadan kalkmasi ile insanin diirtistliik ve adil olmaya ihtiyaci da kalmayacaktir. Bu
bakimdan insanlarin dogruya varma isteklerinin muhafaza edilmesi veya insanlara

bunun kazandirilmasi1 gerekmektedir.

Fromm’a gore, insanligin bugiin geldigi kargasadan kurtulmasia yardimci
olacak dnemli bir etkende “Bilimselliktir”. Bilimselligin gelismesiyle insanlar ulusal

sinirlar1 asip evrensellige ulasacaklardir. Insanligmn bugiin i¢inde bulundugu bu
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buhrandan kurtulmasi i¢in gen¢ nesillerine bilimselligi kazandirmalari

gerekmektedir.

Fromm, 7. sinif sosyal bilgiler dersi programinda verilen “Vatanseverlik”
degerinin insanlara kazandirilmasina karsi ¢ikmaktadir. Diger 6 degeri, insanin
Oziinde olan degerler olarak géren Fromm, vatanseverlik degerinin insanin 6ziinde
olmayan bir deger olarak gdrmektedir. Dolayisiyla insanin 6ziinde olmayani kotii
deger olarak kabul eden Fromm’a gore vatanseverlik degerinin bireylere

kazandirilmasi kotii bir seydir.

Ona gore, insanin varolusunda vatanseverlik degeri yoktur. Bu deger insana,
toplumun, kiiltiirin ve okulun yonlendirmesi ile kazandirilmis olup dogal
degerlendiriciligini ve insancil yetenegini zamanla yitiren insan bu degeri
kazanmistir. Ciinkii bu deger, nefret, korku, hirs ve milliyet¢iligin gostergesidir. Ona
gore vatanseverlik, nefret, korku ve hirs gibi insanliga zarar verecek ve insanligin
barisint tehdit edecek ilkel tutkulari igermektedir. Ona gore, vatanseverligi
putlastirdigimizdan dolayi, onun verdigi gorevleri hi¢ diisiinmeden yerine

getirmekteyiz.

Fromm’a gore, bugiin insanligin barisin1 tehdit eden en biiylik etken
vatanseverliktir. Vatanseverlik degerinin kazandirildigi bireyleri hastalikli olarak
gormektedir. Hitler ve Mussolini gibi insanliga en biiyiik zarar veren kisilerin bu
hastaliga  yakalandigimi  savunmaktadir. Insanlara vatanseverlik  degerinin
kazandirilmas: ile Hitler ve Mussolini gibi insanliga biiyiik zarar veren sahsiyetlerin

ortaya ¢ikacagin dile getirir.

Zararl bir deger olarak gordiigii vatanseverlik degerinden kurtulmanin ise
insanin kendisini ve ulusunu sevmeyi birakmasi, tiim insanliglr sevmesi gerektigini
savunur. Oncelikle tiim iilkeler “egitim sistemlerinde” kendi uluslarinin basarilari
yerine tiim insanligin evrensel degerlerini ele almalar1 gerektigini savunmaktadir.
Onun disiincelerine gore, 7. simif sosyal bilgiler dersinde vatanseverlik degerinin

verilmesi Hitler ve Mussolini gibi kisiliklerin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir.

Fromm, modern toplumda insanlarin 6zyapisinda bulunan degerlerin ortadan

kaldirildigint dile getirmektedir. O, saglikli bir toplum kurmanin insanlarin
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Ozyapilarinda bulunan bu degerlerin tekrar geri kazandirilmasi ile miimkiin olacagini
dile getirmektedir. Saglikli bir toplum ig¢in bireylerin kendi kisisel ve toplum
yasamimin farkina varmalari gerekmektedir. Sosyal bilgiler bireyin toplumsal
varolusunu gerceklestirebilmesini saglama amaci ile hedefledigi etkin vatandas,
Fromm’un saglikli toplum hedefi ile aynidir. Yani Fromm’un sosyal bilgiler 7. sinif
icin verilen degerlerden vatanseverlik harig, diger degerler ve onlar gibi degerlerin
bireylere kazandirilmasi ile olusacak olan saglikli toplumdaki bireyin, sosyal

bilgilerin hedefi olan etkin vatandas oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Dogrudan verilecek olan beceriler;

Sosyal bilgilerin hedefledigi etkin vatandasta bulunmas1 gereken beceriler de
onem arz etmektedir. Yukarida sosyal bilgilerin hedefledigi etkin vatandas ile
Fromm’un hedefledigi insan modelinin benzer oldugu ortaya c¢ikmisti. Sosyal
bilgilerin etkin vatandasta olmasi gerektigi beceriler ile Fromm’un hedefledigi
bireyin nasil becerilere sahip olmasina bakmakta yarar olacag: diislincesiyle beceriler

ele alinmstir.

Teknoloji ¢agr ile iletisim noktasinda ¢ag atlayan diinyada, sosyal bilgiler
gelistirilmis yeni iletisim becerilerinin, hem bireyin hem de toplumun yasamina
zenginlik ve sayginlik getirdigi goriisiindedir. Fromm, birey ve toplum yasamina
getirdigi zenginlik ve sayginliktan ziyade insani, insani 6zellikleri agisindan saygidan
ve zenginlikten mahrum biraktiZin1 savunur. Ona gore gelisen iletisim araglar
insanlar arasindaki iletisimi bitirmistir. Modern toplumda insanlar birbiriyle iletisime
geemek i¢in aralarma teknolojinin getirdigi iletisim araglarim koyarak, insanla
iletisim yerine cansizla iletisime ge¢mislerdir. Insanlarm, cansizlar1 canlilara tercih
etmesi sonucunda canlinin degeri azalmaktadir Ona gore modern toplumda

robotlastirilan insan, gelistirilen teknoloji ile bir makine gibi kullanilmaktadir.

Sosyal bilgiler teknolojinin getirdigi iletisim araclarinin insan hayatina maddi
noktada getirdigi yarara odaklanirken, Fromm ise gelistirilmis bu iletisim araglarinin
bu maddi yararindan ziyade, onlarin insan iletisimine getirdigi olumsuzluklara
deginmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’de okutulan sosyal bilgiler dersi, iletisimi,

Fromm’un elestirisini yaptig1 modern toplumdaki gibi ele almaktadir. Sosyal bilgiler
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iletisim teknolojilerinin insan hayatina kattigi yarara(maddiyata) odaklanmisken,

Fromm, onlarin insana getirdigi insani(manevi) olumsuzluklara odaklanmistir.

Insanin yapti§1 buluslarin amaci insana hizmettir. Burada ele alinan
teknolojinin getirdigi iletisim araglarinin amaci da sosyal bilgilerde verilen tabirle
hem bireyin hem de toplumun yasamina zenginlik getirmektir. Teknoloji bunu
yaparken Fromm’un hakli bir sekilde savundugu sekliyle zarar vermis
bulunmaktadir. Bu noktada sorulacak soru; teknolojinin  getirdigi ve
gotiirdiiklerinden hangisi daha 6nemlidir, hangisinde daha karliy1z? Getirdigi yarar
insanin disinda bulunan, yani insanin 6zyapisina katki saglamadan insan yasamina
kolaylik saglamaktir. Verdigi zarar ise, insanin oOziinde bulunan boliismek ve
paylagsmak gibi Ozellikleri ortadan kaldirmaktir. Yani insanin 6ziinden bir seyleri
eksiltmektedir. Insani, insan yapan onun 6ziindeki 6zellikler olduguna gére, teknoloji
insan1 insan yapan Ozellikleri ortadan kaldiriyorsa, bin batman(kat) kadar yarar
saglasa da Onemi yok. Ciinkii onun saglayacagi yarari anlayacak insan yok

olmaktadir.

Yararlar1 ve zararlar1 goz Oniinde tutularak olaya bakildiginda, Fromm’un
diisiincelerinin daha dogru oldugu ortaya cikmaktadir. Ele alindigi noktadan
bakildiginda, teknolojinin getirdigi iletisim araglarinin yararlar zararlarindan ¢ok

oldugu anlasilmaktadir.

Fromm’a gore, modern toplumda insanin karar vermesi elinden alinmigtir.
Insanin nasil hareket edecegi énceden belirlenmistir. Birey sergileyecegi davranisin
zamani gelince Onceden onu nasil yapacagi secenegi secerek kendisinin karar
verdigini zannetmektedir. Modern toplumda insan yapay bir kisilik kazanmistir. Bu
yapay kisilik ile verdigi kararlarin kendisinin kararlari oldugunu sanmaktadir. Biitiin
toplum ayni durumda oldugundan dolayr kimse kimsenin yapay kisiligi ile verdigi
kararlar1 sorgulamamaktadir. Modern toplum tamamen yapay kisilikler iizerine insa
edilmistir. Fromm, saglikli bir toplumun olusabilmesi i¢in saglikli karar veren
bireylerin olmasi gerektigini vurgular. O, karar verme noktasinda gelinen bu
durumun ¢ocuklukta basladigini vurgular. Yani insanin egitim donemlerinde bu
yapay karar verme sekillenmektedir. Bu noktadan bakildiginda bireylere saglikli

karar vermeyi iistlenen sosyal bilgilerin, karar vermede tam kirilma noktasi olan bu



132

donemde, Ogrencilere saglikli bir karar vermeyi kazandirmasi gerekmektedir. Bu

saglandigi takdirde ancak saglikli bir toplumun olugmasina imkan dogacaktir.

Fromm modernitenin kalip diislinceleri egitim yoluyla d6grencilere aktardigini
ve bu bilgilerin artmasiyla 6grencilerin bilgi agisindan zengin bir duruma geldigini
sOyler. Ama bu bilgiler, onun elestirel diisiinme becerisini engelleyerek dogru ile
yanligt birbirinden ayirt etmesini engelledigini savunur. Egitimde amacin 6grenciye
bilgi kazandirmadan c¢ok, elestirel diisiinme becerisi kazandirilarak saglikli bir
kisiligin olugsmasina yardimci olmanin gerektigini vurgular. 2005 programiyla
birlikte, sosyal bilgiler de 0grenciye fazla bilgi verme yerine 6grencinin, bilgiyi
kullanmasina daha c¢ok Onem vermektedir. Bu iki diisiincede ayni seyi ifade

etmektedir.

Fromm, 2005 programinda, programin olmazsa olmazi, en Onemli
becerilerinden gosterilen, elestirel ve yaratici diisiinme becerilerinin kazandirilmasini
egitimin amaci olarak gérmektedir. 2005 programinda bu becerilerin ilk sirada
verilmesi, Fromm’un goriislerine gore ¢cok olumlu oldugu anlasgilmaktadir. Fromm
kendi doneminde egitim kurumlarint bu becerileri kazandirmadiklarindan dolayi
elestirmektedir. Egitim kurumlari bu becerileri kazandirma yerine, bireylere,
ekonomik noktada yararli olacak Ozellikleri kazandirma vazifesini yiiklendigini
vurgulamaktadir. Durum bdyle olunca da egiteme, toplum carkinin dénmesinde ne
Olclide ise yarayacagi acisindan bakmaya basladigimizi dile getirir. Saglikli bir
toplumun kurulmasi igin bu bakis agisinin degigmesi gerektigini sdyler. Saglikli bir
toplum igin bireye, elestirel diisiinme becerisinin kazandirilmasi ve egitimin,
bireyleri insanca 6zellikleri agisindan egitmesi gerektigini dile getirir. Bilginin, tek
basina verilmesini yetersiz géren Fromm, bilginin beceri ile iligskilendirilip verilmesi

gerektiginin savunur.

Tim yapilan bu degerlendirmelerde goriildiigii gibi, genelde 2005 sosyal
bilgiler programi, o6zelde ise 7. Smif sosyal bilgiler dersi programinin, Erich
Fromm’un goériislerine gore degerlendirilmesinin sonucunda desteklenen ve

desteklenmeyen noktalar ortaya ¢ikmistir.
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2005 programi ile 1998 programi Fromm’un goriislerine gore
karsilagtirildiginda 2005 programinin, Fromm’un goriisleri acisindan daha olumlu
oldugu ortaya c¢ikmistir. 2005 programini Fromm’un goriislerine yakinlastiran
nedenler ise, programin sosyal bilim disiplinleri ile iligskilendirilmesinin artmasi,
bilgiye dayali egitimin yerini, bilgiyi uygun sekilde kullanmanin almasi, bir {initenin
birden ¢ok disiplin ile iligkilendirilmesi, bireyin toplumsal varolusunu

gergeklestirmenin amacinda olmasi vb. sayilabilir.

2005 programinda modern toplumun getirdigi olumsuzluklardan bireyi
koruma amacinin olmadigr disiiniildiigiinde, bu durum Fromm’un goriisleri
acisindan olumsuz bir durumdur. Fromm egitimin amacinin modern toplumun
getirdigi olumsuzluklar1 ortadan kaldirmanin oldugu goriisii dikkate alindiginda, 7.
sinif sosyal bilgilerin bdyle bir amacinin olmadigr goriilmektedir. Yine onun
teknoloji karsisinda insanin gligsiizlestigini ve bunun Oniine gecilip insan1 degerli
kilma ¢abast goz oniinde bulunduruldugunda, 7. sinif sosyal bilgiler dersinin bdyle

bir ¢aligmasinin olmadig1 goriilmektedir.
3.3. ONERILER

Erich Fromm’un goriisleri dogrultusunda Tiirkiye’deki 7. smif sosyal bilgiler dersi
Ogretim programinin Ogelerinden, Ogrenme alanlari, dogrudan verilecek olan
beceriler ve degerlerin degerlendirildigi bu ¢alisma sonucunda elde edilen bulgu ve

yorumlara dayanarak asagidaki 6nerilerde bulunulabilir.

1. 1998 sosyal bilgiler dersi o6gretim programi ¢ disiplin ile
iligkilendirilmisken 2005 programi1 ise dokuz sosyal bilim disiplini ile
iliskilendirilmistir. Sosyal bilgilerin, sosyal bilim disiplinlerinden en iyi sekilde
yararlanabilmesi i¢in sosyal bilim disiplinleri ile olan bu iliskisi ¢ok iy1 bir sekilde
irdelenmelidir. Bundan dolay1 programin iliskilendirildigi sosyal bilim disiplinlerinin
onde gelen diisiiniirlerine gore incelenmesi iliskilendirilmenin daha iyi yapilmasina

yararl olacaktir.

2. Bu ¢aligsma ile Tiirkiye'de ilk defa Erich Fromm’un goriisleri agisindan

egitim Ozelde ise sosyal bilgiler dersi programi ele alinmistir. Calismada 7. Sinif
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sosyal bilgiler programin 6gelerinden; 6grenme alanlari, dogrudan verilecek degerler
ve beceriler kavramsal olarak incelenmistir. Sosyal bilgiler 6gelerinden her birinin

Fromm’un goriislerine gore detayli olarak ele alinmasi yararli olacaktir.

3. Sosyal bilgiler dersi 6gretim programinin 6gelerinden 6grenme
alanlar1, dogrudan verilecek olan degerler ve becerilerin kavramsal olarak incelendigi
bu arastirmada, bu 0&gelerin ders kitaplarinda nasil islendigi ele alinmamustir.
Fromm’un gorislerine gore, sosyal bilgiler dersi 6gretim programi 6gelerinin ders
kitaplarinda islenisinin nasil oldugunu ortaya kayacak bir arastirmanin yapilmasi

yararlt olacaktir.

4. Fromm, modern topluma getirdigi hakli elestirilerle sosyal bilimlere
yeni bir bakis acist kazandirmistir. Her giin daha da modernlesen Tirkiye de,
Fromm’un modernite elestirisi merkeze alinarak sosyal bilgilerin modernitenin

getirdigi olumsuzluklar agisindan ele alinmasinda yarar vardir.

5. Modern, kiiresel, endiistriyel, demokratik ve milli degerler sosyal
bilgiler dersi kapsaminda yeni nesillere kazandirilmaya ¢alisiimaktadir. Fromm ve
diger bir¢ok diisiiniir tarafindan bu degerlerin bir birine zit oldugu savunulmaktadir.
Sosyal bilgilerin, milli ve evrensel degerlerin beraber kazandirilmasinda basarili olup
olmadigin1 ele alacak bir calisma bu noktadaki 6nemli sorularin cevaplamasina

yardimc1 olacaktir.
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